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OZET

Bu ¢alismanin amaci, Akdeniz Universitesi biinyesinde 60+ Tazelenme Universitesi 6grencilerinin afet
bilinci algis! diizeylerinin belirlenmesi ve sosyodemografik ézelliklere gore afet bilinci alg1 diizeylerinin
incelenmesidir. Arastirmanin érneklemini Tiirkiye'de Akdeniz Universitesi biinyesinde 60+ Tazelenme
Universitesinde (6 Subat 2023 depremlerinden sonra) 15.05 - 15.06.2023 tarihleri arasinda egitim géren
265 kisi olusturmustur. Verilerin toplanmasinda Afet Bilinci Algi Olgegi kullanilmistir. Arastirmadan elde
edilen veriler SPSS.23 istatistik paket programi araciligiyla tanimlayici istatistikler, bagimsiz érneklem t
testi ve ANOVA testi kullanilarak degerlendirilmistir. Katilimcilarin afet bilinci alg1 diizeyleri genel olarak
“‘yiiksek”, afet sonras! biling algi diizeylerinin “orta” diizeyde oldugu saptanmistir. Cinsiyet, medeni
durum, egitim durumu ve afet egitimi degiskenleri ile katilimcilarin afet bilinci alg1 diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar belirlenmigtir. Afet 6ncesi biling ve yanlis afet bilinci diizeyleri afet
egitimi almayanlarda daha yiiksek iken; afet sonrasi biling diizeyleri ise afet egitimi alanlarda daha
yliksek oldugu belirlenmistir. Sonug olarak afet egitimlerinin artirilarak daha yaygin ve kapsamli sekilde
verilmesi, egitimlerin toplumun her kesimine ulasmasi ve farkli yas gruplari, meslek gruplari ve sosyo-
ekonomik diizeyler goz éniinde bulundurularak cesitlendirilmesi ve siirekliliginin saglanmasi 6nem
tasimaktadir. Afetlerin etkilerini en aza indirgemek ve dogru bilgiye dayali hazirliklar yapmak acisindan
afet egitimlerinde afet éncesi biling ve yanlis afet bilinci konularina daha fazla yer vermeleri 6nerilebilir.
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Disaster Awareness Perception Levels of 60+Freshening University Students

ABSTRACT

This study aims to determine the levels of disaster awareness perception among a cohort of 60+
Refreshment University students at Akdeniz University. This study further examines these levels in
relation to various sociodemographic factors. The sample of the study consisted of 265 people enrolled
at 60+ Refreshment University (subsequent to 6 February 2023 earthquakes) within the body of Akdeniz
University in Turkey between 15.05 and 15.06.2023. The Disaster Awareness Perception Scale was used
to collect the data. The research data analyses were conducted utilizing descriptive statistics,
independent sample t-test, and ANOVA test within the SPSS.23 statistical package program. The findings
indicated that the disaster awareness perception levels of the participants were generally “high” and their
post-disaster awareness levels were “moderate”. Statistically significant differences were found between
the variables of gender, marital status, educational status disaster education, and the disaster awareness
perception levels of the participants. While pre-disaster awareness and false disaster awareness levels
were higher in those who did not receive disaster education; Post-disaster awareness levels were higher
in those receiving disaster education. As a result, it is important to increase disaster training and provide
it more widely and comprehensively, tailoring them to distinct need of varying age groups, professional
strata, and socio-economic levels. In order to minimize the effects of disasters and make preparations
based on accurate information, it may be suggested that more emphasis should be placed on pre-disaster
awareness and false disaster awareness in disaster training.
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1.GIRIS

Dogal afetler insanoglu icin kars: karsiya kalinan en
ciddi sorunlardan biridir. Bu tiir felaketler, biiyiik
hasarlara ve kayiplara neden olabilir. Bu afetler
Olimler ve yaralanmalar, insanlarin hayatlarinin
kaybolmasina veya ciddi sekilde yaralanmasina yol
acan doga olaylaridir (Marangoz ve 1zci,2023).
Tarihsel siire¢ icinde yeryiizii yaklasik 4,5 milyar yil
once c¢ok siddetli doga olaylar1 neticesinde olusmaya
baslamis, giderek siddeti yavaslayarak stabil
denebilecek derecede azalmistir. Fakat dogal
faaliyetler bitmemis ve her giin diinyamn farkh
bolgelerinde irili ufaklh bir¢ok dogal olaylar
gerceklesmektedir. Bu olaylarin bir¢ogu cevreye ve
canlilara zarar vermemektedir. Dogal olarak
gerceklesen olaylar cevreye, canlilara ve insanlara
zarar verdigi zaman afet olarak nitelendirilir. Doganin
bu 6nlenemez olaylar1 karsisinda caresiz kalinmasi
sonucu ¢evre ve insanlar i¢in bir afet haline
dontismektedir. Afetin sebep olacagi tehlike, afetin
biiyiikliigiine, yerin yapisina ve konuma gore degisiklik
gostermektedir (Sahin ve Sipahioglu, 2002).
Uluslararasi Afet Veri tabanindan ulasilan (EM-DAT)
2021 yih verilerine gore diinyada 432 adet afet
gerceklesmistir ve bu afetler son yirmi yilhk
ortalamalarin oldukea iizerinde bir say1 olan 10.492
kisinin 6lmesiyle sonuglanmistir (Marangoz ve Izci,
2023).

Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanlhigi’'na (AFAD)
gore afet kavram olarak, “Toplumun tamami veya belli
kesimleri icin fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar
doguran, normal hayati ve insan faaliyetlerini
durduran veya kesintiye ugratan, etkilenen toplumun
bas etme kapasitesinin yeterli olmadig1 doga, teknoloji
veya insan  kaynakli olaylardir” seklinde
tanimlanmistir (AFAD, 2023a). Diinya genelinde
jeolojik (deprem, heyelan gibi), klimatik (kasirga,
hortum gibi), biyolojik (salgin, bécek istilas1 gibi),
sosyal (savas, teror gibi) ve teknolojik (maden kazalari,
sanayi kazalar1 gibi) olmak lizere 31 cesit dogal afet
gozlenmistir (AFAD, 2023b).

Dogal afetlerin cesitleri ve 6nem siralar iilkeden
iilkeye degisiklik gosterebilir. Ornegin, Akdeniz
Bolgesinde dogal afetler kuraklik, seller, orman
yanginlari, heyelan, dolu firtinalari, ¢iglar ve donlardir.
Ulkemizde ise en sik gériilen éliimlere ve yikimlara
neden olan dogal afetler depremlerdir (Sahin, 1991).
Dogal afetlerden olan depremler dilinyanin
olusumunda yerkiireyi olusturan i¢c kuvvetler
yeryiiziiniin sekillenmesinde en 6nemli etkenlerden
birisidir (Siir, 1993; izbirak, 1992).

Tiirkiye diinyanin en dinamik deprem bélgelerinden
olan Alp, Himalaya kivrim kusaginda Avrasya, Arap,
Afrika levhalan Kkesistigi ikinci derece deprem
bolgesindedir (Seker, 2023). Dogal afetler igerisinde
ozellikle depremler, toplumlar {izerinde kaynak kithgi,
sosyal ve ekolojik acidan ¢ok sayida 6nemli etkiler
birakan felaketlerdir (Marangoz ve 1zci,2023).
Ornegin, Kahramanmaras depremlerinde bélgede
yagsayan 1,8 milyonu gégmen olmak tizere yaklasik 16
milyon kisi etkilenmis ve en az 2,7 milyon kisinin
depremler sonrasinda ikamet yerlerini terk ettikleri
tahmin edilmektedir (Seker, 2023).
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Giinlimilizde afetlerin o6nceden yonetilmesi ve
miicadele edilmesi ¢ok ciddi bir sorun olmasi
nedeniyle, psikolojik ve sosyal agidan “belirsizlik”,
“olim”, “risk”, “iyimserlik”, “inkar”, “yanilsama” gibi
kavramlar ortaya ¢ikarmaktadir (Dogulu, 2018). Bu
nedenle afetler nedeniyle olusan zararlar1 azaltmak,
afetlerden korunmak icin dogal afetleri anlamak ve afet
bilincine sahip olmak i¢in tiim kademe okullarda gorsel
ve isitsel olarak diizenli afet egitimlerinin verilmesiyle,
dogal afetlerin etkisini ve kayiplarini azaltmak
miimkiin olabilecektir (Aydin, 2010; Karakus, 2013).

Etkili bir afet ve deprem egitimi ile depremlerin
zararlarindan korunmak ya da gelebilecek zararlar
azaltilabilmektedir (Aydin, 2010). Afet sonrasi
egitimlerin hedefi, afetlerden etkilenen kisileri veya
topluluklart normallestirmek ve olabildigince hizh bir
sekilde bireyleri giindelik yasantilarina  geri
déndiirebilmektir (Tufan, Orhan, Ozgiir, Demirdas,
Tiryaki, Ulusal ve Barkin, 2022). Yapilan ¢alismalarda
dogal afet ve deprem konusunda egitim alan bireylerin
egitim almayan bireylere oranla daha az
etkilenebilecegi gorilmiistiir (Demirkaya, 2007). Afet
ve deprem egitimi alan bireyler afetlerden kaynakl
zararlarl en aza indirmek icin ¢alismalara katilarak
bilgilerini artirarak, dogal afetlerle 6zellikle deprem
algt ve bilgi diizeyleri arttikca doganin yikic ve
olimciil etkilerini azaltmaktadir (Hurnen ve McClure,
1997; Ocal, 2007).

Afet bilinci, toplumda meydana gelebilecek afetlerin
neden olabilecegi 6liimlerin ve muhtemel tehditleri
minimize etmeyi amaclayan, afetlere karsi onceden
hazirlikli ve koruyucu davraniglarin gelistirilmesine
yonelik farkindaligi ifade eder. Bireylerde afet
farkindaliginin  arttirilmasi, muhtemel tehlikeleri
onlemese bile meydana gelebilecek yikimlari en diisiik
seviyeye indirgemeye yonelik 6nemli bir katk: saglar.
Bu nedenle, bireylere afet bilincini 6gretmek, olasi
afetlere karsi 6nceden 6nlem almayi, afetlerin olumsuz
etkilerini en diisiikk diizeye indirmeyi ve can ve mal
kayiplarini minimize etmeyi hedefler (Tekin, 2020).

Yash bireyler, felaketlerin olumsuz etkilerine karsi en
savunmasiz kesimler arasinda yer almaktadir. Diinya
Saglik Orgiitii, yash yetiskinleri, felaket durumlarinda
daha biiytik risk altinda olma ihtimali daha ytiksek olan
hassas bir niifus olarak tamimlamaktadir. Kiiresel
Olcekte, 65 yas ve tlizeri nlifusun 2000 ile 2030 arasinda
550 milyondan 973 milyona ¢ikmasi beklenmektedir.
2045'te ilk defa yash bireyler, cocuk niifusunu gececek
ve 2050'de yashlarin orant %22'ye yiikselecektir. Bu
nedenle, bu demografik kesim zamanla biiyiidiikee,
felaketlerden olumsuz etkilenecek yash yetiskinlerin
saylsi da artmaya devam edecektir (Fountain vd,
2019).

Ulkemizde 65 yasin {izerindeki insanlarin ve dogal
afetlerin orani hizla artmaktadir. Bu artisin dogal
egilimi, afet yoOnetimi konusunda yashlarin
glivenliginin nasil korunacagl {zerinde yapilan
calismalar agisindan daha fazla énem kazanmaktadir.
Yashlarin ihtiya¢ ve beklentilerinin afet yonetimi
konusunda ne derece ve nasil desteklenebilecegini
ortaya koymak onemli bir konudur (Fountain, Tofa,
Haynes, Taylor ve Ferguson, 2019). Kanita dayal
arastirmalar, dogal afetlerin yash yetiskinler
lizerindeki etkilerini anlamak ve dogal afetlere karsi
hazirlikli politikalar ve aktif 6nlemler icin 6nemli
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bilgiler saglamak acisindan 6nemli sorunlari tespit
etmeye yardimcl olabilir. Bu tiir ¢calismalar, yasl niifus
lizerinde dogal afetlerin etkilerini anlamak ve dogal
afetlere karst hazirlikh politikalarin ve tedbirlerin
gelistirilmesine yo6nelik anlamli bilgiler sunabilir
(Timalsina, 2020).

Her insan toplulugunda goriilen yonetim faaliyetleri,
amaglar1 gergeklestirmek icin orgiitsel faaliyetlerin
planlanmas;, orgiitlenmesi, yuriitiilmesi,
esglidiimlenmesi ve denetlenmesi siirecidir (Simsek ve
Celik, 2013). Afet yonetimi kavram olarak afetin tiim
safthalarinda  yapilmasi  gereken  faaliyetlerin
yonetilmesini ifade etmekte, afetlerin varligin1 kabul
edip, olumsuz etkileri azaltma, yonetilmesi ve kontrol
edilmesi siirecini kapsamaktadir. Afetler ¢ok disiplinli
esgidiimii gerekli kilmaktadir. Afetlerde gorev alacak
kurumlarin  veya  kuruluslarin  ortak  amag
dogrultusunda yonetilmesi ve afet 6ncesi hizmet ici
egitimlerle ortak terminoloji olusturmasi ©6nem
tasimaktadir (Isik, Aydinhoglu, Kog¢, Gilindogdu,
Korkmaz ve Ay, 2012). Ornegin, saglk kurumlari
icinde hastaneler, acil durum ve afetler sirasinda
biiyiik bir risk altinda tutulabilecek kurumlardir. Bu
nedenle hastanelerin afet planlarina kalite ve insan
kaynaklar1 yonetimi uygulamalari cercevesinde is
saghgi ve gilivenligi acgisindan biliyik 06nem
verilmektedir (Yiiksel, 2018). Risk yonetimi ise, afetler
olusmadan dnce olasi afetlerin belirlenmesi, etkilerinin
veya sonuglarinin, riski azaltic1 ve tehditleri ortadan
kaldirmaya yonelik plan ve politikalarla ilgilidir.
Ornegin deprem éncesinde risk yénetimi ve deprem
sonrasinda yapilan calismalar ise afet yonetiminin
konularini kapsamaktadir (Ozkul ve Karaman, 2007).
Dolayisiyla deprem veya tiim afetlerde olasi kayiplari
en aza indirmek i¢in tiim toplumun ve kuruluslarin bu
konularda bilgi sahibi olmasi ve gerekli onlemleri
almasi kaginilmazdir.

Bu calismada, 60 ve ilizeri Akdeniz Universitesi
Tazelenme Universitesi 6grencilerinin afet bilinci algisi
dlizeylerinin  belirlenmesi ve sosyodemografik
ozelliklere gore katimecilarin afet bilinci alg1 diizeyleri
farklihlk  gostermediginin ortaya konulmasi
amaglanmistir.

Bu amagla arastirmanin hipotezleri asagidaki gibi
olusturulmustur:

—H1: Katthimalarin afet bilinci algisi cinsiyete gore
farklilik gostermektedir.

—H2: Katilimcilarin afet bilinci algis1 yasa gore
farklilik gostermektedir.

—H3: Katihmcilarin afet bilinci algisi medeni
durumlarina gore farkliik gostermektedir.

—H4: Katthmailarin afet bilinci algisi mesleklerine
gore farklilik géstermektedir.

—H5: Katihmclarin afet bilinci algist  egitim
durumlarina gore farkliik gostermektedir.

—H6: Katihmalarin afet bilinci algis1 daha 6nce
yasanilan yere gore farklilik gostermektedir.

—H7: Katihmcilarin afet bilinci algis1  afet
deneyimlerine gore farklilik gostermektedir.

—H8: Katilimailarin afet bilinci algisi afet egitimi
alma durumlarina gore farklilik géstermektedir.
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H9: Katihmcilarin afet bilinci algisi gelir durumlarina
gore farklilik gostermektedir.

2.YONTEM

Bu calismanin amaci Akdeniz Universitesi 60+
Tazelenme Universitesi 6grencilerinin afet bilinci algisi
dilizeylerinin belirlenmesi ve bazi sosyodemografik
ozelliklere gore (cinsiyet, yas, medeni durum, egitim,
meslek, daha 6nce yasanilan yer, afet deneyimi, afet
egitimi alma ve gelir durumu) afet bilinci algl
diizeylerinin incelenmesidir.

2.1.Aragtrmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evreni, Akdeniz Universitesi biinyesinde
60+ Tazelenme Universitesinde o6grenim géren
katilimcilardan olugmaktadir. Tazelenme
Universitesinde, 2022-2023 bahar egitim ve 6gretim
déneminde O6grenim goren yaklastk 750 Kkisi
arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Arastirmanin
evreni %95 giiven araliginda en az 255 Kkisi olarak
hesaplanmistir (Altunisik, 2005). Tanimlayict ve
kesitsel olan bu arastirmaya goniillii olarak katilan 265
kisiye ulasilmis ve veriler 265 Kkisi tlizerinden
degerlendirilerek arastirmanin orneklemi
olusturulmustur. Anket teknigi ile 15.05-15.06.2023
tarihleri arasinda Tazelenme Universitesi 6grencilerine
cevrim i¢i anket uygulanmistir (Tiirkiye’de yasanan 6
Subat 2023  depremlerinden  sonra  veriler
toplanmistir).

2.2.Veri Toplama Araglari

Arastirmada veriler sosyodemografik bilgi formu ve
Afet Bilinci Algi Olgeginden yararlanarak cevrim ici
olarak uygulanmistir. Arastirmada kullanilan anketteki
bilgiler asagidaki gibidir:

1.Kisisel bilgi formu: Arastirmada sosyodemografik
ozelliklere (cinsiyet, yas, medeni durum, egitim,
meslek, daha 6nce yasanilan yer, gelir durumu olmak
lizere 7 soru sorulmustur. Ayrica katilimcilarin afet
deneyimi ve daha 6nce afet egitimi alip almadiklarini
belirlemek amaciyla 2 soruya yer verilmistir.

2.Afet Bilinci Algi Olgegi: Katthmcilarin afet bilinci
algilarinin belirlenmesi amaciyla Dikmenli, Yakar ve
Konca (2018) tarafindan gelistirilen 5’li Likert tipinde
“Afet Bilinci Alg1 Olgegi” kullanilmistir. Olcekte toplam
36 madde yer almakta ve bu maddelerden 9'u ters
maddedir. Olgek; afet egitimi biling algisi, afet éncesi
biling alg1si, yanlhs afet biling algis1 ve afet sonrasi biling
algis1 olmak tizere 4 boyuttan olusmaktadir. Olgekteki
puanlar  diisiikk, orta ve  yiiksek  olarak
degerlendirilmekte ve dlgekten alinan yiiksek puanlar
afet farkindaliginin  yiiksek oldugu anlamina
gelmektedir. Olgegin Cronbach Alpha giivenirlik
katsayis1 0,722 oldugu belirlenmistir.

Bu arastirmada Afet Bilinci Olceginin Cronbach Alpha
glivenirlik katsayis1 ise 0,826 olarak bulunmusgtur.
Olgegin alt boyutlar icin Cronbach Alpha giivenirlik
katsayilar1 afet egitimi bilinci 0,785, afet 6ncesi biling
0,763, yanlis afet bilinci 0,752 ve afet sonrasi biling
0,767 olarak belirlenmistir.
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2.3.Verilerin Analiz Edilmesi

Arastirmadan elde edilen veriler SPSS.23 istatistik
paket programi kullanilarak degerlendirilmistir. Afet
Bilinci Olgeginin carpiklik ve basiklik degerleri -1,5 ile
+1,5 arasinda oldugu belirlenmis ve verilerin normal
dagilma uygun (Tabachnick ve Fidell, 2013)
degerlendirilmesine  karar  verilmistir.  Veriler,
parametrik istatistiksel tekniklerden olan bagimsiz
orneklem t testi (iki grup i¢in) ile One-way ANOVA testi
(ikiden fazla grup i¢in) kullamilmistir. Bulgular p<0,05
diizeyinde anlaml kabul edilmistir. Calismada Sivas
Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Bilimsel
Aragtirma Onerisi Etik Degerlendirme Kurulu'ndan

17.04.2023 tarih ve 2023/19 numaral karari ile izin
alinmistir.

3. BULGULAR

Katiimcilarin  ¢ogunluguna goére sosyodemografik
ozellikleri incelendiginde %68,7’sinin  kadin,
%64,5'nin  65-74 yas araliginda, 52,5’inin evli,
%53,6'sinin  lisans ve lisansiistii mezunu oldugu
saptanmistir. Katihmcilarin %90,9'u daha 6nce kentte
yasadiklari, %62,3'iniin daha 6nce afet deneyimi
oldugu, %87’5'inin afet egitimi almadig ve %59,2’sinin
orta gelir diizeyinde oldugu belirlenmistir (Bkz. Tablo
1).

Tablo 1. Katihmecilara iligkin tanitici bilgilerin dagilimi (N=265)

Degiskenler N % Degiskenler N %
Cinsiyet Kadin 182 68,7 55-64 62 23,4
Erkek 83 31,3 Yas 65-74 171 64,5
. Evli 139 52,5 75-84 32 12,1
Medeni "
durum Bekar 39 14,7 Daha 6nce yasamlan Kent 241 90,9
Dul 87 32,8 yer Kirsal 24 9,1
Okur-yazar / 17 6,4 Afet deneyimi oldu Evet 100 377
ilkokul ”
Egitim Ortaokul 16 6,0 o Hayir 165 62,3
Lise 90 34,0 Afet egitimi aldimz Evet 33 12,5
Lisans/ lisansiistii 142 53,6 m1? Hayir 232 87,5
Calismiyor 15 5,7 Kot 20 7,5
Memur 142 53,6 Gelir durumu Orta 157 59,2
Meslek Isci 30 11,3 Iyi 88 33,2
Ev hanimi 31 11,7
Serbest meslek 47 17,7
Toplam 265 100,0 Toplam 265 100,0

Tablo 2’de katilimcilarin afet biling diizeylerine iliskin
bulgular  verilmistir. Puan araliklarina  gore
degerlendirildiginde afet bilinci 6l¢egi boyutlarindan
afet egitimi biling algis1 %88,7, afet 6ncesi biling algisi
%86,8 ve yanlis afet biling algist %86 oldugu
goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin afet egitimi
biling algisi, afet dncesi biling algisi ve yanlis afet biling

Tablo 2. Katihmcilarin afet bilinci alg1 diizeyleri

algisi diizeylerinin “yliksek” oldugu belirlenmistir. Afet
sonrasl biling alg1 diizeylerinin ise %62 olarak “orta”
diizeyde oldugu goriilmektedir. Katihmcilarin afet
bilinci alg1 6l¢egi puanlar1 degerlendirildiginde %73
olarak “yiliksek” diizeyde oldugu belirlenmistir.
Olgegin toplam puanin ortalamasi ise X=142,26 oldugu
goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin afet bilinci alg1
dilizeylerinin yiiksek diizeyde oldugu sdylenebilir.

Boyutlar Diisiik Orta Yiiksek Ortalama Std. Sapma
e Puan aralif 13-30 31-48 49-65
gfﬁ;Ei‘f‘E f 2 28 235 53,80 5,86
¢ '8 % 0,008 0,105 0,887
“ . Puan aralif 8-18 19-29 30-40
gfﬁ;ogfef; F 1 34 230 32,59 3,70
¢ '8 % 0.004 0.128 0,868
Puan aralig 8-18 19-29 30-40
;ﬁ’;ﬁ ﬁlfeltSl f 3 34 228 33,02 424
cA8 % 0.01 0,13 0,86
Puan aralig 7-17 18-26 27-35
gfﬁ;i%rj‘: f 39 166 60 22,84 4,78
& % 0,15 0,62 0,23
s s Puan aralif 36-84 85-132 133-180
EA,lf‘:)t 113;23“ Algist f 0 45 120 142,26 11,92
P % 0.00 0,17 0,73

YSAD-EIR] 2023 / 16(2), 69-77

DOI: 10.46414/yasad.1384942



60+ Tazelenme Universitesi Ogrencilerinin Afet Bilinci Algi Diizeyleri 73

Bu calismada katihmcilarin afet bilinci algl
dilizeylerinin sosyodemografik 6zeliklere gére anlamli
farkhlik olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla
bagimsiz drneklem t testi ve ANOVA testi
kullanilmistir. Anlamh farkliligin neden kaynaklandigi
Post Hoc testlerinden Tukey testi ile incelenmistir.
Yapilan analiz sonucunda medeni durum, cinsiyet,
egitim durumu ve afet egitimi degiskenleri ile afet
bilinci alg1 diizeyleri arasinda istatistiksel olarak
anlaml farkhliklar belirlenmistir (p<0,05).

Katilimcilarin yas, meslek, gelir durumu, yasanilan yer,
afet deneyimi degiskenleri ile afet bilinci alg1 diizeyleri
arasinda ise istatistiksel olarak anlamh bir farkhhk
saptanmamustir (p>0,05). Buna goére H2, H4, H6, H7 ve
HO9 hipotezleri reddedilmistir.

Tablo 3’te katihmcilarin cinsiyet ile afet bilinci algl
diizeyleri arasinda farkliik analizi bulgularina yer
verilmistir.

Tablo 3. Katihmcilarin cinsiyet degiskenine gore afet bilinci alg1 diizeyleri

Cinsiyet Ortalama Std. sapma t p
i —a— m——
e — ——
ime Al Erkelc 409 05 osz9 o0sw0
Biling Algor Brick 342 o1 2644 0009°
*p<0.01

Afet bilinci alg1 diizeyleri ile cinsiyet arasinda anlaml
bir farklihk saptanmistir (p<0,05). Afet sonrasi biling
diizeyleri cinsiyete gore farklihk gosterirken diger
boyutlar ac¢isindan anlamh farklihlk olmadig:
belirlenmistir. Afet sonrasi biling diizeyleri erkek
katilimcilarda kadinlara gore onemli olglide yiiksek

bulunmustur (Tablo 3). Buna gére H1 hipotezi kismen
kabul edilmisgtir.

Tablo 4’'te katihmcilarin medeni durumu ile afet bilinci
alg: diizeyleri arasinda farklilik analizi bulgularina yer
verilmistir.

Tablo 4. Katihmcilarin medeni durum degiskenine gore afet bilinci alg1 diizeyleri

Medeni

durum Ortalama Std. sapma F p
. Evli 420 0,38
gfﬁ;Ei‘f‘E Bekar 4,09 0,51 2,918 0,056
s A8 Dul 4,05 0,50
. Evli 413 0,43 N
gfﬁ;ggfgzl Bekar 3,03 0,58 3,234 0,041
Dul 4,03 0,42
Evli 411 0,57
‘];f‘l‘:lll‘g :ﬁ; Bekar 419 0,42 0,359 0,699
& Dul 4,12 0,50
Afet Sonrasi Evli 3,29 0,69
Biling Algst Bekar 3,16 0,59 0,503 0,605
Dul 3,26 0,71
*p<0.05

Afet bilinci alg1 diizeyleri ile medeni durum arasinda
anlaml bir farklilik saptanmistir (p<0,05). Afet 6ncesi
biling diizeyleri medeni duruma gore farkhhk
gosterirken diger boyutlar agisindan anlaml farklihk
olmadig1 belirlenmistir. Afet dncesi biling diizeyleri evli
olan katilimcilarda bekarlara goére oOnemli olciide
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yliksek bulunmustur (Tablo 4). Buna gore H3 hipotezi
kismen kabul edilmistir.

Tablo 5’te katilmcilarin egitim durumu ile afet bilinci
alg: diizeyleri arasinda farklilik analizi bulgularina yer
verilmistir.
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Tablo 5. Katihmcilarin egitim durumu degiskenine gore afet bilinci alg1 diizeyleri

Egitim durumu Ortalama Std. sapma F p
Okur-yazar/ilkokul 3,80 0,70
Afet Egitimi Ortaokul 3,88 0,38 7895 0,000**
Biling Algisi Lise 4,09 0,43 ’ Fark=4>1,2
Lisans/ lisansiistii 4,23 0,39
Okur-yazar/ilkokul 3,99 0,49
Afet Oncesi Ortaokul 4,00 0,48 3125 0,026*
Biling Algisi Lise 3,97 0,53 ’ Fark=4>3
Lisans/ lisansiistii 4,15 0,39
Okur-yazar/ilkokul 3,76 0,79
Yanhs Afet Ortaolilul : 4,00 0,39 0,001*
Biling Algisi Lise 4,04 0,50 6,053 Fark=4>1
Lisans/ lisansiisti 4,23 0,49
Okur-yazar/ilkokul 3,59 0,70
Afet Sonrasi Ortaokul 3,08 0,46 2771 0,042*
Biling Algisi Lise 3,15 0,68 ’ Fark=1> 4
Lisans/ lisansiisti 3,31 0,68

*p<0.05 **p<0.01

Afet bilinci alg1 diizeyleri ile egitim durumu arasinda
anlaml bir farklihik saptanmistir (p<0,05). Afet egitimi
biling, afet oncesi biling, yanlis afet bilinci ve afet
sonras! biling diizeyleri ile egitim durumu arasinda
anlaml farkliliklar gosterdigi belirlenmistir (Tablo 5).
“Afet egitimi” biling alg1 diizeyleri ve “Yanlis afet” biling
alg1 diizeyleri, lisans ve lisansiistii mezunlarinin (4,23)
egitim durumu okur-yazar/ilkokul ve ortaokul

mezunlarina gore daha yliksek oldugu belirlenmistir.
“Afet oncesi” biling alg1 diizeyleri lisans/ lisansiistii
mezunlarinin  (4,15) lise mezunlarina goére daha
yliksek oldugu belirlenmistir. “Afet sonras1” biling alg1
diizeyleri  egitim okur-yazar/ilkokul
mezunlarinin (3,31) lisans/ lisansiistii mezunlarina
gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Buna gére H5
hipotezi kabul edilmistir.

durumu

Tablo 6. Katihmcilarin afet egitim alma durumlarina gore afet bilinci alg! diizeyleri

Afet Egitimi Ortalama Std. sapma t p
Sfﬁif?if;‘féi ::;tr 312 312 0,019 0,985
At Ot L S T T—
;i?:g:lf;; l-];::;ltr z:‘ig 8:471(9) -2,021 0,044*
Biling Algio e 320 027 3,825 0,000%*
*p<0.05 **p<0.01
Katilimcilarin afet bilinci alg1 diizeyleri ile afet egitimi 4. TARTISMA

alma durumlan arasinda anlamli bir farklihk
saptanmustir. (Tablo 5). Afet egitimi biling algis1 boyutu
acisindan afet egitimi alma arasinda anlamh bir
farkhlik belirlenmezken, afet 6ncesi biling, yanlhs afet
bilinci ve afet sonrasi biling diizeyleri ile afet egitimi
alma arasinda anlaml farkliliklar belirlenmistir. “Afet
oncesi” biling alg1 diizeyleri afet egitimi almayanlarda
(4,09) afet egitimi alanlara gore (3,92) daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. “Yanls afet” biling alg1 diizeyleri
afet egitimi almayanlarda (4,15) afet egitimi alanlara
gore (3,95) daha yiiksek oldugu belirlenmistir. “Afet
sonrasi” biling alg1 diizeyleri ise afet egitimi alanlarda
(3,67) afet egitimi almayanlara gore (3,20) daha
yliksek oldugu belirlenmistir. Buna gére H8 hipotezi
kismen kabul edilmistir.
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Bu calismada Akdeniz Universitesi biinyesinde 60+
Tazelenme Universitesi 6grencilerinin afet bilinci algisi
dlizeylerinin  belirlenmesi ve sosyodemografik
ozelliklere gore afet bilinci algl diizeylerinin
incelenmesi amacglanmistir. Arastirmaya Akdeniz
Universitesi biinyesinde 60+ Tazelenme Universite-
sinde 15.05.2023-15.06.2023 tarihleri arasinda
egitim goren 265 katilimcidan gecerli kabul edilen
veriler dahil edilmistir.

Calismada katihmcilarin afet biling diizeylerine iliskin
bulgularda afet egitimi biling algisi, afet 6ncesi biling
algis1 ve yanls afet biling algis1 diizeylerinin “yiiksek”
oldugu belirlenmistir. Afet sonrasi biling algl
dilizeylerinin ise “orta” diizeyde oldugu saptanmistir.
Katilimcilarin afet bilinci alg1 diizeyleri (genel)
“yiiksek” dlizeyde oldugu belirlenmistir.
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Navarrete-Valladares ve arkadaslarinin (2023) yaptigi
sistematik derlemede, yashlarin dogal kaynakl
travmatik olaylar karsisindaki deneyimlerinin ve
kolektif hafizalarinin, kendileriyle kurduklari olumlu
degerlendirme sayesinde, afet sonrasi direngli bir
tutum olarak ortaya c¢iktigini séylemenin miimkiin
oldugunu ortaya koymuslardir.

Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda yash bireylere yonelik
afet bilincini arastiran ¢alismalara rastlanilama-
digindan yeterli karsilastirma yapilamamistir. Bununla
birlikte Tiirkiye’de yapilan diger ¢alismalarda hala afet
bilincine yonelik yapilan egitimlerin yeterli olmadigin
destekler niteliktedir. Ornegin  Arslanoglu ve
arkadaslar tarafindan (2023) daha 6nce afet yasamis
kisilere  yonelik Kocaeli'nin  Golciik ilgesinde
yasayanlara yonelik gerceklestirilen nicel bir
calismada, katilimcilarin ¢ogunun afetler, ilk yardim,
afet bilinci ve afet goniilllisii egitimlerinin olmadig1
belirlenmistir. Bu durum afet bilinci farkindahginin
artirllmasina yonelik c¢alismalara 6nem verilmesi
gerektigini gostermektedir.

Bu calismada cinsiyet, medeni durum, egitim durumu
ve afet egitimi degiskenleri ile katihmcilarin afet bilinci
algt diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamh
farkhliklar belirlenmistir. Calismanin bulgular1 genel
olarak degerlendirdigimizde afet egitimi biling, afet
oncesi biling ve yanhs afet bilinci diizeyleri egitim
diizeyi yliksek olan lisans/ lisansiistii mezunlarda daha
yliksek iken; afet sonrasi biling diizeyleri ise egitim
durumu okur-yazar/ilkokul mezunlarinda daha
yliksek oldugu sdylenebilir. Ayrica bulgulara gore afet
oncesi biling ve yanls afet bilinci diizeyleri afet egitimi
almayanlarda daha yiiksek iken; afet sonrasi biling
dlizeyleri ise afet egitimi alanlarda daha yliksek oldugu
soylenebilir.

Literatiir incelendiginde Ozcanm (2023) kamu
calisanlarina yonelik nicel olarak gerceklestirdigi alan
arastirmasinda, katilimcilarin afet 6ncesi farkindalik
diizeyine verdikleri yanitlarin ortalamalarina gore, evli
katilimcilarin bekar katilimcilara kiyasla daha olumlu
bir afet dncesi farkindalik seviyesine sahip olduklar:
belirlenmistir. Literatiirle uyumlu olarak,
calismamizda afet oncesi biling diizeyleri evli olan
katilimcilarda bekarlara gore 6nemli Olgiide yiiksek
bulunmustur.

Bu c¢alismada katilmcilarin “afet sonrasi biling”
diizeyleri erkek katilimcilarda kadinlara gére énemli
6lciide yiliksek bulunmustur. Bulgularimizdan farkl
olarak yapilan bir ¢alismada kadin katihmcilarin afet
egitimi bilinci puan ortalamalari erkek katilimcilardan
daha yiiksek iken, erkeklerin ise yanlis afet bilinci puan
ortalamalarinin kadinlardan daha yiiksek oldugu
belirlenmistir (Giildd, 2023).

Bu calismada yas acisindan afet biling algisi farklilik
gostermedigi belirlenmistir. Bu sonu¢ katihmcilar
olusturan  orneklemin ileri yas grubundan
olusmasindan kaynaklanabilir. Bulgularimizdan farkl
olarak, Istk ve Ozcan (2023) kamu calisanlarina
yonelik bir ¢alismalarinda 50 ve {lizeri yas grubunda,
afet sonrasi biling dilizeyinin yiiksek oldugu
belirlenmistir. Ayrica c¢alismada c¢alisanlarin evli
olanlarda, kadinlarda, afet egitimi alanlarda ve orta yas
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grubunda ise afet oncesi biling diizeylerinin anlamh
sekilde yiliksek oldugu saptanmistir (Istk ve
0zcan,2023). Bu bulgular calismamiz agisindan
degerlendirildiginde evli olanlarda afet 6ncesi bilincin
yliksek olmasi bakimindan calismamizi
desteklemektedir.

AFAD (2014) tarafindan afet farkindahigl ve afete
hazirlhk baglaminda hazirlanan raporda, egitim
diizeyinin afet haberleri acgisindan belirleyici oldugu,
okuryazar olmayanlarin %9’unun afetlerle ilgili
haberlerin dikkatini ¢ektigini ifade ederken bu oran
lisansiistii  diizeyinde egitim alanlarda %?2’lere
geriledigi sonucuna varilmistir. Literatiiriin aksine,
calismamizda egitim durumu acgisindan afet egitimi
biling, afet dncesi biling ve yanls afet bilinci diizeyleri
egitim diizeyi yiiksek olan lisans/ lisansiisti
mezunlarda daha yliksek iken; afet sonrasi biling
diizeyleri ise egitim durumu okur-yazar/ilkokul
mezunlarinda daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Buna
gore egitim diizeyi yliksek olanlarda afet egitimlerinin
katk: sagladig1 s6ylenebilir. Bununla birlikte yaslilara
yonelik afet egitimleri verilirken 6gretim yontem ve
tekniklerinin secimine dikkat edilmesi O6nem
tagimaktadir. Yapilan arastirmalar gostermektedir ki
yetiskinlere ve o0zellikle yashlara yonelik afet
egitimlerinde, farkli 68retim yontem ve tekniklerinin
kullanilmasi daha uygun olacaktir. Yashlarda gérme ve
isitme eylemi yas almaya bagl fizyolojik engellere
sahip olabilir. Bu nedenle egitim verilirken secilecek
yontem ve teknikler bu engellerin olumsuz etkilerini
en aza indirecek tiirden olmasina 6zen gosterilmelidir
(Bogazpinar, 2017).

5.SONUG VE ONERILER

Bu calismada afet sonrasinda hangi devlet kurumu ile
iletisime gecilecegi, afet sonrasi haberdar edilme,
nerede barinilacagl, toplanma yeri, hangi acil
numaralarin aranacagy, zararlarin azaltilmasinda hangi
kuruluslarla iletisime gecilebilecegi gibi konularda
bilgi eksikligi oldugu gérilmiistiir.

Katilimcilarin daha 6nce afet egitimi alma durumlarina
gore afet oncesi biling ve yanlis afet bilinci diizeyleri
afet egitimi almayanlarda daha yiiksek iken; afet
sonrasi biling diizeyleri ise afet egitimi alanlarda daha
yliksek oldugu sdylenebilir. Egitim seviyesi yiiksek
olanlarda afet sonrasi biling diizeylerinin artirilmasina
yonelik egitimler verilebilir. Egitim diizeyi diisiik
olanlarda ise afet sonrasi biling algilarinin yiiksek
olmasinin nedeni afet sonrasi Kisilerle etkilesimden
veya afet tecriibesi gibi nedenlerden kaynaklanabildigi
diisiintilebilir. Egitim seviyesi diisiik olanlarda
oncelikle afet egitimi biling, afet 6ncesi biling ve yanls
afet biling seviyelerine katki saglayacak egitimlere
ihtiyac oldugu soylenebilir.

Afet yonetiminin basarisi; toplumun hassasiyetlerini
belirleyerek ortaya koyulan risk ve zarar azaltma,
afetlere hazirlik, 6nlem ve iyilestirme ¢alismalarinin,
hiikiimet, sivil toplum kuruluslari, yardim kuruluslar
ve yerel yonetimler arasinda is birligi yapilmasi ve
toplumun aktif katthmiyla gercgeklestirilmesine
dayanmaktadir. Bu baglamda, afet oOncesi o6zel
gereksinimleri dikkate alan afet risk azaltma,
hazirlanma, miidahale, tahliye, gecici barinma ve
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yardim planlamalari, afet sonrasi miidahale, yardim
operasyonlar1 ve destek konularinda rollerin agik¢a
belirtilmesi ve wuygulanabilir hale getirilmesi
gerekmektedir (Cakir ve Atalay, 2020).

Dogal afetler tiim yas gruplarini kapsayan bir tehdittir.
Literatiir gozden gegirildiginde, yashlarin dogal afetler
karsisindaki tutum ve davramslarinin toplumsal,
fiziksel ve psikolojik yénden en savunmasiz gruplar
oldugunu soylemek miimkiindiir. Yashlarin dogal
afetlere karsi hazirlikli olabilmesi ve risk durumunun
en aza indirilmesi igin ihtiyag ve beklentileri
belirlenmelidir (Yarmohammadian, 2023).

Bu calismanin bulgulari, Akdeniz Universitesi 60+
Tazelenme Universitesi 6grencilerinden elde edilen
verilerle sinirlidir. Sonug olarak afet bilinci algisini
ylkseltmek icin egitimlerin artirimasy, afet
egitimlerinde afet 6ncesi biling ve yanlis afet bilinci
konularina daha fazla yer vermeleri Onerilebilir. Bu
calisma yaslilara yonelik ¢alismalarin sinirli olmasi
nedeniyle afet biling algisinin yiikseltilmesi, yaslilarin
yagsam Kkalitesinin iyilestirilmesi ve gii¢clendirilmesi,
sosyal destek saglanmasina o6nemli katkilar
saglayabilir. Ayrica bu ¢alisma yash afet bilinci, yash
afet egitimi ve yonetimi gibi alanlarinin gelismesine
katki saglamasi bakimindan oOnemlidir. Yaslilikta
afetlerle Kkarsilasildiginda maruz kalinan sorunlar
oldukca onemlidir. Bu nedenle gelecekteki
arastirmacilar icin yashlarin afetlerle ilgili yasadiklar
ekonomik, saghk, sosyal, fiziksel, psikolojik ve
davranigsal sorunlarin daha detayl bir sekilde
incelenmesine agirlik verilmesi 6nerilebilir.

Tesekkiir
Calismamiza Kkatkilarindan dolayr o6rneklemimizi

olusturan 60+ Tazelenme Universitesi dgrencilerine
tesekkiir ederiz.

Cikar Catismasi
Yazarlarin herhangi bir ¢ikara dayal iliskisi yoktur.
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