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ALI SMIiTH’IN “TARIHIN TARIHI” ADLI OYKUSUNDE KADIN VE
DELILIiK MESELESI

Seda Peksen*

Ozet

Ali Smith’in “Tarihin Tarihi” adl1 kisa 0ykiisii on sayfalik bir 6ykii olmasina ragmen,
satir aralar1 da dikkate alindiginda ¢ok daha uzun bir dykiiye doniismektedir. Cinsiyeti
belirtilmemis bir gencin ebeveynleri ve 6devi hakkindaki basit anlatisi araciligr ile
Smith kadinlarin toplumdaki konumuna dair ¢ok ciddi meseleleri oldukga
diisiindiiriicii bir bigimde ele almaktadir. Yalnizca annenin i¢inde bulundugu durumu,
gencin tepkisini ve kisa diyaloglari ortaya koyarak, okuruna kadinlik durumu ile ilgili
pek cok fikir vermektedir. Bu makalenin amaci bahsi gegen fikirleri Oykiiniin satir
aralarin1 okumak suretiyle ortaya ¢ikarmak ve ayni zamanda bu iskog yazarin sira dist
tislubunu kadin meselelerine farkli bir yaklasim olarak tanitmaktir. Makalenin odak
noktast kadinlarin ataerkil sistem tarafindan kendilerine atfedilen kadinlik roliinii
reddettikleri takdirde delilikle suglanmalari sorunudur. Makale erkek bakisiyla
sekillendirilmis es ve anne olmaktan ibaret kadinlik roliinii ve bu roliin kadini eve
hapsederek tizerine yiikledigi gorevlerle bir kadin ve delilik meselesi haline getiriligini
feminist kuramcilar ve psikoloji uzmanlarma atifla tarihsel bir ¢ercevede
irdelemektedir.

Anahtar kelimeler: Kadinlik rolii, ataerkillik, erkek bakisi, delilik

The Problem of Women and Madness in Ali Smith’s “The History of History”

Abstract

Though only a ten-page-long short story, Ali Smith’s “The History of History” proves
much longer with what is between the lines. Through a simple narrative of a teenager
(whose gender is unspecified) about his/her parents and her school project, Smith
manages to deal with serious matters with regard to women’s position in society in
quite a thought-provoking way. Just by portraying the situation, the teenager’s reaction
and the short dialogues, she gives the reader many ideas as to the female condition.
The aim of this paper is to reveal these ideas by reading between the lines of the story
as well as to introduce the out of the ordinary style of this Scottish writer as a different
approach to women’s issues. The focus is on the problem of accusing women of
madness in cases where they refuse to fulfill the feminine role assigned to them by the
patriarchal system. The article explores the feminine role shaped by the male gaze,
which consists of being a wife and a mother, and the fact that through the
imprisonment of woman in the home and the duties she is assigned this role has turned
into an issue of women and madness, with reference to feminist critics and psychology
scholars within a historical frame.
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Bugiine dek pek ¢ok kadin yazar — feminist olsunlar veya olmasinlar - kadin
sorunlarini ele alan pek ¢ok edebi eser ortaya koymustur. Bu eserlerin kimilerinde
sorunlar karakterlerin agzindan agik¢a, kimilerinde anlatict araciligi ile dile getirilmis,
Kimilerinde ise yorum okura birakilmistir. Ali Smith’in “Tarihin Tarihi” adl1 ykisunt
bu kategorilerden herhangi birine yerlestirmek hayli zordur, zira yazarin tislubu
yukaridaki yontemlerin hepsini bir araya getirir bir nitelik tagimaktadir. Smith
sorunlar1 okurun @06zine sokar bir bicimde dillendirmek yerine, cinsiyetini
belirtmedigi birinci tekil anlaticinin sdzlerinin, anlaticinin annesiyle, babasiyla ve en
yakin arkadasi ile diyaloglarinin ve okul i¢in hazirladigr 6devin satir aralarinda okur
ile paylasma yoluna gitmistir. ilk bakista bir gencin annesi hakkindaki elestirel
yorumlart ve gézlemleriyle ilgiliymis gibi goriinen Oykii, aslinda gencin tepkisinden
ziyade — elbette, bu tepkinin simgesel dnemi yadsinamaz ve ilerleyen paragraflarda ele
alimacaktir — bu tepkinin ortaya c¢ikardigi zithik araciligr ile annenin uyanist ve
baskaldirisina odaklanmaktadir. Bunu yaparken, yazar bir yandan ataerkil toplumdaki
kadin sorunlarmin bir kismima dair dSnemli mesajlar vermektedir. Oykuideki anne gibi
isyankar kadmlarin delilikle suglanmasi, hatta akil hastanelerine kapatilip tedavi
edilmesi yiizyillardir — on yedinci ylizyilin cadi avlarindan bu yana - alisilmis
uygulamalardir. Buradaki annenin neden deli kabul edildigini, bu yargmin hakli
nedenleri olup olmadigini, Smith’in nasil bir toplumsal mesaj verdigini anlamak icin
Oykiiniin satir aralarina dikkatlice bakmak gerekir.

Anlatic1 dykiiniin ilk satirlarinda annesinin “yeni hali”’ne duydugu saskinlig
dile getirir. Anne merdivenlerin basamaklarina oturmus kitap okumaktadir: “Cay
demlenmemisti. Mutfakta ¢aya dair higbir emare yoktu. Babam bir saate evde
olacaktr” (Smith, 2009, 93)". Gencin bu duruma neden bu kadar sasirdigini irdelemek
i¢cin, Oykiinlin 6nemli bir kismin1 olusturan 6devinin konusuna ve bu 6devi nasil
hazirladigina deginmek gerekir. Odev konusunun simgesel onemi sadece bununla
sinirl degil, ayn1 zamanda anne ve annenin toplumsal konumu ile de ilintilidir: “Zsko¢
Kraligesi Mary nin oliimii iizerine bir gazete haberi yazin” (Smith, 2009, 93, italik
orijinal). 1542-1567 yillar1 arasinda Iskogya Kralicesi iinvanini tastyan Mary, 1587°de
Ingiltere Kraligesi 1. Elizabeth’e ihanetten yargilanarak idam edilir (Warnicke, 2006,
2). Mary hem bir aristokrat hem de bir kadin olarak segeneksiz bir hayatin igine
dogmustur. Heniiz alt1 giinliik bir bebekken babasinin &liimii iizerine iskocya tacini
takmis, linvani nedeni ile altt yasindayken kiminle evlenecegine karar verilmis,
nisanlanmis ve on yil sonra da evlenmistir (Warnicke, 2006, 2). Dolayisiyla Mary,
Ozgiir iradesi ile herhangi bir se¢im yapma sansina sahip olamamis talihsiz bir
kadindir. Aldigr hiimanist egitimin yani sira, heniiz c¢ocuk yastayken Lorraine
Kardinali dayis1 Charles’dan “kendi fikirlerini maskelemek ic¢in protokolii nasil
maniplile edebilecegini, kendisi hakkinda rivayetler yayabilecek dedikoduculardan
nasil kaginacagini, diigmanin evine girmesine nasil engel olacagini ve hassas
yazigmalarda sifre kullanmay1” 6grenmistir (Warnicke, 2006, 8). Siyasi entrikalarin
icine dogan Mary, kadin olmasi sebebiyle hem kimileri tarafindan tahtta istenmez hem
de kimileri onu siirekli kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda uygun gordiikleri kisilerle
evlendirmek ister. Bir kadin olarak, erkek hiikmiinden nasibini alir ve f{giinci

t Makalede kullanilan tiim yabanci kaynaklar makale yazari tarafindan Tiirkgelestirilmistir.
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evliligini kendisini kagirip, tecaviiz de etmis olabilecegi rivayet edilen Bothwell ile
yapar (Warnicke, 2006, 11). Warnicke’in de (2006) degindigi tizere, krali¢e dahi olsa,
kadin erkeklerin (kocasinin, babasinin, danigmanlarinin) egemenligi altindadir ve
Mary’ye yoneltilen — ikinci kocasmin oldiiriilmesinden sorumlu oldugu gibi - ¢esitli
suglamalar, delil yetersizligi de s6z konusu oldugundan, bunun sonucu olabilir. Ne de
olsa hakim goriis kadinlarin “biyolojik diirtiileri ve zayifliklar1” ile hareket ettikleri
yonundedir (Warnicke, 2006, 12). Basarili bir kralicenin arkasinda mutlaka bilge
erkekler olacaktir. Ironik bir bicimde, Mary’nin idam kararina imzasin1 atan Elizabeth
de bu karar isteksizce, danigmanlarinin israrlariyla almistir (Warnicke, 2006, 12-14).

Smith’in dykisiindeki anlatic1 gencin 6devi, bir kralice olarak gorevi evlenmek
ve yeni varisler dinyaya getirmek olan Mary’nin (Warnicke, 2006, 14-15) idam
sahnesiyle baslar. Odev miimkiin oldugunca gercege yakin bir gazete haberi olarak
yazilmalidir, bu nedenle geng, bir gazete i¢in neyin énemli, neyin dnemsiz olacagina
karar vermek durumundadir. Haberi siitunlar halinde dort baslikta ele alir: “Modaya
Cok Uygun”, “Utang¢ Verici”, “Peruk Takiyor”, “Asil Soy” (Smith, 2009, 96-97).
Basliklarin altindaki igerik ilk iki bagligin Mary’nin kadin kimligi ile, diger ikisinin ise
kralige kimligi ile ilgili oldugunu géstermektedir. Oykiiniin tam ortasinda yer alan bu
gazete haberi, anlaticinin kadinliga bakis1 hakkinda fikir vermekte, boylelikle annesi
ile iliskisinin ¢éziimlenmesinde dnemli bir rol oynamaktadir. Anlatici idam sahnesiyle
ilgili kayitlardaki tarihsel gercekliklere sadik kalmistir, ancak yukarida bahsi gecen
konular agisindan énemli olan, tizerinde durmayu tercih ettigi detaylar ve kendisinin bu
detaylara kattig1 yorumlardir. Ornegin, “Modaya Cok Uygun” bashigi altinda idam
alanina getirilen kralicenin siyah saten ve kadifeden bir kiyafet giymekte oldugunu
belirten geng, bu tasvire “modaya ¢ok uygun bir bicimde” ifadesini eklemek ve bu
stitunu “pek cok kadin onun moda zevkini baglarin1 6ne sallayarak onayladi”
climlesiyle bitirmek suretiyle bir idam haberini sanki magazin haberiymisgesine i¢ini
bosaltarak sunmaktadir (Smith, 2009, 96). Tarih kitaplarinda kraligenin iizerindeki
kiyafet bir detay olarak verilmektedir, ancak moda ile herhangi bir iligki kurulmaz.*
Odevini yazan anlaticinin bir gazeteci géziinden baktiginda énemli buldugu husus ise
tam olarak budur. Ikinci bashgin altinda, kralige iizerindeki kiyafetleri ¢ikarirken,
izleyen kalabaligin nasil nefeslerini tuttuklarini, zira bunun utang verici oldugunu
vurgular:

Oradaki herkes

neredeyse onun ¢iplakken

nasil goriindiiglinii 6grenecekti.

Utanc vericiydi. Parlak

kirmiz1 i¢ gamasiri

giyiyordu. (Smith, 2009, 96)
Ilk iki bash@in kadmn kimligi ile ilgili oldugu yukarida belirtilmisti. Goriildiigii {izere
basliklar kadinin tamamen dis goriiniisii ile ilgilidir. Gencin bakis agisindan, bir gazete
icin 6nemli buldugu, haber degeri oldugunu diislindiigii nokta kralicenin neden veya
nasil idam edildigi degil, idama giderken ne giydigi, modaya uyup uymadigidir.
Odevini yazmaya baslamadan 6nce 6devle ilgili notlarmi gdzden gecirirken kraligenin
soyunmasi esnasinda “ ‘Daha once hi¢ boyle bir toplulugun karsisinda giysilerimi
cikarmamistim’ dedigini hatirlayan anlatici, idama giden bir kadinin yaptigi bu
esprideki zeka ve inceligi, kadinin goriiniirdeki rahatligin1 haber yapmak yerine,
soyunma eyleminin kendisine ve eylemin yaratti§i utanca dikkat ¢ekmeyi tercih

# Bkz.: Retha M. Warnicke. (2006). Mary Queen of Scots. London: Routledge; Jacob Abbott. (2014). Mary Queen of Scots
(Kindle). www.amazon.com
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etmistir. Geng, tipki giinlimiiz magazin gazeteciliginde oldugu gibi, kraliceyi hem i¢
camagirina kadar soyup, hem de bunun utang verici oldugunu belirtmektedir. Ancak
durumun kim i¢in utang verici oldugu net degildir; izleyenler i¢in mi yoksa kralige i¢in
mi? Belki de her ikisi. Elbette kirmiz1 i¢ ¢amasirmin 6nemi, Warnicke’nin (2006)
belirttigi tizere, kirmizinin Katolik Kilisesi sehitlerinin rengi olmasidir (250), ancak
geng dgrenci bu detay iizerinde durma geregi duymanustir. Onemli olan kraligenin
halkin 6niinde yar1 ¢iplak kalmis olmasi ve parlak kirmizi kumastan bir i¢ ¢camasiri
giydigidir. Bu detaylar kadmin bedeni {izerinden metalastirilmasinin gliniimiiz
toplumlarinda yetisen geng¢ bireyler tarafindan nasil igsellestirilmis oldugunu
gostermektedir. Utang verici bulunmasi gereken krali¢enin idamu igin kiyafetlerini
cikarmast midir yoksa idam eyleminin kendisi mi? Hem siyasi hem de tarihi agidan
cok onemli bu olayda lizerinde durulmasi gereken kraligenin modaya uygunlugu
mudur? Smith burada kadinin yalnizca bedenine, ne giydigi yahut ne giymedigine,
ciplakligina odaklanan giinlimiiz gazeteciligini alaya aliyor gibi gériinmektedir. Ayni
zamanda egitim sisteminin bir elestirisini yaptigmi diislinmek de miimkiindiir, zira
Odevini bu sekilde hazirlayan geng sistem tarafindan yetistirilmistir ve biiyiik ihtimalle
kendisinden beklenilenin bu olduguna inanmaktadir.

Betty Friedan Kadinligin Gizemi (2001) adli ¢alismasinda 1960’larda kadin
dergilerinde yaratilan kadin imgesinin reklamlarla, televizyonla, filmlerle ve
romanlarla da desteklendigini belirtmistir (34). O yillarda kadinin mutlu bir yuva
kurmasi ama bir yandan giizelligini ve kadinsiligin1 da korumasi temeline dayali bu
imge, guiniimiizde daha femme fatale® bir goriint ile birlikte daha az giyinik bir hale
de biiriinmistiir. Laura Mulvey (2006) psikanalitik kurami siyasi bir silah olarak
kullandigin1  belirttigi makalesinde Freud’un “Cinsellik Kurami Uzerine Ug
Deneme”’sinde ele aldig1 bakmak/seyretmekten alinan haz konusunu sinemaya uyarlar.
Sinema izleyicisine beyaz perdede izledigi hayat1 karanlik salonda, karanlik kendisini
ayni zamanda diger izleyicilerden de ayirdigi i¢in, adeta dikizliyormus gibi bir
illiizyon yaratildigin1 belirten Mulvey (2006), dolayisiyla “sinema salonundaki
izleyicinin konumu bariz bir bi¢cimde kendi teshirciliklerinin bastirildigi ve bastirilmis
bu arzunun perdedeki sanatgiya yansitildigi bir pozisyondur” der (345). Mulvey
(2006), calismasinin ikinci boliimiinde kadinin imge, erkegin ise bakisin sahibi oldugu
durumlar ele alir ve ilk kez “erkek bakisi” (“male gaze”) tabirini kullanir: “Cinsel
dengesizligin hakim oldugu bir diinyada bakistan alinan haz aktif/erkek ile pasif/kadin
arasinda boliinmiistiir. Belirleyici olan erkek bakisi kendi fantazyasini bu dogrultuda
bi¢cimlendirilen kadin figilirline yansitir” (346). Dolayisiyla kadin kendisine
dogrultulan bakislarda da, sinemada oldugu gibi sergilendigi durumlarda da erkek
arzusuna uygun olarak sekillendirilmektedir. Mulvey’e (2006) gOre bu arzu, kadini
“geleneksel bir teshirci” roliine sokmakta, dolayisiyla “kadinin dis goriiniisii gliclii bir
gorsel ve erotik etki anlami tasimaktadir” (346). Yani kadin hem herhangi bir filmdeki
(Mulvey, 2006, 347). Erkek aktiftir ¢linkii 6ykiiniin ilerlemesini saglayan hareket onun
tekelindedir. Kadin ise bir dikkat dagiticidir. Kadin figiir kendisine bakan erkege onun
zitt1 oldugunu, penise sahip olmadig1 i¢in Freudyen igdis korkusunu hatirlatir ve
Mulvey’e (2006) gore erkegin bununla bas etme yontemlerinden biri sergilenen kadini
giizelligi ve bedeniyle bir fetise cevirerek tehlikesiz hale getirmektir (348).

Mulvey’nin (2006) sinema i¢in One siirdigii bu kuram sinema digindaki
medya araclarinda da gegerliligini kanitlamistir. Ornegin Byerly ve Ross (2006)
kadinlarin gazete ve dergilerde nasil temsil edildiklerine iliskin caligmalarinda

§ Oliimciil bir bastan ¢ikaricilik.
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feministlerin kadinin yaniltic1 temsili iizerine getirdikleri ilk elestirilerden bu yana
gegen onlarca yil i¢inde kadin bedeninin nesnelestirilmesi konusunda pek de bir
degisiklik olmadigim dile getirirler. Kadin bedeninin kalga, bacak, gogilis ya da ten
gibi pargalara indirgendigi dergi ve gazete reklamlari, erkek bakisina gore
sekillendirilmis bu kadin imgesinin olmasi gereken goriintii oldugu algisin1 yaratir
(Byerly ve Ross, 2006, 37). Reklamlarda ve televizyonda kadin bedeninin ¢iplak, yari
ciplak ya da cinsel igerikli sik kullaniminin yani sira, gazete ve televizyon haberleri de
yillar iginde ayn1 sebepten “iinliileri ve daha hafif konular1 icermeye yonelik bir egilim
gostermistir” (Byerly ve Ross, 2006, 38). Byerly ve Ross (2006), “kadinlarin yeri, roli
ve hayati hakkinda halka 6nemli mesajlar verdigini” belirttikleri haber medyasinin
konularini 1srarli bir bicimde cinsiyet¢i bir gerceveye oturttugunu ve cinsiyet¢i bir
soylem kullandigin1 6ne stirmektedirler. Medya 6nemli pozisyondaki kadinlara c¢ok
fazla yer vermezken, daha ziyade kadina kars1 siddet iizerinde durmakta, dolayisiyla
toplumsal cinsiyet rollerinin de bu dogrultuda algilanmasina sebep olmaktadir.
Kendileriyle 1ilgili haberlerde kadinlar ya kurban konumunda sunularak
marjinallestirilmekte ya da es veya anne olarak sunularak tek tiplestirilmekte ve
haberler agirlikli olarak “kadinlarin giizelliklerini ve nasil dogru davranip giyinmeleri
gerektigini vurgulamaktadirlar” (Byerly ve Ross, 2006, 40-42).

Smith’in Oykustne donecek olursak, kendi gazete haberini yazan genc,
cinsiyeti belirtilmediginden ister kiz gocuk olsun ister erkek, i¢inde yasadigi ataerkil
toplumun biitlin kurumlart ve mekanizmalar1 tarafindan yine bu erkek bakisi ile
sekillendirilmis, kendi cinsiyetinden bagimsiz olarak kadinlara bu bakis1 yansitmay1
ogrenerek biiylimiistir. Bu anlamda tipki beyaz perdedeki/ekrandaki erkek basg
karakterle 6zdeslesen izleyici gibidir (Mulvey, 2006, 347). Mary’ye de Ozdeslestigi
erkek otoritenin gozinden bakar. Gencin haberinde Mary bir yonetici olarak degil, bir
kadin olarak 6n plandadir. Dolayisiyla haberin odak noktast Mary’nin kadinlig1 ve
kendisine uygulanan siddettir. Mary’nin kadinlig1 egemen erkek bakisina uygun olarak
once son moda kiyafetleri, ardindan ¢iplaklig1 {izerinden vurgulanmakta, boylelikle bir
fetis nesnesi haline getirilmektedir. Halkin 6niinde ¢iplak kalig1 “utang verici’dir, zira
Mary burada kurban konumunda olan bir kadindir; ciplakligi kendisine sistem
tarafindan uygulanan siddetin bir parcasidir. Herkesin 6niinde kiyafetlerini ¢ikarmasi
diger ataerkil kurumlarla birlikte medyanin dayattig1r “dogru davranis” ya da “dogru
kiyafet” kaliplarma terstir, bu nedenle bu yonde hareket etmeye zorlanan Mary’nin
utanci cezasinin ilk asamasidir aslinda. Haberi biitlin bunlara vurgu yaparak kaleme
alan gen¢ de cinsiyet¢i medyanin izinden gitmis, Mary’nin bir kadin olarak giizel
giyinmesi gerektigini ve bunu basardigini, soyunarak kendini utang verici bir duruma
soktugunu vurgulamig ve kadinin ¢iplakligini 6n plana ¢ikararak ataerkil sistemin
belirledigi normlart mesrulastiran bir tutum sergilemistir.

Haberin {giincii bashiginda bir diger onemli nokta dikkat cekmektedir:
kralicenin  konumu geregi belli bir goriintiyii yillar boyunca muhafaza etme
zorunlulugu ve dolayisiyla dis gériiniisiin yamlticilig1. insanlar ancak idamindan sonra
cellat kafasin1 sagindan tutup havaya kaldirdiginda Mary’nin yillardir gordiikleri
saclariin aslinda bir peruk oldugunun farkina varirlar. Mary gercek saglari
beyazlamis, goriindiigiinden ¢ok daha yasli ve ¢cok daha cirkin bir kadindir. Hem bir
yonetici hem de bir kadin olarak Mary imajimni korumaya mecburdur ve haberden
anlagilacagi ilizere bunu basarmistir. Ancak burada Onemli olan yine haberin dis
goriiniisle ilgili bu konuya vurgu yapmasidir. Oysa celladin ilk balta darbesinde
basarisiz olup ikinci kez deneyip zorlayarak gérevini tamamlamasi kisa bir climleyle
gecistirilmistir. Byerly ve Ross (2006) galismalarinin bir boliimiinii 6zellikle politikact
kadinlarin medyadaki temsillerine ayirmiglardir ve benzer bir tespitte bulunurlar:
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“Politika konugmalarina izin verilebilir, fakat degisimin aracilar1 ya da hatta ciddi
politikacilar olarak etkileri medyanin konudan saparak yaslarina, ayakkabilarina veya
en son sag stillerine odaklanmasi ile gelisigiizel bir bicimde zayiflatilmaktadir” (44-
45). Oykiideki anlatic1 da ilk iki baslikta oldugu gibi kralicenin dis goriiniisiine
odaklanmak suretiyle onun siyasi pozisyonunu zayiflatmig, bunun yerine saclari
Uzerinden kadinligini 6n plana ¢ikarmis ve saglarimin beyazlhigin1 vurgulayarak ne
kadar yaslanmis, dolayisiyla aslinda ne kadar zayif ve kirilgan oldugunu gostermistir.
Haberin son basligi olan “Asil Soy” ise ironik bir bi¢gimde hem krali¢enin kendisine
hem de Skye Terrier cinsi kopegine yapilan bir atiftir. Kraligenin 6limdnden sonra
cansiz bedeninin yanindan ayrilmayan kopegi, bir siire de bedeninin eskiden
bulundugu zeminde ndbet tuttuktan sonra 6liir. Gence gore bu “asil soyun iiziicii
sonu”dur, “Iskoglarin Iskog kralicesinin ve ayn1 zamanda kdpeginin” (Smith, 2009,
98). Hem soylar1 hem de sonlar1 agisindan kralige ile kdpegi bir tutarak yine kraligeyi
zay1f gosteren bir tutum sergilemektedir. James Hogg’un (2007) dile getirdigi iizere,
kadinin bir imge olarak medyada tek tiplestirilmesi, bu tekrarlanan imgeye siirekli
maruz kalan g¢ocuklarin da cinsiyet rollerini bu sekilde algilamalariyla
sonuclanmaktadir (24). Dolayisiyla, Smith’in Oykiisiindeki anlatict gencin yazdigi
6devin, yukaridaki agiklamalar dogrultusunda, ataerkil sistemin cinsiyet¢i normlarini
igsellestirmis oldugunu gosterdigini sdylemek miimkiindiir. Geng, 6devini hazirlarken
elindeki tarih notlarin1 erkek bakisiyla okuyarak, Mary’yi bu ataerkil bakis acisindan
sunmugtur.  Tarihi bir figiire erkek bakisiyla yaklasan geng, elbette annesine de bu
sekilde bakmaktadir. Bunun bir sonucu olarak annesinin degisen davraniglarina
gosterdigi tepki ise toplumsal normlar1 igsellestirmis oldugunun bir diger
gostergesidir. Geng verdigi tepkilerle annesinden beklentisinin, dolayisiyla bir
anneden toplumun beklentisinin, ne oldugunu da ortaya koymaktadir. Smith’in
okuruna gostermeye calistigi da zaten beklenti ile gercekte yasanan, anne ile gocuk
arasindaki bu zitliktir. Kralige Mary’den nasil iilkesini ydonetmesi ve bunu yaparken bir
kadin olarak dig goriiniisiine 6zen gostermesi, kadinlik rollerini yerine getirmesi
bekleniyorsa, anlaticinin annesinden beklentisi de dyledir.

Oysa Beauvoir’a (1956) gore “annelik ‘i¢giidiisii’ diye bir sey yoktur: bu
sOzciik hi¢ bir durumda insan tiiriine uygun diismemektedir. Annenin davranisi i¢inde
bulundugu durumun biitiiniine ve bu duruma verdigi tepkiye baghdir” (490). Annelik
ne dogal bir yiikiimliiliik ne de kadini taglandiran, mutlulugunu ve tatminini saglayan
bir unsurdur. Aksine, kocasina kars1 gérevlerine eklenen yeni sorumluluklarla birlikte
kadin1 tam bir hizmetgiye g¢eviren bir durumdur. Friedan (2001) gibi Beauvoir da
(1956) bu konuyla ilgili olarak kadin dergilerine atifta bulunur: “bulasiklar1 yikarken
cinsel cazibelerini de koruma, hamilelik sirasinda iyi giyinmeye devam etme, isve ile
annelik ve ekonomiyi bir araya getirebilme sanati iizerine hizmetciye verilen
nasihatlerle doludurlar” (503). Iste Smith’in dykiisiindeki anne biitiin bunlara uyanmus,
tatminsizliginin, mutsuzlugunun ve bunlara sebep olan gorevlerin kendi Ustlne
yiikklenmis olmasinin anlamsizliginin farkina varmis bir kadindir. Bu ylizden mutfakta
caligmaya son vermis, onun yerine merdivenlere oturup kitap okumayi tercih etmistir.
Ikinci ev 6devi Gide’in Pastoral Senfoni’sini ¢evirmek olan anlatic1 geng, bu eserden
nefret ettigini, “kor bir kiz hakkinda bir siirii duygusal sagmaliktan ibaret” oldugunu
dile getirir (Smith, 2009, 94). Oysa kendisi de annesinin hislerine, mutsuzluguna,
hayal kirikliklara kor kalmistir. O nedenle evde yemek olmadigini bildirmek iizere
babasin1 arar ve gelirken yiyecek bir seyler getirmesi gerektigini sdyler, ancak bunu
yaparken esas amaci annesini evin reisine sikayet etmektir. “Firina bir seyler atsan
olmaz mi1?” diye soran babasina annesinin duymasi i¢in kapinin agzindan, “aslina
bakarsan firina bir sey atamam ¢iinkii evde higbir sey yok,” der (Smith, 2009, 94).
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Gortnen o ki annesi i¢gudusinin/roliiniin gerektirdigi higbir sorumlulugunu yerine
getirmemis, ne aligveris ne de yemek yapmis, bunlar yerine oturup kitap okumustur.
Gencin istedigi gibi telefon konusmasini duymus olan anne “Evde insanlar var, hicbir
sey yok degil [...] Bir de kopek var. Bu higbir sey yok demek degil, insanlar ve bir
kopek var”, diye seslenir ama gen¢ onu dinlemez bile ve annesinin bir takim seyler
bagirdigim1 séyler (Smith, 2009, 94). Bu konusmanin hemen akabinde o6devini
yazmaya koyulan gencin Kralige Mary’nin idamdan 6nce nasil soyundugunu tasvir
etmeye baslamasi, Mary’nin o anda sarf ettigi sozlerle — hatirlanacag tizere Mary daha
once hi¢ giysilerini boylesi bir kalabaligin karsisinda ¢ikarmadigini sdyler - anlaticinin
annesinin durumu arasinda bir baglantiy1 akla getirir. Anlatici gencin annesi de mecazi
anlamda giysilerini ¢ikarmistir; es/anne maskesini ¢ikarip atmis ve kendisi olarak
kalmistir. Onun izleyicileri olan es ve ¢ocuk i¢in de bu sira dis1 ve ayni1 zamanda utang
verici bir sahnedir.

Annenin i¢inde bulundugu durum, Betty Friedan’in kitabina (2001) ismini
veren kadinlik gizeminin ta kendisidir. Pek ¢ok kadin es/anne/ev kadini roliiniin igine
hapsolmus oldugunu diisiindiigiinden dolay1 sugluluk duymaktadir, ancak kendileri
gibi hisseden baska kadinlar oldugunu fark ettikleri noktada bir uyanis yasarlar ve
bunun gergek, ¢6ziilmesi gerecken bir sorun oldugunu fark ederler. Friedan (2001)
toplumun normlar1 dogrultusunda evlenip, ¢ocuk sahibi olmus ve ailesinin evinden
c¢ikip kendi evinin hanimi olmus, ardindan bu uyanis1 yasamis bir kadinin ifadelerine
kitabinda sdyle yer verir: “Sonra bir sabah uyanirsiniz ve artik heyecanla bekleyecek
hicbir sey kalmamustir” (22). Evlilik kadina c¢ocuklugundan itibaren hedeflemesi
gereken mutlu son olarak Ogretilmistir, ancak bir “son” oldugu g6z ardi edilmistir:
bagimsizligin ve bireyselligin sonu. Yukarida bahsi gecen kadin bunu su sozlerle
Ozetler: “Hayatta oldugumu hissetmiyorum” (Friedan, 2001, 22). Yalnizca es ve anne
rolii kadmma yetmemekte, kadin bir robot gibi ev islerini yerine getirirken kendi
bireysel kimligini kaybetmektedir. Friedan’in (2001) pek ¢ok kadinin deneyimledigini
gozlemledigi bu durumu ifade etmek icgin gizem kelimesini kullanmasinin nedeni
kadinlarin mutsuzluklarinin temel nedeninin biirlinmek zorunda olduklar1 es/anne rolii
oldugunun, bu roliin ve getirdigi biitiin sorumluluklarin agirhig altinda ezilirken,
bireyselliklerinden ve 06zgirliklerinden 0diin vermek zorunda kaldiklarinin
cevrelerindeki diger bireyler — 06zellikle de esleri ve ¢ocuklart — tarafindan
anlasilamamast; dolayistyla, bu kadinlara gizemli bir zihinsel hastaliktan mustaripmis
muamelesi yapilmasidir. Iste anlatict gen¢ ve babasinin annenin durumunu
anlamlandiramayip “delilik” olarak nitelendirmeleri de bu sebeptendir.

Oykiiniin baslangicinda annesinin okudugu kitabin Georgette Heyer’in
kitaplarindan biri oldugunu belirten anlatici, daha sonra annesinin elindeki kitabi
Otkeyle bagirarak merdivenlerden asag attiim1  sdyler. Anneye gore kitap
sagmaliklarla doludur. Anlatici annesinin bir kitab1 sagma buldugu i¢in neden bu kadar
sinirlendigi tizerine diisiinmektense, kendisinin yaninda kiifiir etmis olmasina takilip
kalir: “Hig tasvip etmedim,” der (Smith, 2009, 98). Oysa daha sonra arkadasina biitiin
bunlar1 aktarirken “en boktan yaniysa artik kiifretmeye baslamasi1” diyecektir (Smith,
2009, 100). Kendine uygun gordiigii kiifretme hakkini annesine yakistirmaz, zira o bir
es ve annedir, dolayisiyla kiifiirlii konugmak bu kadinlik roliine uygun diismemektedir.
Annenin sagma buldugu kitabin yazar1 1920’lerde o6zellikle evlilik konusuna
odaklanan romanslar yazmistir. Dolayisiyla, Smith’in yazar se¢imi tesadiifi degildir.
Heyer’in hangi kitabin1 okudugu belirtilmemis olsa da, ataerkil sistemin kendisine
bictigi rolden siyrilmaya baslamis olan annenin kitaba verdigi tepkinin romanslarda
anlatilan ask ve evlilik hikayelerini kendi gercek hayati ile bagdastiramamasi oldugu
sonucuna varmak miimkiindiir. Romanslardaki kadinlar ¢ay demlemez, yemek
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yapmaz, ¢amasir yikamaz; kaldi ki romanslarda evlilik hikayenin mutlu sonudur,
dolayisiyla romans okuru kadin kahramanin kadinligin gizemi ile karsilagmasina tanik
olmaz. Anlaticinin annesi ise kendi konumu geregi bu gizemin farkindadir ve ataerkil
normlara uyarak sonsuza dek mutlu yasamanin miimkiin olmadigin1 bilmektedir.
Beauvoir da bu durumu “kadin miti” olarak ifade etmistir. Ataerki kadinin yerini evi
olarak belirlemistir ama Beauvoir’a gore (1956) bu “hicbir sekilde bir is degildir, tipki
koleligin kolenin isi olmadigr gibi” (262). Bu ylizden kadina bigilen rol gercek degil,
mittir. Evliligi i¢inde kendini eve hapsolmus bulan kadin igin ev isleri tek ugrastir,
ancak kadmin bireyselligine en ufak bir katkisi yoktur (Beauvoir, 1956, 437-438).
Stirekli tekrarlanmasi gereken, hicbir sonuca varmayan, dolayisiyla kadini higbir
sekilde tatmin etmeyen bir dongiidiir: “Kadinin evdeki isi ona hicbir 6zerklik
saglamaz; topluma dogrudan bir faydas1 yoktur, gelece§e uzanmaz, hicbir sey iiretmez
[...] [ kadin esi ve ¢ocuklarinin hayatinda] 6nemsiz bir aracidan baska bir sey degildir”
(Beauvoir, 1956, 442-443). Egemen anlayisa gore gercek bir kadin olmanin yolu
“oteki” oldugunu kabullenmektir ancak hem bunu kabul edip hem de bagimsiz bir
birey olabilmek miimkiin olmadigindan (Beauvoir, 1956, 268-269), bu celiskinin
huzursuzlugunu yasayan kadmlar aynm1 egemen anlayis tarafindan delilikle
suclanabilirler.

Smith’in @yklsunde annenin elindeki kitabin gercek disiligina verdigi tepki
cocugu tarafindan delilik olarak nitelendirilir. Anlatict gen¢ bunu dile getirdiginde
okuldaki en yakin arkadasi ile arasinda gegen diyalog iki geng¢ arasinda anneleri
hakkindaki basit bir diyalog olmaktan 6te simgesel bir anlam tasimaktadir. Arkadasi
Sandra kendi annesinin de deli oldugunu diisiinmektedir zira annesinin tek derdi
babasinin komsulardan goriip aldig1 derin dondurucuyu hi¢ bos yer kalmayincaya
kadar yiyecekle doldurmaktir (Smith, 2009, 98). Anlatict geng bu durumu “normal
delilik” olarak adlandirir, annesinin ise ger¢ekten delirmis oldugunu belirtir (Smith,
2009, 99). Sandra’nin annesi roliinii benimsemis, kendini evine, esyalarina ve ailesinin
beslenmesine adamistir. Ancak bu bile “delilik” olarak goérilmektedir ¢linki, Jane M.,
Ussher’in (2011) kadinlarin deliligi iizerine yaptig1 ¢caligmada belirttigi iizere, kadinlik
roliinii benimsememek kadar, bu rolii abartili bir bigimde ortaya koymak da delilik
teshisinin gerekgelerindendir (68). Kadin ve delilik konusu {izerine yapilmis pek ¢ok
calismada delilik teshisi konan kadin sayisinin erkek sayisindan ¢cok daha fazla oldugu
belirtilmektedir. Ussher (2011) yiizyillar i¢inde oranin degismedigini, ancak “on
sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarin ‘histeri’sinden, yirmi ve yirmi birinci
yiizyillardaki ‘nevrotik’ ve ruhsal bozukluklara” teshisin adinin degistigini belirtir (1).
Ussher (2011) calismasinda rahatsiz oldugu sOylenen kadinlarin yasadiklari hayat
baglaminda gozlemlendikleri takdirde hasta olmadiklari, aksine “mantikli bir tepki
verdikleri” sonucuna varilacagini belirtmektedir (1-2). Ailesinin, arkadaslarinin yahut
esinin yardimi ve destegi olmaksizin dort kiigiik ¢cocuga bakmak zorunda oldugu bir
sirada psikoz teshisiyle agir bir ilag tedavisine maruz birakilan kendi annesini 6rnek
olarak kullanir. Annesinin “delilik” olarak teshis edilen semptomlarinin, iginde
bulundugu psikolojik, sosyal ve ekonomik kosullarda verebilecegi tek tepki oldugunu
belirten Ussher (2011), annesinin ancak kendisini uyusturan ilaglart almay1
reddederek, ev disinda bir iste calismaya baslayip kendine ait bir hayat kurarak
iyilestigini dile getirir (2). Foucault’nun kimin deli kimin normal olduguna giicii
elinde tutanlarin karar verdigi yoniindeki goriisiinden yola ¢ikan Ussher (2011), yirmi
birinci ylizyilda, delilik s6z konusu oldugunda ‘“gergekleri” ve “dogrular1”
yapilandiranlarin psikiyatristler ve ilag firmalar1 oldugunu ve sorunun yalnizca kadina
yiiklendigini belirtir (4-5). Showalter da (1980) tipk1 Ussher gibi “hem delilik hem de
kadinlik tanimi[nin] kiiltiirel olarak yapilandirilmis” oldugunu ve “bu ikisi arasindaki
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iligski[nin] kiiltiirel ¢erceve iginde ele alinmasi gerek[tigini]” One sirmistiir (179).
Dolayisiyla deliligin tanimi egemen sOylem tarafindan yapilandirilmaktadir ve
Smith’in Oykiisii baglaminda egemen sdylem, Ussher’in kitabinin odak noktasi olan
yirmi  birinci  yiizyilin  erkek-egemen  soylemidir. Ussher (2011) “deliligi
tanimladigimizda, akilli olmanin ne demek oldugunu da, yahut daha spesifik olarak,
‘ityi kadinin® davranig sinirlarint da tanimlamig oluruz” demektedir (7). Smith’in
anlaticis1 annesinin bu siirlarin digina ¢ikmis oldugunu diistiinmekte, bu nedenle ona
deli teshisi koymaktadir. Oysa anne, Ussher’in (2011) deli degil de ig¢inde
bulunduklar1 toplumsal duruma “mantikl tepki” veren kadinlar tanimina uymaktadir:
“diinyadan soyutlanmis, evlilik 6ncesi flort etmis, ardindan ev isi, ¢ocuk bakimi ve
sonrasinda fedakarliktan olusan monoton bir hayata atilmalar1 beklenen geng, orta
sinif kadinlar” (23). Psikiyatri karsitlar1 da delilik diye kavramlastirilan durumun asil
karsiliklarindan birinin “gii¢siiz olanin protestosu” oldugunu iddia etmektedirler
(Ussher, 2011, 47). Tipk: 6ykiideki anlaticinin yaptigi gibi “bir kisiyi ‘deli’ ya da ‘ruh
hastas1’ olarak tanimlarken ‘normal’ olanin ne oldugunu da belirlemis oluruz; boylece
arzu edilen davranislarin, diislincelerin ve duygularin smirlarimi belirleriz” (Ussher,
2011, 47-48). Dolayistyla kadina konulan delilik teshisi, tizerinde kurulan baskinin bir
aracidir. Oykiideki anne sistemin belirledigi ve anlaticinin kabullenip igsellestirdigi
siirlarin digina ¢ikmaktadir. “Kendini uygunsuz bir dille ifade etmenin, ‘erdemli bir
ailenin milkemmel 6rnegi’ olmamanin veya es ve anne roliinde basarisiz olmanin”
delilik kabul edildigi (Ussher, 2011, 68) ataerkil sistemin erkek bakisina gore
anlaticinin annesi bu kusurlarin hepsine sahiptir; dyleyse delidir.

Foucault’ya gore (1987) deliler on yedinci yiizyildan itibaren sessizlestirilmis
ve toplumun disina itilmistir. Mantik, ahlak ve toplum diizenine aykir1 davranan
herkes hastaneye kapatilmistir (67-69). Deli kabul edilen kisilerin hastaneye
kapatilmas1 delilikle hastalik arasinda bir bag kurulmasindan degil, “toplumun
bireylerinde kabul ettigi ve etmedigi davramiglar arasindaki iliski”’den
kaynaklanmaktadir (Foucault, 1987, 68). Bu baglamda kabul edilmeyen davraniglari
sergileyen kisiler normlara uymadiklarindan anormal, yani deli, olduklar1 gerekgesiyle
toplumdan uzaklastirilmislardir. Kadinlar ise on dokuzuncu yiizyilldan bugiine “sadece
‘kadin’ olduklar i¢in, arketiplesmis kadin 6zelliklerini sergiledikleri ya da ¢eliskili bir
bicimde kadin roliinii reddettikleri i¢in deli olarak nitelendirilme tehdidiyle karsi
karsiyadirlar” (Ussher, 2011, 65). Kadmin erkek bakisi tarafindan delilik olarak
nitelendirilecek davraniglar i¢ine girmesinin nedeni gergek ile sistemin dayattigi mit
arasindaki g¢eligkidir:

Doktorlar kadin deliligine dair ders kitaplarina girmis Ornekler verirken

siklikla boyun egmeyen, asi ya da kadmn roliinii acik¢a protesto eden

kadinlardan bahsetmislerdir [...] Aym1 zamanda, kimi doktorlar kadinlik
rolinin getirdigi entelektiiel ve cinsel kisitlamalarin, 6zellikle orta sinifta,
firsat ya da gelisim saglamaktan ziyade delirtici oldugunu kabul etmislerdir.

(Showalter, 1980, 172, 174)

Showalter (1980) ruhsal ¢okiintiiniin “klostrofobik orta sinif kadin roliinde ¢ogunlukla
geliskilerin ¢oziliimiinii ifade etmenin bir yolu” oldugunu belirtir (175). Smith’in
Oykiisiinde anlatici arkadasina annesinin “deliliginden” bahsederken ilk olarak
annesinin kendisine ilk adiyla seslenilmesini istemesine duydugu saskinligi dile
getirir: “Margaret, dedim. Siirekli bu isimle dogdugunu sdyleyip duruyor. Artik bu
isimden baska hi¢bir seye cevap vermiyor” (Smith, 2009, 99). Margaret anne rolinin
tim kimligini kusatmasindan duydugu rahatsizligt ve bunu artik kabullenmeyecegi
gercegini ¢ocuguna bu sekilde bildirmistir. Erkek ailenin reisi gorevini Ustlenirken,
kadin “onun adini alir; onun dinine, sinifina, ¢evresine ait olur; onun ailesine katilir,
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onun ‘yarist’ olur [...] diizenli bir sekilde giindelik hayatin ihtiyaclarini karsilayip
bunun siirekliligini saglamaktan baska bir isi yoktur” (Beauvoir, 1956, 418-419).
Margaret bu rol dagilimma ilk olarak ismini geri alarak bagkaldirir. Bir es, anne,
hizmetci ya da kole olmak yerine artik sadece kendisi olacaktir ve ¢gevresindekilerin de
bunu kabullenmesini beklemektedir. Oykiiniin bu asamasina kadar isimsiz bir annedir
Margaret. Dolayisiyla bu toplumdaki herhangi bir kadin1 ve herhangi bir anneyi temsil
etmektedir. Ancak gercek ile dayatilan mit arasindaki ¢eliskinin farkina varip
bireyselligini ilan ettigi noktada, 6yklde de kendine bir isim edinmis olur:

Ben bir bireyim ve buna benzer bir siirii sey sdylemeye bagladi [...] Ayaga

kalkt1 ve babama artik senin karin degilim, bana da artik senin annen degilim

dedi. Sonra arabaya gitti, nereye gittigini bilmiyorduk ve geri geldiginde saat
sabah ikiydi ve her sey yoluna girecek diye diisiinmiistiik, fakat ertesi giin hala

ayni seyleri soylityordu. (Smith, 2009, 99)

Anlatic1 annesinin evden uzaklasip, biraz dolasip geldigi halde hala birey
oldugu, es ya da anne olmadig1 gibi seyler sdylemeye devam etmesini delirdiginin
kesin gostergesi olarak yorumlar. Aslinda annesine koydugu teshisle onun bu “sagma
sOzleri” sarf eden sesini susturmaya c¢aligsmaktadir. Ussher (2011) bdylesi teshisleri
“kadinin duygular1 ¢cogunlukla i¢inde bulundugu duruma verdigi anlasilir bir tepki
oldugu zaman, ona uygun gordiiglimiiz psikiyatrik teshisle onun sesini ve bakis agisini
etkili bir bigcimde ortadan kaldirip, yasadig1 rahatsizligi hi¢ de uygun olmayan bir
bicimde kadinin kendi i¢indeki patolojiye atfetme tuzagi” olarak tanimlar (3). Anlatici
ataerkil sistemin egemenligi altinda igsellestirmis oldugu erkek bakisi ile bu tuzaga
diismiistiir. Annesinin bu “anlamsiz” sorunu evden ¢ikip biraz hava alarak ¢6zmesini
beklemektedir, tipki Friedan’in (2001) ¢alismasinda soz ettigi kadinlik gizeminden
mustarip kadinlara Onerilen yaniltici, ise yaramaz ve sorunun kendisini
anlamsizlastiran ¢éziimler gibi: “evi yeniden dekore etmek ya da daha iyi bir mubhite
tasinmak ya da evlilik dis1 bir iliski yasamak ya da yeni bir bebek” (20). Baz1 doktorlar
tarafindan “ev kadin1 sendromu” diye tabir edilen bu bireysellik ve 6zglirliikk ihtiyaci
kadinlara evli ve c¢ocuklu ev kadinlari olmakla “ne kadar sansh olduklarinin”
hatirlatilmasiyla bastan savilmistir (Friedan, 2001, 24). Ancak, artik uyanigini yasamis
olan Margaret ¢cocugunun yahut toplumun bekledigi geri adimi atmayacagini sabaha
kars1 eve dondiigiinde ayn1 durusunu sergileyerek gostermistir. Women and Madness
(Kadinlar ve Delilik) kitabinin yazar1 Phyllis Chesler (2005) feminist bir terapistin bir
kadin hastaya nasil yaklagsmasi gerektigini agiklarken, bir anlamda Smith’in
anlaticisinin yaptiklarinin tam tersini 6zetlemektedir:

Feminist bir terapist bir kadinin deli olmadiginin dile getirilmesine ihtiyaci

olduguna; asir1 caligmanin, az kazanmanin, az sevilmenin mutsuzluk ya da

otkeye yol agmasmin normal olduguna; baskalarinin ihtiyaclar1 (yash
ebeveynler, diiskiin esler, talepkar ¢ocuklar) tasimasi gii¢ bir yiikk haline
geldiginde kacip gitme hayalleri kurmanin saglikli olduguna inanir [...]

Feminist bir terapist kadinlar istiinliik taslayan ya da hor goren bir tavirla

degil, saygiyla dinlemeye ¢alisir. (Chesler, 2005, 30)

Anlaticinin bakis agisindan annesi onun ve babasinin ihtiyaglarini karsilamak, bundan
yakinmamak, evin biitiin islerini yapmakla yiikiimliidiir. Ancak biitiin bunlari
reddettigi i¢in annesinin deli olduguna inanan ve bunu acik¢a dile getiren anlatici
annesine saygi duymamakta, onu elestirerek kendi tstiinliiglinii ifade etmekte ve hor
goren bir tavir sergilemektedir.

Anlatic1 gencin verdigi tepki kadar, arkadasi Sandra’nin tepkisi de toplumun
normlarini ve bu normlar dogrultusunda varilan yargilar1 gostermesi acisindan dikkate
degerdir. Sandra anlatici ile arasina hem fiziksel hem de manevi bir mesafe
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koymustur. Arkadasinin yliziine bakmadan ondan bir miktar uzakta ylirlimeye baglar
ve o giin okul ¢ikisinda beraber yiiriiyemeyeceklerini sdyler. Aniden diyaloglarina bir
son verir ve arkadasinin konusmaya devam ediyor olusunu umursamadan arkasini
dondp gider (Smith, 2009, 100). Ne anlatilanlar1 duymak ne de anlatan kisiyi gérmek
ister, ¢iinkii aslinda koydugu mesafe kendisiyle anormal olan, yani normlara uymayan
arasmma koydugu bir mesafedir. Adeta bulasici bir hastaliktan kacar gibi uzaklagir
delirmis bir annenin en az onun kadar deli ¢ocugundan, zira anlatic1 annesinin nasil
kiifrettigini kendisi de kiifrederek dile getirdiginde aslinda annesinden ¢ok da farki
olmadigini, belki kendisinin de yavas yavas annesine doniismeye basladiginin isaretini
vermektedir: “Sanki en 1yi arkadasima escinsel oldugumu ya da ona benzer sasirtici bir
sey sOylemigim gibiydi ve benden utanmisti” (Smith, 2009, 100). Chesler (2005)
insanlarin deli olarak gordiikleri kadinlarla aralarina koyduklar1 bu mesafeyi kendisine
bicilen geleneksel rolii reddeden kadinin 6ldiiriiliisii olarak aciklar:

Nispeten ayricalikli beyaz orta-sinif kadinlar ayricaligin 6zgiirliik olmadigini,

askin az sayida kisinin sag kaldigi yabanci bir iilke oldugunu ve kadin

bedeninin herhangi bir getto ya da dglincii dinya Ulkesi kadar
somiirgelestirilmis oldugunu kesfettiler. Ayn1 zamanda, ne erkeklerin ne de
kadinlarin o6zellikle gliclii ya da mutlu kadinlar1 sevdiklerini kesfettiler.

Mutsuz, sikayetci, ‘zayif® bir kadin, sevilmese de, mutlu ve/veya giiclii -

tehlikeli bulunan ve oOzellikle cinsel acidan bilgiliyse, bagimsizsa ya da

‘agresifse’ kendisi gibi bir erkekten ¢cok daha hizli bir sekilde ve kaginilmaz

olarak toplumun digina atilan ve ‘6ldiiriilen’ - bir kadindan ¢ok daha kabul

edilebilir bir kadindir. (295)

Toplum geleneksel roliinii reddeden kadini sinirlarinin disina iterken, kadin da
kendi sinirlarin1 genigletme ihtiyaci i¢indedir. Bu nedenle bahgenin sonundaki ¢iti
kesip atan Margaret, okuldan eve dénen ¢ocugunu bir kez daha sasirtir ve sinirlendirir.
Artik evin bahgesi ile tren yolu arasinda bir sinir kalmamistir. Anne ile gocugun bu
duruma bakis1 oldukca farkhidir: “Baksana, dedi annem. Artik ¢ok daha uzag
gorebiliyoruz. Artik istasyondaki insanlar dogrudan evimizin i¢ini gorebiliyorlar,
dedim. Tren yolu yetkilileri bu yaptigindan hoslanmayacak™ (Smith, 2009, 101).
Cocuk sistemin dayattig1 kurallara uymakta ve otoritenin yargisini dnemsemekteyken,
anne hapishane duvarlarini yikmis olmanin heyecanini yasamaktadir. Evlilik hayatinda
dort duvar arasina hapsedilen kadin, burada kendine bir diinya yaratmaya galisir. Evli
kadinin “insan toplumunu temsil eden bir kocas1 ve ona tiim gelecegi tasinabilir bir
bi¢imde sunan bir ¢ocugu vardir” (Beauvoir, 1956, 437). Boylelikle evin icgindeki
illizyon gercegin yerini alirken, disaridaki hayat gercekten, kadinin kendi kisith
alaninda yasadig1 gergeklikten, uzak bir hal almaya bagslar. Margaret bunun farkina
vardigindan hem gercek hem de mecazi anlamda duvarlarini yikarak yanilsamayi
dagitir ve igerisi ile disarisini birlestirir. Anlatic1 bunu, kurallara uygun bulmadigindan
delilik olarak goriirken, aslinda Margaret’in yaptigi “kadinlarin siirlandirilmis ve
baskilanmis hayatlarina verdikleri tepki”den baska bir sey degildir (Ussher, 2011, 11).
Beauvoir’in (1956) belirttigi gibi “eve hapsedilmis olan kadin kendi kendine varligini
ortaya koyamaz; bir birey olarak ihtiya¢ duyulan 0z-olumlama araglarina sahip
degildir; dolayisiyla, bireyselligi taninmaz” (504). Bireyselliginin taninmasini1 arzu
ettigini daha dnce hem esi hem de ¢ocuguna agikca ifade etmis olan Margaret, ikinci
adim olarak kendini evin disina atmustir. Igerideki yanilsamanin kirilmasindan 6te, bu
ayni zamanda Margaret’in toplumun yapilandirilmis rollerinden uzaklasip dogaya — ev
disindaki dogaya, insan dogasina ve kadinin dogal haline - donisiini de
simgelemektedir. Citleri yiktiktan sonra ev islerini yapmak yerine, ¢imenlere oturup
manzaranin keyfini ¢ikarmaya baslar ve kendisini azarlayan ¢ocuguna eskiden “cok
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daha 6zgiir diigiinceli biri” oldugunu sdyler (Smith, 2009, 101). Gen¢ gocuk 6zgur
diisiinceli biri olarak dogmus, ancak zaman ic¢inde gerek okulda gerekse toplumun
diger kurumlarinin baskilart ve dayatmalar1 ile bu Ozgiirliigii elinden alinarak
sekillendirilmis ve belli bir kalibin i¢ine sokulmustur. Boyle bir insanin bakis acisina
uygun olarak annesine cevaben temiz kiyafetinin kalmadigini, ne kendisinin ne de
babasinin ¢amasir makinesini ¢alistirmayr bildigini s6yler (Smith, 2009, 101).
Bilmezler, ¢linkii onlarin erkek bakigina gore ¢amasir yikamak zaten annenin isidir ve
cocugunun giyecek temiz kiyafeti kalmamisken citsiz bahgenin ¢imenlerinde oturan
anne utan¢ duymalidir. Bu imalar Margaret’in umurunda olmaz, ¢iinkii o, pek ¢ok
kadinin aksine, artik bu hiyerarsik oyunun bir pargasi degildir. Chesler (2005)
Margaret’in yasadigi uyanigi yasayamayan kadinlara somurgecilik benzetmesiyle
dikkat cekmektedir:

Egitimleri ve kariyerleri olsun ya da olmasim, pek c¢ok kadinin hala

‘somirgelestirilmis’ gibi davranmasi sasirtict degildir. Pek ¢ok tilkede

somiirgeciligin fiziksel oldugu kadar psikolojik de oldugunu unutmayalim [...]

Somiirgecilik somiiriilen kendisini degil de somiireni zenginlestiren kiymetli

dogal kaynaklara sahip oldugunda var olur: sOmiiriilen sOmiirenin isini

yaptiginda, ama sOmiirenin parasinin ¢ok azini kazandiginda; somiiriilen
somiireni taklit ya da mutlu etmeye calistiginda ve somiirenin dogast geregi
tistiin/algak olduguna, sOmiiriilenin sOmiiren olmaksizin var olamayacagina
gercekten inandiginda. Pek ¢ok kadin hala erkeklerin kadinlardan {istiin
olduklarina ve bir kadinin hayatinda bir erkek olmaksizin degersiz olduguna

inanmaktadir. (25)

Chesler’in somiirgecilik benzetmesinden hareketle Margaret’in davraniglarinin tipki
somiirgelestirilmis toplumlarda oldugu gibi bir bagimsizlik miicadelesinin ilk
adimlarim1 oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Ataerkiye boyun egmeyi birakip
bagimsizligmi ilan eden Margaret, bundan bdyle sOmiirgecisinin islerini
yapmayacaktir. Kirli camasir konusunda idare edeceklerini soyleyip agaca konan kusu
izlemeye baglar. Margaret “suna bak!” diye heyecanlanirken, anlatici “baktim, ama
valnizca agaca konmus bir karatavuktu” seklinde tepki verir ve sanki hicbir sey
olmamig gibi ¢ay i¢in ne hazirladigini sorar (Smith, 2009, 101, vurgu makale yazarina
ait). Cocuk 1srarla annesine roliinii hatirlatma gabasi i¢indedir. Ataerkil diisiince o
kadar giiclii bir egemenlik kurmustur ki, kadinin roliinii reddediyor olmas1 dikkate bile
alinmamaktadir; ya deliliktir, ya gegici bir donemdir ama 6yle ya da boyle gececek ve
normale donecek, aksi takdirde gereken Onlemler alinacaktir: terapi, ilag tedavisi,
elektrosok vs.

Margaret kendisini tekrar ataerkil aile kurumunun igine, es/anne roliine,
hapishanesine ¢ekmeye ¢alisan ¢ocugunun 1srarli tutumunu ikisi arasindaki benzerlige
dikkat c¢ekerek degerlendirir: “Sen de benim gibisin, dedi. Kararlisin” (Smith, 2009,
101). Anne roliinii reddetmekte kararlhidir, gocuk ise ona roliinii hatirlatmakta. Bu
nedenle “hi¢ de senin gibi degilim” diyerek babasini, yani evin otoritesini, ailenin
reisini, ataerkinin evdeki temsilcisini arayip durumu anlatmak tizere eve girer (Smith,
2009, 102). Chesler (2005) kitabinda Demeter ile kizi Persephone mitinden bahseder.
Demeter tecaviize ugrayan kizin1 kurtarmakla onu kendi biyolojik kaderine, annelige
mecbur birakmig olur. Chesler’a gore (2005) “kiiltiiriimiizdeki hemen her kadin bu
miti kendi hayatinda yasamistir. Bunun altinda yatan anlam kadinlik durumunu
anlamamiz i¢in gii¢lii bir rehber olma 6zelligini korumaktadir” (318). Es/anne roliiniin
sirekliligi bu sekilde saglanmaktadir. Margaret cocuguna kendisine ne kadar
benzedigini sdylerken bir bakima bu miti yikmaktadir. Kendisi bu rolii reddetmistir,
cocugu da ona benzemektedir; dyleyse, sayet ¢ocuk kizsa bir kadin olarak annesinin

201



Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2016, 7(1),D01:10.1501 /sbeder 0000000116

izinden gidip ayni uyanis1 yasama ihtimali vardir ve eger erkekse cevresindeki
kadinlardan boyle bir rol igine girmelerini beklememe ihtimali. Smith rolin
stirekliligini saglama gorevini ¢ocugun yiiklenmis oldugunu gostererek hem sistemin
kiiciik yastan itibaren nasil insanlar1 egemenligi altina aldigin1 ortaya koymakta hem
de bu koklii yapiyr alt Gist etmektedir, zira gocugun yasadigi sagskinlik ve afallamay1 bu
alisilmisin disinda olay oOrgiisii ile bir anlamda okur da yasamaktadir. Alisilmisin
disindadir zira Margaret tim dayatmalara ve dislanmalara ragmen isyaninda
direnmekte ve iyimser bakisin1 korumaktadir. Oykiiniin sonunda gocugunun ardindan
“iyi olacaksin,” diye seslenir, ¢ocuk ise annesine “hayir, olmayacagim,” seklinde
karsilik verir (Smith, 2009, 102). Cocugun benimsedigi erkek bakisina gére siirmesi
gereken sistem ¢Okmiistlir ve ¢ocuk bu nedenle timitsizlik i¢indedir. Oysa Margaret
yeni umutlar tasimaktadir. Chesler (2005), tipk1 “kagirilip tecaviize ugradigi esnada
unutkanlik ¢igekleri toplayan Persephone” gibi ¢ogu kadmin “evlendiklerinde
bireysellik hayallerini unuttuklari”ni, bdylelikle evliligin “mitolojideki tecaviiziin
modern karsiligi” oldugunu belirtir (319). Margaret unuttuklarini tekrar hatirlamis,
uykusundan uyanmistir. Cocuguna iyi olacagini sdylerken pek ¢ok sey ima etmektedir:
kadinlar Margaret gibi birer birer uyanip bagimsizliklarini ilan ettiklerinde ve 6zgiir
birer birey haline geldiklerinde toplumun tiimii degisecektir; annesinden gordiikleri ve
ogrendikleriyle ¢ocuk da degisecek, oniinde sonunda 6zgur bir birey olabilecektir.
Dolayisiyla, ¢ocuk Oykiiniin de son ciimlesi olan son ciimlesinde haklhidir, iyi
olmayacaktir, ¢linkli annesinin yasadigi uyanist o da yasayacak, yanilsama ile gergek
arasindaki ¢eligkiyi fark edecek, bundan rahatsizlik duyacak, nihayetinde aym
mucadeleyi o da verecektir.

Margaret bir es ve anne olarak ataerkil sisteme bas kaldirmis, kadinlik roliini
reddederek bagimsizligini ilan etmistir. Bu, bagimsiz yeni kadinin isyanidir. Ancak,
yirmi birinci ylizyilin erkek bakisi onlarin bu isyanini ve bagimsizlik ilanini1 halen
yiizyillar 6nce oldugu gibi delilik olarak degerlendirmektedir. Sisteme bas kaldiran
anne ¢cocugunun, kendisinden de beklendigi gibi, sistemin devamini saglamasi yerine,
kendisinin yaptig1 gibi zamani gelince sisteme meydan okuyacagina inanir
gorinmektedir. Boylelikle Smith Oykiistinii iyimser bir tonda sonlandirmaktadir.
Oykiiniin admin “Tarihin Tarihi” olmasi bu anlamda énemlidir. Yiizyillardir tekerriir
etmekte olan tarih bundan boyle, simdilik en azindan Margaret ve ailesi igin, farkli bir
yonde ilerleyecektir. Tarih, tarih olmustur. Bundan sonra yazilacak dykiilerde anne ile
Kralige Mary arasinda bir baglanti kurmak o kadar kolay olmayacaktir. Oykii bir
acidan da anneligin/kadinhgin tarihini Isko¢ kraligesine kadar geri gotiirerek ele
almaktadir. On dokuzuncu yiizyil edebiyati, ingiliz edebiyatinin klasiklerinden Jane
Eyre’deki Bertha Rochester gibi delilikle yaftalanip tavan arasina kapatilan
kadinlardan, feminist edebiyatin onemli Orneklerinden “Sar1 Duvar Kagidi’nda
Gilman’in kendi deneyiminden yola ¢ikarak aktardigi gibi sézde deliligi tedavi
edilirken deliren kadinlardan ve Chopin’in Uyanis’da sergiledigi gibi igine
sikistirildigr rollerden ¢ikmanin nihai yolu olarak intihari se¢en kadinlardan bahseder.
Margaret bunlardan hig¢ biri olmayacak, kirdigr citlerden arta kalan agikliktan ufku
izlerken, ayaginin altinda ¢imenleri hissedecek, agagta sakiyan kuslari dinleyecek,
camasirlart da kim isterse o yikayacaktir. Chesler’n (2005), Freud’un meshur
“kadinlar ne ister” sorusuna cevaben kaleme aldigi uzunca liste iginde Smith’in
Oykiislii baglaminda dikkat g¢ekici olanlar soyledir: “6zgiirliik,” “doga,” “bos vakit,”
“adalet,” “aile ve cevre destegi,” “bagimsizlik,” “tek basinalik” (44). Margaret
Oykiiniin sonunda bagimsizligini ilan etmis bir halde dogayla bas basadir. Smirlarin
yikmustir, lizerine yiiklenen gorevlerden bir anlamda istifa ettiginden 6zgiir kalmigtir
ve bos vaktini diledigi bigimde — ister Kitap okuyarak, ister manzaray: seyrederek —
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gecirmektedir. Ailesinin, en basta ¢ocugunun, kendisini 6niinde sonunda anlayacagina
ve hakli bulacagina inanmaktadir. Sirf kadin oldugu icin biitiin ev ve aile islerinin
kendi omuzlarina yiiklenmesinin ve kendisinin bir birey yerine, yalnizca belli
gorevleri yerine getirmesi beklenen bir es ve bir anne olarak kabul edilmesinin
haksizlik oldugunu bir guin onlar da anlayacaklardir.
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