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Asin Sag ve Cokkiiltiirliik: Avrupa’da Otekilestirilen
“Go¢menler”

Extreme Right and Multiculturalism: Immigrant's Otherization
in Europe

Miiserref Yardim

Oz

Cokkiiltiirliiliige kars1 ¢ikan ve Avrupamerkeziyet¢i bir kiiltlir ideolojisini
esas alan asir1 sag parti ve gruplar argiimanlarini, gégmenlerin kiiltiirel fark-
liliklarina, topluma uyum saglamakta zorlandiklarina ve ekonomik “yiik”
olduklarina dayandirmaktadirlar. Giivenlik anlayisinin, Soguk Savas’in biti-
mini takip eden siiregte degigsmesiyle birlikte, gdgmenler birer “giivenlik so-
runu” olarak algilanmaya baslanmislardir. Go¢gmenleri giivenligi tehdit edici
unsur olarak géren bu yeni bakis agisi, asiri sag partiler i¢in istismar konu-
su olmustur. Hal béyleyken 11 Eyliil saldirilart ve ardindan meydana gelen
Madrid, Londra, Paris ve Briiksel saldirilart Avrupa’nin giindemini giiven-
lik merkezli bir noktaya tagimistir. Saldirilara karisan terdristlerin eylemleri
icin go¢ yollarini kullanmis olmalar1 veya yerlesik gd¢menlerin saldirilarin
aktorleri olmalari, gogmenlerin “potansiyel terdrist” olarak algilanmalarina
sebebiyet vermistir. Avrupa iilkeleri uyguladiklari politikalarla insan Haklar
degerlerinden uzaklasarak miiltecileri “kiiltiirel ve ekonomik sorun” olarak
ele almaktadir. Bununla birlikte gogmenler ekonomik ve sosyo-politik yasa-
ma dahil olmalar1 engellenmektedir.
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Abstract

The extreme-right parties and groups that oppose to multiculturalism and
adopting an Eurocentric culture ideology, emphasize the diversity of cul-
tural formats and they argue that migrants have difficulty in adapting to the
society and bring economic burden. As a result of the changing concept of
security following the end of the Cold War, the migrants coded each other
as a “security problem”. This new perspective, which sees immigrants as a
threat for security, has been subject to abuse for extreme-right parties. Dis-
turbingly, the September 11 and following attacks in Madrid, London, Paris
and Brussels have moved the agenda of Europe towards a point completely
based on security. The claim that the terrorists involved in the attacks used
the migration routes for their action or the claim that resident migrants in
Europe are the actors of the attacks have led to seeing immigrants as a
. European countries move away from the values of

”

“potential terrorists
Human Rights with the applied policies and treat refugees as “cultural and
economic problems”.. Migrants, however, are prevented from participating
in economic and socio-political life.

Keywords: Europe, Multiculturalism, Refugees, Migrants, Prejudice
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1. Asir1 Sag Partilerin CokKkiiltiirliiliik Karsithg:

Milyonlarca insanin diinya iizerinde yer degistirmesi diinya ¢apinda
bir mesele olarak goriiliirken, uluslararasi gocler diin oldugu gibi bu-
giin de hiz kesmeden devam etmektedir. Suriye, Irak, Afganistan, veya
Libya gibi tilkelerden 2014°de Akdeniz iizerinden Avrupa’ya girig ya-
pan kagak miilteci sayis1 230.000 civarindayken Akdeniz’de hayatini
kaybeden miilteci sayis1 3072 olmustur. Bu insanlari canli birey olarak
gormek yerine olaylara rakamsal bakan Avrupa, gozii 6niinde meydana
gelen facialara duyarsiz kalmay tercih etmistir. Oliim haberleri gel-
meye devam ederken Akdeniz kiyilarindan her giin 500 ile 1000 aras1
insan kurtarilmakta ve olumsuz sartlarda tutulmaktadir. Birlesmis Mil-
letler Miilteciler Yiiksek Komiserligi nin saptamalarma gore diinyada
Ocak 2001 itibariyle 12.148.000 kisi miilteci olarak yasamaktadir.

Bugiin Avrupa’nin geldigi nokta kisaca gogmen, ve dolayisiyla
Miisliiman, karsitligi olarak 6zetlenebilir. 1990’11 yillardan itibaren is-
giiclinde yer alan gogmenlerin, dini ve kiiltiirel yasantilarindan dolayz,
Avrupa’nin kiiltiirel birligini pargaladiklari, Avrupa toplumuna uyum
saglayamadiklar1 ve dolayisiyla sosyal giivensizligin sorumlulart ol-
duklar1 sik¢a dile getirilmektedir. Bu durum diin oldugu gibi bugiin
de ozellikle asir1 sag partileri besleyen bir unsur haline geldigi goriil-
mektedir. Asirt sag sdylemin en dnemli ayagini olusturan, “gd¢menle-
rin giivenlik agisindan sorun olusturdugu”, diisiincesi merkez partile-
re glivenmeyen se¢menin destegini aldig1 goriilmektedir (Arzheimer,
2009:263).

80’11 yillardan itibaren yiikselise gecise gecen Avrupa’nin asiri
sag ve 1rkei partileri son donemlerde de girdikleri se¢imlerden biiyiik
zaferle ¢cikmiglardir. 2014 Avrupa Parlementosu se¢imlerinde tarihi za-
fer elde ettikleri goriillmektedir : Marine Le Pen’in liderligini yaptigi
Ulusal Cephe (FN-Front National), Ingiltere’nin Birlesik Krallik Ba-
gimsizlik Partisi (UKIP), Danimarka Halk Partisi (Dansk Folkeparti),
Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO) ve Yunanistan’nin Altin Safak olu-
sumu, Belgika’da Flaman kesimin bagimsizligindan yana olan Viaams
Belang, Almanya’da Milliyet¢i Demokratik Partisi. Asir1 sag partiler
zaferlerini yabanci-miilteci-gogmen-Miisliman diismanligi ve ¢okkiil-
tirliilik karsitligi tizerine kurmuslardir.
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Avrupa’da “yabanc1” korkusu gégmen ve miiltecileri toplumsal
bir sorun haline getirmistir. Avrupa ister “miilteci”, ister “siginmac1”
olsun hepsine “gd¢men” gozilyle bakmaktadir. Onyarg1 ve kalipyar-
gilara dayanan bu bakis agisina goére Avrupa iilkelerinde gogmenler
iilkenin “koti” gidisatinin tek sorumlulari olarak degerlendirilmekte
ve marjinallestirilmektedirler. Miiltecilere, siginmacilara, ekonomik
nedenlerden dolay1 gelen gégmenlere ve Avrupa’da dogan ikinci ve
hatta {i¢iincii nesile yonelik dislayict ve ayrimer politikalarin nedeni,
iddia edildigi gibi ekonomik kokenli degil, daha ¢ok kiiltiirel nitelik
tasimakta oldugunu sdylenebilir. Avrupa’da niifusun dnemli bir kis-
mini olusturan gégmenler, asirt sag partilerin dislayici sdylemlerinin
magduru konumundadirlar. Neredeyse biitiin asiri-sag partiler tilkedeki
ya da kitadaki sorunlarin esas sorumlulart olarak gdg¢men niifusu
gormekte ve gostermektedirler.

Ikinci Diinya Savasi sonrast Avrupa’nin “yeniden ingas1” igin
misafir iscilere ihtiya¢ duyulmustur. Ik baslarda misafir iscilerin kisa
bir dénem i¢in Avrupa’da olacaklar1 ve sonrasinda iilkelerine donecek-
leri diislincesi egemendi. Ancak 1980’11 yillardan itibaren misafir isci-
lerin iilkelerinden ailelerini de getirmeleriyle birlikte ikinci, tiglincii ve
dordiincii nesil gogmen ¢ocuklart Avrupa toplumunda yerlerini almis-
lardir. Bugiin Avrupa’da gé¢menlerin ezici ¢ogunlugu Miisliimanlar-
dan olusmaktadir. Dolayisiyla Miisliiman gé¢menlerle birlikte dinleri
ve kiiltiirleri de tartismast konusu yapilmaya devam edilmektedir. Bu
cercevede “Ithal edilen Islam’m prensipleri ile Hristiyan-Yahudi kok-
lerine dayanan Avrupa degerleri bagdasabilir mi ? Miisliiman gé¢men-
lerin Avrupa toplumuna ve kiiltiiriine uyum saglamalari hangi derecede
gerceklesebilir ? Miisliiman gd¢menlerin dini kimlikleri Avrupa kim-
ligine ters diiser mi ? Avrupa’da asir1 sag partiler farkli kiiltiirlerin bir
arada yagsama ve ¢okkiiltiirliliigiin basarili olmasin etkilemekte midir
7 gibi sorular sik¢a sorulmaktadir.

Ancak Avrupa’da cokkiiltiirliilliigiin iflas1 tartigmalari sadece
asirt sag ve irker partiler tarafindan dile getirilmemektedir. Merkez
parti liderderi de, asir1 sag parti liderleri gibi, dislayici ve Gtekilestiri-
ci sdylem kullanmaktadirlar. Cokkiiltiirliliigiin iflasini ilk defa agikca
dile getiren Almanya bagbakani Angela Merkel olmustur. Ona gore
“Cokkiiltiirliiliik tamamen basarisiz oldu. Almanya, kapilarint gog dal-
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gasina agmadan Once, entegre olmayanlara yonelik daha sert bir tutum
serglimeliydi” (The Guardian, 17 Ekim 2010). Ardindan ¢okkiirliliigi
ile dviinen Ingiltere tarafindan da benzer agiklamalar gelmistir. David
Cameroun i¢in “Onlarca yildir izlenen ¢okkiiltiirliiliik politikas1 radi-
kal Islam’1m gii¢ kazandig1 ayrilik¢1 topluluklar yaratmay1 basarmistir”
(The independent, 5 Subat 2011). Her firsatta yabancilari ve Miislii-
manlari elestiren ve siir digi edilmelerini isteyen Fransa eski cumhur-
baskan1 Sarkozy’ye gore ise de “Cokkiiltiirliilik bir basarisizliktir...
Ulkemizde yasayan Miisliimanlar herkes gibi ibadetlerini yapabilme-
lidirler. Ancak bu Fransiz Islam’1yla miimkiin olabilir. Fransa’daki
Islam’la degil” (Le Figaro, 10 Subat 2011).

Cokkiiltiirliiliigii zora sokan ve asir1 sag soylemlere mesruluk
kazandiran 6nemli bir gelisme 2011 yilinda Norveg’te yasanmistir:
Breivik, Miisliimanlara daha 1limli yaklasiminda diger partilerden ay-
rilan Norveg Is¢i Parti’sinin yaz kampina baskin diizenleyip 77 kisiyi
6ldiirmiis 242 kisiyi de yaralamistir. Breivik’in katliami asir1 sag zihni-
yetin varabilecegi noktay1 ortaya koymus olmasi agisindan énemlidir.
Saldirilardan sonra 6zellikle asir1 sag partilerden Breivik’e destek gel-
digi goriilmektedir. Fransa asir1 sag partisi Ulusal Cephe saldiriy1 ki-
namis olsa da Marine Le Pen’in danismani1 Laurent Ozon tweetlerinde
“Oslo’yu aciklamak : 1970 ile 2009 yillar1 arasinda altrya katlanan gog
dalgas1” agiklamasi bu kinamanin ne kadar samimi oldugunu gozler
ontline sermistir. Danismaninin bu ifadeleri, Le Pen’e gore “yanlis bir
aciklama olmakla beraber partinin disiplin kuruluna sevk edilecek bir
durum bulunmamaktadir”. Marine Le Pen danismanin ifadelerini yii-
zeysel bir kinamayla gegistirdigi goriilmektedir. Ulusal Cephe’nin di-
ger bir liyesi Jacques Coutela kendi blogunda “Valiz mi ? Tabut mu ?”
baslikli yazisinda Breivik’i “direnisci, ikon, Bati’nin ilk savunucusu”
olarak tanimlarken gerceklestirdigi katliami da “Norvecli milliyet¢inin
terdrist eyleminin nedeni : Miisliiman istilasina karsi savasmak. Iste
bunu sizden sakliyorlar” yoniinde agiklamistir (Le Monde, 26 Temmuz
2011).

Avrupa’da cokkiiltiirliiligiin asir1 sag tarafindan tekrar sorgu-
lanmasi Almanya’nin Koln sehrinde 31 Aralik gecesi meydana gelen
olayla tekrar giindeme gelmistir. Bagta Almanya olmak iizere kita ge-
nelinde gégmenlere yonelik kamuoyu algisinin biitiinliyle degigsmesine
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yol acan Ko6ln’de yilbast gecesi meydana gelen taciz ve gasp olaylari
iddiasidir. Medya araciligryla iilke glindemine oturan iddialar etrafinda
devam eden hararetli tartismalar, Avrupa’nin miiltecilerle “sorunlu ilis-
kisini” de gozler oniine sermektedir. Gergeklerle kara propaganda, itfi-
ra ve yalanlar arasindaki sinirt giderek belirsizlestiren bir mecrada sey-
reden bu tartigmalar, “su¢”’un kendisi ve bunu miimkiin kilan toplumsal
vasatin biitiin boyutlariyla anlagilmasina odaklanmasi gereken zihinsel
mesai yerine, “su¢lu”nun etnik kokeni ve dini aidiyetinin oncelikle
ele alindig1 garpik bir yaklagimin genel kabul gérmeye basladigini da
gostermektedir. Taciz ve gasp olaylarini, Kita’nin, neredeyse ilk kez
siginmaci akiinin ardindan tanigtigi suclar olarak tanimlayacak kadar
s1g ve ideolojik yonelimler ¢ercevesinde cereyan eden bu tartigmalarin
en vahim boyutu ise her donemde azinlikta olan asir1 sagci-popiilist
gruplarin savundugu fikirlerin, Avrupa niifusunun ¢ogunlugunu olustu-
ran ¢ogulcu, liberal, demokrat ve 1limli kesimlerde de karsilik bulmaya
baslamasi. Kamuoyu algisini, resmi kurum ve kuruluslarin yaklagim-
larin1 ve nihayet medya dilini biitiiniiyle yeniden belirleyecek giicte
yeni bir si§inmaci sdyleminin insa edildigi bu siirecte, Avrupa’nin
toplumsal dokusu, 6zellikle son 50 senede yeniden tanimlanan moder-
nizm ve kiiresellesme olgularinin etkileri ve bu duruma paralel olarak
Avrupa toplumlariin yasam tarzlarinda meydana gelen koklii degigik-
likler hesaba katilmryor, demokrasi, insan haklari, esitlik ve 6zgiirlilk
gibi evrensel degerler {izerinden kendisini tanimlayan ve bu degerlerin
savunuculugunu tstlenen Avrupa’da sigimmacilarla ilgili tartismalar,
irkeilik ve yabanci diismanligimin en kaba drneklerini ortaya ¢ikan ger-
cevelere hapsoluyor (AnadoluAjansi, 9 Subat 2016).

2. Miilteciler, Go¢gmenler Ve Miisliimanlar, Avrupa’nin Yabancilari

Gogmen, miilteci veya siginmaci her seyden o6nce ev sahibi iilkelerde
birer “yabanci” olarak goriildiigiinden, bu insanlarin nasil bir ev sahip-
ligi ile kars1 karsiya kalacaklar1 geldikleri iilkenin ekonomik konjonk-
tiir ve siyasi degerlendirmelerine baglidir. Boylelikle her iilke, siyasi,
etnik veya dini kriterler ¢cergevesinde ve kendi ¢ikarlari dogrultusunda
istedigi politikay1 &n plana ¢ikarmaktadir. Ornegin Ikinci Diinya Sa-
vasindan sonra komiinist iilkelerden gelenler diger iilkelerden gelen-
lere nazaran daha iyi karsilanmiglardir (Groppo, 2003: 72). Herhangi
bir Avrupa iilkesinden gelenler gogmen olarak tanimlanmazken, Af-
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rika veya Arap ilkelerinden gelenlere “gogmen” denmesi veya The
Guardian’m ifadesiyle “iilkelerini terk eden Batililar igin “gurbet¢i”
(expat) tanimlamasi yapilirken baska iilkeye yerlesmek isteyen veya
zorunda kalan Arap ve Afrikalilar i¢in neden “gd¢men” kavrami kulla-
nilmaktadir? Bu diisiinceden yola ¢ikildiginda Afrikali gogmen, Arap
gdecmen, Asyali gogmen olarak ifade edilirken, Avrupalilar diger etni-
sitelerden farklr ve {istiin olarak gortildiikleri i¢in gurbetci olarak de-
gerlendirilmektedirler. Anlasildig1 gibi “gé¢men”, Avrupali olmayan
diger wrklar i¢in kullanilmaktadir. G6¢men, miilteci gibi kavramlarin
kullanimi sosyal sinif, ekonomik statii ve geldigi lilkeye bagli kalmak-
tadir (The Guardian, 13 Mart 2015).

Avrupa medyasimin go¢ dalgalarinin Avrupa iilkeleri giivenligi
icin nasil bir tehdit olusturduguna dair yaymlarin sayisi oldukga faz-
ladir. En carpict 6rnek Banliys, Gog. Aciliyet Durumu baslikla Fran-
siz yazilt medyasindan L’ Express’in verdigi goriilmektedir. Haberde
gdecmenler, ve dzellikle gdgmen gocuklari ve banliydler arasinda iliski
kurularak kavram kargasasi yapilmaktadir. Kavramlarin 6zenle segil-
digi haber baglhiginda “yabanci” olarak goriilen gé¢men cocuklarin
sucluluklarma vurgu yapilmaktadir. Ayrica “Umutsuzlarin istilas1”,
“Suclularin istilasi riskine karsi kirmizi alarm” (L’Express, 24 Kasim
2005) gibi bagliklarla da medya sadece gdgmenleri sikintili ve {ilke
i¢in sorun olarak gostermeyip, ayni zamanda miiltecileri de suglulukla
ilisikilendirilip Avrupa’ya gelen miiltecileri birer “sosyal parazit” ve
“diizen bozucu” olarak gostermek istemektedir (Tsoukala, 2004:369).

Avrupa’ya gelmek isteyen miilteciler de gd¢menlerin maruz
kaldiklar1 alg1 ve kalipyargilardan nasiplerini almaktadirlar. Asir1 sag
partiler gogmen ve Miisliimanlar konusunda var olan dnyarg: ve algi-
lar1 kullanarak miiltecilerin Avrupa topraklarina ayak basmalarina kar-
st ¢cikmaktadir. Avrupa asir1 sag partilerin Birinci Diinya Savas’indan
sonra hedeflerinde Yahudiler varken bugiin ise Miisliimanlarin, Yahu-
dilerin yerini aldiklar1 gériilmektedir. Avrupa Konseyi Yabanci iliskiler
Konseyi tiyesi Thomas Klau’ya gore “1930’Iu yillarda asir1 sag parti-
lerin ortak noktasi Yahudi karsitligi olurken, 21. yy’da ise hedef nok-
tasina Miisliimanlar oturtulmustur. Islamofobya bu partilerin 6zelligi
haline doniismiistiir” (Le Grand Soir, 29 Kasim 2011).
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Bu ¢ergevede Avrupa asir1 sag partiler agisindan 11 Eyliil Ikiz
Kule Saldirilar1 nemli bir yere sahiptir. Ikiz Kule Saldirilar1 asir1 sag
partilerin elini kuvvetlendiren 6nemli bir doniim noktasi olmustur.
Islam’a ve Miisliimanlar’a kars1 dislayici ve dtekilestirici politikalar
Islam diismanlig1 adina hayata gegirilmistir. Islam1 ve Miisliimanlart
siyasi malzeme olarak kullanan asir1 sag partilerden birgok 6rnek vere-
bilir. Ancak en ¢arpici drneklerinden birtanesini Pia Kjaersgaard lider-
ligindeki Danimarka Halk Partisi (DFP) vermektedir. Pia Kjersgaard
11 Eyliil saldirisin1 Islam ve terdrle bagdastirarak tiim Miisliimanlarim
Danimarka’dan siirdisi edilmesi gerektigini sdylemistir. 4 Ekim 2001
tarihli konusmasinda Kjaersgaard, “ Bazilari, 9/11°in medeniyetler ¢a-
tismasinin bir gostergesi oldugunu iddia ediyor. Ben farkli diisiiniiyo-
rum. Medeniyetler ¢atismasi, iki medeniyetin varligini gerektirir ve
burada bu s6z konusu degil. Sadece bir medeniyet var-o da bizimki-
si...” demistir (Cetin, 2015).

3. Asin1 Sag Partilerin Onyargi Ve Kalpyargilara Dayah Nefret
Soylemleri

“Korkuyorum. Korkuyorum ¢iinkii birka¢ zamandir etrafimda benden
farkli olan ¢ok insan oldugunu goriiyorum. Isimi alacaklar diye kor-
kuyorum. Kendi fikirlerini ve dinlerini bana dayatmalarindan korku-
yorum. Iste, metroda, yasadigim civarda ve oturdugum binada ¢ok faz-
lalar...Son zamanlarda sayilarimin da arttigini duydum. Korkuyorum
¢linkii bu insanlarin ¢ok ¢ocuklar: var ve ileride sayr olarak bizden
daha iistiin olacaklar. Okulda ¢ocuklarimizin sinif seviyesini diisiir-
mektedirler. Bunlardan bir¢cogu Miisliiman ve onlar icin dinlerinin
geleneklerimizden daha onemli oldugu i¢in korkuyorum. Bir¢ogu ¢i-
karct ve bizdeki sosyal avantajlardan faydalanabilmek i¢in geliyorlar.
Korkmakta hakli miyim ?” (CIMADE, 2011:3). Bu ifadeler basit bir
korkudan nasil bir algt devi yaratildigini ortaya koymaya yetmektedir.
Bu tiir “korku ifadeleri” asir1 sag partiler tarafindan miilteci akimina
karst malzeme olarak kullanilmaktadir.

Kamuoyunda go¢men algisinin olusmasinda siyasiler kadar
medya da sorumlu olarak goriilmektedir. Kamuoyunda go¢ ve gog-
menler hakkinda olusan goriisler, algi ve stereotipler medya tarafindan
sekillendirilmektedir. Bir bagka ifadeyle toplumu olusturan “farklilik-
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larin” kamuoyu tarafindan kabulii veya reddi medyanin sundugu sab-
lon iizerinden belirlenmektedir (Blion et al, 2006). Medyada go¢ ve
goecmenler sugluluk sorunlari, ekonomik kriz ve siddetli siyasi catis-
mayla birlikte anilmaktadir. Fransa, Almanya, talya ve Yunanistan’da
yapilan bir arastirmada ulusal gazeteler ve haber biiltenlerinde gog-
menlerin sugluluk oranlar1 tizerinde durulup kamuoyunu etkileyecek
ve yonlendirecek “gercekler” tiretilmekte oldugu sonucuna varilmistir
(Tsoukala, 2004:367).

Ayrica Avrupa kamuoyunda sekillen go¢ ve gdgmen algisi “yer-
liler ve gogmenlerin” kaynak paylagimini da giindeme getirdigi goriil-
mektedir : “eger gdgmenler fazlasina sahip olurlarsa yerliler daha azina
sahip olacaklar”. Toplumda kabul gdéren bu inanig gogmenlere karst
diismanlig1 agiklamakta yeterli bir sebep olarak gdsterilebilir. Bu anla-
y1s ayrica gogmenlerin entegrasyon ve ekonomik basarilarina yonelik
tiretilen politikalarin yerliler tarafindan “gasp” olarak degerlendirilme-
sini saglamaktadir (Héricout et al, 2012).

Fransa ve Italya’da yapilan arastirmada lise 6grencilerine gog-
menler ve gogilin dogurdugu sorunlar hakkinda goriisleri sorulmustur.
One siiriilen hipotez, ev sahibi toplumlarn gdce kars1 tutumu biiyiik
6l¢iide sosyal algilara dayandig1 yoniindedir. Azmliklara yonelik 6n-
yargilarin kokleri, arglimanlarini saglamlastirabilecekleri belirli bir
“sosyobilissel rezervuara” dayanmaktadir. Bu arastirmada Fransali ve
Italyan liselilerin gd¢menlere bakis1 farklilik arz etse de dnyargilarin
degismedigi goriilmektedir. Italyan 6grenciler gogmenlerin “giivenlik
icin tehdit olusturduklarini” agiklarken, Fransiz 6grenciler ise gogmen-
lerin “ilke istikrarin1 bozduklarini” ifade etmislerdir (Bergamaschi,
2011:94).

Miiltecilere, siginmacilara, ekonomik nedenlerden gelen gog-
menlere ve Avrupa’da dogan ikinci ve hatta {igiincii kusaga yonelik
dislayici ve ayrimer politikalar, ekonomik sorunlardan te politik ve
kiiltiirel nitelik tagimakta oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cok kiil-
tirliiliige karsi ¢ikan ve Avrupamerkeziyetci bir kiiltiir ideolojisini esas
alan asir1 sag parti ve gruplar, kiiltiirel farkliliklar1 vurgularken, goc-
menlerin topluma uyum saglamakta zorlandiklarini ve ekonomik yiik
olduklar1 yoniinde argiimanlar 6ne stirmektedirler. Avrupa Birligi tiyesi
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iilkelerde bir yandan insan haklar1 perspektifinden uzaklasarak miilteci
ve siginma sorununu bir kriminal, kiiltiirel ve ekonomik sorun olarak
lanse ederken miilteci ve siginmacilarin 6niine konulan hukuki ve siya-
si bariyerlerden dolay1 bu sosyal kesimin hem is hem de sosyo-politik
yasama dahil olmasi da engellenmektedir (Keles, 2014:3).

1.1. “Avrupa Esi Goriilmemis Bir Miilteci Akimina Ugruyor” Ef-
sanesi

Italya igisleri bakaninin “Haziran 2003’de Libya’dan Avrupa’ya ka-
cak yollarla gegmeyi bekleyen Afrikalilarin sayisinin 1,5 ile 2 milyon
arasinda” oldugunu belirtmesi (Boubakri, 2006:87), Fransa Cumhur-
baskan1 Jacques Chirac’in “Afrika kitasinin ekonomik gelismesini
saglamazsak Afrikalilar diinyay1 isgal edecekler” 2006 tarihli ifadesi
(Afrikara, 15 Temmuz 2006) ve “Akdeniz’in Kuzey sahillerine gelen
gbemenlerin sayisinin ¢ok fazla oldugu ve rakami belirlemenin im-
kansiz oldugunu tahmin etmek ¢ok zor degil: onlar a¢ ve umutsuz”
sOylemleri gé¢gmenlerin Avrupa’yi istila edecekleri inanci siyasilerin
sOylemlerinde yerini almakta oldugu goriilmektedir (King et al, 1991).
Medya ve siyasiler, tilkelerinden fakirlik ve savas yiiziinden kagmak
zorunda kalanlar i¢in “kitlesel bir gd¢ten” bahsedip, miilteciler hakkin-
da olumsuz imajin yayilmasinda baslica rol oynamaktadirlar (Pastore
et al, 2006). Aksini ispat eden ¢alismalarin bulunmasina ve farkl: ke-
simlerden gelen tepkilere ragmen “kitlesel istila” ve “afet” kavramlari
kullanilmaya devam edilmektedir (Goldschmidt, 2006). Kisacasi etnik
ve dini bir azinlik veya bir gruba kars1 duyulan endise o olusumun de-
mografik agirligini abartmaya yoneltmektedir (RTBF, 12 Aralik 2013).

GoOgmen ve yabanci denilince akla ilk gelen Avrupa’da yasayan
Miisliiman niifus olmaktadir. irtica ve terdrizmle bagdastirilan Islam
dinine kamuoyu tarafindan endiseyle bakilmaktadir. Ayrica Miislii-
manlarin Hristiyan, Yahudi veya Protestanlara gore daha dindar, daha
dini pratikler konuusnda daha tutucu olduklar1 goriisii de algilar ara-
sinda yerini almaktadir. Bu durum &zellikle geng Miisliimanlarin dis-
lanmalaria sebebiyet vermektedir. Genglerin mensup olduklari Islam
dininin topluma uyumlarinin 6niinde biiyiik bir engel teskil ettigi fikri,
toplum tarafindan kabul gérdiigii sdylenebilir (CIMADE, 2011:10).
“Arap-Miisliiman istilas1” efsanesinin en ¢arpict drnegini Bat Ye’or’un
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eseri Eurabia (2014). Euro-Arap Eksen (Eurabia, 1’axe Euro-arabe)
teskil etmektedir. Islamcilar Avrupa’y istila etmek igin gelistirdik-
leri stratejiyi ele alan eser ayrica Anders Behring Breivik’in manifes-
tosunda da yerini almigtir. Yazarin tespitleri Islam aleminin bin yildir
diinyaya yayilmay1 amag¢lamakta oldugu ve giiniimiizde de bunu mo-
dern siyasi gii¢lere adapte olan “cihat” araciligiyla yaptig1 yoniindedir.
Eurabia “Avrupa kimliginin programli parcalanmasidir” temasini ig-
lemektedir (Le Monde Diplomatique, Mayis 2014). Ayrica islam me-
deniyetinin tarihi, dini, sosyal ve politik anlayisinin, Israil karsithig1 ve
anti-semit rk¢iligin tavan yaptigi Avrupa okullari ve iiniversitelerinde
yogunlastig1 iddias1 dikkat ¢ekicidir (Riposte Laique, 2 Haziran 2009).

Eurabia mahiyetinde ornekleri ¢ogaltmak miimkiin. Ayni sekil-
de Saunders’in (2012) The Myth of the Muslim Tide kitab1 da Miislii-
manlarin, dinlerinin imanla mesgul olmasindan ziyade fetih ideoloji-
siyle ugrastigindan, Bati’y1 istila edecekleri efsaneleri iizerinde dur-
maktadir. On efsaneye dayandirilan Miisliiman gé¢men algisi kisaca
Ozetlenebilir (Saunders, 2012):

1. Miisliimanlarinin dogum oranlarinin diger din mensuplarina
gore ¢ok yiiksek oldugundan sayilariyla diinyayi ele gegirecek-
ler;

2. Miisliman iilkelerden gelen miilteciler toplumlarimiz iizerine
hakimiyet kuracaklar;

3. Miislimanlar Avrupa iilkelerinde ¢cogunlugu olusturacaklar;

4. Batr’daki Miisliman go¢menler Ortadogu ve Pakistan’daki
Miisliimanlarin gerici fikirlerini benimsemektedirler;

5. Miisliiman gogmenler iginde bulunduklar1 Bat1 toplumlarina
kars1 kin beslemektedirler;

6. Bati’daki Miisliimanlar terdr ve siddete destek vermektedirler.

Bu algilara en anlamli cevabi rakamlarla Uluslararasi Af Orgiitii
vermektedir. Ornegin 4 milyon Suriyeli miilteciler komsu iilkelerde bu-
lunurken, Avrupa Birligi iilkelerinin iki sene icerisinde sadece 22.504
Suriyeliyi kabul etmesini denizde bir damla olarak tanimlamaktadir.
(Amnesty International, 2015:4).
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1.2. Gé¢menler, Otekiler

Otekinden korkma, siipheyle bakma yeni bir olgu degildir. Kokleri gok
eskilere dayanmaktadir. Aristoteles’in La Politique (Politika)’da ge-
cen bir paragraf bu korkuya isaret etmektedir: “evlerine yabanci kabul
eden herkes aldanmistir zira sayilar artan yabancilara yerlerini vermek
zorundan kalmislardir (Aristote, 1983:183). Freud de Psychologie des
Foules et Analyse du Moi (Kitle Psikolojisi)’nde “yabanciya mesa-
feli durma bir narsizim ifadesi olduguna dikkat ¢ekmektedir (Freud,
1987:163).

Avrupa’da Miisliiman go¢menlerden bir “Oteki” yaratma cabasi
Dogu-Bat1 kiiltiirii, yani Islam ve Yahudi-Hristiyan kiiltiirii arasindaki
catigmaci zihniyete dayanmaktadir. Avrupa’da “Otekilestirme” kimlik
tartigmalari lizerinden yapilmaktadir. Farkli olan herseyi dislayarak “be-
nim gibi olan” veya “bana benzeyen” ilkesi dogrultusunda (Chanady,
1994: 167) “biz” ve “onlar” ayrimi yapilarak “Oteki” yaratilmaktadir.

Once Angela Merkel ardindan David Cameron’un “Avrupa’da
cokkiiltiirliiliigiin iflas ettigi” yoniinde a¢iklamalar1 Avrupa’nin toprak-
larinda yasayan farkliliklara yonelik yaklasiminda daha sert politikalar
izleyeceginin habercisi olarak degerlendirilmistir. Medeniyetler catis-
masina ivime kazandiracak ¢ikis asir1 sag sdylemlere mesruiyet kazan-
dirmistir. Ancak yukarida ifade edildigi gibi Merkel ve Sarkozy’nin
ifadeleri de ggmenlere ve gdgmen semsiyesi altina girebilecek herke-
se slipheyle ve korkuyla yaklasilmaya ve “otekilestirilmeye” sebebiyet
vermektedir. Her iilkenin kendi “Otekileri” yukarida ele alinan “gur-
bet¢i” ve “gde¢men” ayrimi cergevesinde sekillenmektedir. Boylece
gdcmen olarak degerlendirilen Afrikali, Asyali ve Araplar ayni zaman-
da “Otekini” de olusturmaktadir.

Cokkiiltiirliiliigiin iflast meselesi kiiltlir ve medeniyetlere dayan-
dirilmaktadir. Hristiyan ve Islam diinyas: arasindaki geliskileri siirekli
canli tutarak propaganda arac1 olarak kullanan asir1 sagin kullandigi dil
ve arglimanlarin yani sira, Samuel Huntington’in Medeniyetler Catis-
mast tezi ile Francis Fukuyama’nin Tarihin Sonu gibi tezleri ve ¢alis-
malar1 bu geligkilere teorik malzeme saglamakta ve hatta entelektiiel
diinyada zemin hazirlayarak bir tiir mesruluk ve sayginlik saglamakta-
dir (Aktas, 2014:32).
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1.3. Gocmenlerin Yiiksek Sucluluk Oranlari

Avrupa iilkelerinin neredeyse tamaminda giivenlik ¢ercevesinde ele
alman gd¢men figilirii kamuoyunda, medyada ve siyasilerin sdylemin-
de “suclu” figiirii ile anilmaktadir. Bu degerlendirme gé¢men ¢ocukla-
rinin sugluluklarimi giindeme getirmektedir. Cizilen “gd¢men gocugu”
profili, “sosyal hayata katilamayan, egitimsiz, sosyal ve ahlaki deger-
lerden uzak, ailelerin tarafindan basibos birakilmis, ileride uyusturu-
cu trafigine doniisecek toksikoman, etraflarinda terdr estiren, yakan,
yikan, mafya striiktliriinii benimseyen, dengesiz ve tistelik Magrip
kokenli olan Miisliiman gogmenler” seklindenir (Mucchielli, 2003:29-
30). Boylelikle toplumsal alg1 dogrultusunda gé¢gmen ¢ocuklart olarak
tanimlanan “Siyahi” ve “Beurs” gengleri suglu geng profiline girerken,
yogunlastiklart ve yasadiklar1 bolgeler de “tehlikeli” figiirline uygun
goriilmektedir (Boucher, 2001:220).

Valon Degerlendirme, Planlama ve Istatistik Enstitiisii (Insti-
tut Wallon de I’Evaluation et de la Prospective et de la Statistique-
IWEPS)’in Belgika Vallon bélgesinde yaptig1 aragtirmada katilimci-
larin %58,4°1 sucluluk oranlariin yiiksek olmasinda yabancilarin ve
gocmenlerin 6nemli rol oynadigin diistinlirken, yabancilarin sugluluk
oranlarinin yiikselmediklerini ifade edenlerin orani ise %40,5’de kal-
mugtir (Cardelli et al, 2013).

Yabancilarin ve gd¢menlerin su¢luluk algisinin olusmasinda rol
oynayan faktorlerin arasinda baskinlar, rutin kimlik kontrolleri gibi po-
lis memurlarinin uygulamalar1 bulunmaktadir. Bu tiir davraniglar ya-
bancilar ve gégmenlerin “su¢lu” oldugu onyargisint destekleyici ma-
hiyettedir (Gafsia, 2012: 78): “ne kadar ¢ok polis kontrolii varsa o ka-
dar ¢ok yasa dis1 eylemler vardir” 6nyargist olusturulmaktadir (Ferré,
2012:92). Ayrica gogmenleri yakindan ilgilendiren “yoksulluk ve sug
iliskisi” boyutu da polis memurlar: tarafindan giindeme getirilmek-
tedir. Sokak kavgalari, kapkagcilik gibi olaylardan dolay1 yabanci ve
gdecmenlerin polis kontrollerine daha ¢ok maruz kaldigindan istatistik-
lerinde yabanci ve gogmenlerin sug oranlarinin daha yiiksek goriindii-
gii ifade edilmektedir. Ayrica “fakir ve yabanci veya gdgmen” olmakla
“fakir ve Fransiz” olmak arasinda ugurumlar ortaya ¢ikmaktadir. Hak-
lar1 engellenmis, is ve barinma sikintisi olan yabanci ve go¢men bir
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geng sosyal kopukluktan dolay1 “suc¢a” daha egilimli goriilmektedir.
Hukuki alanda da bir Fransiz’a gore daha ¢ok olumsuzluklarla karsi-
lasmaktadir (CIMADE, 2011:9).

1.4. Gocmenler Yerli Halkin islerini Almaktadirlar Ve Yiikselen
Issizlik Oranlarimin Sorumlularidir

Son yillarda Avrupa’da go¢men karsitligi oldukca artmistir ve gdcmen
karsit1 goriisler en ¢ok refah sovenizmi iizerinden dile getirilmektedir.
Bu durum o6zellikle gogmen sayisinin gorece fazla oldugu iilkelerde
ekonominin kotiiye gitmesi ile birlikte daha belirgin hale gelmektedir.
Ciinkii ekonominin kétiiye gidisinden olumsuz etkilenenler gdgmen-
leri, refahlarini ellerinden almak ile suglamaktadir. Diger bir deyisle,
refah sovenistleri, refah devleti programi ¢ercevesinde gdgmenlere ya-
pilan refah yardimlarina oldukga milliyetgi bir tavirla karsi ¢ikmakta-
dir (Alkan, 2015:752).

Yabancilar ve gogmenler yerli halkin islerini aldiklar1 ve yiikse-
len issizlik oranlarinin sorumlulari olarak goriilmektedirler. Boylelikle
yabancilarin ve gogmenlerin Avrupa iilkeleri igin sosyoekonomik teh-
dit olusturduklarina dair algiy1 6lgen bir¢ok aragtirma bulunmaktadir.
Ornegin Belgika’da Vallonlara yénelik yapilan 2013 tarihli bir arastir-
mada katilimcilarin %54,6°s1 tilke ekonomisine katkida bulunmamakta
olduklarini ifade ederken %21,2’si kesinlikle katilmiyor cevabini ver-
mistir (Cardelli et al, 2013). Diger bir érmek Italyan ve Fransiz lise
dgrencilerine yapilan bir arastirmadir. Ogrencilerin gdgmenlere yone-
lik algilarini 6l¢en arastirmada “sence, gociin ortaya ¢ikardigi toplum-
sal sorunlar senin gelecekteki projelerini etkileyebilir mi?” sorusuna
genglerin ezici gogunlugu ekonomik ve sosyal boyutlu hak ve ayrica-
liklarini tehdit edebileceginden go¢menlerden korktuklar ve olumsuz
yaklastiklar1 goriilmektedir (Bergamaschi, 2011:105).

“Yabancilar ve gd¢menler bizim isimizi ¢aliyorlar” algist her ne
kadar gercegi yansitmryorsa da go¢ tartismalarinda 6zenle yerini al-
maktadir. Ancak dikkatten kagan bir nokta ise yabanci ve gé¢menler
ise alintyorlarsa, is imkanlarinin da bulundugu gercegidir. Gozlerden
kacan nokta ise go¢menlerin ¢alistiklari isler genelde kotii sartlarda ve
diistik ticrete oldugu gibi yerli halkin yapmadigi isleri yapmak zorunda
kalmaktadirlar (CIMADE, 2011:8). Bu konu Uluslararas: Af Orgiitii
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tarafindan dile getirilmistir: “gd¢menlerin ve miiltecilerin zor ve zah-
metli gecici islerde ¢aligmakta olduklarini, diploma sahibi kalifiye ele-
man olsalar dahi kendi uzmanlik alanlarinda ¢alismalarinin imkansiz
oldugu ve ayrimcilik ve somiirge kurbani olduklarini” ifade edilmistir.
Ayrica ¢alistiklarinda iilke ekonomisine pozitif katilim gergeklestirir-
ken, vergileriyle de ekonomiye para akimi saglamakta olduklarinin alt1
cizilmektedir. Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) verile-
rine gore gog, vergi yoluyla her yil ortalama 3.500 Euro kazandirdikla-
r1 agiklamaktadir (Amnesty International, 2015:8).

Sonug¢

Ister Suriyeli ister Ortadogulu olsun, Avrupa savas nedeniyle iilkesini
terk etmek zorunda kalan miiltecilere kapilarini kapatmayi tercih etmis
hatta Akdeniz’de yasanan vahseti gormemezlikten gelmistir. Ulkesine
giris izni verdiklerini de insanlik dis1 sartlarda tutmakta, ya biber gazi
sikip tartaklamakta, ya da miiltecilerin ziynet esyalarina ve paralarina
el koymakta oldugu medya tarafindan da defalarca giindeme getiril-
mistir. Avrupa {ilkeleri siirlarini kapatarak miilteciler hakkinda sert
soylem gelistirmislerdir: empati, misafirperverlik, yardim ve koruma
gibi tutumlar yerine resmi ideoloji miiltecileri suglu ilan ederek on-
lardan kurtulma yolunu se¢mistir. Avrupa toplumunun bir kesimi olup
bitenlere tepki gosterirken, yapilanlar alkislayip devletlerin daha sert
tepki vermesi gerektigini savunanlarin sayist da giinden giine artmak-
tadir. Aslinda medya Avrupalilarin miiltecilerin {ilkelerine gelmelerine
sicak bakmadiklari sonucuna varan kamuoyu arastirmalarint her firsat-
ta dile getirirken, Avrupalilarin miiltecilere yaptig1 yardimdan bahset-
memekte 1srar etmektedir.

Avrupa’da miilteci sorunu ciddi boyutlarda tartisilmaya baslan-
digindan bu yana halkin asir1 sag partilere ragbetinin arttig1 soylenebi-
lir. Avrupa’da yasanan miilteci krizi asir1 sagin sdylemlerini daha mes-
ru hale getirdigi goriilmektedir. Asir1 sag partiler insanlarin korkularini
rahatlikla manipiile edip, 6zellikle Avrupa’ya gelmek isteyenlerin her-
seyden once “isgalci” olduklari fikrini toplumun zihnine islemektedir-
ler. Le Pen’in “Avrupa’ya gelenlerin {igte ikisi miilteci degil, sosyal
yardimdan istifade etmek i¢in yasadist yollarla gelen kibirli insanlar-
dir”, veya Isveg sir1 sag parti (SD) yetkililerin “bogularak hayatin1 kay-
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beden Aylan bebegin babasi dislerini tedavi ettirmek i¢in gelmistir”
aciklamalari asir1 sag partilerin miiltecilere yonelik goriislerini agikca
ortaya koymaktadir. Asir1 sag partilerin miiltecilere yonelik diismanli-
ginin kaynaginda ne yatmaktadir ?

Miiltecilerin Miisliiman olmasi ve bunlarin da Avrupa degerleri-
ne ve geleneklerine savas agmaya geldikleri diisiincesinden yola ¢ika-
rak asir1 sag partiler Avrupa’nin miiltecilere karsi tutumunu “Islam’m
Avrupa’da” yerinin olmadig1 fikrine dayandirmaktadirlar. Bir baska
ifadeyle Avrupa kimligi ve Avrupa milletleri i¢in tehdit olusturan bir
kiiltiirii de barindiran bir dini pratigin Avrupa topraklarinda barin-
masinin imkansizlig1 anlamina gelmektedir. Geert Wilders’in partisi
miilteci krizini “Avrupa’nin glivenligini, kiiltiirtinii ve kimligini tehdit
eden islamci istila” olarak tanimlamasi asir1 sag sdylemin merkezinde
Islam ve dérdiincii nesil olmasina ragmen hala gégmen olarak goriilen
Miisliimanlar oldugunu ortaya koymaktadir. 11 Eyliil ikiz Kule Sal-
dirilan ile birlikte asir1 sag partilerin Islam diismanlig1 daha belirgin
bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Asir1 sag partiler islam’1 acik hedef haline
getirmislerdir. Islam’1 reddetme belli bir milliyetcilik referans almarak
gerceklesmektedir. Asir1 sagin milliyet¢i sdylemi tarihin ¢izdigi sinir-
lar icerisinde kalma ve disartya kendini kapatma olarak da terclime
edilebilir.

Miiltecilerin Miisliiman olmasi, Miislimanlarin hala gé¢men
olarak goriilmeleri miiltecilerin Avrupa’ya hos gelmemelerine sebe-
biyet vermektedir. Bu “dlismanca” tutum Avrupa’nin zihnine biiytik
Olciide yerlesmis olan gégmen algisindan kaynaklandigi sdylenebilir.
Asirt sag partiler gogmenlere ve Miisliimanlara yonelik 6nyargi ve al-
gilar1 sdylemlerine dahil edip ustaca korku imaparatorlugu kurabilme-
kedirler. Yetkililer go¢menlere yonelik onyarg: ve algilarin gergekleri
yansitmamakta oldugunu ifade etseler de “Avrupa’ni esi goriilmemis
bir miilteci akimina ugradigi, gé¢menlerin yani Miisliimanlarin yerli
halkin islerini aldiklari, yiikselen issizlik oranlarmin sorumlulari ol-
duklar1 ve sugluluk oranlarmin yiiksek oldugu efsane ve Onyargilar
asir1 sag tarafindan ustalikla giindemde tutulmaktadir.
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