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Felsefi etkinligin, 21. ylizyil sekillendiren diisiince ve bilim atmosferinde tam olarak nereye
konumlandirilabilecegi, mahiyeti, amaci ya da boyle bir konumlandirilmaya iliskin ger¢ek bir
gereklilige yonelik siipheden neset eden mesruiyeti sorusu, yine felsefenin giindemine
yerlesmis en temel problemlerden biri olarak karsimizda durmaktadir. Esas olarak modern
donem felsefesindeki metafizik elestirisi ve sonrasinda felsefenin zikredilen baglamda
biitiinliiglinlin ve mesruiyetinin tesis edilebilecegi her tiirlii spekiilatif zeminin olanagina
yonelik giderek artan siipheyle birlikte, 6zellikle gectigimiz ylizyildan itibaren 6ne siiriilmiis
olan hemen her felsefi tesebbiisiin, oncelikli olarak kendi alanini yeni bastan tanimlama,
gerekiyorsa buna bagli bir yontem ve arastirma nesnesi belirleme yoluna gittigi sOylenebilir.
Bu durumun felsefe etkinligi adina sunmus oldugu karmasik ¢er¢evenin detaylari basli bagina
hacimli bir c¢alismanin konusunu teskil edebilir, ancak bizi bu inceleme 06zelinde
degerlendirecegimiz esere yoOnlendirmesi itibariyla su kadarimmi savlamak olanaklidir:
Diistincenin herhangi tiirden bir mutlak fikrini giindemine tasimasi genel olarak yalnizca felsefi

olanagini degil ayn1 zamanda cazibesini de yitirmis goriinmektedir.

Fransiz c¢agdas filozof Quentin Meillassoux’nun Sonlulugun Sonrasi: Olumsalligin
Zorunlulugu Uzerine Deneme adli kitabi, bu diisiince atmosferi igerisinde ilk olarak 2006
yilinda yayimmlanmis ve kisa zamanda glinlimiiziin felsefe tartigmalarinda kendine hatir1 sayilir
bir yer edinmistir. Meillassoux’nun, felsefe tarihinde Hegel ile birlikte rafa kalkmis oldugu
neredeyse genel gecer bir kabul olarak ele alinan kadim bir gayeyi, diisiince ve mutlagi
uzlastirma fikrini, istelik bu kez herhangi tiirden bir metafizige bagvurmaksizin yeniden
giindeme tasima iddiasinda oldugu bu deneme; ciiretkar oldugu kadar sagduyuya ters bir
“mutlak™ zeminine alarak, modern bilimsel devrimlerin yazarin diisiincesine gore felsefeye
sunmus oldugu ancak felsefenin giiniimiize degin 1srarla kulak tikadig: asli bir takim olanaklarin
cagdas bir yeniden insasina soyunur. Yazarin “spekiilatif materyalizm” olarak adlandirdig: bu
yaklasim, esas olarak Kartezyen felsefenin doganin matematiksellestirilebilir olan niteliklerinin
kendindeligini —baska bir ifadeyle matematigin spekiilatif kapsamini- tesis eden nitelikler
teorisini canlandirmayr amaglayan bir felsefi tesebbiisii ifade eder. Bu anlamda spekiilatif

materyalizmin, ne tir bir g¢agdas dislinsel krizi ¢oziimlemeyi amagladiginin, temel
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argiimanlarinin ve ontolojik ¢iktilarinin siki bir serimini igeren Sonlulugun Sonrasi, 2020
yilinda Kagan Kahveci’nin terciimesiyle Tiirk¢e’ye kazandirilmistir; kitabin cagdas felsefede
uyandirdig1 yankinin ise, simdiden Meillassoux’yu yasayan en etkili filozoflardan biri kildig

ifade edilmektedir.

Sonlulugun Sonrasi, birden fazla sekilde incelenmeye uygun bir diisiinsel izlege sahiptir.
Badiou’nun kitaba yazmis oldugu sunusta oldugu gibi, Hume problemi merkeze alinarak
spekiilatif materyalizme yaklasilabilecegi gibi, Meillassoux’nun agilis climlelerinde zikrettigi
nitelikler teorisi baz alinarak, ¢agdas Fransiz felsefesindeki Descartes ve Kant temelliikiinden
de hareket edilmesi olanaklidir. Okumakta oldugunuz incelemede ise, Sonlulugun Sonrasi’nin
argiimantatif ilerleyigsine en uygun izlek olarak savlanan mutlak fikri ekseninde bir okuma
yapilacaktir. Bu baglamda ii¢ ana soru lizerinden Sonlulugun Sonrasi’nin yapisina niifuz
edilebilecegi diistinlilmektedir: 1) Yazara gore c¢agdas felsefe neden yeniden mutlag
gindemine alan spekiilatif bir tesebbiise ihtiyag duymaktadir? Baska bir ifadeyle,
Meillassoux’nun giiniimiize egemen felsefede gordigii kriz nedir? 2) Bu krize ¢oziim olarak
sunulan yaklasimin temel kavram ve sorunsallar1 hakkinda ne sdylenebilir? Esdeyisle, kitabin
alt basligina da adin1 veren felsefi teklif yazar tarafindan nasil serimlenmistir ve metafiziksel
olmayan spekiilatif bir tesebbiisiin olanak zemini nedir? 3) Bu teklifin olasi teorik uzantilar
hakkinda neler soOylenebilir, bilhassa doga yasalarinin olumsalligi savi, hangi baglamda
epistemolojik bir sliphecilikten ontolojik bir temele doniistiiriilmek istenmektedir ve yazarin

basta zikredilen amaglariyla bu ¢iktilar ne 6l¢iide bagdasmaktadir?

Birinci soru, yani Meillassoux’nun ¢agdas felsefede tespit ettigi krizin agimlanmasi, kitabin ilk
iki boliimiinii teskil eder. Bu boliimlerde Meillassoux’nun (2006/2020, s.67) temel iddiasi, 6zce
ifade edilecek olursa, diisiincenin dogmatik unsurlarindan arinmak adina mutlak/ kosulsuz
olana erisim iddiasindan geri ¢ekildigi 6l¢lide fanatizme yaklastigi ve teolojik olanin goniillii
hizmetciligine soyundugudur. Bu fikrin yazar tarafindan nasil temellendirdigini anlamak adina,
Kant’tan itibaren felsefenin merkezi kavrami haline gelen korelasyon ve korelasyonculuga
[corrélationisme] deginmemiz gereklidir. Antik donem ve orta ¢ag ontolojisi bakimindan,
felsefenin en temel sorusu toze dairdir. Yazara gore Kant’in bu eksende felsefe tarihi agisindan
yaratmis oldugu kirilma, diisiincenin odagini tézden alip korelasyona/baglilasia sabitlemesi
tizerinden anlagilmalidir. Bu itibarla, korelasyoncu felsefeden kasit, yalnizca diisiince ve varlik
arasindaki irtibata dair bir erisime sahip olunabilecegi, diisiincenin bu iki baglilagiktan birine
digerinden bagimsiz olarak erisilebilecegi fikrinin igsel bir ¢eligki belirttigine yonelik

yaklasimdir (5.8-9). Oznellik ve nesnellik katmanlarmin karsiikli bagimhiligini felsefi
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etkinligin asli arastirma konusu olarak belirleyen bu yaklagim, bilmenin olanak kosullarina
odaklanir; buna bagh olarak, yazar tarafindan naif bir realizme diismek istemeyen her felsefi
tesebbiisiin ortak siginagi olarak addedilir. Bu baglamda korelasyonculuk, Kant’in ardindan
giiniimiiz felsefesine degin uzanan siireg icerisinde egemenligini muhafaza etmistir. Ornegin
gectigimiz ylizyilin baslica felsefi tesebbiislerinden fenomenoloji en uygun baglilasik olarak
bilince isaret ederken, analitik felsefedeki bazi yaklasimlarda aymi islevi dilin iistlendigi

gorilmektedir.

Meillassoux’nun kavramsallastirmasi itibariyla korelasyoncu felsefe, her ne kadar kendi
igerisinde ¢esitlilikler gosteren genis bir felsefi spektrumu igeriyor olsa bile, mutlak fikrini
diisiinceden dislama baglaminda belirleyici bir ortak paydayr haizditler. Oyle ki,
korelasyonculugun ilk versiyonu Kant’in elestiri projesinde ifadesini bulmustur ve mutlak’in
ozellikle erken donem modern felsefenin rasyonalist yaklasimlarinda serimlenen realist
biciminin yanlislanmasini igerir. Ancak metafizigin, Kant’in korelasyonculuguna hilafen,
mutlak olan1 bu kez idealist bi¢imiyle ortaya koydugu bir de spekiilatif idealizm (Hegel’de
oldugu gibi korelasyonun kendisinin mutlaklastirildig: felsefi yaklasim) vardir ki bu da yeni ve
daha gelismis bir korelasyonculuk modeli tarafindan, bu kez korelasyonun olgulugu [facticité]
lehine yanliglanacaktir. Paradigmatik orneklerini Heidegger ve Wittgenstein’da buldugumuz
korelasyoncu sonlulugun bu yeni bi¢imi, Meillassoux’nun terminolojisi itibariyla
korelasyonculugun siki modeli, idealist mutlak’in yanliglanmasiyla belirlenmektedir.
Dolayisiyla korelasyonculugun zayif modeli realist mutlak’a, sik1 modeli ise idealist mutlak’a

karsit konumlar1 zemininde tanimlanir.

Korelasyonculuga iligkin bu tespitlerin ardindan, cevaplanmasi gereken soru sudur:
Meillassoux’ya gore korelasyoncu felsefenin soz konusu mutlak-karsithigi bakimindan
tetiklemis oldugu cagdas diisiinsel kriz nedir ve kendisini nasil gdsterir? Bunu anlayabilmek
icin, Oncelikle Meillassoux’nun yaklagiminda anahtar iglevi iistlenen bir ikilemi ortaya
koymamiz gerekir: Korelasyoncu sonluluk fikri, her tiirden mutlak olani ve ona dair her tiirden
erisim olanagini kapatmaz; yalnizca mutlak olana dair rasyonel zeminde temellendirilmis olma
iddiasindaki tesebbiisleri yanliglar. Ancak bu durum, aslen mutlaka dair rasyonel zeminde
temellendirilmis olma iddias1 tasimayan her tiirlii irrasyonel erigimin ise rasyonel olarak
temellendirilmis olmasi anlamina gelir. Baska bir ifadeyle, diisiince kendi yanlig
onvarsayimlariyla hesaplagsmaya girisip bilgisinin sinirlarini ¢izdigi 6lgiide, o sinirlarin Stesinde

kalan bir katman i¢in inancin erisimini sakli tutar. Mevzubahis ikilem bu baglamda terazinin
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iki kefesi gibi diisiinebilecegimiz akil ve inang karsitligina dairdir. Dolayisiyla, metafizigin
sonu ile birlikte felsefede mutlak olanin da sonunun geldigi savi, diisiincenin erisemedigi bir
alan yaratmakla kalmayip bu alani inancin hakimiyetine goniillii olarak terk etmesi anlamina
gelir ve dinsel olanin ¢agdas bir geri doniisiinii belirtmis olur. Ornegin, giiniimiizde bilimlerin
evveli [/’ancestralité] bir zaman dilimini konu alan her tiirden beyani, korelasyoncu dizge
icerisinde felsefi agidan oldugu sekliyle kabul edilemiyorken; ayni dizge benzer bir duruma dair
yaratilis¢1 yaklasimai, her tiirden mistik-poetik bir mutlak anlatisin1 kendisini akla dayandirmaya
kalkismadig1 Slgiide yanliglama olanagindan yoksundur. Bu durum yazar tarafindan ‘“‘aklin
dinilesmesi” [enreligement de la raison] olarak belirlenmistir (66). Siiphecilik ve fideizmin
birlikte disilintildiigii bu fikir, Meillassoux’ya gore ¢agdas felsefe adina bir fanatizm krizini
imler: Felsefe dogmatizmden armmak ugruna fanatizme yaklasmistir.! Yapilmas: gereken,
diisiince igerisinde bir tlir mutlak kesfederek, yalnizca dogmatizme degil fanatizme kars1 da
felsefi bir zaviyeden karsi durmaktir. Bu da ancak metafiziksel olmayan bir spekiilasyon ile
mimkiindiir. Meillassouxcu proje, iste bu tiirden bir spekiilasyonun felsefe i¢in 6dev olarak

belirlenmesi ve olanaginin ortaya konmasina dayanir.

Bu da bizi basta ortaya koydugumuz sorulardan ikincisine tasir: yazarin metafiziksel olmayan
mutlak’a dair temellendirmesi nedir? Meillassoux’nun korelasyonculugun felsefe tarihindeki
izlegi adina sunmus oldugu cerceve su sekildedir: sirasiyla, naif realizme kars1 korelasyonun
tozii ikame etmesi (zayif korelasyonculuk), korelasyonu mutlaklastiran spekiilatif idealizme
kars1 ise korelasyonun olgulugunun 6ne ¢ikarilmasi (siki korelasyonculuk). Bu noktada filozof,
metafizigin ikinci hamlesinden esinlenen yeni bir hamleyi Onerir: korelasyonel olgulugun
mutlak olarak ortaya konmasi. Bu hamle, ayni zamanda su anlama gelecektir: yalnizca her seyin
olgusal olmasi olgusal degildir, yalnizca olumsalligin kendisi zorunludur (85). Bu tiirden bir
mutlak, Meillassoux’ya gore korelasyonculugun siki modeli igerisindeki mutlaksizlastirict
arglimanda Ortiik olarak zaten varsayilmaktadir; bu anlamda korelasyonculugun kendi dizgesi

icerinde kesfedilen bu mutlak fikri, ilk etapta diisiincenin kendi smirlarimin disarisinda

! Bu noktada yazarin projesinde metafizige bir geri doniis ufkunun bulunmadig1 vurgulanmalidir. Her ne kadar
metafizik donem igerisinde felsefe sonluluk fikriyle sinirlanmamis bir yapi igerisinde fanatizme karsi daha
nitelikli bir karsitlik olusturabilmisse de, Meillassoux’ya gore Kant’in metafizige getirmis oldugu dogmatizm
elestirisinin gegerliligi hususunda bir siiphe bulunmadig1 unutulmamalidir. Bu anlamda korelasyonculugun naif
realizme karg1 arglimani, Meillassoux’nun yaklagimima gore basarili ve gereklidir. Asil sorun, dogmatizm
elestirisinin nihayetinde skeptik-fideist bir noktaya ulagmasi ve mistik bir diinya kavrayigina yol agmasidir. Bu
nedenle diisiince metafiziksel dizgeye dayanmayan, dogmatik olmayan bir mutlaka ihtiya¢ duyar. Ancak bu yolla
aydinlanma dogmatizme oldugu kadar fanatizme de mesafesini koyabilecektir. Bu baglamda, yazarin metafizigin
sonu ile fanatizmin yiikselisi arasinda saptadigi iliski hakkinda Tiirk¢eye ¢evrilmis bir makalesi i¢in bkz:
Meillassoux, Q. (2022). Dogmatizm-Sonrasi Dinsel Fanatizmi Diisiinmek, K. Kahveci (Der. ve Cev.), Spekiilatif
materyalizm: varlik, zaman, adalet, din, bilim iginde (ss. 97-107). Istanbul: Pinhan Yayncilik.
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birakarak inancin erisimi lehine yetersizliini temellendirdigi mistik katmani ortadan
kaldirmaya yarar. Buna ilaveten, metafizigin aksiyomatik ilkesi olarak zorunlu varliktan
diisiinsel bir ¢ikis imkan1 da sunmakla kalmayacak, celismezlik ilkesi ve olumsal seylerin

kendindeligi i¢in de rasyonel bir temel olma islevini iistlenecektir.

Ancak, sunmus oldugu tiim bu olanaklara karsin, spekiilatif materyalizmin hareket noktasi
olarak (aym1 zamanda yeniden canlandirilmak istenen nitelikler teorisini temellendirecek
mutlak zemin olarak) her seyin olumsal olusun mutlak zorunlulugunu imleyen bu “nedensizlik
ilkesi” ya da “olgulu olma ilkesi” [Le principe de factualité], doga yasalarinin zorunlulugunu
dahi yerinden kaydiran kaotik bir ¢ikissizligi ifade etmez mi? Bu problemle birlikte, basta
serimledigimiz sorularin sonuncusuna ulasiriz. Meillassoux, hiper-kaos olarak nitelendirdigi bu
ilkenin ilk elde isaret ettigi bu sorunsallarla kitabin son iki béliimiinde hesaplasir. ilkin sunu
belirtmek gerekir: yazara gore disiincenin korelasyoncu felsefenin egemenligi altinda
dinsel/mistik ya da teolojik bir karakter arz etmeye baslamasi siireci, metafizik donemden
tevarlis eden yeter-neden ilkesiyle yakindan irtibatlidir. Olanin ardinda bir neden olduguna
yonelik, esasinda metafizik elestirisinden sonra rasyonel olmayan bir zeminde de olsa
stirdiiriilen bir kabul, diisiinceyi olup bitenlerin ardinda felsefe iizerinden ya da rasyonel
zeminde aciklayamadigi bir neden oldugu fikrine gotiiriir; bu da diinyanin mistik bir kavranigini
beraberinde getirmektedir. Sonluluk ve nedenliligin korelasyoncu yaklasimdaki mevzubahis
birlikteligi, fideist bir ¢ikis yolundan ziyadesini olanaksiz kilar. Bu baglamda, nedensizligin
akli kesti, Meillassoux’ya gore diislince adina varolugsal gizemlerden arinma haricinde bir

kayba yol agmayacaktir.

Felsefe tarithinde Hume problemi olarak bilinen, diger tiim sartlar ayn1 kalmak kosuluyla ayn1
nedenin ayni etkiyi doguracagini belirten ilkeye dair diisilinsel siiphe, Meillassoux i¢in aklin
kendi yetersizligini degil, gercek kudretini kesfidir. Nitekim bu problem, su ana kadar hep doga
yasalarinin zorunluluguna kars1 aklin bir itiraz1 olarak telakki edilmis, esas felsefi ¢aba da bu
bakimdan mevzubahis itiraza karsi1 nedenliligin rasyonel zeminde serimlenebilen bir ispatina
yonelmistir. Oysa yazar i¢in bu akli akilla karsiya karsiya getirmekten baska bir sey degildir.
Problemi ortaya koyan Hume, bu cer¢evede doga yasalarinin istikrarini aligkanlik {izerinden

kavramay1 Onerir ve siipheci yaklasimi temsil eder. Dogmatik olmayan diger oneri ise, Kant’in
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transandantal ¢ziimii olup nedenliligi bir kategori olarak telakki etmek {izerine insa edilmistir.?
Ancak tiim bu yanitlar, oncelikle nedensel bagin ispatlanmasi ihtiyacindan neset eden bir
varsayimi igerir. Meillassoux bunu matematiksel olasilik hesabinin tarihsel gelisimi iizerinden
inceler. Kendi felsefesinin bu aksiyomdan hareket etmemesini ise, gectigimiz yiizyilda
Cantor’un kiime kuraminda ortaya koymus oldugu teoremden yardim alarak, doga yasalarinin
istikrari/kararligindan hareketle onlarin zorunlu oldugu ¢ikarimina gecis yapmanin miimkiin
tek yol olmaktan ¢ikmasi ile temellendirir (143). Bu anlamda, Meillassoux’ya gore metafizigin
sonu, metafiziksel sorularin da sonu anlamina gelmez. Bu ikisi paralel diisliniildiiglinde,
diisiince metafizigin sorularin1 ger¢ek bir problem olmaktan ¢ikarmakla yetinir; bunun baglica
nedeni de yeter neden ilkesine dair tevariis eden kabuldiir. Diisiince, bu sorularin hem
dogmatizme diismeyen hem de spekiilatif bir yanitinin olanagini sorusturmaktan miitesekkil
oncelikli 6devini yerine getirmek i¢cin Meillassoux’nun projesinde bu kabulle hesaplasir ve
diinyanin  anlamlandirilmasinda  diisinceyle  temellendirilen = gizemin  dayattig1
mistik/dinsel/poetik ¢ikis yolunun alternatifini ortaya koymak ister. Sinirlarin Gtesine dair

mutlak bir degilleme, sinirlanmanin kendisini de ortadan kaldirmis olacaktir.

Sonu¢ olarak: Sonlulugun Sonrasi’nda Meillassoux, metafiziksel sorularin metafiziksel-
olmayan bir spekiilatif recetesini sunan nedensizlik ilkesini, diisiinsel sinirlarin ardindaki
aciklanamaz katmani ortadan kaldirmak suretiyle felsefenin igerisinde bulundugu fanatizm
krizine ¢0zlim olarak sunmustur. Yazar, nedensizligin mutlak zemininde, nesnenin
matematiksellestirilebilir veghesinin kendindeliginin tesis edilebilecegini, dolayisiyla nitelikler
teorisinin canlandirilabilecegi ve bu sayede modern bilimin felsefeye sunmus oldugu olanaklara
Kant’tan beri siiregelen korelasyoncu yadsimanin spekiilatif bir materyalizm Ilehine
sonlanabilecegini savunur. Bununla birlikte, Meillassoux’nun felsefi projesinin Sonlulugun
Sonrast ile birlikte nihayetine kavusmadigina dikkat edilmelidir. Sonlulugun Sonras: daha
ziyade bir giris niteligi arz eden bir ¢aligma olup krizin ortaya konulmasi ve buna iligskin ¢6ziim
teklifinin ilk temellerini serimleme islevini {stlenir; bu anlamda eser su iki sorunun
yanitlanmasi ¢abasiyla kendini sinirlar: Diistince ve mutlagin uzlastirilmasi neden gereklidir ve
nasil olanaklidir? Basta bu felsefi teklifin olasi etik-politik ¢iktilar1 olmak {izere, bundan sonraki
asamalar icin, hem Sonlulugun Sonrasi’nin kendisinde 6ne siiriilen hem de ona yoneltilebilecek

yeni sorular, elestiriler ve Oneriler 1s18inda spekiilatif materyalizme iliskin halihazirda

2 Meillassoux nun bu hususla ilgili daha detayli bir tartismas i¢in bkz: Meillassoux, Q. (2020) Bilimkurgu ve
Bilimdisi Kurmaca. (Cev: O. Sigsman). Yort Kitap.
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yogunlasan felsefi tartismalarin gelisimini, 6zellikle de Meillassoux’nun bir siiredir {izerine

calismakta oldugu /lahi Varolmayis [L ’inexistence divine] kitabmn1 beklemek gerekmektedir.
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Bu ¢alisma icin etik kurul izni gerekmemektedir. Yasayan
Etik Kurul izni hichir canli (insan ve hayvan) liizerinde arastirma
yapilmamigstir. Makale Felsefe alanina aittir.

Makalenin yazarlari, bu ¢calisma ile ilgili herhangi bir
kurum, kurulus, kisi ile mali ¢ikar ¢atismasi olmadigini ve

¢atisma Beyan yazarlar arasinda ¢ikar ¢atismast bulunmadigini beyan

eder.
Destek ve C(Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek
Tesekkiir alinmamugstir.
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