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Oz: 11. Diinya Savas1 sonras1 désnemde diinyada egemen olan ideolojinin "refah devleti"
anlayis1 oldugu goriilmekteydi. Diinya ile paralel bir sekilde Tiirkiye'de de 6zellikle
1960 sonrasi donemde refah devleti uygulamalar1 dikkati ¢ekmektedir. Belirli bir siire
basari ile siirdiiriilen bu modelin ekonomik, siyasal ve toplumsal yapida meydana gelen
bazi1 krizleri ¢6zme konusunda yeterli olamadig1 yoniinde goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu
baglamda, basta Ingiltere ve Amerika Birlesik devletleri olmak iizere bazi radikal
degisikliklerin yapilmas1 diisiiniilmiis, yasanan sorunlarin ¢6ziimii noktasinda "yeni sag"
olarak adlandirilacak olan bir anlayis bu amacla giindeme getirilmistir.

Tiirkiye'de yeni sagci ideolojinin Bati ile hemen hemen es zamanli olarak ortaya
ciktigimi sdylemek miimkiin goriinmektedir. Bati'da ortaya c¢ikisi 1979 yilinda
Thatcher'in iktidara gelisi olarak kabul edildigi i¢in, bu ideolojinin ilk isaretlerinin
Tiirkiye’de 24 Ocak 1980 tarihinde alinan radikal ekonomik kararlarla birlikte ortaya
ciktigr disiiniildigliinde, bunun dogru bir degerlendirme oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu kararlarin mimar1 olan kisi ise Turgut Ozal idi. 1983 yilindan itibaren
bagbakanlik gorevini iistlenecek olan Ozal Tiirkiye'de yeni sagc1 ekonomi politikalarina
saglam bir inan¢ duyan ve bunun i¢in pek ¢ok uygulamaya imza atan bir kisi olacakti.
Calismamizda Ozal'n uyguladigi bu politikalarin bir analizi yapilacak ve bir takim
elestiriler getirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Sag, Tiirkiye, Ozal, Thatcher, Birlesik Devletler
JEL Kodu: F4,F41

APPLICATIONS OF NEW RIGHT ECONOMY POLICIES
IN TURKEY AND TURGUT OZAL

Abstract: In the post-World War 11 era, the ideology dominating the world was seen as
the "welfare state". In parallel with the world, especially in the post-1960 welfare state
implementations in Turkey. It has been argued that this model, which has been
successfully carried out for a long time, can not be enough to solve some crises in
economic, political and social structure. In this context, some radical changes have been
made, especially in Britain and the United States of America. An understanding that

! Bu ¢alisma “Anavatan Partisi’nin Siyasal Doniisiimii” baslikli yayinlanmamis doktora tezinden
uretilmistir.

2 Bu bildiri yukarida ismi gegen, DPU, [iBF, Kamu Yénetimi BSliimii Ogretim iiyelerince, BAP projesi
(2016-54) olarak hazirlanmig olan ¢aligmadan tretilmistir.

3 Calisma 10-12 May1s 2017 tarihinde Sirbistan / Belgrad’da ikincisi diizenlenen ICEBSS konferasinda so6zlii bildiri
olarak sunulmustur.
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will be called the "new right" at the point of solution of the living problems has been
brought to the fore for this purpose.

It is possible to say that the new right ideology in Turkey emerges almost
simultaneously with the West. It is possible to say that this was an accurate assessment
when the first signs of this ideology were thought to have emerged in Turkey with
radical economic decisions taken on January 24, 1980, since the emergence in the West
was regarded as the political power of Thatcher in 1979.

Architect of these decisions was Turgut Ozal. Ozal, who will assume the post of prime
minister since 1983, will be a person who firmly believes in new right-wing economic
policies in Turkey and has made many applications for it. An analysis of these policies
implemented by Ozal will be made and some criticisms will be brought to our work

Key Words: New Right, Turkey, Ozal, Thatcher, United States.
JEL Codes: F4, F41

1. GIRIS

Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulduktan 37 yil sonra 1960 yilinda bir askeri darbeyle karsi
karsiya kaldi. Bu darbe sadece Tiirkiye’nin siyasal hayatinda degil ekonomik hayatinda
da 6nemli bir kirilmaya yol agmistir. Bu tarihten sonra yaklasik 20 yil boyunca (1980
yilina kadar) karma ekonomik model olarak nitelendirilen bir ekonomik modeli
benimsedigi goriilmektedir. Darbeden hemen sonra kurulmus olan DPT (Devlet
Planlama Teskilati) ile devlet ekonomik sistemi yonlendirmeye calismigtir. Ekonomi
izerinde siirekli bir devlet kontroliiniin bulundugunu sdéylemek miimkiin gériinmektedir.
Yine, 1960 ve 1970’11 yillar Diinya’da “Refah Devleti” olarak adlandirilan bir modelin
benimsendigi bir donem olarak kabul edilmektedir. Bu modelde devlet sosyal
harcamalar1 artirarak alt gelir gruplarina kaynaklar (yardimlar) aktarmaktadir. Benzer
uygulamalarin ayni yillarda Tiirkiye’de de yapildigini gérmekteyiz.

Ancak, 1980’lere gelindiginde bu modeli benimsemis olan {ilkeler, yiiksek biitce
aciklar1 vermeleri nedeniyle ve basta Ingiltere olmak iizere pek cok iilkede “Refah
Devleti Modeli” sorgulanmaya baslanmistir. Bu baglamda sosyal harcamalarin
azaltilmasini savunan ve serbest piyasa ekonomisi taraftari olan “Yeni Sagci1” ekonomik
model giindeme gelmistir. Ote yandan, 1979 yilmn sonuna dogru ekonomik bir buhran
yasamakta olan ve pek ¢ok temel gida maddesinin bulunamadigi Tiirkiye’de de
Stileyman Demirel’in azinlik hiikiimeti kuruldu. Basbakan Demirel, iilkeyi i¢inde
bulundugu bu zor durumdan kurtarmak ic¢in yeni sagci politikalara saglam bir inang
duyan Turgut Ozal’i bagbakanlik miistesarlifi gorevine getirdi. Ozal serbest piyasa
ekonomisini savunan ve sosyal harcamalarin kisilmasini tavsiye eden bir biirokrat idi.
Demirel’in tesviki ile Ozal tarafindan hazirlanan ve ekonomide yapisal déniisiimii
hedefleyen kararlar 24 Ocak 1980 tarihinde agiklandi. Aslinda bu kararlar Tirkiye’yi
icinde bulundugu ekonomik sorunlardan kurtarmayr hedefleyen ve yeni sagci
politikalara uygun acil onlemleri iceren kararlar dizisi idi. Bu kararlar devletin sosyal
harcamalarinin  azaltilmasmi ve KIiT(Kamu Iktisadi Tesekkiileri) iiriinlerine zam
yapilmasini igermekteydi. Fakat o donemin konjoktorii (sendikalarin ¢ok gii¢lii olmasi
v.S.) bu kararlarin hayata gecirilmesine izin vermedi.
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Ilerleyen siirecte, 12 Eyliil 1980 askeri darbesi yasandi. Tiirkiye 3 yildan fazla bir siire
askeri darbe altinda yasamak zorunda birakildi. 1983 yilinin Kasim ayinda yapilan genel
secimler ile Tiirkiye yeniden sivil yonetime donecekti. Bu secim sonuglarna gore
Turgut Ozal ve onun partisi olan ANAP (Anavatan Partisi) tek basma iktidara sahip
oldu. Buna ragmen darbeyi gergeklestirmis bulunan generallerin sivil yonetim {izerinde
onemli olciide denetim kurduklarmi sdylemek gerekmektedir. Ozellikle Ozal’n
basbakanliginin ilk yillarinda, kendini 1982 yilinda Cumhurbaskan1 segtirmis bulunan
ve eline genis yetkiler geciren darbenin lideri Kenan Evren’in sivil yonetim iizerinde
oldukgca etkili oldugunu vurgulamak gerekmektedir. Bir anlamda Tiirkiye, 1983 yilindan
itibaren askeri vesayetin hiikiim stirdiigii ve sivil hiikiimetin yetki alaninin ¢ok sinirh
oldugu bir iilke goriinimiindeydi. 1980’li yillarin ikinci yarisindan itibaren ise bu
vesayetin hafifledigi gdzlemlenecekti.

2. DEMOKRASIYE GERI DONUS VE 1. OZAL HUKUMETI (1983-
1987)

1983 genel segimlerinin galibi olan Bagbakan Ozal ve partisi, iktidarlarmin ilk
doneminde bir gecis hiikkiimeti olmasinin da etkisi ile askeri rahatsiz edecek herhangi bir
davranisa girmemeye Ozen gosterdiler. Bu donemde, tamamen ekonomiye odakli
kararlara imza attiklar1 goriilmektedir (Pasaoglu, 1996:117). O yillarda kendisini bir
“hesap adam1” olarak tanitan Ozal ekonomik konularda konusmaktan biiyiik bir zevk
almakta iken (Kalaycioglu, 2002:46), sosyal ve siyasal icerikli konularda konusmaktan
kaginmistir. Iginden gecilen donemin hassasiyeti bakimindan Ozal, higbir partinin
devami olmadiklari, yepyeni bir parti olduklari hususunu siklikla vurgulama geregi
duymus ve 1982 Anayasasi’ni elestirmemeye 6zen gostermistir. Bu baglamda, Turgut
Ozal’1n oldukga pragmatik bir insan oldugunu kabul etmek gerekmektedir.

Ozal ilk iktidar dénemini (1983-1987), sivil demokratik rejimin yerlesmesini
saglamaktan daha cok, gii¢lii ve kapitalist diinya ile entegre olmus bir Tiirkiye icin
gerekli goriilen ekonomik reformlarin gergeklestirilebilecegi bir “geg¢is donemi” olarak
gormekteydi. 12 Eyliil oncesinde ciddi ideolojik kavgalar ve sistem tartismalari
yapilmakta iken, 80 sonrasi politik yasamda ise bunlarin yerini ekonomik eksenli
tartigmalar almistir (Gole, 1992:49). Bu donemde, “serbest piyasa ekonomisi”,
“ekonominin transformasyonu” gibi kavramlar esas tartisma konular1 olmustur. O
yillarda, askerlerin sivil hiikiimet iizerinde ¢ok belirgin bir denetimi gériilse bile, Ozal
yaptig1 konusmalar ve kullandig1 ekonomik igerikli kavramlarla glindemi belirleyen en
onemli kisilik haline gelmistir.

3. TURGUT OZAL’IN EKONOMIK ANLAYISI

Turgut Ozal’in Partisi olan ANAP 1983 yilindan sonra yapilacak olan 1987 genel
secimlerini de kazanacakti. Boylece, iki donem {ist tiste se¢im kazanarak 1983- 1991
yillart arasinda {ilkeyi yonetme sansina sahip oldu. Bu sekiz yillik siirecte “liberal
ekonomi” olarak adlandirilan model partinin yol haritasin1 belirledi. Hem Ozal, hem de
ANAP yoneticileri, kendilerinden onceki hiikiimetleri uluslararasi ekonomiye kapali
olduklar: gerekgesi ile elestiriyorlardi. Onlara gore; 12 Eyliil 6ncesindeki hiikiimetler
Tiirkiye’nin etrafinda adeta bir duvar 6rmiisler, Tiirkiye’yi uluslararasi toplumdan ve
kiiresel ekonomiden tecrit etmislerdi (Topal, 2000:40). Bu bakimdan, Tiirkiye kaybolan
yillarmi geri kazanabilmek ve uluslararas: kiiresel ekonomiye eklemlenebilmek igin
cok acil reformlara ihtiyag duymaktaydi.
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Ozal’in konusmalarinda sik sik bagvurdugu “serbest pazar ekonomisi”, “diinyaya
acilma”, “ozellestirme”, “pedersahi ve korumaci devlete son” gibi kavramlarda reform
(kiiresellesme) arzusunu dile getirmektedir. Ozalc1 anlayista kiiresellesme, ¢agm
kacimilmaz bir gergekligi olmakla birlikte, ayni zamanda kendilerine c¢ikis yolu
aramakta olan Tiirkiye gibi tilkeler i¢in biiyiik bir firsat olarak da goriilmektedir (Acar,
2008: 196-198). Kiiresellesen diinya ekonomilerine uyum saglamak amaci
dogrultusunda, elde hazir bulunan regete (24 Ocak Kararlari) ile tez elden “devlet
odakli ekonomiden piyasa odakli ekonomiye gegmek” diisiincesi -uluslararasi finans

kuruluslarinin da destegi ile- yiirtirliige konulmustur.

Bu diisiince, parti programinin “iktisadi politika” boliimiinde su ciimlelerle ifade
edilmekteydi “miidahale ve tahditlerin asgariye indirilerek, rekabet sartlarinin hakim
kilindigt  serbest  pazar  ekonomisinin  uygulanmas:t  ekonomik  sistem
tercihimizdir...ihracatin artirilarak milli gelir igindeki payinin yiikseltilmesi...devletin
tanzim edici ve yonlendirici fonksiyonu genel seviyede olmali, detaylara miidahale
edilmemelidir” (ANAP programi, 1983). Bu ciimleler, ayn1 zamanda 12 Eyliil
oncesinde uygulanan “ithal-ikameci” ekonomik model yerine “ihracat-odakli” ve
kiiresel ekonomiye endekslenecek yeni bir model yaratma arzusunun da ipuglarimni
vermekteydi. Yillardir “ekonomiyi bilen adam” diye reklami yapilan Ozal, 1983
yilinda yazdirdigi parti programi paralelinde ekonomi politikalarin1 uygulamaya
yoneldi. Bu kararlarin ana hedefi, rekabete dayali ve kiiresel ekonomiye uyum
saglayabilecek bir ekonomi yaratmakti. Ozal’m ilk iktidar dénemine bakildiginda
(1983-1987), bu donemin en dikkat cekici ozelligi, “piyasa ekonomisine” islerlik
kazandirmak icin yapilan girisimlerdir (Calik, 1992:9), bu girisimlerin belli bash
olanlari ise sunlardir (Morgil, 1996:104-105; Akad, 2000:267).

e Tiirk Parasint Koruma Kanunu degistirilmistir
e Esnek ve gergekei kur politikasina gegilmistir
e IMKB kurulmustur (Borsa Istanbul)

e Fiyat kontrolleri kaldirilmistir

e Ithalat yasaklar:i ve kotalar kaldirilmistir
e Biitge-dis1 fon uygulamalar: baslatilmistir

e Ozellestirme ¢abalarima girisilmistir

e Yabanci yatinmlar tesvik edilmistir

Aslinda, Ozal’in uygulamaya koydugu bu politikalar 12 Eyliil dncesinde biiyiik bir
kriz yagamig olan Tiirkiye ekonomisini yeniden ayaga kaldirmak i¢in alinmis tedbirler
paketi idi. Ozal’a gore ekonominin yapisini degistirmeden ve radikal kararlar almadan
iilkenin diizliige ¢ikmasi miimkiin degildi. Bu yapilan icraatlar, bir anlamda 24 Ocak
1980 Kararlarmin devami niteliginde olan uygulamalardi. 12 Eyliil 1980 6ncesinde TC
vatandaslarinin ceplerinde doviz bulundurmasi bile sucgtu. Fiyat kontrolleri, iiretim
azlig1 ve ithalat yasaklari nedeniyle pek ¢ok {iriin piyasada bulunamiyordu, bulunsa bile
sadece karaborsa fiyatlar1 ile satin alinabiliyordu. Yokluklarin, kitliklarin ve
kuyruklarin oldugu bir Tiirkiye s6z konusu idi. Ihracatimiz ¢ok diisiik rakamlarda
seyrediyordu ve ¢ogu tarimsal iiriinlerden olusan bu ihracatimiz petrol ithalatimizi
karsilamaya bile yetmiyordu. Siileyman Demirel’in veciz ifadesi ile “lilke 70 cent’e
muhtag” bir durumdaydi (Sazak, 2010:12). Tiirkiye, diinyanin diger devletleri ile
rekabetten korkan ve yiiksek glimriik duvarlariyla oriilmiis ilkel bir ekonomik modele
sahipti. Iste Ozal, Tiirkiye ekonomisinin bu sorunlarmi gidermek igin adeta bir regete
yazdi ve bahsedilen kararlar1 yiiriirliige koydu. Ger¢i, 12 Eyliil ara rejimi (darbe)
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doneminde de 2 yil ekonominin basinda kalmisti, ama hi¢bir zaman bu kadar bagimsiz
karar verici konumunda olmamuisti.

Ozal ilk iktidar déneminde, bu kararlar1 yiiriirliige koyarken darbe ydnetiminin
olusturmus oldugu ortamin avantajim1 kullandi. Ciinkii, tiim toplumsal muhalefet
unsurlart darbeciler tarafindan bastirilmis ve yapilan 1982 Anayasasi ile iscilerin pek
¢ok haklar ellerinden almmisti. Bu sayede, Ozal dis pazarlarda rekabet avantaji elde
edebilmek i¢in isci ticretlerini diisiik seviyelerde tutabildi. Zaten, bu anayasaya gore
grev yapabilmek neredeyse imkansiz idi. Muhalefet unsurlari agisindan bakildiginda,
darbeci generaller Ozal’a adeta dikensiz bir giil bahgesi birakmuslardi.

4. YENI SAGCI (NEO-LIBERAL) EKONOMIK UYGULAMALAR

Yeni Sagct (Neo-liberal) kiiresellesme cagina 6zgii, otoriter kurallarin katkisi ile
uygulama alamna tasnan ve Ozal’in uygulamak istedigi anlayis, literatiirde “arz-yonlii
iktisat”olarak adlandirilmakta idi. Bu sistemde, vergi indirimleri yoluyla sirketlerin
daha cok karlar elde etmesi saglaniyordu. Kazanglari artan sirketlerin ise daha ¢ok
yatirim yapacagi varsayiliyordu. Boylece, yapilan yeni yatirimlardan da devlet vergi
alacagi i¢in toplam vergi gelirlerinin artacagi hesap ediliyordu. Tabi bu arada, toplam
arz miktarinda da bir yiikselis dngoriiliiyordu. Bat1 diinyasinda 1979 yilinda Ingiltere’de
Margaret Thatcher ile baslayan ve 1980 yilinda ABD’de Ronald Reagan ile devam bir
stire¢ olup, iktidara gelen merkez sag hiikiimetler tarafindan ustalikla yiirtitiilen
politikalar olarak bilinmekteydi (Ergiider, 1991:153-154). 1983 yilinda iktidara gelen
Ozal da benzer politikalar uygulamak icin ugrasti. Zaten Yeni Sagci (Neo-liberal) bir
diizeni insa edebilmek icin ¢ok uygun bir konjonktiir yakalamisti. Iktidarin ilk
yillarinda “arz-yonli iktisat” uygulamalar: sayesinde ¢ok ciddi basarilar elde edildi.
Ozellikle, alt-yapr yatinmlarinda, biiyiime hizinda ve ihracat rakamlarinda elde edilen
basarilar dikkati cekmekteydi.

Ozal dénemi, yapilan alt yap: yatirimlari ile popiiler bir nitelik kazandi. Haberlesme,
enerji ve ulastirma alanlarinda biiyiik o6lgekli projelere baslandi (Aktan, 1999:460).
Ikinci Bogaz Kopriisii, Atatiirk Baraji1, otoyollar (Izmir-Cesme Otoyolu v.s), kdylere
kadar telefon sebekelerinin yayginlastirilmasi bu baglamda degerlendirilebilecek
yatirimlar olarak 6n plana ¢ikmaktaydi. Medyanin etkin bir sekilde kullaniimasinin
(TRT1-Icraatin Icinden Programi gibi) da katkisi ile toplumsal bir destek saglamak
mimkiin olabildi (Calik, 1996:37). Bu tiir kamu vyatinmlar1 ve 6zel sektor
yatirrmlarinin da tesvik edilmesi ile, biiyiime hizinda ciddi bir hareketlenme saglandi.
1980°den itibaren baslayip 1980’lerin sonuna kadar devam eden siiregte, yillik ortalama
% 5.2 gibi nispeten yiiksek bir biiyiime oram yakalanabildi (Kolsuz, Yeldan:
2014:51).

Ote yandan, 1981-1988 arasindaki dénemde ihracatta %300’e yakin bir artisin
saglandi. Bu biiyiime ve ihracat artislar, kiiresellesme siirecindeki Tiirkiye’de dnemli
bir kazananlar grubunun dogmasina da yolacti. Bu kazananlar grubunun igersinde
ENKA Holding, Toprak Holding gibi kuruluslar dikkat cekmekteydi (Onis, 2000:289 ;
Boratav, 2000:167).

Bu siiregte, Anadolu’nun farkli (Denizli, Corum, Gaziantep, Kahramanmaras, Konya
gibi) merkezlerinde “Anadolu Kaplanlar1” olarak adlandirilan bazi firmalar hizh
bir gelisim siireci icine girerek (Onis, 2000:289), ozellikle tekstil, metal, gida v.b
sanayi sektorlerinde ivme kazandilar. Bu firmalar genel olarak dini egilimleri agir
basan kisilerin olusturdugu girisimlerdi. Ozal’la birlikte yiikselise gegen bu yeni
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sermaye sinifi 1990 yilina gelindiginde Erol Yarar liderliginde -TUSIAD’a alternatif-
MUSIAD (Miistakil Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi) isimli muhafazakar/dindar isveren
orgiitiinii kurdular (Ozler, 2001:274) Muhafazakar gruplar yine iktidarin yaptig1 yasal
diizenlemeler kanaliyla “islami bankacilik” adi altinda finansal alanda da kendilerine
yer edindiler. Thlas Finans, Anadolu Finans, Kuveyt-Tiirk v.s gibi kuruluslar bu anlayis
cergevesinde faaliyetlere basladilar (Tosun, 1999:174).

Ayni1 zamanda Ozal, sermaye sinifinin disinda kalan kesimlerin de destegini saglamak
icin bazi adimlar atti. Bunlardan ilk akla gelenler; Toplu konut projeleri, gelir
ortakligi senetleri, kiigik yatinmcilar i¢in yiiksek faizler verilmesi gibi
uygulamalardi. Yine, bu ama¢ dogrultusunda “iicretliye vergi iadesi” “fak-fuk-fon”
gibi enstriimanlar gelistirildi. Bu tiir kiiciik katkilar, Ozal’in ortadirek olarak
nitelendirdigi alt-siniflarin ona sempati duymasini sagladi. Diger yandan, ithalatin
serbestlesmesi ile birlikte tiiketim mallarinda aniden bir bollugun yasanmis oOlmasi
Ozal’n politikalarina olan inanci giiglendirdi. Ciinkii, 12 Eyliil &ncesinde pek cok
malin bulunamamas: hala halkin hafizasinda idi (Boratav, 2000:165). Kabul etmek
gerekir ki, uygulanan neo-liberal ekonomik politikalar sayesinde, Tiirkiye’de yokluklar
ve kitliklar ortadan kalkti. Tiirkiye diinyaya acik ve rekabet glicii artmig bir {ilke haline
geldi. Cepte doviz tagimanin, yabanci sigara bulundurmanin su¢ olmasi gibi pek ¢ok
gereksiz yasak ortadan kaldirildi. Fakat, bu donemde uygulanan ekonomi politikalari
pek cok acilardan da elestiri konusu oldu.

5. OZAL VE ALT-GELIR GRUPLARI

Bu elestirilerin en dikkate deger olanlarindan birincisi, gelir dagiliminda ortaya ¢ikan
olumsuzluklardi. Gelir dagiliminin bozulmasin tetikleyen faktorlerin basinda devletin
sosyal harcamalarda kisintiya gitmesi gelmekteydi. Yine, kayirmaci tesvikler, vergi
diizenlemeleri ve diisik  ticret politikalart  gibi  uygulamalar gelir dagilimi
adaletsizligini daha da derinlestirdi. Ozal iktidarinin ilk yillarindan itibaren, “Devlet
baba degildir.” “Sosyal devlet 6lmistiir.”” gibi sloganlar ile yola ¢ikilmisti. Bu felsefe
dogrultusunda gergeklestirilen uygulamalar, devletin “sosyal devlet” olma ozelligini
iyice agindird1 (Ates, 1996:16).

Vergi sisteminde yapilan radikal bir degisiklik sonucunda getirilen, dolayl: bir vergi
olan ve adaletsiz bir vergi tiirii olarak kabul edilen KDV (Katma Deger Vergisi)
nedeniyle alt simiflar daha fazla vergi 6deme yiikii ile karsi karsiya birakildilar
(Boratav, 2000166). 1980 yilindan itibaren tiim vergi gelirleri igcinde gelir vergisinin
oram siirekli azalirken, dolayli vergilerin oran: ise siirekli bir artis kaydetti (Kazdagli,
2003: 465). Ozal donemi ile birlikte daha fazla vergi demek zorunda kalan bu
kesimlerin iktidara olan desteklerini zamanla geri ¢ekmeye basladiklar1 goriildii.

Durmadan artan pahalilik (enflasyon) yiiziinden, iicret ve maasla gecinen biiyiik
¢ogunluk ¢ok zor sartlar altinda yasam miicadelesi vermek zorunda kaldi (Ahmad,
2007:198). 12 Eyliil Anayasasi ile getirilen diizenlemeler nedeniyle hiikiimete karsi
hi¢cbir pazarhik giicii kalmayan bu kesimler igin, ¢ok diisiik iicretlere ¢alismak disinda
bir alternatif birakilmamisti. Bu donemi de kapsayan (1980-1988) arastirmalara
bakildiginda, icret ve maasla geginen kesimlerin gelirleri siirekli enflasyonun gerisinde
kalmis ve reel olarak parasal kayba ugradiklar gozlemlenmistir (Kirmanoglu,
1996:540; Boratav, Tirel, Yeldan, 1994:46). Bir diger alt-gelir grubunu olusturan
ciftgiler de, 1980-1988 arasi donemde gelir kaybma ugrayan bir baska sinif olarak
goriinmektedir. Cok partili siyasal yasama gegildikten sonraki siiregte, iktidara gelen
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merkez sag hiikiimetler tarafindan siklikla kullanilan tarima yonelik siibvansiyonlar
ANAP iktidar1 ile ciddi bi¢imde azaltilirken, tarim triinlerine verilen taban fiyatlar
¢ogu zaman enflasyonun altinda gergeklesti (Tosun, 1999:172). Yeni sagct (Neo-
liberal) politikalar yayginlastik¢a gelir dagilimi her gegen yil daha da adaletsiz bir hale
geldi (Akgtig, 1991:59).

Fonksiyonel gelir dagilimi agisindan bakildiginda, maas ve ticretlerin toplam gelir
icerisindeki pay1 1979°da %33’lerde iken gegen on yillik siire (1989) sonunda %14,5
lara, tarim gelirlerinin toplam gelir igindeki payr ise 1979°da %24 iken 1989’a
gelindiginde %15,5’1ar gibi ¢ok diisiik rakamlara gelmistir. Buna karsin, aynt dénemde
(1979-1989) “faiz-kira-kar’dan olusan gelirlerin pay1 ise %44’ten %70’lere yiikseldi
(Ozel, 1993:96).

Ozal’in 1. Iktidar doneminde (1983-1987) temel ekonomik sorunlar (rekabet giicii,
bliylime, ihracat v.s) ¢cok hizli bir sekilde ¢oziilmeye calisildi. Fakat, bu anlayis yeni
baska sorunlarin (gelir dagilimi, v.s) dogmasma yol agti. Ekonomik rasyonalite
(akileilik) adina devletin sosyal boyutu ihmal edildi. Bu politikalar yiiziinden, ilerleyen
siirecte ortadirek diye adlandirilan kesimler Ozal ve onun partisinden uzaklasmaya
bagladilar. Zaten, bunun en belirgin gostergesi ise se¢imlerde elde edilen sonuglar
olacakt1. Turgut Ozal’in Partisi olan ANAP 1983’te yapilan genel segimlerde %45 oy
almis olmasina ragmen, 1987 yilinda yapilan genel se¢imlerde %36 ve 1991 yilinda
yapilan genel se¢imlerde ise %24 oraninda oy alabildi. 1991 yilindaki bu basarisiz
sonucun ardindan iktidar olma pozisyonunu da kaybederek “Ana Muhalefet Partisi”
konumuna diistii.

6. SONUC

Turgut Ozal 1980°1i yillarda Tiirk siyasetine damgasimi vurmus onemli bir siyaset
adamidir. Onun ekonomik alanda yapmis oldugu icraatlar uzun yillardir tartisma
konusu yapilmaktadir. Ozal éncesinde Tiirk ekonomisi disa kapali bir gériiniim arz
etmekte iken onun kaleme almis oldugu “24 Ocak 1980 Kararlar1” ve sonrasinda 1983
yilinda bagbakanligi donemindeki yaptigi uygulamalar Tiirkiye’yi bambaska bir
ekonomik modele tagimustir. Ozal’la birlikte Tiirkiye ekonomisi kiiresel ekonomiye
eklemlenmek icin hizla yol katedmistir. Bu siirecte ithalat yasaklarinin kaldirildig: ve
serbest piyasa ekonomisine dayali bir ekonomi olustugunu gormekteyiz. Bu sayede 80
oncesi donemde yasanilan kitliklar ve yokluklar biiyiik 6l¢iide ortadan kaldirilmis ve
ithal edilen birgok mal raflar1 doldurmustur.

Ote yandan, devlet destekleri ve iicretlerin baski altinda tutulmasi sayesinde
Tiirkiye’nin ihracatinda ciddi artiglar goriilmiistiir. Bununla birlikte, biiyiime
oranlarinda dikkate deger artislar saglanmistir. Bu acidan bakildiginda Ozal’m
uyguladigi yeni sagct politikalar hakkinda olumlu seyler sdylemek miimkiin
goriinmektedir. Thracat sirketleri ve ticaretle ugrasan simiflar Ozal déneminde kazanch
¢ikan siniflar olmuslardir.

Buna karsin, alt-siniflar olarak nitelendirilen is¢i ve koylii kesimleri ise Ozal’in
uygulamis oldugu ekonomi politikalarindan zararli ¢ikan kesimler olarak ortaya
cikmiglardir. Bu siniflar, iicretlerin baski altinda tutulmasi ve yiliksek enflasyon
nedeniyle “kaybeden siniflar” olmuslardir. Toplumun Onemli bir ¢ogunlugunu
olusturan bu siniflar 1980°li yillarin ortalarindan sonra yapilan segimlerde Ozal’in
partisinde kars1 tepkilerini gostererek ANAP’n iktidardan diismesine yol agmislardir.
Diger bir deyisle, Tiirk se¢gmeni baslangicta Ozal’a ciddi bir kredi tanimis olsa bile,
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onun uygulamis oldugu yeni sagci politikalardan pek hoslanmamis ve baslangicta
Ozal’a ve onun partisine tanimis olduklar1 bu krediyi geri almistir.
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