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OZET

insan yasamim kisilikten yoksunlastiran ve bireyleri birer nesneye déniistiiren
modern diinya, insanin 6ziiyle arasindaki boliinmeyi arttirarak bireyin varhigini bir
biitin/tamam halinde idrak edememesine ve Kkisinin i¢ diinyasinda cesitli
parcalanmalara maruz kalisina neden olur. Ozellikle calisanlarindan rutin olarak belli
saatlere ayarl ve belli hareketleri yapmaya programli, giidiilenmis performanslar
bekleyen modern c¢alisma kosullar1 yabancilasmanin temel nedenlerinden bir
tanesidir. Kendisine yabancilasan birey, ayni zamanda icerisinde bulundugu toplumla
ve cevresiyle iliskilerinde de saghikli bir tavir ortaya koyamayarak problemi
sosyopsikolojik bir boyuta da tasir. insan, toplum ve yasanilan c¢evre acisindan
hastalikli bir durum olan yabancilasma, ¢agin insanini biitiin yonleriyle yansitmak
isteyen modern sanat¢i i¢in bulunmaz bir kaynaktir. Bizim edebiyatimizda ise
kendisinden istiin giicler karsisinda bireyin yasadigi sikintilari sanatinin merkezine
yerlestiren Edip Cansever ve Yusuf Atilgan da eserlerinde, karakterler araciligiyla,
hem yabancilasan bireyin goriiniimlerine yer vermis hem de yabancilasmaya neden
olan etkenleri géz 6niine sermislerdir. Calismamizda Yusuf Atilgan'in “Anayurt Oteli”
adli romaninin bagkahramani otel katibi Zebercet ile Edip Cansever’in “Ben Ruhi Bey
Nasilim” siirinin “Bir Otel Katibi” baghkli béliimiinln siir 6znesi, “yabancilasma”
temasi1 merkezinde, benzerlikleri ve farkliliklar1 noktasinda karsilagtirmali olarak
incelenecektir. Bu iki yazarimiz da “Evsizligin evrensel bir kader haline geldigi”
cagimizda, anonim mekanlar olarak otelleri yabancilasmanin odak noktasi; “otel
katip”lerini de yabancilasmanin prototipi olarak ele almiglardir.
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TURK EDEBIYATINDA BIR YABANCILASMA PROTOTIPi OLARAK “OTEL KATIBI”

AS AN ESTRANGEMENT PROTOTYPE “HOTEL CLERK”
IN TURKISH LITERATURE

ABSTRACT

The modern world that deprives man of personality and turns the individuals into
objects causes the individual not to comprehend his/her existence completely and to
be exposed to various inner disintegrations by increasing the division between man
and his original self. The modern working conditions that expect personnel to have a
motivated performance routinely set to certain times and movements are one of the
main reasons of estrangement. The estranged individual cannot simultaneously
develop appropriate relations with society. Thus, this problem reaches a
sociopsychological level. The estrangement which is a diseased situation in terms of
man and society is an important source for the modern artist who wants to reflect the
man of age with his all aspects. Edip Cansever and Yusuf Atilgan who put the
problems of individual against superior forces into the center of art in our literature,
have both searched the reasons of estrangement and discussed the sights of
estranged individual through characters in their works. In our study the subject of
poetry of “A Hotel Clerk” part by Edip Cansever’s poem called “I am Ruhi, how do I
seem” and the protagonist of Yusuf Atilgan’s “Homeland Hotel” novel called Zebercet,
a hotel clerk, will be comparatively examined in terms of “estrangement” through
similarities and differences. Both of these authors have handled the hotels, the
anonymous places, as the focus of estrangement;”the hotel clerks” as the prototypes
of estrangement in an age of “homelessness that has become a universal destiny”
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GIRIS

Yabancilasma; el, disaridan, baskasi ve evcil olmayan anlamlariyla karsilanilabilen
“yaban” s6zciigiinden tiiretilmistir. Yabancilasma insanin kendisine disaridan biri gibi
bakmasi, kendi i¢cinde boliinmiisligi ile eylemleri ve 6zii arasinda uyumsuz olma
durumudur. Bir diger taraftan yabancilasma, “bireyin gercekle ilgisinin kesilmesi, onu
yadirgamasi ve hayatta yolunu bulamamasidir.” (Mengtisoglu, 1988:106)

Yabancilasma kavramini arastiran disiiniirler meseleyi, ilk insanla baslatirlar ve
insanin kag¢inilmaz bir kaderi olarak goriirler. Onlara gore “kendisinde ilahi bir 6z
tasiyan insanin bu 6zi tasimayan diinyaya génderilisiyle insanin yabancilasmasi da
baslamistir.” (Tugcu, 2002:72) Geleneksel zamanlarin yabancilasma baglaminda,
varolusun temeline yerlestirdikleri bu yaklasim, modern dénemlerde hem karmasik
hem de trajik bir boyut kazanmistir.
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Bu karmasanin ve trajedinin temel nedenleri arasinda: “Modernizmin, iktidar ve
denetleme mekdnizmalarinin baskisi, artan tiiketim ihtiyacina karsilik maddesel
imkanin azalmasi, toplumda kisiler arasi rekabetin acimasizlasarak hiz kazanmasi,
sevilmeyen islerde c¢alismanin yiik hdline gelmesi, kentlesme olgusuyla birlikte
kalabaligin ve uygarlasma baskisinin artmasi, atomize(nasil arzu ediyorsa dyle
yasayan) varliklar hdline dénlistiirtilen bireyin ayni oranda tatminsizlesmesi ve bireyin
manevi ihtiyaglarinin yok sayilmasi, toplumda artan gérece oOzgiirlesme ve
uzmanlasmayla paralel giivensizligin had safhaya ulasmasi, toplumda bireyler arasi
birincil dereceden organik iliskilerin yerini ikincil dereceden yapmacik iliskilerin almasi,
hizi gittikce artan yasamin insanoglunun fiziksel, diisiinsel ve duygusal dengesini
bozmasi gibi ozellikleri sayilabilir.” (Sarikaya, 2014:219) Bu ozellikler nedeniyle
modern insan yabancilasmayla o kadar 6zdeslesmistir ki “yabanci adeta modernligin
simgesi ve logosu olarak sunulur hale gelmistir.” (Touraine, 2002:226)

Kisisel diizlemdeki yabancilasmanin yaninda bireyin ayagini bastigl toprakla,
kendisini ¢evreleyen seylerle ve toplumla bagdasamamasi da yabancilasmanin bir
diger boyutudur. Kentler kurumlari ve mimari yapilariyla kendilerinde olan
soguklugu ve yaliilmishgl insanlar arasi iliskilere de bulastirmislardir. Bu durum
bireyin topluma ve cevresine yabancilasmasinin temel nedenlerinin basinda gelir.
Maslow pramidinin en tepesinde bulunan ‘gliven’ ve ‘paylasim’ ihtiyacinin
giderilmemesi bireyde 6nce yalnizliga daha ileri diizeyde ise yabancilasmaya neden
olur. Diger insanlarla iliskilerinde iliskinin sadece kendine bakan y6niine odaklanma
gerisinde ise kayitsiz bir izleyiciye donlisme ve pargali bir yiizlesme gosterme bireyin
cevresine yabancilasmasini da arttirir. (Van der Loo- Van Reijen, 2003:194)

Bireyin ¢evresine yabancilagsmasini tetikleyen nedenlerden biri de modern toplumun
bireyden bekledigi 6dev ve rollerin cesitliligidir. “Modern hayatin igerisinde bir birey
olarak “kendi isimizi yapariz” rollerimizi yerine getirir, bizden beklendigi gibi tiiketir,
yolculuk yapar ya da oy veririz; birka¢ yasamimiz birden vardir ve bu Ben’in kendi
kimligimize ters diistiigii duygusunu éyle gti¢lii bir bicimde yasariz ki, kimligimizden, ya
bir uyusturucu araciligiyla ya da, en basitinden giindelik yasamin zorlamalarina tabi
olarak kagcariz.” (Touraine, 2002:234)
Yabancilasma, felsefe, sosyoloji ve psikoloji gibi birgok bilim dalinin sahasina girmesi
nedeniyle tek bir tanimlamayla agiklanamayacak niteliktedir. Ancak yabancilasmanin
ortaya ¢ikmasini tetikleyen nedenlerle kavram su alt basliklara boliinebilir:

e Modern ¢alisma kosullarinin neden oldugu yabancilasma

e Siyaset ve yabancilasma

e Teknoloji ve yabancilasma

e Bireyin kendisine ve ¢evresine yabancilasmasi

e Sosyokiiltiirel yabancilasma.



TURK EDEBIYATINDA BIR YABANCILASMA PROTOTIPi OLARAK “OTEL KATIBI”

Cagin kacinilmaz kaderi “yabancilasma” modern insan igin psikolojik, sosyo-
psikolojik problemlerin ana nedenlerinden birisi olurken; modern sanatgi i¢in de
biiylik olanaklarin kapisini agmistir. Geleneksel donemlerin ask, 6liim ve yalnizlik gibi
klasik temlerinin yani sira “yabancilasma” temi, modern sanatg¢i i¢in kendisini ve
devrinin insanlarinin psikolojilerini yansitmasi bakimindan sanatina ¢esitli imkanlar
da saglamistir. Yildiz Ecevit, kavramin edebiyatta kullanimini, Insan yalnizliginin,
onun kendisine ve gevresine 'yabancilagmasi'nin 20. ylizyilin ana gerceklerinden ve
cag edebiyatinin da basat motiflerinden birisi olarak vurgular. (Ecevit, 1998:457)
Eserleriyle modern yasamin kisilik disi, mekanik ve cansiz yapisinin neden oldugu
yabancilasmaya karsi ¢ikan Rilke yabancilasma karsisindaki bireyin ¢aresizligini “Su
an yuvasiz olan, bundan béyle de yuva kuramayacaktir. Su an yalniz olan, yalniz
kalacaktir.” (Pappenheim, 2002:23) sozleriyle belirtir.

Calismanin odak noktasini olusturan Edip Cansever ve Yusuf Atilgan ise siir ve roman
tirlerinde teknik tarafi kuvvetli eserler verirken icerik olarak kentlesme ve
kapitalistlesmenin hakim oldugu yerlesim yerlerindeki insanlar arasi iligkilerin
sahteligine, yozlasmasina deginmislerdir. Bu iliski bicimleri basta olmak tlzere
kendisinden tstiin glgler karsisinda se¢gme hakkindan mahrum bireyin vesayetli ve
tasarili bir hayata katlanarak 6dedigi yabancilasmay1 da eserlerinde resmetmislerdir.

1.“Benim Adimi1 Bagisla”: Zebercet

Yusuf Atilgan “Anayurt Oteli’ni 1973’de yayimlar. Edip Cansever’in “Ben Ruhi Bey
Nasilim”1 yayimladigi tarih ise 1976’dir. Bu iki eserin ortak noktasi yayim tarihlerinin
birbirlerine olan yakinhigindan ziyade yazarlarin yasadiklar1 devrin problemlerini
birey ekseninde ele almalar1 ve eserlerinde yansitmalaridir. Eserlerin ana
kahramanlar1 olan “Ruhi Bey ve Zebercet” bireyin kendisine ve cevresine
yabancilasmasinin temsili tipleri olarak seg¢ilmislerdir. Yabancilasma vurgusu
Cansever’de eserin ismiyle baslar: Cansever, siir 6znesinin kendi icerisinde yasadigi
parcalanmishigt ve bolinmiisligli bir ikinci kisinin yoneltebilecegi bir soruyu
kahramanina kendi kendisine sordurarak gosterir: “Ben Ruhi Bey Nasilim”. Atilgan ise
eserin ana kahramaninin toplum icerisindeki egretiligini, yalnizhgin1 ve
yalitilmishigini ona “Zebercet” ismini vererek belirginlestirir. Bu oyle bir isimdir ki
“Anayurt Oteli’nde “40 yildir bu isimle tek bir kisi bile kalmamistir.” (Atilgan, 2004:41)
Anne, baba ve ailenin diger fertleri icin ¢ok biiyiik bir olay olan yeni dogan bebege
isim koyma meselesi, romanda dogumu gergeklestiren ebenin, “Zebercet’in fiziksel
ozelliklerini (el kadar kiiciik olusu) baz alarak gene ebe tarafindan gerceklestirilir.
Romanda Zebercet'in dogdugu zamanki gorsel 6zellikleri ve ad koyma merasiminin!
gelisigiizel olusu; “Belemis, avcuna almisg, el kadar birsey. ‘Pamuga sarip inci kutusuna
yatiritlir bu; Zebercet koyun adini’dedi. Hemen kulagina egildim... Boylece bu pek
rastlanmayan ad konmus ¢ocuga.” (Atilgan, 2004:13) climleleriyle anlatilir.
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Kurgu eserlerde “Bir karakter, ortaya ¢ikist ve bundan sonra takip ettigi gelisme stireci
icinde ilgi ¢ekici olur.” (Stevick, 2004:61) Her iki eserde de kahramanlar ve
yabancilasmay1 ortaya ¢ikartacak nedenler, eserlere ustaca yerlestirilmis boylelikle
eserlerin kurgusunda ve karakterlerin gelisiminde bir boslugun ortaya ¢ikmasinin da
ontline gecilmistir. Cansever, Ruhi Bey’'de “travmatik olarak saldirgan egilimlerin ve
yar1 iktidarsizhigin” ortaya ¢ikisina gerekce olarak Ruhi Bey’'in ¢ocuk yasta tlivey
annesinin cinsel istismarina maruz kalhsini gosterir. (Oktay, 2001:159) Atilgan ise
Zebercet'in gerceklerden kopuk, kendi icerisine gomiilmiis ve yabancilagsmis halini
dogumuyla baslatir. Zebercet, 7 aylik dogar, fiziksel oOzelliklerinin pesinen bir
suclulukla cevresi tarafindan karsisina c¢ikartilmasi yabancilasmanin filizlenecegi
atmosferi de kendiliginden olusturur. Yazarin Zebercet'in biyografisine ait verdigi
detaylar, yabancilasmanin kahramanin tercih ettigi bir tutum olmasinin 6tesinde
toplum tarafindan ona dayatilan bir elbise oldugu gercegini ortaya ¢ikarir. Bu duruma
“Anayurt Oteli’nde gegen su olaylar 6rnek verilebilir:

e ilk okulda sinif arkadasi Kiirt Muhittin’in onunla “cekirdeksiz”, “Annesi erkek
dogurmus/ Zebercet hamur yogurmus” gibi ifadelerle dalga gegmesi.

e Askerde emireri oldugu komutanin karisi ve baldizinin, onun erkek olusunu
hesaba katmadan yaninda her mevzuyu rahatlikla konusmalar;; hamama
giderken yanlarinda gotiirmeleri ve ¢ikisa kadar bekledigi kahvede kahvehane
sahibi ve garsonunun onunla alay etmesi.

o Askerdeyken gittigi genelevin penceresinden boyu yetismedigi icin
baskalarinin yardimiyla girmesi, genelev kadinlarinin ona “kii¢iik asker
gelmis” diye hitap etmeleri.

2.Mekanin islevselligi

Edip Cansever, T.S. Eliot'un “nesnel karsilik” kuramindan hareketle siirlerindeki
temalara uygun dekorlar hazirlama, duygularina somut nesnel karsiliklar bulma gibi
tslip ozelliklerine sahip sairlerin basinda gelir. “Yabancilasma” kavraminin dekoru
olarak “Ben Ruhi Bey Nasilim” adli uzun siirin “Bir Otel Katibi” bashkl boliimiinde
karsimiza “otel” ¢ikar. O, “Cékmekte, kokusmakta olan bir diizeni saptamak, sergilemek
icin” (Cansever, 1989:31) Oteli siirin bu béliimiinde 6zellikle kullanmistir. Tematik
bir tutum olarak Cansever, insanlarin fiziksel olarak bir arada bulunmalarina ragmen
hicbir paylasimin ve aidiyet duygusunun olmadig1 dolayisiyla bireyin cevresine
yabancilasmasinin en gorinir héale geldigi mekan olarak siirde “otel”i tercih etmistir.
Sairin bu tercihi sadece bir siiriyle sinirli kalmaz, “Oteller Kenti” kitabiyla hacimli bir
yapiya ve soyleme de kavusur.

Modern romanda mekan sadece olaylarin gectigi cerceve olmanin otesine tasarak
islevsel bir karaktere biirtiniir. Modern romancilar hissettirecekleri duygulara ya da
anlatacaklari olaylara mekanin ruhundan hareketle menfezler agarlar.
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“Romanda sahne (mekan), olaylar dizisini ve karakterleri etkiledigi dl¢iide biitiiniin
bir pargasidir.” (Stevick, 2004:264) Bu yonuyle “Anayurt Oteli"nin kendisi, bulundugu
kasaba, berber, meyhane, adliye sarayi, hiikiimet konagi, karakol, cadde, sinema,
meydan; Zebercet'in yasadigl yabancilasmanin hem nedenleri hem de yansidigi yerler
olarak esere ozellikle yerlestirilir. “Anayurt Oteli’nin bulundugu kasaba romanda
koyle-kent arasinda kimligi tam olusmamis bir yapiyla karsimiza ¢ikar. Kasabanin bu
arada kalmishgini yazar romanda “Kasaba (ya da kent)” (Atilgan, 2004:10) diyerek
okuyucuya da gosterir. Otelin isminin “Anayurt” olarak konulusunu ise yazar,
kasabanin insanlarinin isgal askerlerine karsi bir direnis ortaya koyamamalarini
ortme cabasi olarak yorumlar. Isgal askerlerinin kasabay1 terkederken atese
vermeleri de mekanin kimliksel hafizasinin yok olusu olarak aciklanabilir.

Eskiden “iic katli bir esraf konagi” (Atilgan, 2004:10) olan “Anayurt Oteli” de
geleneksel bir konut tipi konaktan modernligin 6zeti olan otele donistiiriilmesiyle
adeta yabancilasmanin cisimlesmis seklidir. Konagin kapi1 kemerinde bulunan
mermere ebcedle uydurulmus tarih yazisinin otel levhasinin altinda kalisi ve otelin i¢
tefrisinde kalin musambalarla ahsap zeminin kaplanisi da; ne eskinin tam eski ne de
yeninin tam yeni oldugunu, bir arada kalmishk halinin esyaya dahi niifuz ettigini
gosterir. “Anayurt Oteli”i romanin unsurlarindan sadece bir i¢c mekan degildir;
olaylara baslangiclik ve bitislik yapan, Zebercet'in Ortalikgi Kadin’t 6lidiirmesi ve
intihar etmesi gibi trajik olaylarin tohumunu icinde tasiyan bir kader denk noktadir.
Berna Moran, oteli yazarin roman boyunca izledigi karakterlerden biri olarak
degerlendirir: “Kegeciler igcin yapilmis konagin sonradan bir otele; otelden, iki kisinin
yasadigi kapali bir mekdna ve kapali bir mekdndan iki 6liiyti barindiran bir mezara
doniigiiniin, romanda, dogumundan oliimiine dek bir karakter gibi izlendigidir.”
(Moran, 2006:312)

Zebercet kendi beninden i¢ mekana (Anayurt Oteli) oradan dis mekana dogru adim
adim gelisen ve biiyliyen bir yabancilasmay1 yasar. Bireyin kendisi ve ¢evresiyle olan
bu etkilesimini Cansever, “Oda” adli siirinde su misralarla dile getirir:

“Giin gtin odamin seklini altyorum

Isliyorum bu iniltili varhigi yeniden

Kim bilir, okuyorum yazgisini belki de

Kuru bir dal pargasi iginden yiye yiye

Dal olan bir bocegin

O garip yazgisini

Ne é6liime benzer ne éliimstizltige” (Cansever a, 2010:128)

Sair, gittikce icine kapanan ve bdylelikle icine cekildigi kiiciik cevrenin seklini alan
ayni zamanda da g¢evreye seklini veren “Anayurt Oteli”’nin ana kahramaninin dramini
anlatmis gibidir.
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insanin giinliik yagsantisinda duygularini olumlu veya olumsuz bir bicimde etkileyen,
hafiza agisindan 6nemli bir rol oynayan, bir mekanin iyi ya da kotii oldugunu aninda
kavrayan islevleriyle otele ait kokular; her iki eserde de s6z konusu edilir. “Anayurt
Oteli"nin konaktan otele dontlistimiinii tamamlamasi okuyucuya “Yildan yila o kasaba
oteli kokusu sinince eski konak bir otel oldu.” (Atilgan, 2004:11) ciimlesiyle bildirilir.
Bu cimle biraz da belirginlesen kokularla mekanin kimliksel olusumunu
tamamladiginin isareti gibidir. Cansever’in otele ait kokularin detaylarim paylastig
misralar, okuyucuya her ayrintisiyla tam bir otelle karsilastig1 izlenimini verir:

“Hepsi simdi bir otelin kokusu

Kullanilmis gamagirlarin ve bavullarin kokusu

Ve telefonlarin ve kapist agik helalarin

Ve hasta soluklarinin, tozlu yer halilarinin

Sabahlara kadar yanan ampullerin kizgin

Birbirine karismis, degismeyen kokusu.” (Cansever b, 2010:80)

Otel Katibi'nin zamanin biyiik bir boéliimiini gecirdigi yer olmasi yoniiyle otele ait
kokulara duyarsizlasmasi ise “Kokular vard: ayri ayri, ben unutmusum” (Cansever b,
2010:80) misrat ile vurgulanir.

3.Bir Otel Katibi nedir?

Modern kilttir, bireyin i¢cinden geldigi gibi yasamasina olanak vermedigi gibi anonim
bir toplulugun isteklerine gore hayatini1 programlamasi gerektigini ona hissettirir.
“Bu, kigsilikten biitiiniiyle yoksun bir varlik bicimidir; o denli genel ve meramini
anlatmaktan o denli aciz bir varlik bicimidir ki Heidegger bunu tanimlarken
Almanca’da kigsisellikten en arinmis ve en yansiz bir terim olan ve “bir¢cogu agisindan
biri” anlamina gelen man zamirini kullanir.” (Pappenheim, 2002:21) Bu olumsuz
tablo, benlik vurgusunu icerebilecek ifadelerin tamamen anlamsizlastig1 bir noktay1
isaret etmektedir. Toplum bir pazar toplumuna dogru déniistiikce “ben”lik problemi
beraberinde kimlik problemini de getirir ve birey artik kendisini yaptig1 isle tanimlar
hale gelir: “Ben ne yapiyorsam oyum” (Fromm, 1994:79) Bu durumun bir adim 6tesini
ve kimlik tanimini Eric From “Kimlik, insanin oynayabilecegi tiim rollerin toplaminca
olusturulur. Yani “Ben olmami istediginiz kimseyimdir.” (Fromm, 1994:79) sozleriyle
aciklar.

incelenen eserlerde yabancilasmanin figiirii konumunda olan “Zebercet” ve “Otel
Katibi” de toplum tarafindan biitiin sahsi 6zellikleri, istekleri ve farkliliklar: bir tarafa
birakilarak sadece yaptig1 isler dolayisiyla toplum sahnesinde goriiniir hale gelmis
tiplerdir. Calistiklar yer itibariyle adeta 6lii bir mekanizmanin (Otel) isleyen, canl bir
parcasindan farklari yoktur.
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Cansever siir 6znesinin kendi istegi disinda “Otel Katip”ligini sectigini, yaptig1 isle 6zii
arasinda olusan mesafeyi ve bu isten duydugu hosnutsuzlugu i¢ monolog teknigiyle
dile getirir: “Anlamadigim su/ Ben neden bir otel katibiyim”. (Cansever b, 2010:78)
Otel Katibi yaptig1 isin benliginde olusturdugu deformasyonun farkindadir ve
farkinda olusunu “Eskiyim, renksizim, kimsesizim” (Cansever b, 2010:78) ifadeleriyle
itiraf eder. Eger bir seyleri arzu etme veya bir seylerden tiksinme bir “6zne”lik
vurgusunu tasiyacak, ben de buradayim, yasiyorum ve varim dedirtecekse Otel Katibi
en azindan nefret ettiklerini siralamaya hazirdir:

“Yontulmugs kalemlerden, sosisli sandviglerden igrenirim

Papazlardan, homosekstiellerden igrenirim

K1z kurularindan ve saldirgan dullardan

Ve yasli adamlarin sararmis dudaklarindan

Ve deli saraylilardan, onlarin aybast kokularindan” (Cansever b, 2010:78)

Bu siralama kendi adina cevresindekilerde Otel Katibi de var, burada ve yasiyor
dedirtememis olacak ki devam eden misralarda igrenme duygusu kahramanin
kendisine yonelir: “Kendimden kendimden/ Ve nedendir ki ben/ Sararmis bir stirahide
kirli bir su gibi bekletilirim.” (Cansever b, 2010:78) Son misra ile 6znenin ben
hiiviyetine kavusamamasi ve bagskalar1 tarafindan edilgenlige mahkum edilisi
kendisine duydugu tiksinmenin nedeni olarak belirir. “Bu bireyin énemine ve
biricikligine iliskin duyguyu yitirmis ve kendimizi kendi disimizdaki amacglarin araglari
yapmis olmamiz; kendi kendimizi bir egya olarak gormemiz ve kendi giiclerimizin bize
yabancilagsmis olmasi olgusunda ortaya ¢tkan bir durumdur.” (Fromm, 1994:238)

“Anayurt Oteli’nin Zebercet’'i Cansever’in Otel Katibi'nin aksine yalnizlig1 kendisi
tercih eder. O, zorunlu hallerin disinda ¢evresindeki insanlarla biitiin iletisim
kanallarin1 keserek kendi i¢gine kapanir. Romanda bu durum Zebercet'in agzindan
“(...)ille gerekli miydi baskalar1” (Atilgan, 2004:70) soziiyle anlatilir. Ancak ne zamanki
icine sigmaz olur ve dis diinyaya acilir o zaman onun da yabancilii, acemiligi ve
farklilig1 toplum tarafindan ytiziine vurulur:

“Zebercet kisaca glildii.

-Demistim ben, baglayamadin bak, dedi.

Oglan sovdii; yiirtiken arkadast kolunu tuttu.

-Gidelim, dedi

-Baglayan baglamis seni.” (Atilgan, 2004:66)

Zebercet'in toplum icerisinde yasamis oldugu egreti hali, insanlar tarafindan
asagilanisini yazar, romanda baska 6rneklerle daha da belirginlestirir:

“-Ne dikildin ulan yol listiindeki magsatlik tasi gibi. Bas git hadi! Tas gibi miydim
gercekten?” (Atilgan, 2004:83)
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“(...) diiserken duvara siirtiindt, elini yere dayayip dogruldu. Gelip gecenlerden kimse
gtilmedi. Onu gérmiiyorlar miydi yoksa. (Atilgan, 2004:89)

“-Kimsin sen? -Ahmetoglu Serdar” (Atilgan, 2004:93)

Glnleri, saatleri ve bunlara gore parasal degerleri hesaplama siirecine bagh bir
sekilde isleyisini devam ettirmek zorunda olan otel; g¢alisaninin ¢alisma zamani
disindaki zihinsel durumunu ve yasam tarzini da buyiik 6l¢tide rutin hale doniisttrtir.
Mekanik ve orgiitlii olan dizenin bu baskis: kisilikten yoksun bir sekilde yasamayi,
heyecansizligl ve renksizligi de beraberinde getirir. Cansever, Otel Katibi'nin bu
durumdan sikayetini, 6zgtrliik ve organik bir yasama duydugu 6zlemini su misralarla
anlatir:

“Ciglerle ciceklerle camlarla doldurulmus giin

Gogsti bir marti gégsti gibi denizlere degen

Parklarda bahgelerde géz dolduran giin

Bir ¢ocugun gozlerinden gozyasi igen

Sesini bir ayin gibi uzaklardan duydugum

Giin nedir.” (Cansever b, 2010:79)

Otel Katibi “giin” kelimesinin ne oldugunu kavramsal a¢idan bilmektedir. Onun asil
bilmedigi, “glin"lin ¢agristirdigl, kendisiyle ve cevresiyle bir tamam halinde o giint
yasayamamasdir: “Giinlerden ne? Pazartesi! lyi bilirim/ Ama giin nedir bilmem”
(Cansever b, 2010:79) “Anayurt Oteli"n de ise yalniz ve yabancilasmis bireyin takintil
durumu otelin giinliik islemler aginda rakamlar, saatler ve nesnelerin degismeyen
yonleri ve ayrintilara dayali betimlemelerle vurgulanir. Yazarin Zebercet'in ruhsal
durumunda 6nce olumlu sonradan hayal kirikligiyla sarsici degisikliklere neden
olacak “Persembe gecesi gecikmeli Ankara treniyle gelen kadin”in odasina ait verdigi
detaylar, kahramanin obsesif halini resmetmektedir: “Karyola demirindeki havluya,
yatagin ayakucuna atilmis yorgana, kirisik yatak carsafina, terliklere, sandalyeye,
basucu masasindaki gece lambasina, bakir kiilliikte bitmeden séndiirtilmiis iki sigaraya,
tepsideki caydanliga, stizgiiye, ¢cay bardagina, tabaktaki sekerlere bakti, saydi: ‘Tek

sekerli iciyor ¢ay1.”” (Atilgan, 2004:7)

Edebil eser yaziminda dikkat edilmesi gereken 0Ozelliklerden birisi de karakter
olusturmadir. Olusturulan karakter sosyal hayattaki rollerine uygun bir sekilde
gorsellestirilmeli, fiziksel o6zellikleriyle ruhsal 6zellikleri arasinda tutarhlik olmalidir.
Cansever de siirinin merkez karakterini olusturan Otel Katibi'nin kendisiyle ve
cevresiyle yasadigl catismayi, toplumun ona bictigi hazir kaliplardan kurtulma
istegini, yaptig1 is dolayisiyla kendi sinifinda olanlarin bir prototipini olusturdugunu
ve bu durumun bir yazgi gibi degismezligini, siir 6znesinin dis goriiniisiine ait
detaylar esliginde dile getirir:
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“Bir otel kdtibi her yerde bir otel katibidir

Gozliiklii ve tedirgindir

Hi¢c yikanmamis gibidir, parmaklari saridir

On digleri ciirtiktiir, avuclart terlidir

Yillar var ki bir kumas diisler kendine

Ve bu yiizden olacak sanki biraz terzidir” (Cansever b, 2010:80)

Siirin devam eden misralarinda Otel Katibi, belli bir kimlik ve sahsiyet ortaya
koyamamasi1 ve kendisine ait hususl bir yeri ve zamani1 olmamasi gibi 6zellikleri
sebebiyle “terlik”le otel katipleri arasinda 6zdesim kurar:

“Sorarim -ki otel katipleri sorar- bir terlik nedir

Terligin yenisi yoktur

Gegcmisi yoktur, gelecegi yoktur

Yeri ve kimligi zaten yoktur

Bir terlik bir terliktir o kadar.” (Cansever b, 2010:80)

Cansever bu misralariyla modernligin aygiti olan toplumu ayakta tutmak igin,
materyallerden biri olarak tasarlanmis bireyin, sahsiyet hissinden ve 6znelik
bilincinden yoksun halini somutlastirir. Siir 6znesini gittikce bir ¢ikmaza stiriikleyen
varolussal sorgulamalar siirin ilerleyen kisimlarinda salt “insan” merkezinde devam
eder:

“Peki bir insan nedir

Sorarim -ki otel kdtipleri sorar-

Bir giin gittikce ufaliyordum

Diis miiydti, gercek miydi, iyi bilemem

Oturmus bir kiivete kuruyup kayboluyordum.” (Cansever b, 2010:80)

Herseyin maddeye indirgendigi ve gorselligin 6n plana ¢iktigi modern kiiltiirtin
icerisinde ortaya konan edebi verimlerde, kahramanlara bagli bulunduklar1 sosyal
siniflara gore bir imaj cizilmelidir. “Anayurt Oteli’nin Zebercet'i de babasindan
devraldig1 meslekle adeta bir canl tiriiniin devami niteligindedir. O da Cansever’in
Otel Katibi gibi bu zinciri kirmak ve varolusunu anlaml kilmak ister. Bu yiizden otelin
esas sahipleri olan Kececiler'in soyundan kendisine bir akrabalik ¢ikartma ugrasi
icerisine girer. “Gergekte Zebercet'in Kegeciler’le akrabaligi yoktur. Annesi, konaktaki
beslemelerden birinin Hasim Bey’den olan picidir.” (Moran, 2006:306) Otelin icerisine
sikisip kalmis, renksiz ve kisiliksiz yasamin 6znesi/nesnesi olabilecek fizyonomik
ozellikler, Atilgan tarafindan romanin “Zebercet” baslikli bélimiinde ayrintilariyla
anlatilir: “Bags1 bedenine gore biiyiikce, alni genis; saclari, kagslari, gézleri, biyigi koyu
kahverengi; yiizii kuru, biraz asagi ¢ekik (...) Elleri kiiciik, tirnaklar1 kisa; omuzlari,
gogsti dar.” (Atilgan, 2004:13)
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Atilgan romanin merkez kisisi olan Zebercet'in ¢evresel atmosferini olusturan kisileri
siliklestirir; soyut, isimsiz ve olabildigince belirsiz bu kisiler romanda genellikle
isimleri yerine belli sifatlar1 ve eylemleriyle s6z konusu edilir: Persembe gecesi
gecikmeli Ankara treniyle gelen kadin, emekli subay oldugunu sdyleyen adam,
ortaliker (temizlik¢i) kadin... Romandaki “Karmik” adli kedinin bile ismi kimse
tarafindan sdylenmez.

insanlara, 6zne degil nesne olduklari, hicbir seyin haklar1 olmadig, her seyin sadece
resmi makamlarin inayetiyle verilmis bir lituf oldugu duygusu verilir. Bireyin
modern iktidar ve devlet mantig1 nedeniyle doldurmak zorunda kaldig1 tonlarca
evrak, her yolculukta yaptig1 bildirimler gibi btirokratik islemler; birey i¢cin hem bir
korku kaynagi hem de onurunu zedeleyerek o6zii ile arasindaki yabancilasmayi
arttiran nedenlerin basinda gelir. (Pappenheim, 2002:33-34) Bu yontiyle “Anayurt
Oteli"'nde Zebercet'in her giin diizenli olarak otel fislerini doldurmasi, bu fisleri
deftere gecirmede 6zen gostermesi ve sonrasinda ise her hafta aksatmadan -bir hafta
hari¢c- gazeteci ¢ocuk vasitasiyla karakola teslim etmesi yazar tarafindan ozellikle
anlatilir. 137 sayfalik romanda Zebercet’in otel fisleriyle olan eylemleri tam 17 yerde
gecmektedir. Ancak onun bu hassasiyetinin ve korkusunun beyhudeligi romanin
sonlarina dogru ironik bir bicimde a¢iga cikar:

“Polis defterdekileri bir kdgida yaziyordu.

-Glinliik fislere yazmistim ben.

-Ne fisleri?

-Polis fisleri, karakola géndermistim.

-Ha, sunlar. Karakolda biryere atarlar onlari; kimse bakmaz.” (Atilgan, 2004:68)

“Marx, yasadigi ¢agin tarihini, daha genis anlamda da kapitalizmin tarihini insanin
yabancilasma tarihi olarak yorumlar” (Pappenheim, 2002:74) ken insani ya alic1 ya da
satic1 konumuna indirgeyen kapitalist diizene elestirisini dile getirir. Bu bakis a¢isinin
hakim oldugu pazar toplumunda organik bir dayanismadan s6z edilemeyecegi gibi
kisileri, sadece sagladiklar1 hizmetin veya sattiklar1 malin parasal degeri ilgilendirir.
Boyle bir ortamda insanlar birbirleriyle sahici iligskiler kuramaz ve bireylerin
cevrelerine olan yabancilagmalar artar. Zebercet'in de siradan ve anlamsiz hayatinin
cercevesini bencillik, ¢cikar ve kazanglarina odakli bir toplum olusturmaktadir. Diger
meslek guruplarinin onunla olan iliskilerinin ¢ikis noktasini bu bakis agis1 belirler.
Uzun yillar tiras oldugu berberin 6nce c¢iragini gonderip arkasindan da kendisinin
otele gelme nedeni, Zebercet'in o hafta tirasa gitmemesidir. Romanda benzer durum
bakkalin ortalik¢1 kadini aramasiyla bir kez daha vurgulanir:

“-Merhaba, sizin kadini sorayim dedim; hasta mi?

-Kadin mi? Neden...

-Birkag giindiir alisverise gelmiyor da.” (Atilgan, 2004:69)
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Paylasimla birlikte aidiyet duygusunun da bulunmadig1 bu ortamda Zebercet'in otele
gelenlerle miindsebeti sadece otel katibi ve miisteri iliskisiyle sinirhidir. O, her ne
kadar iletisim kanallarini ¢evresine kapatmis olsa da, kabugunu kirma ugrasi igerisine
girdiginde yalniz kendini diisiinen, baskasina kulak asmayan insanlarla karsilasir.
Zebercet, milimi milimine dakikalara, saatlere ve giinlere ayarlayarak siirdiirdiigii
hayatina -kendince birtakim sebeplere dayanarak- planl bir sekilde 28 Kasim’da son
vermek ister. Ancak hayatin ve bireyin tahmin edilemez, matematik kesinlik kabul
etmez olusu romanda Zebercet'in intiharin1 10 giin 6ne ¢ekmesiyle bir kez daha
ortaya c¢ikar. Zebercet romanin sonundaki bu tercihiyle arada kalmis, parcali ve
belirsiz varligini fiziksel agidan yok ederek ben de varim diyebilmistir. Ruhi Bey’in de,
siirin son misralarinda, yabancilasmadan kurtulmasi ve o6ziinii bulmasi ancak
oldiikten ve 6liilerini gomdiikten sonra miimkiin olmustur.

SONUC

Edip Cansever ve Yusuf Atilgan bu calismanin merkezini olusturan eserlerinde,
koklerinden koparilmis insanin yabancilagsma ve yuvasiz kalma kaderini, kendilerine
icerik acisindan en miimbit malzemeyi saglayacak olan “Otel” ve “Otel Katibi”
sembolleri etrafinda anlatmislardir. “Otel”in yabancilasma temasi baglaminda ve
sanatci-eser iligkisi etrafinda icra ettigi fonksiyon ¢alismanin “Mekanin islevselligi”
adli1 kisminda ele alinip su sonuglara ulasilmistir:

e insanlarin bir arada bulunmalarina ragmen iletisimin ve etkilesimin azaldig
yerlerin basinda gelen “Otel” yabancilasmanin nesnel karsilig1 olarak her iki
eserde merkez mekan olarak kurgulanmistir.

e Her iki eserin bir diger benzerligi, otele ait kokulardan hareketle mekanin
kimliksel yapisina ait ¢ikarimda bulunmalaridir. Ancak Cansever’in “Otel
Katibi"nde, “Anayurt Oteli”’nden farkl olarak siir 6znesinin otelin kokusuna ait
verdigi orneklerle okuyucuya mekanla ilgili olumsuz bildirimde bulunmasi ve
uzun siire bulundugu ortamin kokularina alisarak duyarsizlasmasi da belirtilir.

o “Otel”, “Anayurt Oteli"nde roman tiiriiniin kendine 6zgii anlatima elverisliligi
nedeniyle daha islevsel ve farkli yonleriyle ele alinmis olup; konaktan otele
donlsimiine, isminin  konulusundan tefrisatinda  kullanilan yap1
malzemelerinin c¢esidine kadar bircok o6zelligiyle tematik baglamda
degerlendirilmistir.

Calismanin “Bir Otel Katibi nedir?” adl ii¢iincti ve son béliimiinde, incelenen eserlerin
ana kahramanlari olan “otel katip”lerinin kendi i¢lerinde yasadiklar1 b6liinmiisliikleri
ve cevrelerine yabancilasmalarinin nedenleri; modern toplum yapisi, modern ¢alisma
kosullar1 ve insanlar arasi iliskiler baglaminda irdelenerek su sonuglara ulasilmistir:
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e Insani hic, paray1 ve maddesel karsihg her sey géren egemen kapitalist
anlayisin yabancilasmayi arttirmasi.

e Mekanik ve oOrgitli tek dize calisma biciminin c¢alisanlarin tlizerinde
nesnelesme ve edilgenlesme gibi deformasyonlara neden olmasi. Boyle bir
calisma atmosferinin yalniz ve yabancilasmis bireyleri ¢ogaltmasi.

e Toplumun kendisinden biraz farkli gérdiigiine anormal damgas1 vurup
asagilayarak sahne disina atmak istemesi.

e Modern iktidar yapilarinin biirokratik islemlerle bireyin korkularini
tetiklemesi ve insan onurunu zedelemesi.

e Bencillik, ¢ikar ve kazancglarina odaklanmis toplum yapisinin huzursuz,
yalniz ve yabancilasmis bireyler meydana getirmesi.
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