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ZUSAMMENFASSUNG

Die Begriffe Tempus und Modus werden in der tiirkischen Linguistik sehr oft im Rahmen der
traditionellen Grammatik diskutiert. Obwohl sie bespielsweise in der Germanistik oder
Anglistik strik voneinander getrennt werden, werden sie in der Turkologie sehr oft
verwechselt. Viele Turkologen verwenden Begriffe wie "Modus des Tempus"”, was
wissenschaftlich unhaltbar ist. Das Tempus bezeichnet den zeitlichen Abstand einer Tatigkeit,
eines Vorgangs oder eines Zustandes hinsichtlich der Lokalisation in der Vergangenheit, in
der Gegenwart oder in der Zukunft, wobei der Modus eine subjektive Stellungnahme des
Sprachbenutzers zu diesen grammatischen Entititen ermdglicht. Durch den Modus wird
gezeigt, ob die Pradikation des Sachverhaltes infolge eines Wollens, eines Sollens, eines
Miissens, eines Diirfens oder eines Mogens stattfindet. Durch Hinzufligung eines Modalverbs
gewinnt die Pradikation eine bestimmte Richtung, die an und fiir sich als objektiv gilt. Die
Klassifikation tiirkischer und deutscher Modi ist in mehreren Hinsichten unterschiedlich.
Wahrend in der tirkischen Sprache zwei Modi unterschieden werden (bildirme kipleri,
tasarlama kipleri), die wiederum in verschiedene Gruppen unterteilt werden, betrachtet man
in der deutschen Grammatik den Imperativ neben dem Konjunktiv I (vergleichbar mit dem
tiirkischen Evidentialis) und dem Konjunktiv II als einen eigenstangigen Modus, ganz zu
schweigen von Modalverben, die als Hilfsverbnen die Aussage-Moglichkeiten enorm
erweitern. Hierbei miissen wir auch hervorheben, dass die Begriffe Modus und Modalitat
voneinander zu trennen sind. Wahrend der Begriff Modus auf die allgemeine objektive
Pradikation hinweist, die vor allem durch verbale lexikalische Mittel realisiert wird, dient die
Modalitdt zur subjektiven Aussage und entsteht durch die verschedensten sprachlichen
Mittel.
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OZET

Zaman ve kip kavramlar1 Tiirk dilbiliminde geleneksel dilbilgisi cercevesinde ¢ok
tartisilmaktadir. Bu kavramlar érnegin Alman ve Ingiliz dilbilimi ile ilgilenenler tarafindan
pek karistirlmamaktadir, oysa bircok Tiirkoloji uzmam tarafindan bu kavramalar birbiri
yerine kullanilmakta ve dilbilgisel agidan miimkiin olmayan "zaman kipi" vb. tutarsiz ifadeler
kullanilmaktadir. Oysa "zaman kipi" diye bir sey olamaz. Zaman, bir eylemin, bir olusun ya da
bir durumun gecmiste ya da simdi cereyan ettigi siireyi, icinde bulundugu zaman dilimini
yahut da gelecekte devam edecegi siireyi anlatan bir dilbilgisi kategorisidir. Oysa kip eyleme,
olusa, duruma yiikleme dayali bir bakis acis1 gosterir, bunlarin hangi tarzda gerceklestigini,
zorunluluk mu, gereklilik mi, istek mi, izin mi icerdigini anlatir. Tiirk¢cede kipler bildirme
kipleri ve tasarlama kipleri seklinde ikiye ayrilirken bati dillerinde tige ayrilir. Tirkcedeki
tasarlama kiplerinde yer alan gereklilik, istek, dilek-kosul ve emir bigimleri 6rnegin
Almancada farkli siniflalara ayrilmaktadir. Emir kipi ayr bir kip olarak goriilmekte;
gereklilik, istek ve dilek-kosul ise ya tarz eylemleriyle veya Konjunktv I (Tilirkgenin duyulan-
Ogrenilen gecmis zamanina denk sayilabilecek dolayli anlatim) ya da Konjunktv II (istek,
dilek, kosul kipi) gibi dilbilgisel bicimlerle dile getirilmektedir. Ayrica kip ve kip(sel)lik
kavramlarinin da karistirllmamasi gerekmektedir. Her dilde belli sayida kip vardir ve kipin
anlamlar1 6nceden belirlenmistir. Oysa kuramsal ac¢idan kipliklerin sayisi sinirsizdir ve
Tiirkcede su kadar, Almancada bu kadar kiplik vardir demek miimkiin degildir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk dilbilimi, zaman, kip, kip(sel)lik.

GIRIS

Nedense Tiirkee s6z konusu oldugunda zaman, kip ve kip(sel)lik konulari birgok dil(bilim)ci
tarafindan hep karistirilmistir. Kendi dillerinin ait oldugu dil grubu séz konusu oldugunda bu
konular karistirmayan arastirmacilar Tiirkce s6z konusu olunca aradaki ayrimi gérmekte
zorlanmaktadir. Ornegin Peters (1947: 67-76) Tiirkce eylemlerle ilgili olarak Die
Grundformen (temel bicimler) ve Die Nebenformen (ikincil bicimler) basliklar1 altinda
zamanlarla kipleri ayni1 kategoride degerlendirmistir. Buna gerekce olarak da Hint-Avrupa
dillerinde az ¢ok belirgin olan zaman-kip (Tempus-Modus) kategorilerinin ve farkliliginin
acik olmadigini belirtmektedir.4

Zaman

Bir olusun, kilisin ya da durumun icinde gectigi veya gececegi evre olarak tanimlanabilecek
zaman kavrami evrenseldir. Gecmis, simdi ve gelecek bizden bagimsiz olarak, bizim disimizda
vardir. Ancak biz her seyimizle zamanin icindeyiz ve zamana baglyiz. Lakin zaman kavramin
gerek anlamsal katmanlar1 gerekse bu katmanlarin dilbilgisel goriiniimleri dilden dile biiytik
farkliliklar gosterir.

*Bunu demekle aslinda Turkeede birlesik zaman olarak tabir edilen kategorilerin morfolojik/bicimsel ac¢idan iki
zaman ekinin birlesmesiyle olussa bile, gercekte edimsel acidan iki zamanin s6z konusu olmadigina ve
Weinrich (1993: 198-199) s6zUnu ettigihazir olma-erteleme veya tartistirma-anlatma gibi konusucu tutumunun
gerceklestigine isaret etmektedir.
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Dilbilgisel kategorilerin olusmas1 tamamen ihtiyaca dayanir. Insan ve insanla ilgili her sey,
yani doga, kiiltlir, sanat ve bilimin evrilmesi dilde de evrilmelere neden olur. Gerek zaman
(Tempus) gerekse kip kavramlarinin gelisimi ve dilbilgisindeki gériintimleri, zaman bilincinin
ylikselmesiyle ve dile getirmek istedigimiz olus, kilis ve durumlara 6znel bakis acimizin bu
etmenleri siizmesiyle baglantilidir. Dilin ilk asamalar1 ¢ok yalin bir iki siirem karsithigina
dayanirken, tarihsel gelisim baska zaman bicimlerinin dogmasina yol acabilir. Dil felsefecisi
Koéller (1988: 140) farkli zaman basamaklarinin olusmasini, dilin yazili kullaniminin hizla
artmasiyla ve cevirinin, dolayisiyla baska dillerin biiyiik etkisiyleiliskilendirmesi bu gortisiisii
desteklemektedir. Ceviriye kaynaklik eden dildeki anlamsal ayrintilarin erek dile eksiksiz ve
kusursuz aktarilmasi kaygisi yeni ara basamaklarin ortaya ¢ikisini hizlandirmstir.

Dilsel kategorilerin olusumu ile ihtiya¢ arasindaki bire bir ortlismenin en iyi ornegi
Manchester Universitesi budundilbilim profesérii Daniel Everett'in Amazonlarda Maici nehri
kiyisinda yasayan Piraha halkinin diliyle ilgili 1977’den beri yaptig1 incelemelerdir. Everett,
Pirahalarin arasinda toplam yedi yil gecirmis ve bulgularn onu saskina ¢evirmisti. Zira
Pirahdda zaman anlatan soézciikler yoktu; eylemlerde ge¢mis zaman bulunmuyordu.
Maymunlar ya da giivercinler sayilardan ne kadar anliyorsa, Pirahdlarin da o kadar
anladigini, say1 kavrami olmayinca sayilar1 ayirt etmenin de olanaksiz oldugunu sdyleyen
Everett bu olagandisi durumlarn soéyle acikliyor: Dil, kiiltiir araciligiyla diinyaya gelir.
Pirahdlarin kiiltiirii ise simdi ve burada yasamak biciminde ézetlenebilir. Sadece dogrudan
dogruya yasananlar anlatilmaya deger bulunuyor. Blitiin olaylar konusma anina baghdir. Bu
yasam bigimi soyutlamayi ve gegmisle karmasik baglantilar kurmayi engelliyor, béylece dili
siniriyor (Bredow 2006).

Olaylar1 sadece gsimdi-simdi degil ya da tarihsel agidan gergek-diistinsel agidan gergek
karsithgina gore siniflandiran diller vardir. Bu sekildeki siniflandirma yukarida Everett'in
bulgularinin s6z konusu oldugu, ¢ok ilkel yasam tarzini yansitir niteliktedir. Yasam, doga,
kiltir vs. gelisip degistikce zamansal kategoriler de degisir. Goreceli olarak ilkel olan kosullar
daha az nitelik, daha az ayrint1 gerektirir. Gelisim ve degisim daha ¢ok ayrintiyi, daha ¢ok
niteligi beraberinde getirir (bak.Kéller 1988: 89).

Koéller (1988: 321) yazarlarin metinlerini olustururken zaman bigimlerini bilingli olarak secip
secmediklerinden so6z etmektedir. Yazarlarin verdikleri yamitlarda okul bilgilerinin
yonlendirici oldugunun belirtildigini, ancak yanitlar ile yazarlarin olusturduklar1 metinler
arasinda ¢eliski oldugunu, zira metin olusumunda farkinda olmadan dilbilgisinden ziyade dil
hissinin (Sprachgefiihl) rol oynadigini belirtmektedir. Gercekten de bir yazarin dilbilgisi
kurallarina siki sikiya uyma ilkesini 6nplanda tutarak iiriin verdigini diisiindiigiimiizde o
iriiniin dilbilgisi kitabi gibi kuru, soguk vezevksiz olacagini rahatlikla sdyleyebiliriz.

Zaman ve Kkip

Tirk dilbilimi ya da Tiirkcenin dilbilgisi kitaplarina baktifimizda da zaman ve Kkip
kavramlarinin ¢ok karistirildigini,> hatta bazen esdeger olarak algilandigini goriiyoruz. Bunu
en somut bicimde T. Nejat Gencan'da gozlemlemekteyiz. Gencan (2001: 304.vd.) eylem kipleri
baslig1 altinda kipi tanimlarken séyle demektedir: Eylemler zaman ve anlam ézelliklerine gére
tiirli eklerle degisik bicimlere girer. Bu bicimlerin her birine kip denir. Tiirkcede dokuz eylem

50ymak (2004) bu karisikliga deginerek bunun Turkce 6gretiminde bliytik bir sorun olusturdugunu ve kip -
zaman farkinin bir tirlti kavranamadigini belirtmektedir.
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kipi vardir dedikten sonra -DiLI GECMIS ZAMAN KIPI = KESIN GECMIS: Yagiz atlar kisnedi ile
kendine gore Kkipleri (!) anlatmaya baslamis ve 9. siraya BUYURU KIPLERIni koymustur.
Devaminda Gencan (2001: 325) Dokuz eylem kipi, eylemi anlatislarina gore iki boliime ayrilir
deyip Kkipleri tekrar dilek Kkipleri ve bildirme kipleri seklinde ayirmistir. Kisacasi T. N.
Gencan'in tanimlamalarina gore neyin zaman, neyin kip oldugu anlasilamamaktadir.

Ediskun (1985: 173) Kip, fiil kék ya da gévdelerinin - zaman ve bigcimlere gére - tiirlii
morfemlerle, yani eklerle girdikleri kaliplara denir diyerek zaman (Tempus) ve kipi (Modus)
birbirinden ayirmamaktadir. Korkmaz (2007: 43) bildirme Kiplerini Fiilin olumlu veya
olumsuz nitelikteki yapilisini; genis zaman, simdiki zaman, goriilen gecmis zaman, duyulan
gecmis zaman ve gelecek zamanda olmak tizere belli bir zaman kavrami iginde veren kipler diye
tanimlarken aslinda bildirme kiplerinin igerigine dair bir sey sdylememekte, kipi sadece
zamanla iliskilendirmekte ve sdyleminden sanki tasarlama kiplerinde zaman kavrami
olmadigi cikarimi yapilabilmektedir.

Tiirkce ile Arnavut¢adaki zaman ve kip kavramlarini karsilastiran Kadiu (2015) makalesinde
Tiirkcede eylemin belirttigi isin nasil, ne zaman ve ne bicimde yapildigini bildiren
anlatim bicimine kip denir. Fiildeki kip kendi varligini ancak zaman ekleri ile ortaya
koyabilmektedir. Buna gére kip, sekil + zaman kavramlarinin birlegsigidir... Arnavutcada
kip kavramui farkhiliklar gdsterir. Arnavutca kipinin anlami farklidir. Bu gramer
kategorisi ile eylemin ve nesnel gercekligin iliskisini anlatmaktadir. Bu gramer
kategorisi ile konusucunun bir eyleme durusunun belirler. Bu durus ihtimal, isteklilik ve
gergeklilik. Arnavutgada kip gramer kategorisi eylemin gergeklestirdigi (modalite) asil
unsurudur

demek suretiyle okuyucuya kendi icinde celiski tasiyan bircok yanlis bilgi aktarmaktadur. Ilk
tlimcedeki yanlis kip tanimi, Arnavutca kipinin anlaminin Tiirk¢e kipten farklioldugu ve sanki
Tirkgede kip eylemin gerceklestirdigi bir modalite, bir durus ihtimal, isteklilik ve gerceklilik
ifade etmiyormus gibiyanlis bir ¢ikarimla sonuglanmaktadir.

Atabay vd. (1983: 239f) kipi eylemlerle dile getirilen devinim, olay, olus ve kilinisla ilgili
anlatim bicimleri seklinde tanimlarken dogru bir yaklasim sergilemekte, ancak devaminda
bildirme kiplerini Eylemin belirttigi kavramin ge¢misle, simdiyle, gelecekle ya da genis bir
stireyle ilgili oldugunu bildirme gibi bir gérevleri bulundugunu soyleyip bu kipi agirlikhi olarak
zamansal bir olgu seklinde betimleyerek digerleriyle ayni1 yanlisa diismektedir. Atabay ve
digerlerinin ad1 gegen yerdeki dipnotlardan anlagildig tizere N. Ugok'a gore Kip, tiimce icinde
eylemlerin aldiklart bicimlerdir. Dil Dernegi yayini olan Tiirk¢e Sozliik'e (1999: 812) gore kip
eylemlerde belirli bir zamanla birlikte konusanin, dinleyenin ve konusulanin tekil ya da ¢ogul
olarak belirtilmis bicimidir. Tiirk Dil Kurumu'nun elektronik sézliigiindeki tanimi da ayni
kapiya ¢ikmaktadir.6

Zaman ve kip kavramlarinin karistirildigini vurgulayan Yaman (1999: 24) ise Genis zaman
blitiin zamanlari kapsayan bir kip diyerek celiskili bir ifade kullanmistur.

Kahraman (1986: 67-68) eylem kiplerini Fiillerin, zaman ya da bicim eklerinden birini alarak
girdikleri bicimlere 'kip' adi verilir diyerek buna bir 6rnek olusturmaktadir. Oysa kip Belli
soylem ortaminda konusucunun is, olgu, durum karsisindaki tutumunu belirleyen dilbilgisi
ulanudir (imervd. 2011: 175) ve ayrica 6znel olan yanlariyla da nesnel olan zamandan ayrilir.

6http: / /www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.54818c5245bf44.54730996
(Erisim: 05.12.2014)
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Asagida soziinii edecgimiz kip - kiplik kavramlarini ¢ok iyi analiz eden F. Karademir'in de
Ben gelecegim, Sen geleceksin, O gelecek;
Biz gelecegiz, Siz geleceksiniz, Onlar gelecekler.
Bu drneklerde gelecek zaman kipinin alti kisiye gére c¢ekimi gériinmektedir
(Karademir 2012: 2101)

sozleriyle zaman kipi gibi dilbilgisinde olmayan bir terim kullanmasi ¢ok ilginctir. Vardar ve
digerleri (1988: 141) kip konusunda sunu demektedir:

Eylemin belirttigi olus karsisinda konusucunun tutumunu, bir baska deyisle, salt
bildirmeyle mi yetindigini, yoksa bir yorumda mi bulundugunu, istek, dilek, kosul,
gereklik, buyrum mu anlattigini gosteren eylem bicimlerinin ozelligi. Zaman
terimi gibi kip terimi de gercgekte salt bir nitelik tasimaz. Bir kip birden ¢ok kipsel deger
anlatabilir. Kimi durumlarda sézdizimsel zorunluluklara bagl olarak kipsel deger
ortadan kalkabilir. Tiirkceye iliskin betimlemelerde kip kavrami zaman kavramiyla
cogu kez karisir, kip yerine tarz terimini kullanip zaman yerine kipi kullananlara bile
rastlanir. Pek c¢ok siniflandirma varsa da, genellikle bildirme kipleri (belirli gecmis,
belirsiz gecmis, simdiki zaman, gelecek zaman ve genis zaman) ve isteme kipleri (istek,
dilek-kogsul, gereklik ve buyrum) birbirinden ayirt edilir.

Aslinda kip ile zamanarasindakifarki en iyianlatansusatirlarimutlakaanmakgerekir:
.. genis zaman kipi, simdiki zaman kipi, gelecek zaman kipi demekele de (sic, béyle),

birbirinden tamamiyle ayri olan zaman ve kip ulamlarini birbirine karistirmis oluyor;
'Kipin zamanlari olabilir, fakat zaman kipi olamaz (Dilagar 1974: 166).

Kavramsal zaman - dilbilgisel zaman ayrimi

Tiirkologlarin duayenlerinden sayilan Ergin'e (1988: 273) baktigimizda ayni sekilde kip ve
zaman kavramlarinin birbirlerinden ayrilmadigini agikca goriiyoruz; nitekim Sekil ve zaman
ekleri bashigl altinda Bildirme kipleri, tasarlama kipleri altbasligini actiktan sonra

Bildirme kipleri...yapilan veya yapilacak olan hareketleri haber verdigine gére

hareketin zamanini da gésteriyor demektir. Su halde fiillerin zaman bildiren
biitiin c¢ekimleri sekil bakimindan bildirme kipleri icinde toplanirlar. Yani,bildirme kiplerini
yapan sekil ekleri ayni zamanda zaman ekleri durumundadirlar. Hatta sekil
fonksiyonlart ayni oldugu, ancak zaman bakimindan birbirinden ayrildiklart icin bu

ekler zaman ekleri diye anilirlar... Ayni sekilde bildirme kipleri de zaman kipleri
olarak zamanlarina gére adlandirilirlar (Ergin 1988: 273)

diyerek kip ile zamanarasinda fark gormedigini gostermektedir. Bildirme kipleri olus, kilis ya
da bir durumu bildirdigine gore elbette bunlarin gergeklestikleri ya da gerceklesecekleri siire
vardir. Ancak eylemlerin zaman bildiren biitiin c¢ekimleri bildirme kipleri icinde
toplanamazlar. Bildirme kiplerini yapan ¢ekim ekleri ayni zamanda zaman ekleri durumunda
olsa da - bizce bu ifadeyi ters ¢evirerek zaman bicimlerini gosteren biitiin ekler ayn1 zamanda
belli bir kipi de gosterirler demek daha dogrudur - zaman kavrami bildirme kiplerine mahsus
degildir.

International Journal of
Volume 3/1 April 2015 p. 377-391



382 Tahir BALCI - Halime BALCI

Unutulmamalidir ki kip zamansallik, zaman da kipsellik ifade edebilir. Muharrem Ergin'inbu
diislincenin tersini iddia ettigi asagidaki ifadesi ilginctir:

Tasarlama kiplerinde ise zaman yoktur. Bu kipleri yapan sekil ekleri yalniz bir
takim gsekiller ifade ederler. Bu gsekiller de tasarlamanin sart, istek, gereklik
veya emir seklinde ortaya ¢iktigini  gésterir. Su halde dort tasarlama kipi olup
bunlar da fiillerin sart, istek, gereklik, emir sekilleridir. (Ergin 1988: 274).7

Bir¢ok acidan tartisilabilecek bu alinti kavramsal zaman ile dilbilgisel zaman birbirinden
ayirmamizi zorunlu kilmaktadir. Tiirkcede tasarlama kipleri istek, izin, gereklilk, emir,
olasilik gibi genel perspektiflerin disinda zaman ifadesini iginde barindirir (bak. Onan 2011:
309). ister gecmise, ister simdiye, ister gelecege gonderimde bulunsun, her zaman bi¢imi belli
bir kipi de ifade eder, yani ya bir olayi, eylemi, durumu haber verir, ya da bir istegi, dilegi,
kosulu, emri iletir. Ama bu demek degildir ki zaman ve kip ayni seylerdir. Keza zaman-kip
arasindaki gecisliligi gosteren ifadelerde; yani sart, istek, gereklik veya emir tiimcelerinde de
zaman kavraminin mevcut oldugunu bircok 6rnekle gostermek miimkiindiir:
e Hasan, git!

gibi bir tiimcenin eylemi herhangi bir ek almadan kék halinde emir gérevinde kullanilmistir.
Konusucu, Hasan'in gitmesini yogun bir sekilde istemektedir - ki baskasindan olan yogun
isteye/beklentiye emir diyoruz - bu istek ya da emir simdi veya gelecekte olabilir, ama
gecmiste kalmis olamaz. Ge¢mise yonelik olarak emir kipini degil, istek ya da dilek kiplerini
kullanabiliriz:

e Hasan, keske gideydin!

e Hasan, keske gitseydin!

Tiimceye ekleyecegimiz zaman zarflariyla emir kipinin ge¢mise dair kullanilamayacagini
acikca saptayabiliriz:

e Hasan, simdi git!

e Hasan, yarin git!

olur; ama
e Hasan, diin git!

olmaz. Benzer denemeleri kosul tiimceleri
e Hasan gitse (... her sey daha iyi olacak)!

istek tiimceleri
e Bende geleyim!

dilek tiimceleri
o Keske yagmur yagsa!

ve gereklilik tiimceleri
o Artikyagmur yagmali

7 "Bwakmaliyim ( = birakmam gerekiyor - bilmelisiniz ( = bilmeniz gerekmektedir) 6rneklerini veren Ediskun
(1985: 182) ttimcelerin zamaniyla ilgili olarak Belirli bir zaman géstermez demekle aslinda ayni érnekle kendi
kendisiyle celismektedir.
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icinde zaman zarfi ekleme islemi yaparak kipin zamandan ayr diisiiniilemeyecegini, yani
mutlaka kavramsal (anlamsal) bir zamanicerdigini gostermek zor degildir.Eger M. Ergin
Tasarlama kiplerinde zaman yokturdemekle

o Git!

e (itsen!

gibi tasarlama Kiplerinin baz1 bicimlerinin zaman ekleri icermemesini (!) kastediyorsa, buna
diyecek bir sey yoktur. Demek ki burada yapilmasi gereken sey dilbilgisi ve anlam
kategorilerinin birbirleriyle karistirilmamasi ve kavramsal zamaniledilbilgisel zamanin fark
edilmesi 6nemlidir.

Aksan (1999: 183) yukarida belirtildigi lizere zaman ile kip arasinda hic¢bir fark gormeyen
Ergin'in gorislerini gorecelestirerek Belli bir zamani dile getiren bir cekim eki ..degisik
zamanlarin, kiplerin anlatimint da listlenmekte, goriintis agisindan ilging nitelikler
sergilemektedirdemekte ve zaman-kip-goriniis arasindaki yakin iliskiye isaret etmektedir.
Boylece bize kipin istek, dilek, kosul, beklenti, varsayim, olasilik, gerceklik, gercekdisilik (bak.
Lewandowski 1985: 693) gibi genel ya da 6znel yaklasimlar: dile getiren bir anlatim bigimi
oldugunu sezdirebilmektedir.

Zaman - Kip - Kiplik

Tiirk dilbiliminde zaman - kip kavramlar1 nasil karistiriliyorsa kip ve kiplik kavramlar: da
karistirilmaktadir; bu durum dolayl olarak zaman ile kipligin karistirilmasi sonucunu
dogurabilmektedir.8

Oncelikle sunu sdyleyelim. Dilsel olgular tek yonlii degil, kabaca bigim - icerik/islev, dilbilgisi
- anlam gibi karsitliklar temelinde degerlendirmek gerekir. Kipin olus, kilis ya da durum
karsisinda takinilan 6znel bir tutumun anlatimi i¢in kullanildigini bir¢ok baglamda ifade ettik.
Ancak burada vurgulanmasi gereken sey, kipin dogal olarak belli bir anlami/islevi olan
dilbilgisel bir kategori olusturdugudur. Demek istiyoruz ki kipten séz edince aklimiza eyleme
ait bicimsel bir 6zellik gelir. Oysa kiplik yalnizca anlamsal ve edimsel bir kategoridir(bak.
Glick 2010: 433; Bufmann 2008: 442). Kipve kiplik konusunu enine boyuna irdeleyen A.
Benzer'inbu konuda séylediklerine kulak verelim:

Tiirkcedeki buyruk, istek, dilek-sart, gereklilik kipleri icin konusucu, atanmis belli dil
bicimlerini kullanmak mecburiyetindedir. Kiplik kullanimi i¢in ise konusucu atanmiglari
degil, secilmis bicimleri kullanir. Secim konugucuya aittir. Sinir ise kipteki gibi dért
kullanim ile sinirli degildir. Konusucu ve dinleyici éznel tutumlarina dayali olarak bir
kiplik tiirii secer... Bu 0znel tutumlar dinleyici tarafindan bazen beklenti bazen tahmin
bazen stiphe olarak algilanir. Kiplik kavrami kip’'ten farkhdir. Kiplik eklerin sahip
oldugu ekin ikincil ya da liciinciil islevinden biridir. Kip nesnel, kiplik ise éznel bir
tutumu yansitir. Bu sebeple kip sayisi sinirli kiplik sayisi ise konusucu ve dinleyiciye gore
tercih edilebildiginden sinirsiz olmamakla kipe oranla daha fazladir (Benzer 2012:
112).

8karademir (2012: 2102) kiplik ile géortintistin (Aspekt) de cok karistirildigini isaret etmektedir: Bu ac¢tklamadan
da anlasilacag tizere, gériintis, konusanin, cekimli eylemdeki zamant ve isaretleyicilerinik ullarum keyfiyetidir.
Baska bir deyisle eylemin zamanina 6znel bakisidir. Kiplikle bir karsilastirma yapilacak olursa, kiplik, konusanin,
eylemin gerceklesme(me) tarzy goriiniis ise, stireci/zaman ile ilgili tutumunu yansitir. Bu agidan bakildiginda,
kiplik ve gériiniis aynimu yerine, tasarlama/tarz kipi-zaman kipi karsithgina paralel olarak, tasarlama/tarz
kipligizaman kipligi (gértiniis yerine) karsithgini yansitan bir terimlendirmeyi de ogretilebilirlik/ 6grenilebilirlik
kolayligt agisindan tartismaya deger gérmekteyiz.
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Her dilde belli sayida kip olabilir, Tiirkcede su kipler, Almancada bu kipler vardir deriz. Ancak
teorik agidan sinirlandirmanin miimkiin olmadig sayida kiplikler i¢in bunu diyemeyiz. Kiplik
bildiren bircok bicimbirim, sdzciik olabilir. Kiplik anlam1 baglamdan, biiriinden, konusucunun
niyetinden, dinleyicinin beklentisinden kaynaklanabilir. Dilbilgisel kip biciminde olmayip kip
anlamu (=kiplik, kipsellik) yansitabilecek birkac dilsel 6geden s6z edelim:
o Ek: Gelmelisin / Das Wasser ist trinkbar.
e Yardima eylem: Er will um 09.00 gekommen sein / Sie diirfen diesen Raum nicht
betreten / Asiye mag keinen Tee.
e Ad-eylem: Calismak durumundayim.
e Ana eylem: Sizi uyariyorum! Sie scheint sich gelangweilt zu haben)
e Unlem Yuh be!
o Sozdizimsel bir yapilarla (Almancada mastar ve edatla: Du hast dein Seminar heute
abzugeben / Die Deputation ist bis morgen zu erfiillen.

Kiplik ve edim

Kiplik ya da kipsellik deyince aklimiza gelmesi gereken ilk seylerden birisi de edimdir,
sozeylemlerdir, baglamsal / durumsal yananlamlardir. Zaten kiplikleri sayisal olarak
sinirlayamamanin nedeni de budur:

e Ben ona gésteririm!

Bu sozce tehdit ifade ederken,
e Ahmet'e o arsay1 kim gosterecek? sorusuna

e Ben ona gésteririm.

seklinde verilecek bir yanit cok farkl diizanlamsal bir 6zellige sahiptir. Yinelemek gerekirse,
bu durumlarda biiriinsel 6zellikler de ¢ok 6nemlidir.

Kiplik ve birlesik zamanlar

Zamani kipten ayirmanin kolay olmadigini, dilbilgisel her zaman biciminin bigimsel olmasa
da anlamsal bir kip icerdigini, bu nedenle zaman ve kipin i¢ ice oldugunu ifade ettik. Ozellikle
Tirk diliyle ilgili kaynaklarda birlesik zaman® diye tabir edilen birlesik yapilarda
konusucunun olus, durum ya da kilisla ilgili 6znel tutumunu gdsteren kipsellestiriciler
dilbilgisel birlesik zaman biciminin 6éniine gecebilmektedir. Ornegin

e Ben bunu yemezdim/yerdim!

(genis zamanin hikayesi = NarrativdesAoristes) genis zaman ve goriilen gecmis zaman
eklerinin birlesmesiyle olustugu halde ortaya ¢ikan anlami her iki zaman perspektifiyle de
(anlatict zamanlar [erzdhlende Tempora], tartistirici zamanlar [besprechendeTempora])
iliskilendirmek ikinci planda kalir. Goriilen gecmis zamanin anlattifn yapilmighik/bitmislik
agirlikli anlam oldugu halde durumsal olarak bunu farkli yorumlamak da mimkiindiir. A
kisisiyle B kisisi arasinda gecen asagidaki iletisim baglamini diisiinelim:

® Yalin zamanlarda da kiplik (anlamlar) olabilir.
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e A: - Bizeikiser porsiyon at eti yedirdiler.
e B:-Benyemezdim.

diyerek 6znel bir tutum takinabilir. Bu séylemi ¢éziimlersek birka¢ 6znel tutum s6z konusu
olabilir:

e Ben iki porsiyon degil, daha az yerdim.

e Ben (o anitibariyla) at eti yememeyi tercih ederdim.

e Ben hicbir sey yemezdim.

e Ben at eti yenmesine karsiyim.

e Ben at etini sevmem.

e Beni kimse at eti yemeye zorlayamaz.

e Kimsenin bagkasini at eti yemeye zorlama hakki yok. Dinleyicinin sakaci bir yiiz

ifadesiyle giiliimseyerek de
e Benyemezdim dedigini diisiinelim. Yani
e Keske benim de elime gegse, keske birisi bana da at eti ikram etse!

Dolayisiyla bdyle baglamlarda zamandan ziyade istek, dilek, kosul, niyet, uyari, destek,
olasilik, itiraz, temenni, kesinlik gibi kipsel anlamlar 6ne ¢ikmaktadir.1® Bu durum 6zellikle
birlesik zaman?!! kategorisine sokulan biitiin bicimler i¢in s6z konusudur. Edimsel kosullara
bagh olarak asagidaki zaman bicimlerine bir¢cok anlam yiiklenebilir. Yiiklenecek anlamlar
okuyucunun / dinleyicinin de algisina baghdir. Asagidaki 6rneklerde bu dogrultuda yorumu
okuyucuya birakalim:

e Simdiki zaman: Ben sadece gliliiyorum.

e Genis zaman: Tamam, geliriz.

o Gelecek zaman: Siz yiiriiyeceksiniz!

e (orilen gegmis zaman: Marasg'tan bir haber geldi.

e Ogrenlen gegmis zaman: Dediler ki Merik 6Imiis.

e Simdiki zamanin hikayesi: Kosarak geliyorduk ...

e (Goriilen gecmis zamanin hikayesi: Biz diin geldiydik.

e Ogrenilen gecmis zamann hikayesi: Deniz diin gelmisti.

o Gelecek zamanin hikayesi: Biz bugiin gelmeyecektik.

e Genis zamanin hikayesi: Gelirdim ya da gelmezdim...

e Istek kipinin hikayesi: Keske gideydin, burada kalmayaydin!
o Gereklilik kipinin hikayesi: Gitmeliydik, kamamaliydik.

e Dilek-kosul kipinin hikayesi: Sana inansaydik.

e Simdiki zamanin rivayeti: O biliyormus.

e Ogrenilen gecmis zamann rivayeti: Dunja diin gelmismis.
e (Gelecek zamanin rivayeti: Kecileri kaciracakmig!

10K. M. Ljubimov (iginde: Johanson 1971: 138) daha 1953'te genis zaman ve turevlerinin bildirme kipi
kapsamina dahil edilmemesi, Johanson (agy.) ise kipsel olmayan genis zaman ve tlrevlerinin goértnus
sisteminin bir pargasi olarak gortilmesi gerektigini sdylemektedir.

11 Dilbilgisi kitaplarina bakilirsa birlesik zaman kavrami da tartismalidir. Iki zaman ekinin eylem kék ya da
govdesine eklenmesi disinda zaman eki ile kip eklerinin bir arada kullanilmis olmasi da birlesik zaman olarak
tanimlanabilmektedir.
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e (Genis zamanin rivayet: Yemek yaparmis ya da yapmazmis, bu bizi ilgilendirmezmis.
e Istek kipinin rivayeti: Gideymisim de, tavuklara yem vereymisim de...

e Gereklik kipinin rivayeti: Biraz daha oturmaliymisiz.

e Dilek-kosul kipinin rivayeti: Alparslan kahve icmeseymis.

e Simdiki zamanin kosulu: Ya annemler bizi bekliyorlarsa!

e (Goriilen gegmis zamanin kosulu: Geldiyse mi?

e Ogrenilen gecmis zamanin kosulu: Adamlar gelmisse.

o Gelecek zamanin kosulu: Yiiriiyeceksen...

e Genis zamanin kosulu: Yerse!

e Simdiki zamanin durum birlesik zamani:fsimi yapiyorumdur yani.

e Ogrenilen ge¢cmis zamanin durum birlesik zamani: Gerekeni yapmisimdir.
o Gelecek zamanin durum birlesik zamani:Sen de onu seveceksindir.

e (Genis zamanin durum birlesik zamani:Artik dosyalari yedeklersinizdir.

o Gereklik kipinin durum birlesik zamani: Arkadaglar oraya gitmelilerdir / gitmelidirler.
e Genis zaman hikayesinin sarti: Gelir idiyse ...

e Simdiki zaman hikayesinin sarti: Ders anlatiyorduysa...

e (Goriilen gegmis zaman hikayesinin sarti: Geldi idiysek...

e Ogrenilen gegmis zaman hikayesinin sarti: Arabay: stirmiistiiyse ...

e Gelecek zaman hikayesinin sarti: Yiizecek idiysen ...

e Gereklilik hikayesinin sarti: Oturmali idiyseler...

e Genis zaman rivayetinin sarti: Okumaz imissem ...

e Simdiki zaman rivayetinin sart1: Ucaga binmiyormussam ...

e Duyulan ge¢mis zaman rivayetinin sart1: Ucaga binmismissem ...

e Gelecek zaman rivayetinin sarti: Ucaga binecekmigsem ...

e Gereklilik rivayetinin sarti: Ucaga binmeliymissem ...

Kiplik s6zciikler (ayirtaglar)

Oncelikle kiplik sozciik terimiyle tarz/kip yardima eylemlerini (Modalverben)
kastetmedigimizi belirtelim. Helbig/Buscha (2013: 430 vd.) dilbilgisi kitaplarinda belirte¢
diye nitelenen bazi sozciikleri bicimleri acisindan degil de anlamlar1 agisindan ayri bir
kategoride ele almakta ve Modalwort!? (kiplik sozciik, tarz s6zciigii) olarak adlandirmaktadir.
Gerekceleri, Modalwort'larin belirteglerden farkl olarak 6znel bir bakis agis1 gostermeleridir.
Ayrica bu sozciiklerin so6zdizimsel davranislart da standart bir belirtecten ayridir.
Helbig/Buscha (agy.) kiplik sézciiklerin ayiric1 6zelliklerini s6yle siralamaktadir:

1) Karar sorularina (Entscheidungsfrage) sadece kiplik s6zciikle yanit verilebilir, ama normal
bir belirtecle verilemez:

e Isleryiiriiyor mu? -Herhalde (kiplik s6zciik).
e Isler yiiriiyor mu? - *Hizli (belirtec).

12 Balc1 (2003: 8) bu sézctkleri de ele aldig1 ¢calismasinda Modalwort'a karsilik olarak ayirtag terimini
6nermistir.
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Bunun

Ineklere yem verecek misin? -Elbette (Kiplik sozciik).
Ineklere yem verecek misin? - *Yarin?3(belirtec).

tersine, soru sozcilikleriyle sorulan tamamlayici sorulara (Erganzungsfrage) kiplik

sozciikle yanit verilmesi miimkiin degildir:

Nasil yiirtiyeceksiniz? - *Mutlaka (kiplik sozciik).
Nasul yiirtiyeceksiniz? - Yavasca (belirtec).

Ne zaman geliyor cocuklar? - *Belki (kiplik sozciik).
Ne zaman geliyor cocuklar? - Aksamleyin(belirtec).

2) Normal belirteglerin tersine kiplik soézciikler soru, emir ve dilek tiimcelerininicinde yer
alamazlar:

Ogrenci béyle mi diisiintiyor? Ogrenci béyle diistiniiyor mu?(belirtec).
*Ogrenci belki mi diistiniiyor? *Ogrenci belki diisiiniiyor mu? (Kiplik s6zciik).
Hayriye diin mii 61dii? Hayriye diin 61dii mii? (belirtec).

*Hayriye maalesefmi 61dii? / *Hayriye maalesef 61dii mii? (kiplik sozciik).

3) Timcedeki kiplik s6zctigiin yeri adilla degistirilemez:

Yash adam yavas yiirtimiiyor (belirtec).

Yash adam bdéyle yiiriimiiyor (belirteg).

Yash adam ne yazik ki yiirtimiiyor (Kiplik so6zciik, yerine ayn1 anlama sahip bir adil
konamaz)

4) Kiplik sozciikler baglagla birbirine ulanamaz, ama belirtegleri ulamak miimkiindiir. Ayrica
kiplikler derecelendirilemez, belirtecler derecelendirilebilir:

Nasrettin Almancayi daha iyi 6grendi (belirtec).

Nasrettin Almancayi daha cabuk égrendi (belirteg).

Nasrettin Almancayi daha iyi ve daha cabuk 6grendi (belirtec).
Nasrettin Almancay1 belki 6grendi (kiplik sozciik).

*Nasrettin Almancayi daha belki 6grendi (kiplik s6zctik).
Nasrettin Almancayi gercekten égrendi (kiplik s6zciik).
*Nasrettin Almancay! daha gercekten dgrendi (kiplik sozciik).
*Nasrettin Almancay! belki ve gercekten 6grendi (kiplik sozciik).

13 Bu yanitin dogru oldugunu sanmak bir yanilsamadir. Zira yarn belirtecini eksiltili bir timce olarak boyle
kullanabiliriz, ama zihnimizde timcenin geri kalan bélimutint (...verecegim) de tasarlariz.
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Kip(sel)lik anlaminin yogun bir sekilde dile getirilmesine yarayan, ancak Tiirkiye'deki
dilbilim ¢alismalar1 bir yana, Avrupa dilbiliminde bile ayr1 bir sézciik sinifi olarak az sayida
dilbilimci tarafindan dikkate alinan bir s6zciik kategorisi daha mevcuttur. Asagida soziinii
edecegimiz sozciikler dilbilgisi kitaplarinda genellikle edat ya da belirte¢ diye adlandirilir.
Oysa edat hem terim hem kavram olarak kapsami bakimindan bash basina bir sorundur.14
Kimileri ¢ekimi yapilamayan her tiirlii sézciige edat derken, kimileri sadece dar anlamiyla
ilgecleri (Adpositionen) bu kapsama almaktadir. Ne var ki Gerhard Helbig bu konuya bir
sozliik adamistir (Helbig 988). Balci (2003) ise Helbig'in bu soézliiglinden esinlenerek
Tiirkcedeki Partikel'leri ele almis ve 6zs6zciik diye adlandirmistir.

Kiplik ve 6zsozciikler

Bu terimi Tirk dilbilgisinde degisik adlar altinda gosterilen, Almancada Abténungspartikel ya
da Modalpartikel diye adlandirilan, agik / somut anlamlari olmayan, fakat anlama degisik
renkler katan sozciikler icin 6nermekteyiz.

Ozsézciikler bicimbilimsel acidan ¢cekimi yapilamayan, isletilemeyen, kisacasi “6z” bicimlerini
degistirmeyen, genellikle kisa ve yalin birimlerdir. Almancaya nazaran Tiirkcede sayilari
oldukca azdir. S6zdizimsel agidansa a) Tiimcemsiler ve iinlemler gibi tiimce degerleri yoktur;
b) Sifatlar ve adlar gibi tamlama veya tiimle¢ olusturamazlar; c) Adlar ve belirtecler gibi
tilmce 6gesi degeri tasimazlar; ¢) llgecler ya da baglaclar gibi ilgi kurucu / baglayia islev
goremezler; d) Timceden ¢ikarildiklarinda tiimcede s6zdizimsel bir yanlislik olusmaz.

Ozsézciiklerin anlamsal 6zelliklerine gelince: a) Konusucunun konuya iliskin 6znel tutumunu,
kisisel bakis agisini, duygularini; kisacasi tiimcede “kisiye 6zel olan1” yansitirlar; b) Tiimce ya
da tiimce 6gesi degeri tasimadiklar: icin herhangi bir soruya konu ya da yanit olamazlar; c)
Tlmcenin bir béliimiine degil, timiine génderme yaparlar; ¢) Sozciiksel anlamlar genellikle
zayiftir; bu nedenle tiimcenin gerceklik kosullarina katkida bulunmazlar; yalnizca - yukarida
belirtildigi tizere - konusucunun 6znel yaklasimini yansitirlar; d) Her 6zsozciik her tiimce
tipinde yer alamayabilir; €) Olumsuzlanamazlar. Simdi 6rnekler verelim:

e Ali araba almis. - Ucuz mu bari? - Ucuz olsaydi bari.

e Bari’5 zamaninda gel!

e Naim gelecek mi? Geldi bile.1¢

e Toplantiya dogentler katiliyor mu? - Ogrenciler bile katiliyor.
e Gel bakalim burayal!l?

e Bize yardim edebilecek misiniz? - Bakalim.

o Yemek cok da tuzlu degilmis (asirilik)

14 Bir calismasinda edat konusunu irdeleyen Balci (2003) edatlar1 su alt gruplara ayirmaktadir: 1) Unlemler
(Oh! Ay! Eyvah! Beyefendi! Ozgiir!); 2) Baglaglar (Ben gelirim diyorsun, ama gelecegini sanmam); 3) llgecler
(Darmasta Mahallesi'ne dek yrtiriidiik); 4) Timcemsiler (evet, haytr, peki, hay hay, yok, degil); 5) Ozsdzciikler
(Bugtin spor yap baril); 6) Ayirtaclar (Halime sinavt basarir mu dersin? Elbette!).

15 Bu 0zsOzcik buyrum tlimcelerinde / kosullu tuimcelerde yer alir; bir seyin en alt diizeyde de olsa
gerceklesmesi beklentisi ya da kusku anlatabilir.

16 Barinin tersi olarak degerlendirebilecegimiz bile, umulanin disinda, beklenenin fazlasinin gerceklesmesini
anlatir; soru timcelerinde yeralmaz.

17 {stek / tehdit anlatan bu 6zsdzciik emir tiimcesinin basinda bulunmaz: *Bakalim gel buraya!
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e Birak da gideyim! (istek)

e Sabaha kadar da calismistik! (hayiflanma)

e Buradan birer kiinefe yiyelim gitsin.18

e Beni anlamadin gitti.1®

o Isler kétii demek (liziintiiyt, saskinhk).

e Hani her giin bir kitap okuyan bir égrenci vardi ya...

e Hani bankada onbinlerce dolari olmasa...

e Hanine demigler...

e Hani pek de pahali sayilmaz ya...20

e Bak hele bana ne diyor! (saskinlik, tehdit, istek, uyar1).

e Hele sen git, gériirsiin giiniinii (saskinlik, tehdit, istek, uyar1).

e Hele siikiir! Bir saatlik gecikmeyle gelebildin (6fke).

e Hiiseyin oldukga ¢caliskan; hele ablasi daha da ¢aliskan (baglag).
e Hazir kéye gelmisken muhtara ugrayalim (firsat).

e Isinden niye ayrildin ki?! (pekistirme)

¢ Yahu hic¢ insan sevgisi yok mu bu adamda?! (sitem)

e Gecikmeyesin ha!?! (uyarl, pekistirme)

e Davayi kazandik ya, sen ona bak! (umursamama) (bak. Helbig 1988; Balc1 2003)

SONUC

Zaman ve kip ayn seylerdir. Zaman kipi diye dilbilgisel bir terim yoktur, dilbilimsel agidan
olmasi da miimkiin degildir. Simdiki zamanli Annemler geliyor gibi bir tiimcenin belli bir
zaman bicimine sahip olmasi, bu tiimcenin kipinin simdiki zaman kipi diye adlandirilmasini
gerektirmez. Bu mantikla hareket edilirse Annemler geldi goriilen ge¢cmis zaman kipinde,
Annemler gelmis 6grenilen gecmis zaman kipinde,Annemler gelir genis zaman kipinde,
Annemler gelecek gelecek zaman kipinde bulunmaktadir. Oysa bu timcelerin kipi aynidir,
ortaktir ve bildirme kipidir.Sanirim zaman-kip konusunda yapilan yanlis sudur: Bir seyin
degisik olciitlere gore kategorilendirilebilecegini goz ardi etmek. Ornegin
e (em, saati beg liradan Almanca dersi veriyor.

gibi dilsel bir veriye anlambilim, s6zdizim, edimbilim, bicimbilim, sesbilim, bicembilim gibi
degisik acilardan bakabiliriz. Hatta ayni tiimceyi farkl dilbilgisi kuramlarina gore (geleneksel
dilbilgisi, tretici-doniisiimsel dilbilgisi, islevsel dilbilgisi, bagimsal dilbilgisi, durum dilbilgisi)
cozlimleyebiliriz ve ¢oziimleyecegimiz veri ayni olmasina karsin elde edecegimiz sonuglar az
ya da ¢ok farklihk gosterecektir; bu farkhiliklar neye nasil baktigimizi gosterecektir.
Yukaridaki tiimceyi sadece zaman veya sadece kip agisindan degerlendirmek zorunda degiliz.
Tlimceyi hem kip, hem de zaman acisindan ele alabiliriz. Zaman ag¢isindan simdiki zaman, kip
acisindan bildirme kipine dahil bir tiimce s6z konusudur.

18 Kaliplasmis durumda ve yuklemden sonra kullanilabilen gitsin gercek anlamini yitirerek bir isi
sonuclandirma dilegini anlatir. Oyleyse gitsinli tiimceler gegmis zamanl olamaz, simdiki zamanli olur.

19 Gitti, sézdizimsel ve yapisal acidan gitsin ile karsilastirilabilir. Istenmesine karsin gerceklesmeyen bir konuyu
anlatan gitti, yalniz gortilen gegmis zamanl timcelerde kullanilir.

20 Bu orneklerdeki hani yapilan animsatmay: pekistirir; Hani biletler? o6rnegindeki hani (nerede) soru
s6zcugunden anlam agisindan farkhidir.

21Bu birimi tinlem olarak da degerlendirmek mtmkutindur.
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Yiiklem olarak kullanilmis durumdaki her eylem bicimi / her tiimce ayni anda bir kip anlami
tasir, fakat bu anlami tasiyan dilbilgiselkip bicimbirimleri olmayabilir. Orneginbildirme
kiplerine 6zgii kipekleri yoktur. Ayni sekilde her kip bir zamanla iliskilidir ve zaman ifade
eder. Fakat zamani gosteren ekler olmayabilir:
e Arkadas, buraya gel! (Emir kipidir, zaman eki icermez, ama simdiki ya da gelecek
zamanli ifade eder).

e Ilsu bir gelse!(Dilek kipidir, zaman eki yoktur, ama simdiki ya da gelecek zaman ifade
eder).

Bunun yaninda bazi tiimcelerde dilbilgisel agidan hem zaman hem kip hem de kip(sel)lik
vardir:
e Ya sen bunu yapamazsan!? (Bigcimsel olarak genis zaman, kip olarak dilek-kosul, kiplik

olarak kaygi vs. ifade eder).

Kip ve kip(sel)lik terimlerini de karistirmamak gerekir. Kip, eyleme ait dilbilgisel bir
kategoridir, kip(sel)lik ise anlamsal bir kategori olup eklerle, sozciiklerle, sézdizim yoluyla,
biiriinsel 6zelliklerle, hatta cogu zaman edimsel veya durumsal kosullarca saglanir.
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