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Her biri kitap ¢alismalarinin farkli bir yoniinii teskil eden kitap tarihi,
kiitiiphane tarihi, yazma tarihi, matbaa tarihi, yazil ve sozlii kiltiir etki-
lesimi; kagit, miirekkep, cilt vs. hakkinda yiiriitiilen popiiler ve akademik
calismalari, kisaca kitabin yazarin zihninden okurun ellerine gecinceye ka-
dar gecirdigi siireci inceleyen alt-disiplinlerin ttimiinii kitap kiiltiirti basli-
g1 altinda toplayabiliriz. Bu baglamda 6zellikle Bati’da yapilan akademik
calismalarin uzun bir tarihi vardir. Konunun 6nemli bir ayagini olusturan
kiitiiphaneler hakkinda 6zellikle Islam cografyasinin ilk dsnemlerine dair
ne yazik ki yeterli sayida ve nitelikte entelektiiel tiretim gerceklestirileme-
mistir. Freie Universitesi, Islami Calismalar Enstitiisii profesérlerinden
Konrad Hirchler tarafindan 2016 yilinda yayimlanmis olan Medieval Da-
mascus: Plurality and Diversity in an Arabic Library: The Ashrafiya Library
Catalogue adli eser, XIII. yiizyll ve oncesi Islam cografyasindan giiniimiize
katalogu ulasmus iki kiitiiphaneden biri hakkindadir. S6z konusu kiitiip-
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hane Eyyubiler zamaninda Melik Esref tarafindan 1238’de kuruldugu i¢in
Esrefiyye Kiitiiphanesi ismini almisgtir.

XIII. yiizyll gibi erken sayilabilecek bir doneme ait bir kiitiphanenin
arastirlmasin1 miimkiin kilan, katalogunun mevcut olmasidir. Hirchler’in
kiittiphanenin bu 6zelliginden yola ¢ikarak hazirladig: kitabinda gozettigi
amagclar sunlardir: Esrefiyye Kiitiiphanesi icin tarihsel bir baglam olustur-
mak, bundan sonra yapilacak arastirmalar icin katalogu ulasilabilir/caligi-
labilir kilmak ve béylesi bir calismada katalogun nasil ise yarayabilecegine
orneklik etmek (s. 8).

Hirschler; eserini bir giris, bes boliim, bir bibliyografya ve ayrintili in-
dekslerden olusacak sekilde tanzim etmistir. Yazar, giriste arastirmanin
baglamim ve yaklasimini ortaya koyarken, ayni zamanda arastirmanin
tarihsel baglamini da belirtmeye calismaktadir. Yazarin buradaki (kanit-
lanmaya muhtag) ilk biiyiik iddias1 Esrefiyye Kiitliphanesi'nin kuruldugu
zamanlarda Arap toplumlarinin, 6zellikle de Suriye ve Misir'in diinyanin
muhtemelen en egitimli ve kitap diiskiinii toplumlar1 oldugudur. Nitekim
bolgede bir diizine kiitiiphane daha vardir. Esrefiyye Kiitiiphanesi'nin sa-
hip oldugu kitap adedi Miisliman toplumlar i¢in ortalama bir sayiyken,
Bati’daki kiitiiphanelerin bu sayiya erismesi icin epeyce zaman ge¢mesine
ihtiya¢ vardir. Ornegin XV. yiizyllda Cambridge Universitesi'nin tiim kii-
tiiphanelerinde bulunan kitap adedi 2000’den fazla degildir (s. 3). Yazar,
sadece kataloglara 6nem veren Avrupa-merkezci bir yaklasimdan uzak
durmaya calistigini 6zellikle belirtmektedir (s. 5). Bu ytizden elinde sadece
katalog olmasina ragmen bu belgeyi degisik acilardan ve tarihsel verilerle

destekleyerek inceleme yoluna gitmistir.

Yazar, arastirmanin tarihsel baglamini olusturdugu kisimda, XIII. yiizyil-
da Sam’in Arap kiiltiirel faaliyetlerinin merkezi oldugunu 6ne stirmektedir.
Sam’daki edebi ve ilmi hayat ve yazma tiretimi gibi hususlarin bu goriisii-
nii destekledigini diisiinmektedir. Yazar bu goriislerini bir adim ileri g6-
tlirerek, bu donemin “Suriye yiizyi” olarak isimlendirilebilecegini iddia
etmektedir. Ona gore bu ytizyilin karakteristik 6zelligi hem yonetimde hem
de kiiltiirel hayatta giiclii ailelerin varligidir (ss. 10-11).

Eyyubiler zamaninda, 1238 yilinda, kurulan kiitiiphane Selahaddin
Eyyubi'nin yegeni Melik Esref’in tiirbesinin bir parcasi olarak, Emevi

124 Camii’'ne yakin bir bélgede insa edilmistir. Bu tiirbe kiitiiphanesi bir yan-
Djvan dan merhum y6neticiyi hatirlatmak, 6te yandan ilmi tesvik etmek amacini
2017/2 tasimaktaydi (s. 21). Kiitiiphane koleksiyonu, ti¢ farkli yoldan temin edilen

kitaplarla olusturulmus goriinmektedir: Melik Esref, onun kardesi Esref

Ahmed ve Sam ulemasinin kitaplari. Dolayisiyla koleksiyonunun olusu-



munda bir yandan himaye, 6te yandan kitaplarin farkli sahipler arasindaki
dolasimi oldukca biiytik rol oynamustir (s. 39).

Yazarin bu béliimde katalog hakkindaki 6énemli kodikolojik dikkat-
lerinden biri, katalogda yeni bir yazma kaydi i¢in bos yer birakilmamais
oldugundan hareketle, kiitiiphaneye yeni kitap girisinin bulunmadig:
tespitidir. Yazara gore katalog, kiitiiphane insasindan otuz-kirk yil sonra
hazirlanmistir; dolayisiyla katalogun hazirlanma tarihi 1270’lerden 6nce
olamaz. Ona gore, katalogu hazirlayan ise kiitiiphanede kiitiiphaneci ola-
rak calisan Ahmed Ensari’dir (6. 1284) (ss. 40-43). Kanaatimce bu, kitabin
en zayif argiimanlarindan bir tanesini olusturmaktadir; ¢tinkii yazar, kii-
tiiphanecinin ayn1 zamanda katalogu hazirladigim1 varsaymakta, elinde
bunu destekleyecek somut bir kanit olmadig1 halde diger kiitiiphanelerde-
ki uygulamalardan yola ¢ikarak bir genelleme yapmaktadir.

Bu boliimde dikkati ceken bir diger nokta kiitiiphanenin akibetinin
ne olduguna dair tahmin ve tespitlerdir. Burada yazar, oldukca isabetli
bir sekilde, kitaplarin bir kisminin katalogun da (Fatih 5433) bulundugu
Siileymaniye Kiitiiphanesi koleksiyonlarindan Fatih ve Ayasofya kolek-
siyonlarinda oldugunu tespit etmektedir. Bu koleksiyonlarda Esrefiyye
Kiitiiphanesi’'nden gelme toplamda 143 eserin yer aldigini tespit eden yazar
dikkatli bir arastirma neticesinde sayinin daha da artabilecegi tahmininde
bulunmaktadir (ss. 46-50). Bilindigi gibi, Fatih ve Ayasofya Koleksiyonlar1
I. Mahmut zamaninda bizzat padisah tarafindan kurulmus kiittiphane-
lerdendir. Dolayisiyla buralardaki kitaplar saraydan gelme kitaplardir. Bu
olgu da Hirchler'in Esrefiyye Kiitiiphanesi koleksiyonunun 1516 yilinda
Sam’in Osmanllarca fethinden sonra Istanbul’a intikal etmis olabilece-
gi tezini desteklemektedir. Yazarin da belirttigi gibi kitaplarin Suriye’den
Misir’a, oradan da Osmanli’ya intikali akademik agidan pek arastirilmis bir
konu degildir (s. 52). Umarim bundan sonraki kitap kiiltiirii calismalar ki-
tap dolasimi konusuna daha fazla odaklanir.

Kitabin ikinci b6liimii, yazarinin yorum ve analiz giiciinii en fazla goster-
digi boliim olarak dikkati cekmektedir. Bu béliimde yazar, yine sadece bir
katalogdan yola ¢ikarak kiittiphanedeki raflar, kitaplarin raflara yerlestiril-
me Olciitleri ve bicimleri hakkindaki goriis ve tespitlerine yer vermektedir.
Tabii bu arada katalogu hazirlayanin da oldukg¢a kapsamli, ti¢ katmanh
bir katalog hazirlamis oldugunu akilda tutmak gerek. ilk katmanda eser-
ler “elif’ten “ye”ye kadar alfabetik olarak listelenmistir. Ikinci katmanda,
alfabetik olarak siralanmis olan eserler bu kez ebatlarina gére normal veya
kiiciik seklinde tasnif edilmistir. Son ve {i¢lincii katmandaysa ayni eserler
konularina goére siralanmistir (s. 67). Bu sekilde hazirlanmis baska bir kata-
loga rastladigimi hatirlamiyorum. Bu katalogun kimi sorunlar da yok de-
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gildir. Ornegin, birden fazla metin igeren yazmalarin tasnifiyle ilgili uygun
bir ¢6zim bulunamamuistir ki glintimiizde de bu, biiyiik bir sorun olmaya
devam ediyor. Katalogu hazirlayan bu durumda alfabetik tasnifi bir kenara
birakip s6z konusu metinleri bicimlerine gore dizmeyi tercih etmekte ve
onlart mecmua bashgi altina yerlestirmektedir (ss. 68-69). Yazara gére bu
katalog diger kataloglarda oldugu gibi sadece kayit amach degildir, daha
cok kullanicilarn isini kolaylagtirmak niyetiyle hazirlanmstir (s. 61). Kata-
log hazirlanirken yeni kitap eklenmesi i¢cin herhangi bir bosluk birakilma-
mustir; dolayisiyla katalogu giincellemek imkansizdir. Oyleyse, yazara gore
odiing icin farkl bir defter tutuluyor olmaliydu (s. 64).

Bu boéliimdiin asil dikkat cekici yonii; kiitiiphanenin biiytikliigi, kitaplik-
larin sayilar ve yiikseklikleri, hatta bu kitapliklarin kiitiiphane i¢inde yer-
lestirilme bicimleri ve kiitiiphanenin aydinlatilmasi hakkinda yiirtitiilen
tahminlerdir. Buna goére yazar, her bir hizanede/kitaplikta 135 kitap bu-
lunmasindan hareketle, kiitiiphanede yaklasik 17 kitaplik bulundugunu;
her birinin bir bucuk metre eninde olabilecegini, dolayisiyla kitapliklarin
duvarda kapladigi alanin toplamda 25 metre oldugunu, her birinin en az
1 metre yiikseklige sahip oldugunu, daha az bosluk kalmasi icin kitaplarin
raflara yatay yerlestirildiklerini ve aydinlatma i¢in sadece giines 1s181nin
kullanildigini; bu ytizden tiirbede bulunan dogu veya bat1 yoniindeki oda-
lardan, daha uygun ve biiyiik olan dogudaki odanin muhtemelen kiitiip-
hane icin kullanildigini 6ne siirmektedir. Béyle olunca, yazar kiitiiphane
disina kitap cikarilmasinin miimkiin olabilecegini tahmin etmektedir (ss.
90-93). Tiim bunlarin sadece bir katalog incelemesinden ulasilan sonuclar
oldugunu hesaba kattigimizda, Hirchler’in basarmis oldugu isin ne kadar
kiymetli oldugu daha iyi anlasilir. Bununla birlikte, bu tahmin ve ¢ikarim-
larin 6zellikle de disariya kitap ¢ikarmakla ilgili olaninin kesin yargilar ola-

mayacagini hatirlatmakta fayda miilahaza ediyorum.

Kitabin tictincii boliimii katalogun niteliksel analizine ayrilmis durum-
da. Bu boliimde kiitiiphanede yer alan kitaplarin sayilari, nitelikleri, ko-
leksiyondaki biitiin kitaplara oranlari ve ait olduklar disiplinlere dair kimi
¢oziimlemelere sahit olmaktayiz. Burada hemen belirtilmesi gereken hu-
sus, Esrefiyye Kiitiiphanesi'nin bir medrese kiitiiphanesi olmadigidir. Bu

126 noktada yazar konuyla ilgili ¢calisanlarin, s6z konusu kiitiiphaneleri med-
Divan rese kiitiiphanesi addetme egilimlerini elestirmektedir (s. 103). Esrefiyye

2017/2 Kitiiphanesi, genel kullanim i¢in tasarlanmis bir kiitiiphane oldugundan
ser’i ilimlere ait kitaplarin oram1 %25’i gecmemektedir. Kiitiphanede en

cok siir ve edebiyata dair kitabin bulundugu bilgisi ise 6zellikle dikkat ¢eki-

cidir. Yazarin bir tablo halinde sundugu yiizdelik oranlardan birka¢ini s6y-



lece siralayabiliriz: Siir 674 ciltle %32; nakli ilimler 421 ciltle %20; edeb 341
ciltle %16,5; dil ilimleri 194 ciltle %9,5; tip 106 ciltle %5 (s. 106). Kiitiipha-
nede 6zellikle siir alaninda Divadn gibi kimi kitap isimlerinin bircok miiellif
tarafindan tercih edildigi géze carpmaktadir (s. 109). Hirchler, birden fazla
miiellif tarafindan tercih edilen kitap isimlerini bir tabloda toplayarak, bir
anlamda Miisliiman miielliflerin o konuda kitap ismi olarak ilk diistindiik-
leri isimleri de listelemis olmaktadir. Bu avantajina ragmen s6z konusu
isimlerin jenerik isimler olabildiklerini, her bir eserin 6zellikle girisinde
miiellifinin eserin 6zel ismini zikrettigini/zikredebildigini, bunun katalog-
da fark edilemeyecegini hatirlatmakta fayda var. Kiitiiphanenin koleksiyon
incelemesinden yazarin vardigi iki sonug var: Bu kiitiiphane, genel bir kii-
tiiphanedir ve bu kiitiiphane, ¢cogul bir kiitiiphanedir; yani farklh konu ve
miielliflerden eserler barindirmaktadir (ss. 117-18).

Kitabin dérdiincii boliimii katalogun Ingilizce cevirisini sunmaktadir.
Yazar konu hakkinda kisa bir giris yaptiktan sonra katalogun tipkibasimin
sunmakta, béylelikle bu dilleri bilen okurun saglikhh mukayeseler yapabil-
mesine de imkan saglamaktadir. Daha sonra yazar, hem her bir bashgin
Ingilizcesini vermekte hem de her bir baslikla ilgili kisa fakat yararl bib-
liyografik bilgiler sunmakta; boylece, kendi deyimiyle, bashiklar1 kimlige
birtindiirmektedir.

Kitabin besinci ve son boliimii katalogun edisyonundan olusmaktadir.
Burada tam bir edisyondan s6z etmek miimkiin, ¢iinkii yazar katalogu ye-
niden Arap harfleriyle dizmis, metni olustururken dikkat ettigi hususlar
ve miidahalede bulundugu kisimlar: acik bir sekilde belirtmistir. Ayrica bir
edisyonda go6zlerimizin hemen aradigi, metnin olusturulmasinda kulla-
nilan isaretler bolimiinii de eklemeyi ihmal etmemistir. Bu boyutlariyla,
besinci boliimiin filolojik acidan uygun bir arastirma 6rnegi oldugunu s6y-
leyebilirim. Kitap bibliyografya ve indekslerle sona ermektedir. Katalog ke-
tebe kaydi barindirmadigi halde yazar, katalogun Ensari’nin elinden c¢iktig:
iddiasini yenilemektedir.

Medieval Damascus: Plurality and Diversity in an Arabic Library; The
Ashrafiya Library Catalogue, Esrefiyye Kiitiiphanesi katalogunu bircok bo-
yutuyla, ¢ogunlukla isabetli yorumlarla kitap kiiltiirii okurlarina sunan ol-
dukga basarili bir calisma. Kitabin hem basaris1 hem de kimi yorumlarinda
ylizlesmek zorunda kaldig: temel sorunu, tek bir belgeye dayaniyor olmasi.
Bir yandan tekil bir belge analizinden yukarida ifade edilen ¢ikarim ve yo-
rumlar1 yapabiliyor olmasi kitabin ve yazarinin basarisini gostermekte; ote
yandan tek bir belgeye dayanmanin getirdigi zorluklar1 gégiislemek zorun-
da kalmaktadir. Bu da hem dénemin Sam ve civar bolgelerindeki ilim ve
kiitiiphaneler hakkindaki genellemelerin yer yer buraya da yansitilmasini
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zorunlu kilmis hem de kitabin bu genellemeler icin gerekli kanitlar1 sun-
maktan uzak kalmasina neden olmustur.

Sonug olarak, erken donem Islam cografyasinda insa edilmis kiitiip-
hanelere dair simdiye kadar bu evsaf ve kalitede herhangi bir ¢alisma
yapilmamuistir. Hirchler’in calismasinin kendisi de, biricik olan Esrefiyye
Kiitiiphanesi katalogunu ortaya ¢ikarmasi ve boylesi bir katalogun nasil
calisilabilecegine dair 6nemli bir yontem 6nerisinde bulunmasi agisindan
bundan sonraki calismalar icin yol gosterici bir islev {istlenecegi muhak-
kaktir. Bu itibarla Medieval Damascus, kitap kiiltiirtiniin herhangi bir bo-
yutuyla ilgilenen uzmanlar ve okurlarin sahsi kiitiiphanelerinde mutlaka
bulundurmalari gereken bir eserdir.
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Islam bilim tarihi uzmanlarinin ya da en azindan bu alana ilgi duyan-
larin siklikla karsilarina ¢ikan bir sorudur: “Islam tarihinde bilim neden
geriledi?” Bilhassa son elli yilda tiretilen literatiir, Islam tarihinde felsefe
ve bilim calismalarinin gerilemenin basladig: iddia edilen XII. yiizyildan
sonra da aktif bir bicimde devam ettigini ortaya koydu. Ayrica, bilimin kiil-
tiirel bir 6ge oldugu 6n kabuliiyle, Islam toplumlarinda dogaya ve insana
dair bilginin nasil bir ortamda {iretildigi, bilginin ne sekilde ve yogunlukta
dolasimda oldugu gibi sorular tizerine de 6nemli bir birikim olusmaya bas-

128 lad1. Dolayisiyla, Islam bilim literatiiriiniin hem nicelik hem de nitelik ba-
Divan kimindan 6nemli bir ivme kazandig1 bir dénemde oldugumuzu rahathikla
2017/2 soyleyebiliriz. Bununla birlikte, ilerlemeci ve Avrupa merkezli bilim tarihi

yazimi ile bunun Islam tarihine uyarlanmis bi¢imi, hem popiiler diizeyde
hem de bu sahanin disinda yer alan akademik cevrelerde hala ciddi bir bi-
cimde etkisini stirdiirmektedir.



