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Avrupada kendilerini “Hristiyan Demokrat” olarak tanimlayan partiler Almanya basta olmak
tizere birgok devletin parlamentosunda 6nemli ¢ogunluklara sahiptir. Hem semavi bir dinin
kimligini tagimalar1 hem de demokrasinin kendisiyle savas vermeden modern demokrasilerin
icinde var olmalar1 nedeniyle, Hristiyan Demokrasi anlayis1 ilgi ekici 6zellikler tagimaktadir. Igte
Oxford Universitesi Siyaset ve Uluslararas liskiler Boliimir'nde Profesér olan Stathis Kalyvas'n
The Rise of Christian Democracy in Europe isimli kitab1 da bu ilgi ¢ekici 6zelliklerin — Avrupada
Hristiyan Demokrasinin yiikselisinin - tarihsel kokenlerinin seyrini siirmektedir. 19. ylizyilin
sonu ile 20. yiizyilin bag1 arasinda Hristiyan Demokrat partilerin dogusu, evrimi ve degisen
kimligini agiklamak iizere bir a¢iklama ve oriintiisellik getirme amaci giiden yazar, diger bircok
Hristiyan Demokrasi ¢alismasindan farkli olarak aktorlerin stratejik kararlarinin planlanmamig
sonuglar yarattig1 siirece odaklanmis ve bu bakis agisiyla siyasi partiler literatiiriine 6nemli katk:
vermistir. Belcika, Hollanda, Avusturya, Italya, Almanya ve Fransa &rneklerindeki Hristiyan
Demokrasinin gelisimini inceleyen kitap, bir giris, bir sonug ve bes ana béliimden olugmaktadir.

Giris boliimiine dini partilerin ortaya ¢ikisini ele alan bir¢ok akademisyenin goriisiinii
aciklayarak baslayan yazar, literatiirdeki iki temel anlayisa karsi ¢ikmaktadir. Bu anlayislardan
birincisi bu partileri din karsiti reformlara kars1 Katolik Kilisesinin verdigi yanitin neticesi olarak
goren tarihsel sosyolojik analiz iken; ikincisi muhafazakar siyasi elitlerin sosyalizmin yiikselisiyle
miicadele etmek icin Katolik sosyal doktrinini benimsetmedeki roliiyle agiklayan goriistiir.
[k goriisii Fransanin Ugiincii Cumhuriyetinde dinsel ¢atisma ve boliinme olmasina ragmen
bunun Hristiyan Demokrat partinin olusmasina sebep olmadigini 6ne siirerek; ikinci gorisi ise
Hristiyan Demokrat partileri diger muhafazakar partilerden ayirt etmemize olanak tanimadig1
ve elitlerin dini kullanmalarina aragsalc1 bir rol bictigi i¢in elestirmektedir. Yazar bu iki goriisten
farkli olarak, her aktoriin rasyonel hareket ettigini ancak kararlarini ¢evreyle ilgili tiim bilgilere
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haiz olmadig1 belirsiz bir ortamda aldigini iddia etmektedir. Ona gore Hristiyan Demokrat partiler
aktorlerin kritik tarihsel doniim noktalarinda verdigi kararlardan olusan bir tiir patika bagimlilik
modeli neticesinde ortaya ¢ikar. Ayrica ekonomik ve sosyal yapilar, faydasini maksimize etmeye
calisan aktorlerin se¢imlerinde belirleyici etken degildir; sadece karar verme siirecinde kisitlayici
rol oynayabilirler. Kalyvas, olusturdugu patika bagimlilik modelini takip eden aktérlerin Belcika,
Hollanda, Avusturya, Italya ve Almanyada basarili bir sekilde Hristiyan Demokrat partiler
olusturdugunu, Fransa drneginde ise bu patika takip edilmedigi i¢cin parti olusumunun basarisiz
oldugunu 6ne siirmektedir. Yazarin yontemi diger ¢alismalara kiyasla farkli bir bakis agis1 sunsa
da elestiriye aciktir. Siyasi partilerin olusumunda mikro faktorleri goz ardi ettiklerini soyleyerek
yapisalci analizleri elestiren yazar, analizinde aktorlerin se¢imine odaklanmaktadir. Bu yontemle
mikro etkenleri 6n plana ¢ikardig1 soylenebilir. Yazar {istii kapali olarak failin yapiy1 meydana
getirdigini savunmaktadir. Fakat parti olusumunun basariya ulasip ulagmayacagi noktasinda
yazarin One sirdiigii patika bagimlhilik mefhumu, bireylerin tercihlerinin otomatizasyonunu
gerektirmektedir. Yazarin nihayetinde patika bagimliligi diye bahsedilen boyle bir yapiya
basvurmasi, ¢eliskili bigimde aktoriin rasyonel karar almasini etkisizlestirmektedir. Clinkii artik
rasyonel aktor ancak ve ancak patikay: takip ederse Hristiyan demokrat partiyi kurabilecektir.
Aksi takdirde parti olusumunun basarisiz olacag ongoriilmektedir. Bu da aktoriin rasyonel ve
bilingli karar almasini 6nemsiz kilarak, patikay: aktoriin kararlarinin tizerinde bir yap1 konumuna
tasir. Kisacast yap1 yani makro etken, aktor yani mikro etkene agir basmaktadir. Dolayisiyla
patika meselesi yazarin kullandigini s6yledigi bireyci metodolojiye tezat olusturmaktadir. Yontem
tartismasi bir kenara birakilirsa, giris bolimiiniin sonunda, dini partilerin baslangictan itibaren
Kiliseden koptugunun ve muhafazakar partilerin yerini alarak onlara bityiik zarar verdiginin bu
calismayla gosterildigi one stirtilmektedir.

Birinci bolim Hristiyan temelli dini partilerin olusumu i¢in ilk tarihsel dontim noktasini konu
almaktadir: 1860’larla beraber liberal hiikiimetlerin aile ve egitim tizerinde kilisenin geleneksel
héakimiyetini kaldirmay1 hedefleyen reformlari. Kilisenin yasadig1 sorunlar1 ¢6zmek igin daha
once tercih ettigi hiikiimetlerle kurulan dogrudan diplomasi yolunun bu son reformlarin geri
dondiiriilmesinde ise yaramadiginin kilise tarafindan fark edildigini 6ne siiren yazar, miicadele
i¢cin Katolik toplumu orgiitleme stratejisinin hayata ge¢irildigini belirtmektedir. Ancak kilise,
bu yeni stratejiyi gelistirirken kitle {izerindeki otoritesinin zamanla kitlenin kendisi tarafindan
kurulacak otonom orgiitlenmeye kayacagini hesap etmemektedir. Kalyvas, dini partilerin
kurulumunu baslatan siirecin liberaller ve kilise arasinda baslayan bu yeni ¢atismadan dogdugunu
iddia etmektedir. Buna gore, kitapta incelenen alt1 devletteki kiliseden Fransiz Katolik kilisesi
disinda kalan diger bes kilise, liberallerle uzlasmak yerine 6rgiitlenme stratejisine gecis yapmuistir.
Bu stratejiyle kilise karsit: reformlara kars: sivil direnisler ve protestolar gerceklestirilmis, dini
korumak amagh 6rgiitler kurulmustur. Bu noktada yazara yoneltilecek bir diger elestiri strateji
degisikligine karar verilmesi siirecinde, kilisenin kolektif degil bireysel bir aktormiis gibi ele
alinmasidir. Yazar, her ne kadar bunun sorunlu oldugunu ancak onun diktatorce karar alma
mekanizmasina sahip bir yap1 oldugundan bireysel bir aktormiis gibi degerlendirilebilecegini
dile getirse de, muhafazakar partiler gibi diger kolektif aktorlerin karar almasi kitapta ayni
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sekilde ele alindigi i¢in bu elestiri gegerliligini korumaktadir. Bolimiin devaminda yeni
kurulan Katolik orgiitlerin ruhban olmayan siradan Katoliklere kilisenin otoritesinden
bagimsiz, kolektif bir kimlik sagladigindan bahsedilerek kilise ve Katolik hareketin birbirinden
kopuklagmaya baslangictan itibaren basladiginin alt1 yazar tarafindan ¢izilmektedir. Ote yandan
kilisenin hi¢bir zaman otoritesine zarar verecek siyasi bir parti kurmayi rasyonel bulmadig: da
belirtilmektedir. Yazara gore orgiitlenme stratejisinin sonu¢ vermemesi, kilisenin siyaset i¢inde
direnisi siirdiirme stratejisine gecis yapmasina sebep olmustur. Yazar buna katilim stratejisi adin1
vermektedir. Bu strateji muhafazakar partilerle is birligi yapilarak hayata gecirilmistir. Boliimiin
sonunda ise muhafazakdr partilerin kitleyle kurdugu iliskiye, temel diisiincelerine, kilisenin
orglitlenme stratejisine nasil yaklagtigina ve ikisinin is birligine deginilmektedir. Kalyvasa
gore muhafazakér partiler dini degerlerin korunmasini istemektedir ancak din karsiti liberal
reformlar gerceklestiginde bile kiliseye ve dinin siyasilesmesine mesafeli olmuslardir. Onlarin
Katolik orgiitler ve kiliseyle yakinlagma stratejisine gecis yapmasi su rasyonel sebepler ile yazar
tarafindan agiklanmaktadir: Katolik 6rgiitlerin oy potansiyeli ve kilisenin kaynaklaria dogrudan
erisim. Ancak hala muhafazakér partilerin temel stratejisini degistirmedigi, yeni olusuma ¢ikar
amach baktig1 not edilmelidir.

Ikinci boliim aktorlerin uyguladigi stratejileri ve onlarin sonuglarini konu almaktadir. Bu
baglamda giris kisminda muhafazakar partilerin Katolik kitleyi ilerleyen yillarda neden
kaybettigi ve kilisenin stratejisinin rasyonel mantig1 agiklanmaktadir. Yazar, kilisenin liberal
reformlar neticesinde denetimi devletin eline gegen egitim gibi kiiltiirel bir silahtan mahrum
kalmasinin, orgiitsel stratejiye gegiste en biiylik motivasyon kaynag: oldugunu belirtmektedir.
Ayrica orglitsel stratejiden siyasete katilimi gecisi gerektiren siirecte kilise karsit1 dini reformlar
iptal edilememis, toplumu temelden degistirerek parlamentoyu yikma fikrinin {itopik oldugu
anlagilmistir. Bu donemde liberallerin kilise karsiti reform dalgasini tekrar harekete gecirdigi
ve bunun da yine tarihsel bir doniim noktasi oldugu iddia edilmektedir. Ciinki kilise siyasetin
disinda orgiitlenme fikrinden vazgecerek katilim stratejisine gececek ve muhafazakar partilerle
-baslangigta arzu edilmemesine ragmen - is birligi yoluna gidecektir. Katilim stratejisiyle
Katolik kimliginin gittik¢e giiclendigini 6ne siiren yazar, kilisenin Katolik oérgiitler tizerindeki
kontroliiniin de zayifladigini 6ne stirmektedir. Ayrica ona gore katilim stratejisinden zarar
ederek ¢ikanlar kilise, liberaller ve muhafazakarlar olurken; Katoliklerin tabandan érgiitlenmesi
icin gaba gosteren, kitle ile bizzat iletisimde bulunan ruhban smifindan olmayan Katolikler ve
kilisede daha diisiik statiiye sahip din adamlar1 kazan¢h ¢ikanlar olmustur. Kalyvasin oldukg¢a
sistematik degerlendirmesi takdire sayandir. Tkinci béliimde elestiriye tabi tutulacak tek konu
karsilastirilan tilkelerdeki tiim aktorlerin ayni diisiincelerle politikalar yuriittiigii varsayimidir.
flerleyen boliimlerde devletlerdeki Katolik hareketin gelisim siireci tek tek anlatilacak ve bazi
ozgtnliiklerine yer verilecek olsa da her hareketin kendi 6zgli dogasinin degerlendirmeye
alinmadig fark edilmelidir.

Ugiincii béliimde Fransanin Ugiincii Cumhuriyetinde Hristiyan demokrat bir partinin neden
ortaya ¢ikmadigina odaklanilmaktadir. Fransa yazarin ¢aligmast icin diger bes tilkeden farklilik
gostermektedir. Fransada neden bir dini partinin ortaya ¢ikmadigini ele alan literatiirdeki
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temel caligmalar1 agiklayarak boliime baslayan yazar, bu agiklamalar: toptan reddetmemekte ve
kilisenin segimleri tizerinde kisitlayic1 faktorler olarak sunmaktadir. Yazarin bu konudaki temel
iddias1 Fransada diger devletlere nazaran rejim degisikligi ihtimalinin yiiksek olmasidir. Ona
gore kilisenin monarsik restorasyon beklentisi mevcut rejimle iliskisinde uzlagmaci stratejiye
bel baglamasina sebep olmustur. Dolayisiyla Hristiyan demokrat bir partinin olusumuna giden
stirecteki “patikada” orgiitsel stratejiye gecis kismi gerceklestirilmemistir. Yazar Fransa 6rneginin
basarisizligini patikadan ¢ikisa baglamaktadir. Fransada kilise dogrudan katilim stratejisi
uygulamistir. Kalyvas'in Fransada dini partinin ortaya ¢ikisiyla ilgili diger argiimanlari ¢alismasina
kisitlayici faktorler olarak katmasi, kitabin agiklayict kuramini giiglendirmektedir. Ancak Fransa
orneginde rejim degisikligi beklentisinin kilise i¢cin uzlasma stratejisinin rasyonel goriinmesine
sebep oldugu iddias1 daha iyi agiklanmaya muhtagtir. Ornegin rejimin degisecegi ihtimali
kilise tarafindan gergekten yiiksek bulunduysa, dini saiklerle siireci hizlandirma diistincesi de
rasyonel bulunabilirdi. Dolayisiyla kiliseyi orgiitsel stratejiye gecis yapmaktan alikoyan sebep
tam tersine Fransada Cumbhuriyetcilerin hi¢ yikilmayacak gibi goriinen iktidar1 olabilir. Yazar,
Hristiyan demokrat bir partinin ortaya ¢ikmayisinda ikinci etkenin kilisenin katilim stratejisinde
mubhafazakar partilerle birlikte hiisrana ugramasi ve parlamentolarda istenilen ¢ogunluga
ulagilamamasi oldugunu diigiinmektedir. Kald: ki, katilim stratejisinde basar1 Kalyvasin patika
bagimhiliginda onemli bir tarihsel doniim noktasi olarak goriilmektedir. Bolimde Fransa
orneginin patikadan ¢ikisa sebep olacak bu etkenler yiiziinden basariya ulasmadig: belirtilmistir.

Dordiincti boliimde bagarili 6rnekler olarak gosterilen bes devletin dini bir parti kurma
“maceralarr” yerel ayrintilara 151k tutularak ele alinmaktadur. Kilisenin hem din karsit: reformlari
engellemek i¢in Katolik sivil orgiitlere ihtiyag duymasi hem de onlar bilyiirken otoritesini
kaybetmeme cabasi, Italya, Almanya, Avusturya, Belcika ve Hollanda &rnekleri iizerinden
aktarilmistir. Bu boliimde dikkat ¢ekilmesi gereken nokta, yazarin her aktoriin hamlesini rasyonel
sebeplere dayandirarak agiklamast ve kitabin bagindan beri uyguladig1 yonteme sadik kalmasidur.
Hangi stratejik hamlenin rasyonel oldugu gorecelilik baglaminda tartismaya agik olsa da yazarin
tikel ornekleri ele aldigi bu béliimde tutarli kalabilmesi olduk¢a kiymetlidir. Ote yandan,
orgiitlenme stratejisi gelistirilirken kiliseden daha bagimsiz kalabilen Avusturya Katolikleri ve
ana liberal saldiridan yani Kulturkampf’tan 6nce dini bir partinin temelini atabilmis, Almanya
gibi tikel 6rnekler de yazarin radarina girmistir.

Besinci boliim dini partilerin kurulduktan sonraki sekiilerlesme siireglerini agiklamaktadir. Yazar
burada “dini ikilem” olarak adlandirdig: bir durumdan bahsetmektedir. Bu ikilem, Hristiyan
Demokrat partilerin Katolik kimliklerini korumaya ¢alisirken Katolik olmayan genis kitleleri de
semsiyesi altina alma ¢abasini ifade etmektedir. Kalyvas, ikilemin kokenlerinin iyice anlagilmasi
amacryla Katolik hareketin kimliksel tutumunu muhafazakar partilerle yaptig: ittifak siireci dahil
olmak iizere degerlendirmektedir. Katolik kimliginin diger politik hareketlerden gittik¢e nasil
farklilagtig1 ve aslinda koken itibariyle cok genis bir kitleye dayandig1 ortaya konulmustur. Ayrica
yazarin burada Muhafazakar ve Katolik liderler arasinda sinifsal farkliliklar: dikkate aldig,
sag kitleye onciilikk eden elit yapisindaki degisimleri fark ettigi gortilmektedir. Diger taraftan,
koktendinci dzlere sahip olan yeni kurulmus dini partilerin gittik¢e sekiilerlesmesinin altinda
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yatan igsel faktorlere de deginilmektedir. Kaldi ki yazar digsal faktorlerin sekiilerlesmedeki
asil sebep olmadigini 6ne siirmektedir. Bu baglamda koktenci kimligin yeni partilerin genis ve
heterojen kitlelere ulasma ¢abasinda engel teskil edecegi fikri, kilisenin tekrar egemen olmasini
talep ederek se¢menin iktidarini elinden alma vaadiyle segmenden oy istemenin sagmaliginin
farkina varilmasi ve din karsiti liberal reformlar kesildikten sonra segmen ¢ogunlugunu elde
tutmanin zorlugundan dolay1 siyasetin uzlasma oyunu oldugunun kaniksanmasi icsel faktorler
olarak siralanmistir. Ancak bazi digsal faktorler siirecten diglanamayacak kadar etkilidir.
Ornegin savag sonrasi diinyanin liberal ve sosyalist olmak iizere iki kampa ayrilmasi bu durumu
etkileyebilecek olduk¢a énemli, digsal bir faktordiir. Hristiyan Demokratlar genis kitleleri
kendine ¢ekebilecek demokrasiyle uyumlu, sekiiler ve merkezci bir politika gelistirip, daha 6nce
fasizminin iddia ettigi “i¢iincii yol” sloganini onun agiriliklarindan siyirarak devralmis olabilir.

Sonug boliimiinde kitabin Hristiyan Demokrat partilerin olusumuna 151k tutabilecek bir teoriye
ulagmak icin bir baslangi¢c noktasi oldugu dile getirilmistir. Kitabin temel tezleri 6zetlenmistir.
Caligmanin siyasi partiler literatiiriine hikim olan makro-yapisal analizlere mikro-bireyci
bakis agis1 kazandirarak teorinin uygulanabilirligini artirdigi 6ne sirtilmektedir. Kitabi
muadillerinden farkli kilan yani, tarihsel belirlenimci anlayisi reddederek aktorlerin bireysel
tercihlerine odaklanmasidir. Yazar, aktérlerin rasyonel buldugu bu tercihlerinden kasitl
olmayan, planlanmayan ve beklenmedik yeni siyasi partilerin ortaya ¢ikisinin teorik temellerine
ulagtigini iddia etmektedir. Ote yandan parti olusumunun kavranmasinin siyasi kimligin insa
edilmesinde ne kadar 6nemli oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica kitap Katolik kimliginin ingasinda
parti olusum siirecinin altin1 ¢izmektedir. Kimligin demokrasiyle uyumlu bigimde devam
ettirilmesinde ise onun yeniden tretimini, bagka bir deyisle dinin éneminin kitleler tizerinde
Hristiyan Demokrat partiler vasitasiyla azaltilmasi islevini 6nemli gérmektedir. Yazar Hristiyan
Demokrat partileri ideolojileri tizerinden okumanin bu kimliksel doniisiimii anlamada yetersiz
kalacagini belirtmektedir. Ona gore ideoloji {izerinden bir okuma yapilsaydi, yeni partilerin
demokrasi i¢inde var olamayacagi sonucuna varilirdi. Fakat siire¢ tam tersi bir yonde ilerledi.
Yazarin baglangic1 itibariyle karsi-devrimci bir hareket olarak nitelendirdigi Katolik siyasi
hareketin koktenci 6ziinden kopup demokratik, sekiiler ve ayn1 zamanda dini kimligi koruyan bir
siyasi parti haline nasil geldigi sosyal bilimlerle ugrasanlar i¢in gercekten ilgiye deger bir konudur.
Kalyvasin bu ilgi ¢ekici konuya mikro faktorleri 6nceleyen bir anlayisla yaklagsmasi, “hakikate”
ulagmak isteyenlere hakikatin bir kismini giiphesiz ki sunacaktir. Bu baglamda Kalyvas kitabin
literatiire yaptig1 katkidan ve farkli bakis acisindan 6tiirti biiyiik bir 6vgiiyi hak etmektedir.
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