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OZET

Tiirk Tahkim hukukunda ortaya ¢ikan hakem kararlarindan; taraflardan en az
birinin memnun olmamasi ve iptal edilmesini talep etmesi halinde, s6z konusu
kararin ne gekilde iptal edilebileceg, iptal sebepleri ve siireci bu ¢aligmada ortaya
konulmaya calistlmistr.
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Abstract

When at least one of the parties is not satisfied with an arbitral award under
Turkish Law, revocation of arbitral award is requested. This study aims to exa-
mine how an arbitral award can be revoked. Within this framework, reasons for
revocation, and the procedure of revocation are studied.
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GIRIs
Tahkim, taraflarin aralarindaki mevcut veya muhtemel bir uyusmazligin hakem

veya hakemlerce halli icin yaptiklart anlagma geregince kararlari kesin hitkiim tegkil
eden, devlet mahkemeleri kararlari gibi icra edilebilen ve devlet¢e denetlenen 6zel bir
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yarg faaliyetidir denilebilir!. Bu yargi faaliyeti sonunda verilen hakem karari yargisal
bir karar olsa da, bu hiikiim mahkemelerin verdikleri hiikiimden farkli olarak, devle-
tin hitkiimranligina degil, taraflarin iradesine dayanmakeadir?.

Tahkim ilk olarak Tiirk hukuk sistemine 1856 yilinda girmis® olsa da etkin kul-
lanilamamistir. Aslinda 1927°den beri Hukuk Usul Muhakemeleri Kanunu ile daha
etkin hale gelmistir.

HUMK yiiriirlitkte kaldig siirece fazlaca degisiklige ugramis olsa da tahkimin
diizenlendigi kanunun 516.-536. maddelerinde esasli bir degisiklik olmamustir?. An-
cak bu kadar yillik tecriibeye ragmen de i¢ tahkim uygulamasinda ileri gidilememis-
tir.

Bu uygulama sorununun temelinde yatan sebeplere bakildiginda ise 6nemli bir
sebep olarak mevzuat eksikligi sayilabilir. Ornegin, HUMK déneminde hakem ka-
rarlarina karsi kanun yolu olarak Yargitay’a gidilebilirdi; hakem kararlarina kargt iptal
davasi yoluna gidilemezdi.

Tiirk hukukunda tahkim mevzuati ayri kanunlarda diizenlenmekte; Milletle-
rarast Tahkim Kanunu(MTK), yabancilik unsuru tastyan ve tahkim yerinin Turkiye
olarak belirlendigi veya Milletlerarasi Tahkim Kanun'u hiikiimlerinin taraflar ya da
hakem veya hakem kurulunca segildigi uyusmazliklar hakkinda uygulanir.

Milli(i¢) tahkimde ise HMK madde 407 uyarinca, MTK’nin tanimladig an-
lamda yabancilik unsuru icermeyen ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi
uyusmazliklar hakkinda HMK'da yer alan tahkime iligkin hiikiimler uygulanir.

Bu ¢alismanin amact da Hukuk Muhakemeleri Kanunu kadar yeni olan iptal
davasini, tahkimin amagclarini da dikkate alarak incelemektir. Bilhassa iptal davasi

I ALANGOYA, H. Yavuz /YILDIRIM, Kamil /DEREN-YILDIRIM, Nevhis; Medeni Usul Hu-
kulku Esaslari, Beta Yayinlart,7. Bast, Istanbul 2009, s. 595 vd.;OZBAY, Ibrahim;Yargitayin
Son Kararlar1 Isiginda Hakem Kararlarina Karst Agilacak Iptal Davasina Iliskim HMK
M.439 Hiikmiiniin Zaman Bakimindan Uygulanmasi, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Dergisi C. 16, Ozel Sayi(Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan), 2014, 5.779-811, 5.779
(OZBAY—Iptal Davast); KURU, Baki/ASLAN Ramazan/YILMAZ Ejder; Medeni Usul Hukuku
Ders Kitab1, 6100 Sayili HMK’na Gére Yeniden Yazilmug, 25. Baski, Ankara 2014, 5.779;-
YILMAZ, Ejder;Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara 2013, 5.779; OZBAY, Ibrahim;
Hakem Kararlarinin Temyizi, Ankara 2004, 5.28, (OZBAY—Temyiz); KARSLI, Abdurrahim;
Medeni Muhakeme Hukuku, Istanbul 2012, 5.905; PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/
OZEKES, Muhammet; Medeni Usul Hukuku, 14.basi, Ankara 2013, 5.1064-1065.

2 DEREN-YILDIRIM,Nevhis; UNCITRAL Model Kanunu ve Milletlerarast Tahkim Kanunu
Cergevesinde Milletlerarasi Tahkimin Esasli Sorunlari, 1. Basim, 2004, Alkim Yayinlari, s. 23,
dipn. 22.

3 OZBAY—iptal Davasi, 5.779.

4 DAYINLARLI, Kemal; “Tahkim Nedir Ve Tahkimin Faydalar1 Nelerdir?”, intes i¢ Tahkim Ve
Uygulamalari Konferansi, 2013, (s.17-29), s.17.
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ile ilgili genel bilgiler verildikten sonra tahkimde gizliligin, iptal davast sirasinda da
korunmasi kargisinda aleniyet ilkesinin uygulanabilirligi degerlendirilecektir.

L. Genel Olarak Iptal Davasi

Milli tahkim a¢isindan HMK’nin HUMKtan en 6nemli farklarindan bir tanesi
stphesiz hakem kararlarina kargi acilabilecek olan iptal davasini benimsemis olmasi-
dir. HMK, HUMK un hakem kararlar1 agisindan benimsemis oldugu sinirli’temyiz
sistemini terk ederek MTK ve UNCITRAL® model kanununca da kabul edilmis
olan hakem kararlarina kars: iptal davast yolunu benimsemistir’.

HMK’nin tahkim ile ilgili getirdigi yeniliklerin en basinda hakem kararlarinin
iptali davasinin i¢ tahkimde uygulanmasini saglamis olmak gelmektedir®.

MTK ve UNCITRAL Model Kanunu tarafindan kabul edilmis olan iptal davas:
yolunun bugiine kadar i¢ tahkimde neden yer almadigina iliskin sorunun cevabr as-
linda i¢ tahkimin uygulanmasinin yayginlasmamasinda aramak faydali olacakur. Zira
bir sistemde ihtiya¢ oldugu kadar kurum diizenlenir.

Iptal davast teknik anlamda bir kanun yolu degildir. Zira kanun yolu, bir ka-
rardaki maddi ve usuli eksiklik ve hatalarin bertarafi icin gerceklestirilebilecek usuli
yollart ifade eden“miiracaat yollar”nin alt kavramudur®. Tiirk hukukunda ise kanun
yolu kavramindan genellikle dar anlamda kanun yolu anlagilmaktadir!®.

Dar anlamda kanun yolunun iki 6nemli karakeeristik 6zelligi bulunmakrtadir.
Bunlardan birincisi, kanun yolunun erteleyici etkisi'!; digeri ise, aktarict etkisi'?

Sinirlt temyiz olmasinin nedeni; HUMK m.533’te dort bent halinde sayilan temyiz sebeplerinin,
gogunluk goriisge HUMK 428’¢ auf yapilmaksizin, ézel olarak ve sadece usule iliskin olarak
diizenlenmis oldugunun kabul edilmesiydi. Bkz. SARISOZEN, M. Serhat; Medeni Usul Hu-
kukunda Hakem Yargilamasi, Kazanci, 2005, 5.108-111.

UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration. http://www.uncitral.org/
uncitral/en/index.html

7 OZBAY, Ibrahim/KORUCU Yavuz; Hukuk Muhakemeleri Kanunu Cergevesinde Tahkim,
Adalet Yayinevi, Ankara, 2016, s. 217-218; BUDAK, Ali Cem;“Yeni Hukuk Muhakemeleri
Kanunuw’nun Tahkim Hiikiimleri”, UTTDER, C. 1, S.1, 2012, (s.31-60), s 54; OZBAY-Tem-
yiz,s.113; ALBAYRAK, Hakan; “Tahkimde Kanun Yollars”, Terazi Hukuk Dergisi, Sa. 18,
2008, (59-88), s. 59.

8 OZBAY/KORUCU, 5.217.

9 KALPSUZ, Turgut; “Tiirk Hukukunda Hakem Kararlarinin Temyizi Sebepleri”, Banka ve
Ticaret Hukuku Dergisi, Haziran 1997, Cilt XIX, Say1 1, (s. 5-41), 5.5-6.

10 GULTEK, Sule; Milletlerarasi Tahkim Kanunu Uyarinca Iptal Davasi, yayimlanmanus yiik-
sek lisans tezi, DEUSBE, [zmir 2011, 5.62 ; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, 5.869.

11" Detaylt bilgi icin bkz. YAVAS, Murat; Medeni Usul Hukukunda Temyiz, Seckin Yayinlari,
Istanbul 2015, s.11 v.

12 Gelistirici/Ust mahkemeye akrtarict etki. YAVAS, 5.17 vd.
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yani, kararin bir {ist mahkeme tarafindan incelenmesidir'®>. Ancak HMK 439/4,
climle 3’te agtk¢a “Hakem kararina karsi iptal davasi agilmasi kararin icrasint durdur-
maz.” denilmek suretiyle iptal davasinin erteleyici etkisinin olmadigs aciklanmigtur.
Ayrica Tahkim yargilamasi, devlet yargilamasi sistemine gore de farkl bir sistem ol-
dugundan kanun yolunun karakteristik 6zelliklerinden aktarici etkisinin de olmadigt
anlagilmaktadir.

Iptal davasi, tahkim yargilamasinda yapilacak yargilama esnasinda HMK m.439
£.2 de sayilan hallerin varligi halinde hakem kararina karsi devlet yargisinda agila-
bilecek bir davadir'®. Ancak HMK m.439 f.2 de hakem/hakem heyetinin hukuku
dogru uygulamis olup olmamasi da iptal sebebi olarak diizenlenmemistir. Bu agidan
da iptal davasinin bir kanun yolu olmadig: anlasilabilecektir.

Iptal davasi, HMK 439.maddeye gore; hakem kararinin veya tavzih, diizeltme
ya da tamamlama kararinin taraflara bildirildigi tarihten itibaren bir ay i¢inde acila-
bilecektir.

Esasen madde metninde gecen bir aylik stirenin hukuki niteligi hakdustiriicti
siire olmasidir. Zira bir siirenin hak diisiiriicii siire mi yoksa zamanagimi siiresi mi
oldugunun tespiti, siirenin sonunda hakkin sona m1 erdiginin, yoksa hakkin ifa edi-
lebilirliginin bor¢lunun iradesine bagl bir hale mi geldiginin; mahkemece siirenin
nasil dikkate alinacaginin ve siirenin hesabinin nasil yapilacaginin tespiti ile yapilabi-
lir!. Ayrica bir hakkin korunmast i¢in kanunda 6ngériilen siire iginde hak sahibinin
yapmast gerekeni yapmamasi halinde hakkin kendisi ortadan kalkarsa o siirenin hak
diisiiriicii siire oldugunun kabulii gerekir!®.

HMK m.103 f.1/gde acikea belirtildigi tizere, bu bir aylik siire adli tatilde de
isleyecektir. Ancak belirtmek gerekir ki, HMK 95 vd. diizenlenen eski hale getirme
kurumu bu siire agisindan da uygulama alani bulacak ve sartlart varsa bu kurum
burada kullanilabilecektir.

1ptal davas;; HMK’nin 439. maddesinde belirtilen hallerin varligi halinde agi-
labilecek ve hakem kararinin devlet mahkemesince iptal edilmesine iligkin olan bir
davadir. Bu y6niiyle aslinda hakem eliyle nihayete erdirilmis olan bir uyusmazligin,
tilke kanunlarinca getirilen kurallarin usulen agir sekilde asilmasinin da 6niine gegi-
lerek tahkime olan giivenin de artirilmasi hedeflenmistir.

13 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 869-870; ALANGOYA /YILDIRIM/DEREN- YILDI-
RIM, s5.445-446;KURU/ASLAN/YILMAZ, s.574.

14 OZBAY/KORUCU; s, 218.

15 AKCAY, Ergin; Tiirk Borglar Kanunu’na Gére Zamanagimi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans

Tezi, Istanbul 2009, s.12.

Yenilik doguran haklar i¢in s6z konusu olan siireye hak diisiiriicii siire denir. Ayrinuli bilgi icin

bkz. KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip: Borglar Hukuku Dersleri, 1. Fasikiil, Filiz Kitabevi,

2. Baski, Istanbul 1985, s5.68.
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Dolayisiyla Tahkim kurumuna olan giivenin artmasinda iptal davasinin varli-
817 ve agirligy inkar edilmemelidir. Zira HMK hakem kararlarinin agir usul hatalar:
agisindan biiyiik olctide iptal davast yoluyla denetlenebilecegini hitkme baglamistr.
Ancak bu yolu da zorunlu hale getirmeyerek bir aylik siirede bu davanin agilmasini,
aksi takdirde de artik bu davanin agilamayacagini diizenlemistir'®.

HMK m.439 fikra 2°'de hakem kararlarina karst agilabilecek iptal davasinda ha-
kem kararinin iptali icin dokuz bent halinde iptal sebepleri diizenlenmistir. Bu iptal
sebepleri soyledir:

1- Tahkim sozlesmesinin taraflarindan birinin ehliyetsiz ya da tahkim s6zlesme-
sinin gegersiz oldugu,

2- Hakem veya hakem kurulunun se¢iminde, sozlesmede belirlenen veya bu
Kisimda ongoriilen usule uyulmadig,

3- Kararin, tahkim siiresi i¢inde verilmedigi,

4- Hakem veya hakem kurulunun, hukuka aykirt olarak yetkili veya yetkisiz
olduguna karar verdigi'?,

5- Hakem veya hakem kurulunun, tahkim sézlesmesi disinda kalan bir konuda
karar verdigi veya talebin tamami hakkinda karar vermedigi ya da yetkisini astig1,

6- Tahkim yargilamasinin, usul agisindan sozlesmede veya bu yonde bir sozles-
me bulunmamasi hélinde, bu kisimda yer alan hitkiimlere uygun olarak yiiriitiilme-
digi ve bu durumun kararin esasina etkili oldugu,

7- Taraflarin esitligi ilkesi ve hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmedigi,

8- Hakem veya hakem kurulu kararina konu uyusmazligin Tirk hukukuna gére
tahkime elverisli olmadig;,

9- Kararin kamu diizenine aykiri oldugudur.

Bu haller tespit edilirse ayni hitkme gore ilgili hakem karar1 iptal edilebilir. As-

17 YESILIRMAK, Ali; Tiirkiye'de Ticari Hayatin ve Yatirim Ortaminin iyilegtirilmesi igin
Uyusmazliklarin Etkin Céziimiinde Dogrudan Gériisme, Arabuluculuk, Hakem-Bilirkisi-
lik ve Tahkim: Sorunlar ve Céziim Onerileri, 2011, 5.122.

Bu noktada HMK nin eski hale getirme ile ilgili hitkiimleri saklidir. Zira bu hiikiimler uygun
distigii 6lgiide tiim uyusmazliklara uygulanir.

19 Y.15.HD, E. 2015/375, K. 2015/1233, T. 16.3.2015 ... Astl ve karst dava, hakem kurulu karars-
nin iptali istemine dair olup; mahkemece asil ve karsi: davanin reddine dair verilen karar davaci kars:
davaly is sahibi idare vekilince temyiz edilmistir. 4686 Sayily Milletleraras: Tabkim Kanunu'nun 15.
maddesi wyarinca, isin esasina yonelik temyiz gerekceleri hakem kararinin iptali davasinda dinlene-
meyecegi gibi temyiz nedeni olarak da kabul edilemeyeceginden, davact karst davaly i sahibi idare
vekilinin isin esasina yonelen temyiz nedenleri inceleme kapsami disinda tutularak temyiz incelemesi
yapilmastir..”
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linda kanun lafzindan her ne kadar iptal sebeplerinin tespiti halinde hakem kararinin
iptalinin zorunlu olmadig; anlasilsa da,esasen burada bu sebeplerin bulunmasi halin-
de ancak kararin iptal edilebilecegi ve kanimizca iptal davasi agilmigsa artik sebebin
tespiti ile de bu kararin verilmesinin zorunlu oldugu anlagilmalidir.

Iptal sebepleri tahdidi olarak sayilmistir®. Bu konuda aksine goriis tahkimin
niteligine uygun diismeyecektir. Zira tahkim, taraflarin gizlilik ve cabukluk gibi sa-
iklerle tercih ettigi ve uyusmazligin konusunda uzman hakemlerce incelenen devlet
yargist diginda bir sistemdir. Bu sistemin uygulanabilir olmas: i¢in de hakemlerin
hukuku dogru uygulayp uygulamadigi®! ya da hakemin altlama faaliyetini dogru
yerine getirip getirmedigi gibi durumlar iptal sebebi olarak diizenlenmemistir.

Ayrica hakem veya hakem kurulunun, tahkim sozlesmesi disinda kalan bir ko-
nuda karar verdigi iddiastyla agilan iptal davasinda, tahkim sozlesmesi kapsaminda
olan konularin, tahkim sozlesmesi kapsaminda olmayan konulardan ayrilmast miim-
kiin oldugu takdirde, hakem kararinin sadece tahkim sozlesmesi kapsaminda olma-
yan konulari igeren béliimii iptal edilebilir®2.

Iptal davasinda, uyusmazligin esasina girilmesi ve hiikiim kurulmasi istenmez;

sadece iptal sebeplerinin varliginin tespiti ile hakem kararinin iptali istenir??.

HMK m.439/4 e gore Iptal davasi, bir ay i¢inde agilabilir. Bu siire, hakem kara-
rinin veya tavzih, diizeltme ya da tamamlama kararinin taraflara bildirildigi tarihten
itibaren islemeye baglar.

[spat yiikii ise; kanunda sayilan iptal sebeplerini ileri siirmek suretiyle iptal da-
vast acan tarafin stiindedir.

A. lIptal Davasinda Verilebilecek Kararlar ve Bu Kararlara Karst
Gidilebilecek Kanun Yollar1

HMK 439/7 ye gore Iptal karar; HMK m. 439/2 deki belirtilen iptal sebeple-

rinden;

-Hakem veya hakem kurulunun seciminde, sézlesmede belirlenen veya bu Ki-
simda 6ngoriilen usule uyulmadig: veya,

20 HMK m.439’a iliskin Madde Gerekgesi.

21 PEKCANITEZ, Hakan; Yeni Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Tahkime ili§kin Hiikiim-
leri, ICC IX. Milletleraras: Tahkim Semineri, 19 Nisan 2011 Ankara, ICC Tiirkiye Milli Ko-
mitesi Yayini, Ankara 2011, (PEKCANITEZ-Tahkim), 5.80; KURU/ASLAN/YILMAZ, 5.793;
OZBAY, ibrahim; 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Neler Getirdi?, Giincellestiril-
mis ve Genisletilmis 2. Basi, Ankara 2013, (OZBAY-HMK), 5.543;0ZBAY/KORUCU, 5.220;
HMK m.439’a iliskin Madde Gerekgesi.

22 HMK m.439/3;Y.15.HD., E. 2007/3708, K. 2007/7216 Sayili Karari.
2 OZBAY/KORUCU, 5.253.
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-Hakem veya hakem kurulunun, hukuka aykiri olarak yetkili veya yetkisiz oldu-
guna karar verdigi veya,

-Hakem veya hakem kurulunun, tahkim sézlesmesi disinda kalan bir konuda
karar verdigi veya talebin tamami hakkinda karar vermedigi ya da yetkisini asug:
veya,

-Tahkim yargilamasinin, usul agisindan sézlesmede veya bu yonde bir sozlesme
bulunmamasi halinde, bu Kisimda yer alan hiikiimlere uygun olarak yiiritilmedigi
ve bu durumun kararin esasina etkili oldugu veya,

-Taraflarin esitligi ilkesi ve hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmedigi,

hallerinden birine dayanilarak verilirse ve ayrica da taraflar aksini kararlagtirma-
muslarsa, taraflar hakemleri ve tahkim siiresini yeniden belirleyebilirler. Yine taraflar
isterlerse eski hakemleri tayin edebilirler.

7 fikraya gore iptal davasinin kabulii hilinde, kabul karari temyiz edilmezse de
taraflarin eski hakemleri tayin edebilme ile hakemleri ve tahkim siiresini yeniden
belirleyebilme haklar1 mevcuttur.

HMK m.439/6’ya gore taraflar iptal davasi hakkinda verilen kararlara kars:
temyiz yoluna bagvurabilir. Ancak temyize basvurulmast hakem kararinin icrasini
durdurmayacakur. Taraflardan birinin talebi tizerine hitkmolunan para veya esyanin
degerini kargilayacak bir teminat gdsterilmek sarti ile kararin icrasi durdurabilme
imkani artik temyiz agamasinda olmayacaktur. HMK 439.maddede bu imkanin iptal
davast sirasinda kullanilacag diizenlenmis; ancak temyiz asamasinda boyle bir hak
diizenlenmemistir. Ustelik boyle bir hakkin temyiz asamasinda kullanilmast tahki-
min hizlilik/cabukluk unsuruna da aykiri diisecektir.

Temyiz incelemesi ise iptal sebepleriyle sinirli olarak?®, dncelikle ve ivedilikle

24 Ancak Y, 15. HD E. 2014/2325, K. 2014/5858, T. 20.10.2014 kararinda ..Her ne kadar tah-
kim sart1 ya da sozlesmesi yargilamanin devlet mahkemelerinde mi yoksa hakemde mi goriilecegine
iliskin oldugundan usul sozlesmesi niteliginde ise de, bu sozlesmenin diizenlenmesi ve gecerliligi maddi
hukuk islemidir. Tahkim sart1 ya da sozlesmesi yapilmas: maddi hukuk islemi oldugundan sonra-
dan ¢ikartilan yeni kanunlar, diizenlendigi raribte yiriirliikte bulunan kanuna gore gecerli olarak
kurulan sizlesmeleri ve sozlesme hiikiimlerini gecersiz hale getirmez. Maddi hukuk sozlesmelerinin
gecerliliklerinin yapildigs taribteki yasa hiikiimlerine tabi oldugu doktrin ve Yargitay ictibatlarinda
tartigmasiz kabul edilmektedir. Bu durumda tabkim sartin: da ihtiva eden yanlar arasindaki sozlesme
maddi hukuk islemi oldugu, taraflar uyusmazligin hakemde ve agikea gecerli kanunlar ( tiim hukuk
kurallars, hukuk usulleri, yasa hiikiimleri ve Yargitay emsal kararlar: ) denilmek suretiyle, sozlesme-
nin yapildig taribte o kanun yiiriirliikte ve gecerli oldugundan HUMK ya gore ¢oziimiinii kabul
ettikleri ve bu sizlesme halen gecerli ve taraflar icin baglayici bulundugundan sizlesme taribhindeki
maddi ve usul hukuku kurallarinin uwygulanmasi gerekir. Somut olayda 6100 sayils HMK nin 439.
maddesiyle getirilen hakem kararlarina karsi sadece iptal davas: agilabilecegi hiikmiiniin uygulan-
mast olanagr bulunmamaktadsr. Uyusmazligin sozlesme taribinden sonra yiiriirlige giren HMK
hiikiimlerine gore degerlendirilip reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykir: ise de; asil dava ba-
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karara baglanir. Bdylece kanun koyucu temyiz mahkemesinin iptal sebeplerini genis-
leterek incelemesinin 6niinii kapatmistir?>. Buna paralel olarak da temyize basvurul-
masinin hakem kararinin icrasini durdurmayacagi da ayni madde de diizenlenerek
tahkimin hizlilik/cabukluk amacina 6zen gdsterilmistir.

26 tes-

Iptal davasinda mahkeme iddia olunan iptal sebebini ya da sebeplerini
pit edemezse artik dava reddedilir. Bu karara kargi temyiz yoluna gidilebilir. Ancak
hakim iptal sebebinin varliginin tespitine karar verirse ve taraflar bu karari temyiz

etmezse karar kesinlesecek ve hakem karari iptal edilmis olacakuir.

Iptal davasina iliskin mahkemece verilmis kararin temyizi neticesinde verilen
karara karsi karar diizeltme yoluna gidilemeyecektir?’.

B. Iptal Davasinda Uygulanacak Yargilama Usulii

Iptal davast devlet yargisinda gériilecektir. Yani iptal davasi, HMK m.316/1-f
anlaminda?®mahkemenin gérev alanina dahildir ve ayn1 hiikiim geregi iptal davas
basit yargilama usuliine tabidir.

kemindan HUMK nin 521/2. maddesi uyarinca hakemlerin reddinin 5 giin icerisinde istenebilecegi
diizenlendiginden, birlesen dava bakimindan da dosyanin temyizen incelemesi yapilabileceginden,
hakemlerin reddi ve hakem kararmin iptal istemlerinin reddine iliskin karar sonucu itibariyle dogru
bulundugundan 6100 sayily HMK nin gecici 3. maddesi yollamaszyla 1086 sayily HUMK nin 438 /
son maddesi wyarinca mahkeme kararimin gerekgesi bu sekilde degistirilmek suretiyle onanmast wygun
bulunmugstur.” ve yine Y. 15.HD; E. 2014/5988, K. 2015/1011, T. 26.2.2015 kararinda “. Zaraf-
lar arasinda imzalanan sizlesmenin tabkime dair 67/3. maddesinde hakem kurulunun kararin: Tiirk
maddi hukuku ve Tiirk hukuk usulii kurullar: cercevesinde verecekleri hiikme baglanmis oldugundan
Yargitay Igtibads Birlestirme H.G. K. nun 28.1.1994 giin ve 4/1 Sayils karart uyarinca ve 1.10.2011
taribinde yiiriirliige giren 6100 Sayils HMK nin tahkime dair 439. maddesinde hakem kararina
karst yalnizca iptal davas: acilabilecegi hiikmii getirilmis ise de; Dairemizin yerlesik ictibat ve uy-
gulamalarinda tabkim sozlesmesi ya da tahkim sartinin konuldugu sozlesme, maddi hukuk islemi
olup sozlesmenin yapildig tarihreki hiikiimlere tabi olacag: ve eldeki davanin dayanag: sozlesmenin
yapildigr 14.9.2000 tarihinde yiiriirliikte bulunan ve somut olayda uwygulanmasi gerekli 1086 Sayilz
HUMK nin 516 vd. maddelerinde hakem kararina kars: temyiz kanun yoluna basvurulabilecegi
kabul edildiginden hakem kurulunca verilen en son hakem kararinin Tiirk hukuk kurallarina ve
sozlesmeye wygun olup olmadiginin temyiz yoluyla incelenebilecegi kabul edilerck temyiz incelemesi
yapilmagstrr...” seklinde bir yolla bu hitkmii eski tarihli hukuki islemler acisindan uygulamamak-
tadir.

25 GORGUN, L.Sanal; Medeni Usul Hukuku, Ankara 2014, 5.500; KARSLI, 5.940; YILMAZ;
s.1771; OZBAY/KORUCU, 5.254; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, 5.1086; KURU/AS-
LAN/YILMAZ, 5.793;MUSUL, Timugin;Medeni Usul Hukuku,3.Baski, Adalet Yayinevi, Is-
tanbul 2012,5.671

Bu davada da taraflarca getirilme ilkesi uygulanir ve hakim HMK madde 25 ile baglidur.

¥ Y.11.HD., 31.05.2013 tarih, E.2012/7588, K. 2013/11439 sayili Karari; OZBAY/KORUCU,
5.255

HMK m.316/1-f'de agik¢a “Tahkim hiikiimlerine gére, mahkemenin gérev alanina giren dava
ve isler” denilmek suretiyle; tahkim hiikiimlerine gre mahkemenin gorev alanina giren dava ve
islerin basit yargilama usuliine tabi islerden oldugu belirlenmistir

26

28
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Basit yargilama usuliinde dava dilekgesi ve davaya cevap dilekgesi verilmekle
dilekgeler teatisi bitmis olacakutir. Zira basit yargilama usuliinde, yazili yargilama usu-
liindeki gibi cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgesi verilmeyecektir®. Ancak HMK
m.322/1 geregi yazili yargilama usuliine iligkin hiikiimler uygun distiigii ol¢tide ip-
tal davasinda da uygulanur.

HMK m.439/1’e gore iptal davasi éncelikle ve ivedilikle goriilecektir. Ayni
maddenin 5. fikrasina gore de; iptal talebi, davaya bakan mahkeme aksine karar ver-
medikge, dosya tizerinden incelenerek karara baglanir. Taraflarin tahkime bagvurma-
sinda dncelikli nedenlerden olan uyusmazligin cabuklukla ¢oziilmesi amacina hizmet
eden bu diizenlemeler ile durusma gibi yargilamay1 uzatan nedenlerin ortadan kaldi-
rilmast amaglandigint ileri siiren goriise®® kesinlikle katilmamaktayiz. Zira kanunun
ayni maddesinin 4.fikrasinda hakem kararina karg: iptal davasi agilmasi kararin icra-
sint durdurmayaca@ agikea ifade edilmistir. Ayrica da iptal davasi agisindan getirilen
bu hitkmiin, davada incelenen iptal sebeplerinin tespitinin dosya tizerinden yapilabi-
lecegi diistiniilerek getirildigi de madde gerekgesinden de anlagilabilmektedir.

HMK m.439/4’te “taraflardan birinin talebi tizerine hitkmolunan para veya es-
yanin degerini karsilayacak bir teminat gosterilmek sarti ile kararin icrasi durdurula-
bilir” hitkmii ihdas edilmistir. Doktrinde mahkemenin teminat kargiligi hakem ka-
rarinin icrasint durdurmast i¢in, mahkemenin iptal iddiasini ciddi gérmesi gerektigi
savunulmustur’’,

Esasen tedbir niteliginde olan bu imkanin mahkemenin takdirine birakmak ka-
naatimizce tahkimin niteligine uygun diismeyecektir. Zira séz konusu uyusmazligin
bir ticari sirrin kime ait oldugu faraziyesinde, tedbirin teminat kargiliginda hemen
verilmesi ile ticar sir korunmus olacaktir. Ancak sadece iptal iddiasinin ciddi goriil-
memesi sebebiyle tedbirin reddedilmesi ve yargilama sonunda davact tarafin iddia-
sinda hakli ¢tkmast durumunda, kararin icra edilmesi sebebiyle ticari sir karsi tarafca
bilinmis olacak ve artik ticari sirrin sir niteligi ortadan kalkmakla birlikte korunmasi
agisindan elde bulunan hukuki imkanlar telafisi miimkiin olmayacak sekilde yok
olmus olacaktir®?. Bu durum ihtiyati tedbir kurumunu diizenleyen HMK’nin 389.
vd. maddelerinin diizenlenme amacina uygun da diismeyecektir.

Ote yandan 4. Fikrada verilmis bu imkanin tahkimin ¢abukluk amacina da ters

29 HMK m.317/3; Basit yargilama usuliinde bu sekilde dilekge sayisinin sinirlanmasinin sebebi, bu

usulde gérﬁleceli islerin basit olmast ve kisa siirede karara baglanmasi gerekliligidir. PEKCANI-
TEZ/ATALAY/OZEKES, 5.862.

30 OZBAY-HMK, s.542;0ZBAY/KORUCU, 5.253.

31 KONURALP, Cengiz that; Alternatif Uyugmazlik Céziim Yollari: Tahkim, [USBE, Yayim-
lanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2011, 5.215.

32 YH:DIRIM, Fikret; Ticari Sir Bakimindan Aleniyet ilkesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
MUSBE, Istanbul 2015, (YILDIRIM-Ticari Sir), s. 89 vd.
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diismemesi gerekecektir. Bu nedenle de bu imkanin iddianin ciddiyetiyle degil ko-
runmast amaglanan menfaatin agirligiyla sinirlanmast kanaatimizce uygun olacakur.

C. Iptal Davasinda Gérevli Ve Yetkili Mahkeme

Hakem/hakem heyeti kararlarina karst acilacak olan iptal davasinda yetkili ve
gorevli mahkemenin belirlenmesinde, Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 410.
maddesinde “Tahkim yargilamasinda, mahkeme tarafindan yapilacag: belirtilen is-
lerde gorevli ve yetkili mahkeme tahkim yeri bolge adliye mahkemesidir. Tahkim yeri
belirlenmemis ise gorevli ve yetkili mahkeme, davalinin Tirkiye'deki yerlesim yeri,
oturdugu yer veya isyeri bolge adliye mahkemesidir.” seklindeki hiikiim kullanilma-
lidir. Ancak heniiz Bolge Adliye Mahkemeleri fiili olarak ¢alismaya baglamadig; icin
bu maddenin uygulanamamasindan kaynakli olarak doktrinde gorevli mahkemenin
neresi oldugu noktasinda tarusmalar®**mevcuttu. Kanun koyucu ise 6545 sayili Tor-
ba Kanun'un 45.maddesinin 4.fikrast ile” 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanununa ve 21/6/2001 tarihli ve 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim
Kanununa gére yapilan tahkim yargilamasinda; tahkim sartina iligkin itirazlara, iptal
davalarina, hakemlerin secimi ve reddine yonelik davalar ile yabanci hakem kararla-
rinin tanima ve tenfizine yonelik davalarailiskin tiim yargilama safthalari, bir baskan
ve iki tiye ile toplanacak heyetce yiiriitiiliir ve sonuglandirilir.” demek suretiyle bu
tartigmalara son vermistir. Boylece iptal davalarina karst gorevli mahkeme bir bagkan
ve iki tye ile toplanacak olan Asliye Ticaret Mahkemeleri olacakuir.

Iptal davasinda yetkili mahkeme ise HMK m.439/1, ciimle 2'de “Iptal davasi,
tahkim yerindeki mahkemede acilir...” denilmek suretiyle acik¢a belirtilmistir. Buna
gore hakem/hakem kurulunun verdigi karara karsi iptal davasinda yetkili mahkeme
tahkim yeri mahkemesidir. Ancak tahkim yeri belirlenmemigse yetkili mahkeme, da-
valinin Turkiye'deki yerlesim yeri, oturdugu yer veya isyeri Asliye Ticaret Mahkeme-
leri yetkili mahkeme olacakuur.

I1. Kanunda Diizenlenen Iptal Sebepleri Agisindan Bazi Elestiriler

Tahkim s6zlesmesinin yapilabilmesi icin gercek kisi olan taraflarin hak ve fiil

3 _Asliye hukuk mahkemesi olmali gériisii igin bkz.PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES,s.79-80.
TASPINAR-AYVAZ, Sema;Hukuk Muhakemeleri Kanunw’nun (HMK) Zaman Bakimindan
Uygulanmasi, Ankara 2013, s. 213. VURALOGLU, Mehmet Oguz;”"HMK’nun Tahkim Hak-
kindaki Hiikiimleri” YUHFED,Prof.Dr. Erhan ADALa Armagan, C.VIII, Sa.2,2011, 5.1062.
-Asliye ticaret mahkemesi olmali goriisii i¢in bkz. YILMAZ, 5.1769.

-Hem Asliye hukuk mahkemesi hem de Asliye ticaret mahkemesi olmali goriisii icin bkz. KARA-
DAS, [zzet; Ulusal (Ig) Tahkim, Ankara 2013, s5.215.
Eski kanun yolu sisteminin devamu gerekir diyen goriis igin bkz. KARSLI, 5.939.
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ehliyetine sahip olmalart gerekir?®. Ancak taraflarin ehliyetsizliginin ileri siiriilmesi-
nin taraflarin iradelerine birakildiginin da doktrinde kabul edildigi anlagilmakeadir®.

Bu noktada hukukumuzda sézlesmelerin gegerliligi agisindan bir degerlendirme
yapilmast gerekir.

TMK m.14’te “Ayirt etme giicti bulunmayanlarin, kiigiiklerin ve kisitlilarin fiil
ehliyeti yoktur” denilmektedir. Yine ayni kanunun 15. Maddesinde ise ayirt etme
giici bulunmayan kimsenin fiillerinin hukuki sonug¢ dogurmayacag: hiikiim altina
alinmustir.

Bu maddeler degerlendirildiginde ise fiil ehliyetine sahip olmayan birinin yap-
mis oldugu tahkim s6zlesmesi ve bu sozlesmeye istinaden yapilan tahkim yargilamast
sonunda taraflarin bu nedene dayanan iptal davasi agmamalari ile hakem kararinin
icra edilebilir hale gelmesi yoluyla da TMK m.15 hitkmii kanaatimizce dogru olma-
yacak sekilde agilmis olacaktir. Zira iptal davast agilmayan hakem kararlari aruk bir
denetime tabi tutulmamis olacaktir.

HMK m.439/2-d bendinde diizenlenmis olan “hakemin talebin tamami hak-
kinda karar vermedigi” iddiastyla agilacak olan iptal davasinda taleplerin aslilik ve
fer’ilik iligkisi icerisinde olmast durumunda ve asli talep icin verilmis bir kararin-
bulundugu ancak fer’i talep icin bulunan bir kararin olmadig gerekeesiyle de iptal
davasinin agilabilecegi miimkiin gozitkmektedir. Ancak asli talep icin verilen kararin
aslinda fer’i talebin reddi anlamina geldigi durumlarda bu davanin agilamayacagini
diistinmekteyiz.

Ayrica HMK kapsamindaki hakem kararlari, verildikleri anda icra edilebilir hale
gelmektedir. Bu sebeple mahkemeler, iptal davasit agilmamast halinde, hakem karart
tizerinde herhangi bir denetim mekanizmasina sahip olamayacaklardur.

Mahkemelerin aksine, taraflarin ellerinde hakem kararlarinin iptali davasi aga-
bilmek suretiyle denetim agisindan bir imkan bulunmaktadir. Ancak bu imkanin;
hakem kararina karst iptal davast agilamadigi durumlarda®® nasil telafi edilebilecegi
konusu zannimizca asirt nem arz etmektedir. Zira SURAL1n belirttigi iizere’” devlet
mahkemesi tarafindan incelenmemis ve hemen icra edilebilen bir hakem kararinin

3 YILMAZ, 5.1766; KARSLI, 5.940; KARADAS, s.217; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES,
5.1086; KURU/ASLAN/YILMAZ, 5.793.

3 OZBAY/KORUCU, 5.227.

36 Ornegin siirenin dolmus olmast, ya da ileri siiriilen sebebin disinda bir sebeple iptali gereken bir

hakem kararinin varligs...

37 “Iptal davasinin siiresinin gegmesi ve hakem kararinin icra edilebilir hale gelmesi i¢in mahkeme-

nin herhangi bir denetim yapamamasi karsisinda, ortaya bir denetimsizlik ve tahkim yargilama-
lart agisindan olumsuzluk ¢ikmayacak midir?” Bkz. SURAL, Ceyda; Hakem Kararlarinin icrast
Ve iptal Davasi,Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. 16, Ozel Sayi(Prof. Dr.
Hakan Pekcanitez'e Armagan), 2014, (s.1377-1411), 5.1382.
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tahkime elveriglilik sartint saglamamasi durumunda veya bu hakem kararinin kamu
diizenine aykiri olmast durumunda ne olacaktir?

Bu sorunun ¢oziimii igin doktrinde farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Bir goriis®®
bu hallerde verilen hakem kararinin yok hitkmiinde olacagini belirtmektedir. Yok
hitkmiinde olan kararlarinise hi¢bir etki dogurmayacaklar: gibi, yok hitkmiinde olan
kararin ortaya konmasi icin tespit davast da agilamaz. Zira tespit davast agmak icin
hukuki yarar sart1 saglanmamaktadir. Bu noktadan hareketle de, ayni uyusmazligin
yeniden dava edilebilecegi®® ve boylece kamu diizenine aykiri hakem kararinin isle-
nemez hale getirilebilecegi savunulmakradir.

Diger bir goriis ise HMK Madde 302/4 hiikmiiniin®® hakem kararlar1 igin de
kiyasen uygulanmast gerektigini ifade etmistir*!. Ancak mahkeme burada sadece sii-
renin gectigini veya kararin onandigini dikkate almaktadir ve herhangi bir icerik

38 UMAR, Bilge; Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlari, Ankara 2011, s. 1206.
Yok hitkiimler hakkinda ayrinuli bilgi igin bkz. OZEKES, Muhammet, “Medeni Usul Huku-
kunda Yok Hiikiim ve Etkisiz Hiikiim”, Yargitay Dergisi, 2006/, (s. 661-699). Buna gore;
goriiniigte bir karar bulunmasina ragmen, bu karar mahkemeleri veya taraflar1 baglamaz. Yok
hitkmiin icra edilmesi miimkiin degildir. Bkz. SURAL, 5.1382.

3 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s.835.

40 Kesinlesme serhinin konulug seklinin diizenlendigi kanun hiikmii.

41 BUDAK, s. 57.Y. 8. HD.,E. 2014/14898, K. 2015/22651,T. 16.12.2015 . Uluslararas: Tahkim
Mahkemesi nin kararlarinin nasil icra edilebilecegine dair 4686 Sayils Milletler Arasi Tahkim Kanu-
nu 15/son maddesi “Iptal davast icin ongoriilen siirenin gectigi veya taraflarin iptal davas: agmaktan
feragat ettigi hallerde, hakem kararmin icra edilebilir olduguna dair belgenin verilmesi sirasinda
(A) fikrasinin 2. bendinin (a) ve (b) alt bent hiikiimleri mabkemece resen dikkate alinir. Bu hal-
de mahkemece aksine karar verilmedikee, inceleme dosya iizerinden yapilir” hiikmiinii icermekzedir.
Buna gire Milletleraras: Tahkim Kanunu'na gore verilen hakem kararinin icrass, karar hakkinda
iptal davast acilip agilmadigina gore degismektedir. Karar hakkinda siiresinde iptal davas: acilmaz
ise veya iptal davast agilmasindan vazgecilmesi halinde tahkim karar: kesinlesiv, dolayist ile kesin
olarak verilen tahkim karar: i¢in asliye hukuk mahkemesince talep iizerine taraflara hakem kararinin
icra edilebilir olduguna dair bir belge verilir. Hakem kararma karsi iptal davasi agilmas: halinde
ise iptal davasinin sonuglanmast gerekir ve varsa verilen ipral kararinin tasdik olunarak kesinlesme-
sinden sonra asliye hukuk mabkemesi hakem kararnin icrast icin icra edilebilir olduguna dair belgeyi
talepte bulunan tarafa verir.. Bu belge harca tabi degildir. Ancak hakem kararinin icraya konulmas:
halinde Harclar Kanunu hitkiimleri wygulanir.Somut olayda; tabkim kararina karsi, ... 20 Asliye
Hulkuk Mahkemesi'ne 2004/... Esas sayils dosya ile kararin hiikiim kisminda yer alan “KDV ve
gecikme faizinin briit gelir kapsamindan ¢ikarilacagina” dair 7 numarals bendinin iptali icin dava
agiimg, antlan dava sonucunda Mahkemece tabkim kararmin 7 numaraly bendinin, Danistayca
verilen kararlar geregi kamu diizenine aykirilik teskil edecegi gerekgesi ile ipraline karar verilmis, bu
karar da temyizden feragat edilmesi nedeni ile kesinlesmistir. Sikayete konu takipte iptal davasina
konu edilmeyen kisimlar ralep edilmektedir. Bu durumda icra emrine konu ICC Uluslararas: Tabkim
Mahkemesi'nin 05.01.2004 tarih ve 12174 Sayily kararinin “icra edilebilir olduguna dair” yukarda
agtklanan sekilde bir belge dosyaya sunulmadigindan, tahkim kararinin icraya konulmas: miimkiin
degildir. Mahkemece sikayetin kabuliiyle takibin iptaline karar vermek gerekirken yazili gerekge ile

hiikiim tesisi isabetsizdir...”
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incelemesi yapamamaktadir. Ayrica da mahkeme 6rnegin kamu diizenine aykirilik
gorse bile artik kesinlesme serhini vermeme gibi bir yetkisi olmayacakuir.

Kanaatimizce bu sorunun ¢éztimiinde ayrim yaparak ¢6ziime ulasmak gerekir.

Oncelikle kamu diizenine aykir1 olarak verilmis bir hakem kararina karst taraf-
larin bu karart kabul etmis olmalari durumunda artik bu kararin igletilmesi gerektigi
diisiiniilmektedir. Ornegin kumar borcu gibi ya da ahlaka mugayir bir durumdan
kaynakli alacagin varlig gibi nedenlerle ¢ikmis bir uyusmazlikta verilmis olan hakem
kararina karsi taraflar iptal davast agmamigsa ve icrast talep edilen hitkmiin icrasina
taraf engel olmak istememisse arttk bu hitkmiin uygulanmasi gerekir.

Zira bu hitkmiin uygulanmasina taraflar disinda 6rnegin icra memurunun tak-
dir hakkina dayanarak engel olunmaya ¢alisilmast Tahkim kurumunu iglevsiz birak-
mak olacagi gibi ayni zamanda taraflar1 da bu tip durumlarda devlet yargist ya da
devletge taninmuis sistemlerin disina itebilecektir.

Ancak taraflardan biri iptal davasi ag(a)madigt icin kamu diizenine aykur: olarak
verilmis bir hakem kararina kargi etkilenen 3. kisilerin gidebilecegi yol ise yukarida
agiklandigy tizere hakem kararinin yok hitkmiinde olacag: gerekgesiyle ayni uyusmaz-
lik i¢cin devlet yargisinda yeni bir dava agmak olmalidir. Bu ¢6ziim yolu medeni usul
hukuku mantigina da uygundur.

Ayrica mukayeseli hukuktaki ¢oziim yolunun da uygulanamayacagini diistin-
mekteyiz. Buna gore;iptal karari, tahkim anlagmasinin taraflarindan birinin ehliyetsiz
olmasi, tahkim anlasmasinin gegersiz olmasi, kararin tahkim siiresi icinde verilme-
mesi veya uyusmazligin Tirk hukukuna gore tahkime elverigli olmamasi sebeple-
rinden birine dayaniyorsa, artik bir tahkim anlagmasinin mevcudiyetinden bahse-
dilemeyecektir. Tahkim anlagmasinin mevcudiyetinden bahsedilemeyecegi icin de
uyusmazligin tahkim yolu ile ¢6ziimlenmesi miimkiin olmayacak ve uyusmazligin
devlet mahkemeleri nezdinde ¢oziilmesi gerekecekrir®?. Hollanda hukukunda da agik
bir diizenleme ile hitkmiin tahkim anlasmasinin gegersizligi nedeniyle iptal olmasi
durumunda mahkemelerin yargilama yetkisinin canlanacagi diizenlenmektedir®.
Ancak buradaki ¢oziim yolu iptal davasinin agilmasi hususunu kapsamaktadir, iptal
davasinin agilmadigt durumlarda ne olacagi agiklanmamistir.

42 KALPSUZ, Turgut; Tiirkiye'de Milletlerarast Tahkim, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma
Enstitiisii, Ankara, 2007, Sozkesen Matbaacilik (Tahkim), s. 30; GULTEK, s. 70.

4 MOSES, L. Margaret; ThePrinciplesandPractise of International Commercial Arbitration,
Cambridge UniversityPress, United States of America, 2008, s. 199°'dan aktaran GULTEK, s.70.
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II1. Iptal Davasinin Amaglari Bakimindan Baz1 Sorunlarin
Degerlendirilmesi

A. Tahkimin Amaclar
Tahkimin tercih edilmesinde belki de en 6nemli faktor tahkimin hizlihgidir.

Hizliliktan kastin ise aslinda uyusmazligin devlet yargisinda yillar boyu stirmesine
karsilik* tahkimde bu kadar siirmemesidir. Tahkimin bu hizliliginin temel nisbi se-
bepleri olarak hem hakemlerin mesai kavraminin sinirli olmamasi*> hem de is yiikii-
niin devlet yargisindaki hakimlere gore cok daha az olmasi®® sgylenebilir.

HMK m.424’te “ Taraflar, hakem veya hakem kurulunun uygulayacag: yargila-
ma usuliine iliskin kurallari, bu kismin emredici hitkiimleri sakli kalmak kaydiyla,
serbestce kararlastirabilir “denilmek suretiyle belirtildigi tizere taraflarin yargilamada
siki usul kurallariyla bagli olmamasi*’ da yine tahkim yolunun segilmesinde nemli

bir tercih sebebidir.

Taraflar agisindan tahkimin 6nemli bir tercih sebebi de uzman hakemlerin uyus-
mazliga karar verebilecek olmasidir. Zira hakimler i¢in tiim uyusmazliklarda uzman-
lik beklenemez. Bu agigin tahkim yoluyla kapatilmast miimkiindiir®®.

Taraflarin tahkimi tercih nedenleri bu kadarla sinirli degildir. Buna gore; ta-
raflarin iradelerinin esas alinmasi, biirokratik engellemelerden ari olma istegi gibi
psikolojik nedenler ile gizlilik esas amaglardan oldugu séylenebilir.

Ancak tahkim yolunun secilme nedenlerinin temelinde yatan sey ise kanaati-
mizce gizliliktir. Zira devlet yargilamasinda birgok ticari sirrin ifsa olma riski®” ve
bu riske karsilik ticari sir iceren delillere dayanamamaktan kaynakli davalarin kay-
bedilmesi durumu mevcuttur. Iste gizliligin bu kadar 6nemli oldugu bir yargilama
sisteminde iptal davasinin bu amaca verebilecegi zararlart agiklamak gerekir.

B. Iptal Davasinin Amaci

Iptal davasinin esas amacinin tahkimin hizliligini temin etmek oldugunu ileri

44 OZBAY/KORUCU, 5.26; SARISOZEN, s.15.

4 ALANGOYA /YILDIRIM/DEREN- YILDIRIM, 5.595; SARISOZEN, s.15; OZBAY/KORU-
CU, s.26.

46 ALANGOYA, H. Yavuz; Medeni Usul Hukukumuzda Tahkimin Niteligi Ve Denetlenmesi,
Istanbul 1973, (ALANGOYA-Tahkim), s.15; OZBAY/KORUCU, 5.26

47 YESILIRMAK, s.75.

4 OZBAY/KORUCU, 5.26;YESILIRMAK, s5.73;DAYINLARLI, Kemal; HUMK’da Diizenlenen
I¢ Tahkim, Ankara 1997, (DAYINARLI-I¢ Tahkim), 5.33.

49 YILDIRIM-Ticari Sir, 5.89 vd.
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siiren goriisiin®® yaninda; HMK ile getirilen iptal davasinin ve bu dava sonunda ve-
rilen kararlarin temyizinin miimkiin olmast sebebiyle, HUMK uygulamasina gére
tahkimi hizlandirmadigini da ileri siiren bir goriis>! de bulunmakeadir.

Kanaatimizce iptal davasi ile bu a¢idan amaglanan sey; tahkimin hizliligin: te-
min etme degil, tahkimin hizlilik unsurunu zedelememek olmalidir. Zira Hakem
kararlarina karst agilmus iptal davast hem iptal sebepleri yoniiyle’? hem de agilmakla
ya da temyiz edilmekle hakem kararinin icrasint durdurmayacagi®® gerekgeleri ile
yargilamay1 uzatici faaliyette bulunan kotii niyetli olan tarafin bu durumu kullana-
mayaca@i kanun ile hitkme baglanmugur.

Ancak iptal davasinda esas amacin; hakemlerce verilmis kararlarin agir usuli ha-
talara karst da olsa devlet yargisinca denetlenebilmesi oldugunu diisiinmekteyiz. Zira
kanunda diizenlenmis iptal sebeplerinin icerigi genel itibariyle kamuyu ilgilendiren
ya da agir usuli ihlallerle ilgilidir.

Iptal davasinin amacina iliskin yukarida agiklanan gériislerde, aslinda iptal dava-
sinin sadece ara¢ olarak kullanilan bir amactan bahsedilmistir.

C. Iptal Davasinda Aleniyet Ilkesinin Uygulanmasi Ile Ilgili Bazi Sorunlar

[¢ tahkimin taraflarca tercih edilme sebeplerinin temelinde tahkim yargilamasi-
nin gizli yapilabilmesi gelmektedir. Zira aleniyet ilkesine gore devlet yargisinda du-
rusmalar ve kararlarin bildirilmesi aleni olmalidir>¥ve bu durum, ticari sirlarin ifsast
gibi bazi nispi menfaatlerin zarar gormesine neden olabilmektedir®>.

Ote yandan bu gizli yargilamay1 secebilme kurali ise her zaman miimkiin olma-
yacakur. Zira tahkim kurumu ihtiyari tahkim ve zorunlu tahkim olmak iizere ikili
bir ayrima tabi tutulmus ve mecburi tahkimde, taraflar aralarindaki hukuki iliskiden
kaynaklanan uyusmazliklarin ¢6ziimiinii kanuni bir zorunluluk sebebiyle hakem veya
hakemlere birakmakta olduklarindan®®; zorunlu tahkimde, artik devlet yargisina da-

50 OZBAY/KORUCU, 5.26; SARISOZEN, s.15; ALANGOYA /YILDIRIM/DEREN- YILDI-
RIM, 5.595; ALANGOYA-Tahkim, 5.15; YESILIRMAK, 5.75

1 EKSI, Nuray; Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda Tahkim, [stanbul 2013; 5.195.

52 Hakemin hukuku dogru uygulayip uygulamadigina bakilmamakeadir, kanunda numerusclauses

olarak sayilmis iptal sebepleri ile sinirli bir inceleme yapilmaktadir.

53 HMK m.439/4 te “Hakem kararina karst iptal davast agilmast kararin icrasini durdurmaz” denil-

mekte ve m.439/6'da da “ Temyiz, kararin icrasini durdurmaz” denilmekle iptal davasinda verilen
kararin temyiz edilmesinin de kararin icrasini durdurmayacag; belirtilmistir.

54 KURT KONCA, Nesibe;Medeni Usul Hukukunda Aleniyet ilkesi, Ankara 2009, s. 6 vd.;
Ayrica detayli bilgi icin Bkz. YILDIRIM-Ticari sir; 5.17-18

55 Detayli bilgi igin Bkz. YILDIRIM-Ticari sir; 5.124 vd.

56 YEGENGIL, Rasih; Tahkim(L’arbitrage), Istanbul 1974, s. 102; ALANGOYA-Tahkim, s. 3.
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hil kabul edilmelidir®”.Zorunlu tahkim hallerinde de taraflarin, Anayasa’nin 36’nct
maddesi uyarinca, adil yargilanma haklarinin ve yargilamanin aleniliginin teminin
devlet tarafindan, kamu diizeninden sayildiklari gerekgesiyle saglanmasi gerekir. Yani
gizli yargilama yapilamayacakur.

Ancak siiphesiz I¢ tahkimde, tahkimin ihtiyari olmast sebebiyle gizli yargilama
yapilabilecektir. Hakem yargilamasinda taraflarin gerek ticari sirlarini gerekse haksiz
rekabete konu edilebilecek isletme sirlarini paylasmas, stiphesiz tahkimde gizli yargi-
lama®® ile miimkiin hale gelmektedir.

Peki ama tahkim yargilamast bittikten sonra hakem kararina karst agilacak iptal
davasinda ticari sirlar gibi yargilamanin gizliligi ile korunan nispi menfaatler nasil
korunacaktr? Zira dosya devlet yargisina tasginmis olmakla Hukuk Muhakemeleri
Kanunu uygulanacak ve aleniyet ilkesi uygulama alani bulacakur.

Hakem ya da hakem kurulunun uyusmazlikla alakali tiim bilgileri haiz olduklar:
distiniildiiginde, bu nispi menfaatlerin korunmasi i¢in ne yapilabilecektir?

Ayrica bu tiir nispi menfaatler hakem kararinda nasil belirtilecektir?

HMK’nun 439.maddesinde iptal davasinda incelenecek hususlar tahdidi olarak
belirtilmis olsa da bu hususlarin varliginin tespiti, hakem yargilamasina konu olmug
dosyanin tiimiiniin incelenmesini gerektirir niteliktedir. Bu sebeple de 6rnegin ticari
sirlarin koruma disinda kalmamasi icin gizli kalmast gerekirken bu sirlara aleniyet
kazandirilarak ticari sir korumasinin® disina itilmesi s6z konusu olacaktir.

Bu nedenle ilk soruya verilecek cevap oldukga énem arz etmektedir. Iptal da-
vasinda tahkim yargilamasi sirasinda dermeyan edilmis ticari sirlarin korunabilme-
si i¢in ilk olarak dinamik aleniyetin kaldirilmasi gerekmektedir. Dinamik aleniyet,
yargilamanin yiiriitiildiigii durusmalarin aleni surette yapilmasint ifade eder®. Yani
durugmalarin herkese agik ve ilgililerce izlenmesine miisait halini kapsar. Burada il-
gililerden kasit 3. kisilerdir®'. Boylece iptal davasinda HMK m.439/5’e gére hakim

57 KURT KONCA, 5.233

58 Burada gizli yargilamadan kasit sadece durusmanin aleniyetinin sinirlandirilmast degildir; ayni

zamanda dosya aleniyetinin de sinirlandirilmasini kapsamasi gerekeigini bildirmeliyiz. Detaylt
bilgi icin Bkz. YILDIRIM-Ticari Sir; s.41-42.

Ticari strlarin en énemli unsuru gizlilik unsuru oldugundan, gizlilik devam ettigi siirece ticari
sir korumast da siiresiz olarak devam edecektir. Ticari sirr1 patent korumasindan ayiran temel

farkliliklardan biri de bu durumdur. . YILDIRIM-Ticari Sir; 5.90.
60 PEKCANITEZ, Hakan; “Medeni Usul Hukukunda Aleniyet ilkesi”, Yarg: Reformu 2000
Sempozyumu, [zmir 2000, (s. 408-427), (PEKCANITEZ-Aleniyet), s. 409; KURT KONCA,
s.173.
3.kisiler kapsamina taraflarin girmedigi anlagilmakeadir. Zira durusmanin aleniligi ile taraf ale-
niligi farkli fonksiyonel kavramlardir. Taraf aleniyeti((Parteiéffentlichkeit) davanin taraflarina
taninmig ve ihlal edildiginde dogrudan savunma hakkini zedelediginden hukuki dinlenilme

59

61
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durusma yapsa bile taraflar disindaki 3. Kisilere bu yargilama kapalt olacakur. Bu
durum doktrinde®? belirtilen aleniyet ilkesinin gercegin bulunmasina aracilik etme
amacina®da esasen aykirt degildir. Zira gergegin bulunmasina aracilik etme amact
davanin esasina iligkindir; ancak iptal davasinda hakim isin esasina aslinda girmeye-
cek, hakemin hukuku dogru uygulayip uygulamadigina bakmaksizin kanunda sayil-
mus sebeplerin varliginin tespiti ile yetinecektir.

Ancak ilk sorunun ¢éziimiinde dinamik aleniyetin kaldirilmasinin yaninda ka-
naatimizce dosya aleniyetinin de kaldirilmasiyla iyi bir ¢6ziime ulagilmis olacakuur.

Dosya aleniyeti; dava dosyasinin yargilama tarafi olmayan tigiincii kisilerce ince-
lenmesini ifade eder®®. Genel hukuk sistemlerinde dosya aleniyetinin aleniyet ilkesi
kapsaminda oldugu tartismalidir®. Tiirk hukukunda ise dogrudan aleniyetin durus-
ma ile birlikte dosya aleniyetini de kapsamadigi goriisii baskindir®. Ancak dosya
aleniyeti kabul gérmese dahi mahkemelerin yapist ve isleyisi itibariyle ticari sir gibi
nispi menfaatlerin korunmasi i¢in dava dosyalarin 3. Kisilerin incelenmesinin yasak-
lanmast gerekir.

Ikinci sorunun ¢oziimiinde ise tahkim yargilamasina katilmig hakem ve taraflarin
disindaki 3. kisiler igin, HMK’nin 28/4 hiikmii geregi susma yiikiimliiliigiinden®’;
hakem agisindan ise, hakemin sir saklama yiikiimlilugiinden hareket edilmesinin

hakkina ait bir miiesseseyken; durusma aleniyeti ise yargilamanin taraflar digindakilerce izlene-
bilmesini anlatmakta oldugundan aleniyet ilkesine dahil bir miiessesedir. (AKTEPE ARTIK, Se-
zin; Avrupa Insan haklart sézlegmesi ve Avrupa insan haklar1 mahkemesi kararlar1 1s1ginda
Medeni usul hukukunda Adil yargilanma hakki, Istanbul 2015, 5.308; KURT KONCA, s.2;
OZEKES, Muhammet; Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki, Ankara 2003,
s. 94.)

Ancak Taraf aleniyetini yargilamanin aleniyeti kapsaminda goren gériislerde mevcuttur. (AK-
CAN, Recep; Usul Kurallarina Aykiriliga Dayanan Temyiz Sebepleri, 1999, s.75; BILGE,
Necip/ ONEN, Ergun: Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, Asil Yayin Dagitim, Ankara 1978,
$.292.).

62 WATERSTRAAT, Daniel; ALI/UNIDROIT Principlesand Rules of TransnationalCivilPro-
cedure, Nomos,s.60; YILDIRIM, Mehmet Kamil; Medeni Usul Hukukunda Delillerin De-
gerlendirilmesi, Istanbul 1990, 5.96; AKSOY, Muammer; Muhakemelerin Aleniligi Prensibi,
Forum Dergisi, 1957, C.VI], Sa. 75, s. 9-11,5. 9

63 Detayl agiklama igin bakiniz YILDIRIM-Ticari sir; 5.28-29.

64 KURT KONCA, s.119.

65  AKTEPE ARTIK, s.317.

66 PEKCANITEZ-Aleniyet, 5.418; YOKUS—SEVUK, Handan: Adil Yargilanma Kapsaminda
Ceza Yargilamasinda Aleniyet ilkesi, Prof. Dr. Cetin Ozek Armagani, Istanbul 2004 (s. 747—
764), 5.748; Ancak KURT KONCA, yargilamanin tarafi olmayanlarin sadece hukuki menfaatle-
ri bulundugu takdirde dava dosyasini gorebilmeleri gerektigini ifade etmektedir.

7 “Gizli yargilama yapilmasi halinde, durusma salonunda bulunan kisilerin, yargilama ile ilgili

olarak 6grenmisbulunduklart hususlar hakkinda sessiz kalmalarina iliskin yiikiimliiliige, susma

yikiimliltigii denir” . (KURT KONCA, 5.313.) Ayrica bkz. YILDIRIM-Ticari sir; 5.123-124.
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dogru olacag: kanaatindeyiz. KURT KONCA'ya gore®; hakemin tahkimin gizliligi-
ne aykir1 hareket ederek yargilama esnasinda, yargilamadaki ticari sirlari ifsa etmesi
kamu diizenine aykirilik nedeniyle bozma sebebi sayilmalidir®. Ancak yargilamadan
sonra hakemin ornegin sirlart ifsa ederek gizliligi ihlal etmesi aruk hakemlerin sir
saklama yiikiimliiliigiiniin ihlali sayilmals; taraflarin ticari sirlarinin 6grenilmesinden
kaynaklanan zararlardan dolay1 hakemin hukuki sorumluluguna gidilmelidir”.

Son olarak da, gizli yapilmis olan tahkim yargilamast sonucunda ticari sir gibi
nispi menfaatlerin hitkme alinmasinin zorunlu oldugu durumlarin sakincalarinin
bertaraf edilip edilemeyecegi sorunu irdelenmelidir.

Oncelikle hakem kararinin icra kabiliyetinin olmasi, statik aleniyeti gerektir-
mez. Zira statik aleniyetin asil ve temel amaci; doktrinde belirtildigi tizere, yargilama-
nin tarafi olmayan iigiincii kisilerce mahkeme kararlarina ulasilabilmesi’! ve bu yolla
adil yargilanmanin garantilerinden olan hitkmiin aleniligini saglayarak bu kararlarin
kamuca denetlenmesini saglamaktir’2. Ancak tahkim yargilamasinda adil yargilanma
hakki iptal davasi ile ayrica korunmakta oldugundan ve tahkime konu uyusmazligin
taraflarca tizerinde serbestge tasarruf edecekleri bir konu oldugundan statik aleniye-
tin saglanmasina da gerek yoktur.

Yine de hitkiimde belirtilmis ticari sirlarin korunmast igin s6yle bir yolun izlen-
mesinin uygun olaca@1 goriisiindeyiz:

Sirlarin icerdigi belgenin hiikiimden ayri bir belge olmast gerekir. Ancak bu “ ek
belge” hitkmiin ayrilmaz bir pargast olmalidir’?. Bu belgede yargilamada gegen tiim
strlarin yer almasi gerekir. Ek belgeye konulan ticari sirlara hitkmiin gerekgesinde ¢ok
genel ifadelerle de olsa yer verilmeli ancak ayrinti asla verilmemelidir’4.Bu sekilde
hitkme alinmis nispi menfaatler korunmus olacakur.

68 KURT KONCA, 5.327.

0 Zira gizli yargilama yapilmast suretiyle, taraflar, ticari sir gibi ifsasindan kagindiklari hususlart,

iddia ve savunmalarinda rahatlikla ileri siirebilmektedir. Bu agidan tahkim yargilamasinda gizli-
lik, taraflarin iddia ve savunmada bulunma hakkini teminat altina almakta ve buna aykir1 hareket
edilmesi halinde, tahkim yargilamasinin aleni olmas: sebebiyle, taraflar, ti¢tincii kisilerin 6gren-
mesinden kagindiklart vakialarr ileri siiremeyecek, onlarin iddia ve savunmada bulunma haklar:
kisitlanacaktir.

70" Hakemlerin sir saklama yiikiimliiliigii ve hukuki sorumlulugu hakkinda ayrinlr bilgi icin bkz.

TASKIN, Alim;Hakem Sézlegmesi, Ankara 2005, s. 149-153; 160-167.
71 KURT KONCA, 5.192; AKTEPE ARTIK, s.326.
72 YILDIRIM-Ticari Str; 5.47.

73 ERDONMEZ, Giiray; Medeni Usul Hukukunda Belgelerin Ibrazi Mecburiyeti, Istanbul
2011,s.480.

Bu ek belge kendi igerisinde iki parca halinde olmalidir. Bir parcasinda sadece hitkme esas alin-
mis sirlar yer almals, diger parcasinda ise diger sirlar yer almalidir. Bu iki parcada ayr: ayrt hakim
tarafindan mithiirlenmeli ve ek belge icine konarak tekrar miihiirlenerek dosyadan ayri ve 6zel
bir arsivde muhafaza altina alinmalidir. Aruk bu ek belge sadece hakim karariyla ya da kanun
yollarindaki incelemeyle agilabilmeli ve ek belgenin kim tarafindan ne zaman acildig hususlart
icerir kayitlar tutulmalidir.

74
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SONUC

- Iptal davast teknik anlamda bir kanun yolu degildir. Zira iptal davast; kanun
yolunun karakeeristik ozellikleri olan erteleyici etkiyi ve aktarict etkisiyi gosterme-
mektedir. Ayrica da HMK m.439 £.2 de hakem/hakem heyetinin hukuku dogru uy-
gulamus olup olmamasi da iptal sebebi olarak diizenlenmemistir. Bu agidan da iptal
davasinin bir kanun yolu olmadig: anlagilabilecektir

- Iptal davast agmak igin maddede anilan bir aylik siirenin hukuki niteligi hak
disiiriicti siire olmasidir. Zira bu siirenin kagirilmasi ile bu hak da ortadan kalkmak-

ta, karst tarafin ihtiyarinda birakilmamaktadir. Ayrica bu siire adli tatilde de islemek-
le beraber eski hale

- Aslinda kanun lafzindan her ne kadar iptal sebeplerinin tespiti halinde hakem
kararinin iptalinin zorunlu olmadigs anlasilsa da, esasen burada bu sebeplerin bulun-
masi halinde ancak kararin iptal edilebilecegi ve kanatimizce iptal davasi agilmigsa
artik sebebin tespiti ile de bu kararin verilmesinin zorunlu oldugu anlagilmalidur.

- Taraflardan birinin talebi tizerine hitkmolunan para veya esyanin degerini kar-
stlayacak bir teminat gosterilmek sart1 ile kararin icrast durdurabilme imkanitemyiz
asamasinda olmayacaktir. Zira HMK 439.maddede bu imkanin iptal davasi sirasinda
kullanilacag: diizenlenmis; ancak temyiz asamasinda boyle bir hak diizenlenmemis-
tir. Bu tespit, temyizin amacina da uygun diisecektir.

- Doktrinde mahkemenin teminat karsiligt hakem kararinin icrasinin durdur-
masi i¢in, mahkemenin iptal iddiasini ciddi gérmesi gerektigi goriisiine katilmamak-
tay1z. Soyle ki; uyusmazligin bir ticari sirrin kime ait oldugu faraziyesinde, tedbirin
teminat karsiliginda hemen verilmesi ile ticar sir korunmusg olacakur. Ancak sade-
ce iptal iddiasinin ciddi goriilmemesi sebebiyle tedbirin reddedilmesi ve yargilama
sonunda davaci tarafin iddiasinda hakli ¢itkmasi durumunda, kararin icra edilmesi
sebebiyle ticari sir kargi tarafca bilinmis olacak ve artik ticari sirrin sir niteligi orta-
dan kalkmakla birlikte korunmasi agisindan elde bulunan hukuki imkanlar telafisi
miimkiin olmayacak sekilde yok olmus olacakuir.

- TMK m.14’te “Ay1rt etme giicti bulunmayanlarin, kiigiiklerin ve kisiclilarin fiil
chliyeti yoktur” denilmektedir. Yine ayni kanunun 15. Maddesinde ise ayirt etme
giici bulunmayan kimsenin fiillerinin hukuki sonug¢ dogurmayacag: hiikiim altina
alinmusur. fiil ehliyetine sahip olmayan birinin yapmis oldugu tahkim sézlesmesi ve
bu sozlesmeye istinaden yapilan tahkim yargilamasi sonunda taraflarin bu nedene da-
yanan iptal davast agmamalari ile hakem kararinin icra edilebilir hale gelmesi yoluyla
da TMK m.15 hitkmii kanaatimizce dogru olmayacak sekilde agilmis olacakuir. Zira
iptal davasi agilmayan hakem kararlari artik bir denetime tabi tutulmamis olacakur.

- HMK m.439/2-d bendinde diizenlenmis olan “hakemin talebin tamam1 hak-
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kinda karar vermedigi” iddiastyla agilacak olan iptal davasinda taleplerin aslilik ve
fer’ilik iliskisi igerisinde olmasi durumunda ve asli talep icin verilmis bir kararin
bulundugu ancak fer’i talep i¢in bulunan bir kararin olmadig gerekeesiyle de iptal
davasinin agilabilecegi miimkiin gozitkmektedir. Ancak asli talep icin verilen kararin
aslinda fer’i talebin reddi anlamina geldigi durumlarda bu davanin agilamayacagini
diisinmekteyiz.

- HMK kapsamindaki hakem kararlari, verildikleri anda icra edilebilir hale gel-
mektedir. Bu sebeple mahkemeler, iptal davasi agilmamast halinde, hakem karari
tizerinde herhangi bir denetim mekanizmasina sahip olamayacaklar ve devlet mah-
kemesi tarafindan incelenmemis ve hemen icra edilebilen bir hakem/hakem kurulu-
nun kararinin tahkime elveriglilik sartint saglamamasi durumunda veya bu hakem
kararinin kamu diizenine aykirt olmast durumunda ne olacagi sorunun ¢dziimiinde
kanaatimizce ayrim yaparak ¢oziime ulagsmak gerekir.

Oncelikle kamu diizenine aykir1 olarak verilmis bir hakem kararina karst taraf-
larin bu karart kabul etmis olmalari durumunda artik bu kararin igletilmesi gerektigi
diisiiniilmektedir.

Ancak taraflardan biri iptal davasi ag(a)madigt icin kamu diizenine aykir: olarak
verilmis bir hakem kararina kars: etkilenen 3. kisilerin gidebilecegi yol ise; hakem
kararinin yok hitkmiinde olacag: gerekgesiyle ayni uyusmazlik icin devlet yargisinda
yeni bir dava agmak olmalidir. Béylece kamu diizenine aykiri hakem kararinin igle-
nemez hale getirilebilecegi savunulmaktadir.

- Son olarak da kanaatimizce iptal davast ile bu agidan amaglanan sey; tahkimin
hizliligint temin etme degil, tahkimin hizlilik unsurunu zedelememek olmalidur.
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