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Kentler, giiniimiizde barindirdig: niifus itibariyle en ¢ok igme ve kullanim suyu tiiketen ancak
daha az su tutma kapasitesine sahip olan yerlesmelerdir. Bu durum, kentlerde tiiketilebilir
suyun niteligini ve niceligini etkilerken temel insani haklardan biri olan su hakkina erigimi de
dogrudan ilgilendirmektedir. Tiiketilebilir suyun temini, su kalitesi ve adil bir sekilde
paylasimi yerel ve genel yonetimin sorumlulugundadir. Yonetimsel etkiyle ele alindiginda su
kalitesi, politik bir statiiye sahiptir. Bu caligmada Bursa sehrinde (Osmangazi, Yildirim ve
Niliifer ilgeleri) halkin tiiketilebilecek nitelikteki suya, ne diizeyde erisebildigi ve bu erisim
iizerinde yerel politik kararlarin etkilerini cografi bakis agistyla ortaya koymak amaglanmigtir.
Yontem olarak Bursa sehrinde sebeke suyunun tercih edilebilirligini incelemek adina 7
maddeden olusan “Bursa Su Kalitesi Anketi” uygulanmistir. Ankete 3205 kisi katilhim
gostermistir. Katilimeilarmn %77’si kullandiklari sebeke suyundan memnun olmadiklarimni,
%65°’1 damacana su kullandiklarini, %18’ ise su aritma cihaz1 kullandiklarin1 ifade
etmislerdir. Katilimeilarin ikamet ettikleri mahalle ve ilgeler géz oniinde bulunduruldugunda
su kalitesinde Bursa Ovasi ile dag mahalleleri arasinda mekansal farkliliklar goriilmektedir.
Bu baglamda yerel politik kararlar, Bursa sehrinde ova ile dag mahalleleri arasinda bireysel su
kaynag: tercihinin ve su kalitesinin degigsmesine neden olmustur.
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Abstract

Cities are settlements that consume the most drinking and domestic water, but have less water
holding capacity. While this affects the quality and quantity of consumable water in cities, it
also directly concerns access to the right to water, which is one of the basic human rights.
Supply of consumable water, water quality and fair sharing are the responsibility of local and
general government. When considered with administrative influence, water quality has a
political status. In this study, it is aimed to reveal to what extent the people of Bursa have
access to consumable water and the effects of local political decisions on this access from a
geographical point of view. As a method "Bursa Water Quality Questionnaire” consisting of 7
items was applied in order to examine the preferability of mains water in Bursa city. 3205
people participated in the survey. 77% of the participants stated that they were not satisfied
with the mains water they used, 65% of them used demijohn water, and 18% of them used a
water purifier. Considering the neighborhoods and districts where the participants reside,
spatial differences are observed between the Bursa Plain and Uludag neighborhoods in water
quality. This situation has caused changes in individual water source preference and water
quality between plain and mountain neighborhoods with local political decisions.
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The article was produced from a part of doctoral thesis titled Political Ecology of Bursa City.
! Dr., Faculty of Humanities and Social Sciences, Geography, Cankiry/Turkey, E-mail:
muammer.ts@gmail.com, https://orcid.org/0000-0002-8613-4178
2 prof. Dr., Faculty of Humanities and Social Sciences, Geography, Izmir/Turkey, E-mail:
tas.baris@hotmail.com, https://orcid.org/0000-0002-7469-9948

ARTICLE TYPE Received Date Accepted Date
Research Article 03.03.2024 03.27.2024

KAREFAD/CAKU Journal of Faculty of Letters, Volume: 12, Issue: 1, 23-48


mailto:muammer.ts@gmail.com
mailto:tas.baris@hotmail.com
https://orcid.org/0000-0002-7469-9948
https://orcid.org/0000-0002-8613-4178

Muammer Cakur ve Baris Tas 25

Kent, insanligin kendi cevresiyle etkilesime girerek olusturdugu yapay
(beseri) bir ortamdir. Insanin adeta alternatif saydigi, ikinci dogasidir.
Kentler, tarihsel siire¢ boyunca farkli goriiniimlerde karsimiza ¢iksa da aym
nedenlerin sonucu olarak ete kemige biirlinmiis halidir. Sanayilesmenin ve
hizli niifus artiginin bir sonucu olarak ortaya g¢ikan kentler, kirsal kesimin
niifusunu giin gectikge bilinyesine katmistir ve katmaktadir. Yeryiiziinde
kentlesmeye ugrayan her yerlesme ayni donemde ortaya c¢ikmamustir.
Sanayilesmenin farkli donemlerde farkli bolgelere sigramasi dissal
gorlinlimleri ayni olan ancak kendi i¢ dinamikleri ve kiiltiirel yasantilari
yoniinden farkli olan kent yerlesmelerini ortaya ¢ikarmistir. Bu durumdan
hareketle yeryiiziindeki tiim kent yerlesmelerini karsilayacak bir kent tanimi
yapmak da miimkiin olmamistir. Cografyac1 David Harvey’in (2019, s. 27)
ifade ettigi gibi “Kent, kuskusuz karmasik bir seydir.” ve bu karmasiklig
tam anlamiyla karsilayacak tanimin giigliigii giin gectikge ve kentlerin sayisi
arttikca daha da karmasik hale gelecektir.

Sehir ya da kent, farkli disiplinler tarafindan farkli kriterler 6zelinde,
farkli bakis agilartyla tanimlanmistir. Bu konuya 6zellikle cografyacilar ve
sosyologlar agisindan bakildiginda birbirine olduk¢a yakin tanimlamalar
ortaya ¢ikmistir. Ancak kendi disiplinlerinin yaklasim ve kuramlarini sehir
tanimlaria yansitmiglardir. Cografyacilar, sehre fonksiyon, niifus biiyiikliigii
ve yogunluk agisindan yaklagirken, sosyologlar, sehre toplumsal 6zellikler
ve siirecler acisindan yaklagirlar. Ayrica cografyact sehri insan yapimi olarak
ele alir ve fonksiyon ile form sehir taniminin 6ziinii olusturmaktadir (Avci,
2004; Ugur ve Aliagaoglu, 2013).

Kentli niifusun ve kent sayisinin hizli bir sekilde artmasi ve kentlerin
yonetenler tarafindan daha cazip kilinmasi kirsal niifusun kentlere yogun bir
sekilde go¢ etmesini saglamistir. Kirdan kente goglerle hem yatay hem de
dikey yonde dengesiz bir sekilde biiyliyen kentlerde barmmma acliginin
doyurulmasi adina yeni yerlesim alanlarinin agilmasi, 6ziinde dogal ortam
tizerinde mekanin yeniden liretilmesi ve o mekana maddi bir deger bigilmesi
anlamina gelmektedir. Yeni sehirsel alanlarin birbirine eklenmesi ve yogun
konut talebi, sehirlerde sik sik imar planlarmin degisimine yol acarak yerel
yonetimlerin dogal mekan iizerinde dogru veya yanlis politikalar
belirlemesine neden olmaktadir. Bu politik kararlar zamanla adeta bir yag
lekesi gibi biiyiiyerek ve derinleserek sehirlerde sosyo-ekonomik
bunalimlara, su kaynaklarmin tiikkenmesine, sehri besleyen tarim arazilerinin
azalmasina, ¢evre kirliliginin artmasina, enerji tiiketiminin artmasina, aktif
yesil alan ve parklarin azalmasina, konut fiyatlarinin artmasina, sehir ici
ulasgimin aksamasina ve diger pek ¢ok soruna yol agmaktadir. Bu sorunlar
Ozellikle 1960’11 yillardan itibaren akademinin dikkatini ¢ekmis ve kentsel
cevre sorunlarina yonelik ¢aligmalarin sayisi hizla artmaya baslamistir.

Cevre sorunlar1 lizerinde politik kararlarin etkili oldugu fikrini
savunan politik ekoloji, kentsel mekanin esit ve adil kullanimina
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odaklanmaktadir. Politik ekoloji, en temel anlamda c¢evresel olaylar
politiklestiren veya politik kararlarin ekolojik sonuglarini ortaya koyan bilim
dali olarak tanimlanabilir. Genis bir perspektiften bakildiginda politik
ekoloji, ekolojik sorunlar hakkinda fikir beyan eden, ekonomik hedefler
tizerindeki politik kararlar1 sorgulayan, dogal kaynak kullaniminda ekolojik
prensipler ortaya koyan, kimi ideolojilerde demokratik hareketlerle,
kimilerinde ise militarist eylemlerle hayat sahasin1 genisletmeye calisan,
iktidar1 aldig1 kararlarda etkileyerek apolitik zemine yakinlastirma amaci
giiden, yapist geregi siirekli giincellenen ve politik kararlarla sekillenen bir
disiplin olarak tanimlamak miimkiindiir (Cakir, Giimiis¢ii ve Tas, 2020).
Politik ekoloji disiplini, ¢ok yakin bir ge¢mise sahip olmasina ragmen ele
aldig1 konular agisindan siirekli bir degisim ve doniisiim igindedir. Politik
ekolojinin biinyesinde yer alan ve kent yerlesmelerinde insan-doga
etkilesiminden kaynaklanan sorunlar ile yonetimsel siiregleri ele alan kentsel
politik ekoloji, kentlerin dogasinda meydana gelen sorunlar ile kentlerde
ortaya c¢ikan mekansal adaletsizliklere (temiz suya erisememe, gida
giivenligi, hava kirliligi vb.) dikkat ceker.

Kentsel politik ekoloji disiplinin ortaya ¢ikmasinda ve literatiiriiniin
gelismesinde kentlerde suya adil erisim, suyun meta haline gelmesi ve su
kithgr temali ¢alismalar dnemli bir yer tutmaktadir. Kentsel politik ekoloji
literatiirli incelendiginde; 1996 yilinda Eric Swyngedouw tarafindan suyun
politik, ekonomik ve ekolojik kentlesme siirecine odaklandig: “Hibrit Olarak
Sehir: Doga, Toplum ve Siborg Kentlesme Uzerine” baslikli makalesinde ele
almmustir. Ayrica Eric Swyngedouw 1996 ve 1997°den itibaren sehirlerde
metalagmay1 temsil eden boru hatli su altyapisinin ekonomisi ve ekolojisiyle
ilgilenmistir. Maria Kaika ise su altyapisinin neoliberallesmesini 2003
yilinda “Kithg insa Etmek ve Su Politikalarmi Sansasyonellestirmek:
Atina'y1 Sarsan 170 Giin” baslikli makalesinde ve 2005 yilinda Akislar
Sehri: Modernite, Doga ve Sehir adl kitabinda islemistir. Ayrica su ve kent
temal1 ¢aligmalarda ortak diisiince, kentlerde sebeke suyunun teminiyle ilgili
caligmalarin  kentsel politik ekolojistlerin merkezi ¢aligma sahasini
olusturdugudur.

Kentsel mekdnda su tiiketimini konu edinen Tiirkge Iliteratiir
incelendiginde, inceleme alani, yontem ve bulgular agisindan Kili¢ (2017),
tarafindan ele alinan “Bursa’da Su Kullanimimin Tiiketici Agcisindan
Degerlendirilmesi” baslikli makale, bu c¢alisma ile benzer ydonler
tagimaktadir. So6zii gecen bu caligmada 600 kisiye uygulanan anket
calismasinin 7. maddesinde (Farkli ilgelerde sebeke suyunda degisiklik
oldugunu diistiniiyor musunuz?) belirtilen goriislere gore katilimcilar,
kullandiklar1 sebeke suyunun biiyiik oranda (Niliifer %70, Osmangazi %61
ve Yildirim %42,5) ilgelere gore farklilik gdsterdigini ifade etmistir. Ayrica
farkli yillarda Bursa sehri i¢in yapilan caligmalarda (Yalili, Solmaz ve
Kestioglu, 2006; Kilig, 2017), damacana (siselenmis) su kullaniminin arttigi
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ifade edilmistir. Kentsel su tiiketimine odaklanan diger bir c¢alisma ise
Aliagaoglu ve Mirioglu (2019) tarafindan Balikesir sehri Ozelinde ele
almmus, anket ¢alismasi yapilarak farkli parametrelerin su tiikketimine etkisi
incelenmistir. Tiirkiye genelinde yapilan bir ¢alismaya gore (Saris, 2021) son
25 yilda kentlegsmenin artmasiyla birlikte evsel kullanima hizmet eden yiizey
ve yeralti sularn ile lzerindeki yiikiin artis egiliminde oldugu tespit
edilmistir. Kisaca deginilen literatiirden de anlasilacag: iizere son yillarda
kentsel su tiiketimi odakli yapilan caligmalar tiiketici tercihleri {izerinden
okunurken bu ¢aligmada ek olarak yerel politik etkilerin de kentsel suyun
kullanimini etkiledigi goriisii iizerinde durulmustur.

Su, canli yasami i¢in vazgegilmez bir maddedir. Suyun niteligi,
niceligi ve erisilebilirligi canlilarin yagamini dogrudan etkilemektedir. Suyun
Ozellikle insanlar tarafindan igme amacglhi kullaniminda 6ncelikle renk, koku
ve tat gibi duyu organlariyla algilanan fiziksel 6zellikleri basta gelir. Suyun
fiziksel, kimyasal ve biyolojik yonden insan ve diger canlilarin sagligini
tehdit etmeyen aksine fayda saglayan oOzellikte olmasi, icme ve kullanma
suyu olarak tercih edilebilir uygunlukta olmasi ve insanlarin damak tadina
hitap eden 6zellige sahip olmasi su kalitesi olarak tanimlanabilir.

Temiz, erisilebilir, giivenli su, temel insan haklarindan biridir. Su
hakkinin ayn1 zamanda hukuki bir boyutu ve baglayiciligi vardir. Bu hakkin
yasal zemine ulagsmasi adina 2010 yil1 bir milattir. “BM Genel Kurul Karart
(Temmuz-2010) ile ilk kez su ve sanitasyon hakki resmi olarak tamnarak,
temiz igme suyu ve sanitasyon hakki tiim insan haklarimin gerceklestirilmesi
icin bir on kosul olarak kabul edilmigtir.” (Kilig ve Karatag, 2018).

Sehirlerde yerel yonetimler ve onlara bagl kuruluslarca saglanan
birgok hizmet gozle gorilmeyen altyapr unsurlartyla saglanir. Sehirlerde
icme suyunun isale hatlar1 vasitasiyla konutlara verilmesi bu hizmeti
goriinmez kilar. Sehirlerin dort bir yanma goriinmez hatlarla tasinan su,
baglangigta herkes i¢in 100°C’de kaynayan, 0°C’de donma noktasinda gelen,
kimyasal olarak iki hidrojen bir oksijen atomundan olusan, dogada kat1, sivi
ve gaz halinde bulunan bir maddedir. Ayni1 su, konutlara erisince ve insanlar
tarafindan kullanilmaya baslayinca, yani goriiniir hale gelince artik
mekansal, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve politik bir boyut kazanir.

Sebeke suyunun son kullanict tarafindan mekansal ve politik
boyutlarla elestirilmesi, arka planda yeni tesebbiisleri goriiniir kilmaya
baglar. Sebeke suyunun renk, koku ve tat olarak son kullanictyr tatmin
etmemesi, igme suyu saglayict birtakim isletmelerin ve meslek gruplarinin
ozellikle biiyiiksehirlerde konuslanmasini saglamaktadir. Igme suyu boylece
ekonomik bir kimlige biirlinerek alinip, satilan ve iizerinde spekiilasyonlar
iiretilen bir metaya doniismektedir. Son yillarda niifusu hizla artan biiyiik
sehirlerin merkezi is alanlarinda yerel politik ekolojiye yoneltilen elestiriyi
0zel hizmete doniistiiren isletmelerin hizla c¢ogaldigi goriilmektedir. Bu
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isletmeler, siselenmis su satimi ve su aritim cihazi noktasinda teknik hizmet
veren Ozel tesebbiisler olarak faaliyet gostermektedir.

Bursa, tarihsel siire¢ boyunca Uludag’in kaynak sulari ile beslenen
bir sehirdir. Uludag’in kaynak sulari, Bursa ili i¢in hayati oldugu kadar
siselenmesi nedeniyle Tiirkiye’nin de igilebilir, paketlenmis su ihtiyacini da
karsilamasi acisindan oldukca énemlidir. Icilebilir su potansiyeli acisindan
Tirkiye’nin en onemli sehirlerinden biri olan Bursa sehrinde son yillarda
sebeke suyu kalitesinde yasanan degisimler dikkat cekmektedir. Ozellikle
mevsimsel gecislerde farkli kaynaklardan sehre su verilmesi, su kalitesini
onemli dlciide etkilemektedir. Sebeke suyunun giivenilirligi noktasinda yerel
yonetimlerin “Bursa’da su g¢esmeden i¢ilir” mottosuyla gegmiste verilen
giivence giinlimiizde yerini bir giivensizlige ve mekansal adaletsizlige
birakmigtir. Bu baglamda Bursa sehrinde ikamet eden insanlarin son yillarda
sebeke suyu yerine hazir su (siselenmis su) kullandiklari, ev ve is yerlerine
su aritim cihaz1 satin aldiklar1 gézlemlenmistir. Icilebilir su potansiyeli
acisindan Uludag’in kaynak sularina sahip olan Bursa sehrinde sebeke
suyunun lezzet, tat ve bulaniklik acgisindan insanlari memnun edememesi
tezat olusturmaktadir. Bu tezatlik c¢alisma sahasi olarak Bursa sehrinin
secilmesi i¢in ana motivasyon kaynagini olusturmaktadir. Ayrica biiyiiksehir
belediyesinin de Uludag’in kaynak sularimi “Bursa Muradiye Su” ve “Bursa
Su” adr altinda siseleyerek satisa ¢ikarmasi igilebilir sular iizerindeki politik
etkiyi gozler Oniline sermistir.

Bursa sehrinde yerel yonetimin siselenmis su satig1 yaparken halkin
bedelini 6demedigi siirece Uludag’in kaynak sularina adil bir sekilde
erisememesi ve boylece mekénsal adaletsizligin goriinlir hale gelmesi bu
caligmanin politik ekoloji bakis agisiyla ele alinmasini gerektirmistir. Bu
calismada insanlarin sebeke suyu yerine hazir su kullanmalar1 ve su aritim
cihazlarina yonelmelerinin nedenleri ile mahalle bazinda mekéansal su
kalitesinde yasanan degisimleri mekansal adalet ¢ergevesinde sorgulamak
amaglanmistir. Arastirmada Osmangazi, Niliifer ve Yildirim ilgelerinde
ikamet eden kisiler 6rneklem olarak alinmistir (Sekil 1).

Bursa, niifus agisindan Tirkiye’nin dordiincii biiyiik ilidir. Toplamda
17 ilgesi olan Bursa ili, yonetimsel agidan biiyliksehir belediye Orgiitiine
sahiptir. Bursa sehir merkezini olusturan ii¢ ilge (Osmangazi, Yildirim ve
Niliifer) ¢alisma sahasinin sinirlarini olusturmaktadir. Calisma sahasinin
sinirlar1 olarak 27/6/1987 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan 3391 sayili
“Bursa Ili Merkezinde Osmangazi, Yildirim ve Niliifer Adiyla Ug Ilce
Kurulmas1 Hakkinda Kanun” da yer alan sinirlar baz alinmistir. 2004 yilinda
degisen Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu ile Gemlik, Mudanya, Kestel ve
Girsu ilgeleri de sehir sinirlarina dahil edilmistir. Ancak tarihsel siire¢, niifus
miktar1, niifus yogunlugu ve etki alan1 kriterleri dikkate alindiginda caligma
sahasinin sinirlari Osmangazi, Yildirim ve Niliifer ilge sinirlarina gore ele
alinmistir. Calisma sahasinda bulunan ¢ ilce Dbirbirlerine sinir
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olusturmaktadir. Calisma sahasinda bulunan ilgeler niifus miktar1 ve
yogunluk bakimidan Bursa ilini temsil edecek yeterliliktedir. Osmangazi,
Yildinm ve Niliifer ilgelerinin toplam niifusu ise 2023 yili itibariyle 2
milyondan fazladir.

Calisma sahas1 gerek il i¢inden gerekse de il disindan yogun bir
sekilde go¢ almaktadir. Niifus hareketlerinin yogun bir sekilde yasanmasi
kiiltiirel gesitliligin yan1 sira kentsel yasama 6zgii birtakim problemlerin de
yasanmasina neden olmaktadir. Bursa ilinde bulunan tarihi, kiiltiirel ve dogal
turistik ¢ekicilige sahip mekanlar, kiiltlirel aktivite alanlari, biiyiik sanayi ve
ticaret bolgeleri, dnemli tarim alanlari gibi unsurlarin bir¢ogu calisma
sahasinda bulunmaktadir. Bu unsurlarin niifusla olan yogun iliskisinden
ortaya ¢ikan sosyal, kiiltiirel ve politik sonuglar ¢alisma sahasinin segiminde
etkili olmustur.

Sekil 1
Calisma Sahast Lokasyon Haritasi

CALISMA SAHAS| LOKASYON HARITASI

Aciklamalar

Gemlik . idari

® lige Merkez,

&3 Busalisinn

€ Calisma Sahas
2 Yidinm

&7 osmangazi

T Nilufer

DENizZi
Mudanya

Su Yizeyleri
& oal
& Baraj ve Golet

~A~ Akarsu

inegél Ulagim

Deviet Karayoiu

Yontem

Aragtirmaya konu olan anket caligmasinin evreni, Bursa sehri
(Osmangazi, Yildinm ve Niliifer ilgeleri), Orneklemi ise Osmangazi,
Yildinnm ve Nilifer ilgelerinde ikamet eden kisilerdir. Arastirmaya katilan
kisilerin yas araliklar1 15 - 65+ yas araligin1 temsil etmektedir. Ankete 3205
kisi katilim gostermistir. Calismada veriler, birinci elden anket yontemiyle
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toplanmustir. “Bursa Su Kalitesi Anketi” ile ¢alisma sahasindaki kisilerin
sehirde kullandiklarn sebeke suyunun kalitesi hakkinda tutumlari 6l¢iilmeye
calisilmistir. Bursa su kalitesi anketinde katilimcilara yas, cinsiyet, ikamet
edilen ilce ve mahalle, konutlarda kullanilan sudan memnuniyet (lezzet, tat
ve bulaniklik agisindan) derecesi, damacana su alimi ve aritma cihazi
kullaniom durumu olmak {izere toplam 7 maddelik anket sorusu
yoneltilmistir. Anket calismasinda elde edilmek istenen bulgulara bagli
olarak farkli Olcekler kullanilmistir. Anket calismasinda tekli Olgek
tiirlerinden, “Kategorili 6l¢cek” ve ¢oklu 6lgek tiirlerinden “Likert tipi 6lgek”
kullanilmistir. Elde edilen bulgular, ArcGIS 10.8 programi yardimiyla
haritalandirilmstir.

Etik Bildirim ve Etik Kurul Karan

Yazarlar, bu ¢alismanin tiim hazirlanma siireclerinde etik kurallara
uyuldugunu beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Cankir1 Karatekin
Universitesi Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nin higbir sorumlulugu
olmayip, tiim sorumluluk ¢aligmanin yazarlarma aittir. ilgili ¢alisma icin
12.05.2021 tarih ve 9bb813e49a5343c6 belge koduyla Cankiri Karatekin
Universitesi Fen, Matematik ve Sosyal Bilimler Etik Kurulundan gerekli
izinler alimustir.

Bulgular

Bursa su kalitesi anketine katilan katilimcilarin 7 maddelik anket
sorularina verdikleri yanitlar degerlendirildiginde elde edilen bulgular bu
boliimde verilmistir. Katilimcilarin  yas araliklarina gore oranlarina
bakildiginda; (15-18 yas - %6,3 / 203 kisi), (19-25 yas - %25 / 801 kisi), (26-
40 yas - %58,1 / 1861 kisi), (41-65 yas - %10,2 / 327 kisi), (65+ yas - %0,4 /
13 kisi) seklinde ortaya ¢ikmustir. Katilimcilarin yas araligt en fazla, geng
yetiskin ve yetigkin olarak tanimlanabilecek 26-40 yas arasinda
yogunlagsmistir. Ayn1 zamanda bu yas araliginin Tiirkiye 6l¢eginde medeni
durum olarak evli olmasi ve c¢alisabilen, aktif (¢alisan) niifus igerisinde
degerlendirilmesi su kalitesi anketine verilen cevaplar ve yorumlamalar
noktasinda oldukg¢a kiymetlidir.

Cinsiyet durumuna bakildiginda ise erkek katilimcilar %38,3 (1226
kisi) iken kadin katilmcilar %61,7 (1979 kisi)’dir. Kadin katilimcilarin
yiiksek oranda katilim gostermesi sehirde kullanilan suyun kalitesini anlama
baglaminda 6nemli veriler sunabilir. Ciinkii giinliik yasamda kadinlarin
mutfak ve ev temizligi islerinde erkeklere gore daha fazla zaman gegirdigi
bilinen bir gergektir. Haliyle igme ve kullanma suyunun kalitesini daha
hassas deneyimleyen katilimcilar kadinlar olacaktir.



Muammer Cakur ve Baris Tas 31

Katilimcilarin %49,5’1 Osmangazi, %33,3’li Yildirim, %17,2’si ise
Niliifer ilcesinde ikamet ettiklerini belirtmistir. ilce bazinda katilm, ilce
niifuslariyla dogru orantili bir sekilde gerceklesmistir. Mahalle bazinda
katilima bakildiginda Osmangazi ilgesinde 102 mahallede katilim
saglanmistir. En fazla katilim 141 katilimci ile Yunuseli mahallesinde
olmustur. Yunuseli mahallesini, 100 kisi ile Demirtag Cumhuriyet, 97 kisi ile
Hamitler, 66 kisi ile Giinestepe, 56 kisi ile Soganli, 48 kisi ile Baglarbasi, 46
kisi ile Alemdar, 38 kisi ile Ciftehavuzlar, 36 kisi ile Panayir ve 30 kisi ile
Kiiciikbalikli takip etmektedir (Sekil 2). Ilcede ankete katilim mahalle
niifuslariyla dogru orantilidir. ilgenin kuzey ve giineyinde ilge merkezinden
uzakta bulunan az niifuslu mahallerde ankete katilim olmamustir. flgenin
kuzey-giiney yoniinde uzanmasi ve mahalle sayisinin fazla olmasi nedeniyle
haritalama yaparken her mahalleye ankete katilim sayisina gore sira
numarast verilmistir. Ankete katilimi olmayan mahalleler haritada beyaz
renkle sembolize edilmis ve 0 simgesiyle kodlanmistir. Anket bazli {iretilen
haritalar yorumlanirken ilk 10 sirada yer alan mahalle isimleri verilmistir.

Sekil 2

Osmangazi Ilgesinde Su Kalitesi Anketine Katilim Sayist

OSMANGAZI iLCESINDE, SU KALITESi ANKETINE KATILIM SAYISI

1, 147, YUNUSELT 53,6, DEWIRTAS DUNLUPINAR
2. 100, DEMIRTAS CUMHURINET 54,5 AHUETPASA
3,97, HAMTLER 55,5 GIRPAN

4,56, GUNESTERE 5. 5, VEYSELKARAN
5,56, S0GANL 57,5, ALTINOVA

5. 40, BAGLARBAS 50,5, VENKENT
7,46, ALEMIDAR 59,5, SANTRAL

s sy Mudanya

16 23, BASARAN 68, 3 HAMZABEY
17.22. GEGIT £9, 3, ALTIPARMAX
18 21, HUDAVENDIGAR 70,3, iNTiZAM

19, 21, SOGUKKUYU 71, 3 DOGANEVLER
2020, YENIBAGLAR 72,3, NILOFERKOY
21,19, DIKKALDIRIM |73, 2 MOLUFENAR
22 13, SIRAMESELER 74, 2. FINARBAS!
23,17, OSMANGAZ! 75,2 NALBANTOGLU
24, 17. GIRISHANE. | 76, 2 ALAADDIN

25. 14 SELAMET |77, 2 KURUGESME
26, 14, ADALET |78, 2 TAYAKADIN

27. 14, EMEK FATIM SULTAN MEWMET | 179, 2 KIREMITGI

28, 13, ATICILAR 160, 2. INKAYA

26 12 ELMASBAHCELER 81, 2 ULU
40,12, HORRIVET | 2.2 poBuRCA
, HOCAHASAN e 2 veniceasat
32 11, GEKIRGE 84, 2 ALASAR
3. 1, DEMIRTAS SAKARYA &5, 2 QAGLAVAN
34, 10, NAMIKKEMAL 10, 2 GESMEBASI
2610 KOGUKGINAR &7, 2 cunoocou
36 1 [ Jes 1, vazeasa
———— 37. 10, KUKURTLO 9, 1, BRAHIMFASA
P st 1 %0, 1. AP
Niliifer 39,10, ISTIKLAL |91, 1, HOCAALZADE
40,10, YENIKARAWAN 52,1, MOLLAGURANI
- 419, BAHAR 59, 1, KAVAKU
42 5, GULBAMCE | st 1 REVEAN
of 8 A {51, vaHsiseY
44,0, KEWERGESHE 96, 1, SELIMIVE
45, 8, MEHMETAKIF 57,1, SANTRALGARAS
46, 7. HACIILYAS | es. 1. cELTIK
47, 7. MURADIYE o9, 1, ARMUTKOY
48, 7. GAZIAKDENIR 100, 1, KARABALIK
46,6, MAKSEM 101, 1, AKSUNGUR.
20,6, DEMIRTASPASA [ 02 1. viGTALI

s Toplam katilim: 1364 kisi

101417 Yunuseli

it

{ERE, Garmin, Intermap, increment 2 Cor

iance Survey. Esri Japan, METI, Esri C
uni

¥ Mahalle
Katilim sras

Katilim sayva

Osmangazi ilgesinde su anketine en az katilim gosteren mahalleler
I’er kisiyle 1vazpa$a, Alipasa, Hocaalizade, Mollagiirani, Kavakli, Reyhan,
Yahsibey, Selimiye, Santralgaraj, Celtik, Armutkdy, Karabalcik, Aksungur
ve Yigitali’dir. Bu mahallelerde katilimin az olmas1 bazi mahallelerin (Orn.
Reyhan ve Santralgaraj) merkezi i3 sahas1i 0zelliginde olmasindan
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kaynaklanmaktadir. Diger mahallelerde (Orn. Ivazpasa, Yahsibey, Selimiye,
Mollagiirani, Kavakli ve Hocaalizade) ise eski yerlesim olma 6zelliginden
dolayr niifusun azhg etkili olmustur. Celtik, Armutkdy, Karabalgik,
Aksungur ve Yigitali mahalleri, Osmangazi ilge merkezine oldukca uzaktir
ve eskiden koy statiisiinde olan mahallelerdir. Bu mahallelerde de niifusun az
olmasi ankete katilimi etkilemistir.

Yildinnm ilgesinde su kalitesi anketine 67 mahalle katilim
gostermistir. Ankete en fazla katilim gosteren mahalle, 138 kisi ile Millet
mabhallesi olmugtur. Millet mahallesini, 45 kisi ile Arabayatagi, 32 kisi ile
Erikli, 32 kisi ile Yunusemre, 28 kisi ile Yavuzselim Mevlana ve Sirinevler,
24 kisi ile Esenevler, 23 kisi ile Yildirim ve 22 kisi ile Hacivat mahalleleri
takip etmistir (Sekil 3). Yildirim ilgesinde sadece Karamazak mahallesi
ankete katilim gostermemistir. Yildirim ilgesinde de katilim ilge niifusuyla
dogru orantilidir. flgede ankete en az katilim gdsteren mahalleler 1’er kisiyle
Hocataskin, Hamamlikizik ve Zeyniler’dir. Katilim sayisinin bu mahallerde
az olmasinin nedeni niifuslarinin az olmasi ve merkezden uzak olmalaridir.

Sekil 3
Yildirim Ilgesinde Su Kalitesi Anketine Katilim Sayist

OSMANGAZI iILCESINDE, SU KALITESiI ANKETINE KATILIM SAYISI

1147, YUNUSEL
., Mudanya ) 2,100 newrms CUMHURIYET

53,6, DEMIRTAS DUNLUPINA
54,5, AHUETPASA

5,38, GIFTEAVUZLAR

5,36 PANAYIR

1030 KOGUKBALIKU

11,29, EMEK ADNAN MENDERES
1228,

13. 25, YESILOVA

16 23 BAGARAN
17.22 GeQIT
16 21 HUDAVENDIGAR
19, 21, SOGUKKUYU
20. 20, YENIBAGLAR
21,19, DIKKALOIRIM
22 19, SIRAMESELER
25, 17. OSMANGAZS
24, 17. CIRISHANE ]
25. 14, SELAVET 7.2 KuRUGESME
2514, ADALET 78,2 TATAKADIN
21 14, EMEK FATIM SULTAN MEHMET |1 79, 2 KIREMITGH
28 13 ATGILAR [ B
2612 ELUASBAMCELER
0, 12, HORRIVET | sz z ooBuRCA
31,11, HOCAHASAN L YENICEABAT
22 1, GEXIRGE Jo 2 hasen
33 11, DEMIRTAS SAKARYA 85, 2 CAGLAYAN
34,10, NAMIKKEUAL .2 Geswesas
5. 10 KOGUKGINAR [ 7.2 GunpoGou
36 10.TuNA e vazease
——a— ; Goisu 37 10, KIKURTLD 55,1, IBRAHINPASA

> A P 38, 10 FATIH | o0 1 AUPASA
Nilfer oo 3. 10, ISTIKLAL. {91, 1, HOCAAUZADE

40,10, YENKARAVAN 52,1 MOLLAGURAN!

41 9.8aaR 50,1 KAVAKL
2 5. GULBANE | sl Revean
23 6. SakaRYA [ o6, 1. vansisey.
44 0 KemERcESHE 26,1, SELIIVE
456, MEHMETAKIF o7 1, SANTRALGARAY
15, 7.HACILYAS a6, 1. CELTIK
47,7 MURADIYE o5, 1, ARMUTKOY
8.7, GAZIAKDENIR 100, 1, KARABALGIK
40,6, AKSEW | o1, 1.axsuncur
20,5, CEMIRTASPASA £ 02,1, viGTALL
o Toplam katilim: 1364 kisi

52 6 EMEK

10 1417 Yunuseli

Niliifer ilgesinde su kalitesi anketine 39 mahalle katilim gostermistir.
Ilgede en fazla katilim Besevler mahallesinde olmustur. Besevler mahallesini
33 kisiyle Ihsaniye, 30 kisiyle Gériikle, 25 kisiyle Cali ve 23 Nisan, 24
kisiyle Fethiye, 22 kisiyle Ucevler, 20 kisiyle Ataevler, 19 kisiyle Ertugrul
ve 18 kisiyle Odunluk mahallesi takip etmistir (Sekil 4). Niliifer ilgesinde en
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az katilim 1’er kisiyle Golyazi, Tahtali, Alaaddinbey, Gok¢e, Ahmet Yesevi
ve 19 Mayis mahallerinde olmustur. Bu mahallerde katilimin az olmasi
niifuslartyla dogru orantilidir. Ilgede merkezden uzak, onceden koy
yerlesmesi olan az niifuslu mahallelerde katilim olmamustir. Niliifer ilgesinde
su anketine katilmayan mahalleler, Kadriye, Korubasi, U¢pinar, Giingdren,
Uncukuru, Atlas, Inegazi, Ayvakdy, Kurugesme, Maksempinar, Fadill,
Dagyenice, Giimiistepe, Yaylacik, Uriinli, Baskoy, Karacaoba, Catalagil,
[rfaniye, Biiyiikbalikli, Dogankdy, Konakli, Yolcati ve Cayli’dir.

Sekil 4

Niliifer Ilcesinde Su Kalitesi Anketine Katilim Sayist

NILUFER ILCESINDE, SU KALITESI ANKETINE KATILIM SAYISI
/
& 1,35, BESEVLER 33,2, ISIK TEPE
Mudanya 2,33, IHSANIYE | 34,1, GOLYAZI
3,30, GORUKLE | 35,1, TAHTALI
4,25, GALI 36, 1, ALAADDINBEY H
5.25, 23 NISAN L 37,1, GOKGE
6,24, FETHIYE | 38,1, AHMET YESEV]
7,22, 0GEVLER L 391,19 MAYIS
8,20, ATAEVLER 40,0, KADRIYE
. ¢ 9, 19, ERTUGRUL 41,0, KORUBASI
Karacabey B % 10, 18, ODUNLUK | 42,0, UGPINAR
11,18, CUMHURIYET 43,0, GUNGOREN
~ 12, 18, ALTIN SEHIR 44,0, UNGUKURU
13,17, DUMLUPINAR [ 45,0,ATLA8
14,15, ESENTEPE 48,0, INEGAZI
15, 14, BARIS | 47.0, AYVAKOY
16, 14, BALKAN 48,0, KURUCESME
17. 13, KONAK 49,0, MAKSEMPINAR
18, 12, GAMLICA 50,0, FADILLI
19, 12, KOLTUR | 51,0, DAGYENICE E
- | " 20, 12, 28 EKIM | 52,0, GUMOSTEPE
Uluabat G8lil ~ 5 21, 11, DEMIRCI 53,0, YAYLACIK
22,8, KARAMAN 54,0, ORONLU
23,8,30AGUSTOS ZAFER | 55,0, BASKOY
24,7, 02LUCE 56,0, KARACAOBA M
25,6, YUZUNCU YIL 57,0, GATALAGIL
26,6, BALAT 58,0, IRFANIYE
27,6, KURTULUS 59,0, BOYOKBALIKLI
28,5, KIZILCIKLI [ 60, 0, DOBANKOY
29,4, MINARELI CAVUS 61,0, KONAKLI
30, 3, AKCALAR | 62.0.YOLCAT|
Mustafakemalpasa, 31,3, HASANAGA 63,0, BADIRGA
32,2, KAYAPA 64,0, CAYLI
Toplam katilim: 473 kisi 1 3 ¢ Bagovier
T
g s analte
‘Aciklamalar: Orhaneli raTese o |
Katim sayes
oo eosa
e S
View s 8
oimangaaliie s
0 35 e v, Interma, incie) @sco‘ USGS, FAQ. NPS. NRCAN. GeoBifse, (GN
> Esn Japan, METI, Esri Chind(Hong Kong), (c) CpenStreetMap contribufors. and
Iy ' 7

“Evinizde kullandiginiz sudan (lezzet, tat ve bulaniklik agisindan)
memnun musunuz?” sorusuna katilimcilarin %77,6’s1 “Memnun degilim”,
%I11,7’si “Memnunum”, 9%10,8’1 ise “Kararsizim” yanitin1 vermistir.
Osmangazi il¢esinde evde kullanilan sudan en fazla memnun olan mahalle 8
kisi ile Hiidavendigar mahallesidir. Hiidavendigar mahallesinde su kalitesi
anketine 21 kisi katilim gostermistir. Hiidavendigar mahallesini 7
memnuniyet ile Kiipliipinar, 6 memnuniyet ile Yunuseli (141 kisi), Akpinar
(26) ve Yenibaglar (30) takip etmistir (Sekil 5). Osmangazi ilgesinde su
anketine katilim gosteren kisilerden 116°s1 evde kullandiklar1 sudan memnun
oldugunu belirtmistir. Konutlarda kullanilan sudan memnuniyet durumu
haritalandirilirken mahalle siralamasi ankete katilim sayisina gore yapilmis
ve her mahalle birbirinden bagimsiz olacak sekilde kendi iginde
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degerlendirilmistir. Bu uygulama anket 6zelinde iiretilen tiim haritalar i¢in
gegerlidir. Ayrica ¢aligma iginde ankete katilim sayisinin mahalle bazinda
daha iyi anlasilabilmesi i¢in mahalle isimlerinin yanina parantez i¢inde kisi
sayist belirtilmistir.

Sekil 5

Osmangazi llgesinde Su Kalitesi Anketine Gére Memnuniyet Durumu

OSMANGAZI ILCESINDE, SU KALITESi ANKETINE GORE MEMNUNIYET DURUMU

e ez 1, Kavrs
iy Mudanya 2,7, KUPLUPINAR. | 53,0, BAGLARBAS!

54,0, ALEMDAR
55,0, KUGUKBAUKLI
' 55,0, GIRISHANE

57,0, ADALET

7.4,
6.4, ATICILAR
o5,

1220
131 5.0, rocaasan
41 e

o
1.3 GIFTEHAVLZLAR 0 2.0, FATIH
12,3, DEMIRTAS BARBARCS " 63,0, KEMERGEGME
1.3, YESILOVA |8 4.0 NEMETAKIE
14,3, GEGIT 7 65,0, HACILYAS
15,3, SELAMET T 6.0 GAZIAKOENIR
16.3, GEKIRGE 16 67,0 Maxsen
17,3, GULBAHGE 6 8.0, DEMIRTASPASA
18,2 PANAYIR B 69,0, ENEK ZEKAI GUMUSDIS
19,2, SOGUKKUYY. 670, 0, DEMIRTAS DUMLUPINAR
2 DIKKALDIRIN 5 71,0, VEY:
21,2 NAMIKKEVAL 5 72,0, ALTINOVA
2.2, ISTIKLAL 15 73.0. venikent
§ 74,0, SANTRAL
24 2 AHMETPASA 4 75,0, ATARHUSSAM
25,2, HAZABEY 4 76,0, DOGANBEY
26. 1. SOGANLI 4 77,0 GUKURCA
27,4 BASARAN 4 78,0, OVAKGAMERKEZ
23, 1, SRAMESELER 3 79.0. DOGANEVLER
25, 1. OsmANGAZI 13 0.0, NILUFERKOY
0.1 EMEK FATIH SULTANMERAET | 2 81,0, PINARBAS!
311 HURRIVET |2 % 0 KURUGESME

ERRAT % .0, Tavacaon
33, 1. KUKURTLY "2 4.0, KIREMITCH
34, 1, YENIKARAMAN 2 850, UW
321 SAKARYA 12" e6.0, nosurca
5. 1. wuRADIVE 2 7.0, venicEABAT
3.1, 24FER 2 5.0 a9
a5 CiRpan 2 e9.0, GABLAYAN
39, 1. ISMETIVE 2 0,0, GUNDOGDU
0.1 TANTAKALE T o1.0, lBrarivensa
41,5, ALACAHIRKA 12,0 HOCAALIZADE
42, 1. KOCANAIF 1 5.0, MOLLAGURANI
43 1. ALTIPARMAX 1 4.0, REYHAN
44,1 INTIZAK 1 95,0, YAHSIBEY
5.1, OLUAFENAR 19,0, SELIIVE
46,1 NALBANTOGLU 1 97,0, SANTRALGARAI
47.1, oiN 1 8.0, GELTIK.
s, 1, inkava 1 99,0, ARMUTKOY
45,1, CESUEBASI 1 100,0, KARABALCK
501, azeash 1 101,0,AKSUNGUR
Not: Tablodaki mahalle siralamasi, L AP Lotliaie

ankete Katilim sayisina gore yap(Imistr. Toplam katiim 1364 kisi

Toplam memnuniyet: 116 kisi

B ' °  Hodavendigar
ket

B
i Mahalle
sii, HERE. Garmir, Infermap, increment 2 Cof
nce Survey, Esri Japan, METI, Esi € Mornualyet say
ity Vetin

Katahn sraes

Osmangazi ilgesinde evde kullamilan sudan en fazla
memnuniyetsizlik yasayan mahalle 131 kisi ile Yunuseli mahallesidir.
Yunuseli mahallesini, 89 kisi ile Hamitler, 82 kisi ile Demirtas Cumhuriyet,
61 kisi ile Giinestepe, 56 kisi ile Soganli, 48 kisi ile Baglarbasi, 43 kisi ile
Alemdar, 31 kisi ile Panaywr, 30 kisi ile Ciftehavuzlar ve Kiigiikbalikli
mabhalleleri takip etmektedir. Baglarbasi (48 kisi), Alemdar (46 kisi),
Kiigtikbalikli (30 kisi), Adalet (14 kisi), Elmasbahgeler (12 kisi),
Kemercesme (8 kisi), Haci Ilyas ve Gaziakdemir (7 kisi), Maksem, Emek
Zekai Giimiisdis ve Demirtas Dumlupinar (6 kisi), Veyselkarani (5 kisi),
Doganbey ve Cukurca (4 kisi), Niliferkdy (3 kisi), Pinarbagi, Kurugesme,
Tayakadin, Kiremit¢i, Doburca, Yeniceabat, Alasar, Caglayan ve Gilindogdu
(2 kisi), ibrahimpasa, Reyhan, Yahsibey, Selimiye, Santralgaraj, Celtik,
Karabalgik, Aksungur, Yigitali (1 kisi) mahallelerinde su anketine katilim
gosterenlerin tamami sudan memnun olmadiklarini belirtmiglerdir (Sekil 6).
Osmangazi il¢esinde ankete katilan 1140 kisi evlerinde kullandiklar1 sudan
memnun olmadiklarini ifade etmistir.
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Sekil 6

Osmangaczi llgesinde Su Kalitesi Anketine Gére Memnuniyetsizlik Durumu

OSMANGAZI iLCESINDE, SU KALITESI ANKETINE GORE MEMNUNIYETSIZLIK DURUMU _

77T, YUNGSEL 52,5, ZAFER
i yay Mudanya 0 )/ 2,29, HAMITLER 3.5, vEYSELKARAN]
Sy U > 3. 82, DEMIRTAS CUMHURIYET 54,4, GOLaAHCE

4 61, GUNESTEPE
5,35, S0G4NL
6. 6, BAGLARBASI

55, 4, SANTRAL
58, 4, DOGANBEY

57, 4, GUKURCA

59, 3, AHMETPASA
59, 3, ALTINOVA

60, 3. YENKENT

61, 3, AKTARHUSSAM
62 3. ISMETIVE

7,43, ALEMDAR
531, PANAYIR

5,30, CIFTEHAVUZLAR

10, 30. KUGUKBALIKLI

11,24, EMEX ADNAN MENDERES.

12,24 3
13,20 YESILOVA 64.3, NILUFERKOY
4 AN 652, CIRPAN
15,19, GECIT 65,2, KOGANAIP
16,19, SOGUKKUYY 67, 2, ALTIPARMAK
17.18 AKPINAR 65, 2. INTZAM

16, 16. GIRISHANE 2, DOGANEVLER

19,15, KUPLUPINAR
20,12 SIRAMESELER

21, 16 ADALET

22,13, DIKKALDIRIM

23, 13 EVEK FATIH SULTAN MEHMET
24,12 HUDAVENDIGAR

25. 12 OSwANGAZI

26,12 ELMASBARCELER

27. 1. YENIBAGLAR

28, 10 SELAMET

83. 1, NALBANTOGLY

33,8, GEKIRGE B4, 1, ALAADDIN

34, 8, ISTIKLAL 85, 1, INKAYA
35. 8, KEMERGESHE 65, 1. CESMEBASI
36,7, ATICILAR 7. 1. IBRAHIMPASA

|
Nilifer — koo

37, 7, KOGUKGINAR 65, 1, REVHAN

38, 7. KUKURTLO. 89, 1. YAHSIBEY
2 36,7, FATIH 00, 1, SELIMIYE
40,7, SAHAR 91. 1, SANTRALGARAY
41,7, MEHMETAXIE 62, 1, CELTIK
| 42,7, HACILYAS 23, 1, KARABALGIK

04, 1, AKSUNGUR
o5, 1, YIGTAL
96,0, ULU

7, 0. VAZPASA.
95, 0. ALIPASA
48, 5, EMEX ZEKA GOMOSDIS

clerr; Akcadlayan 46, 6, DEMIRTAS DUMLUPINAR

b ol oms o 2o s e i e ol S

§ A\ 50,5, NURADIYE 01,0, KAVAKLI
Not: Tablodaki mahalle siralamasi, 51,5, DEMIRTASPASA 02,0, ARWUTKOY
ankete katilim sayisina gore yapilmistir. Toplam katilim: 1364 Kisi Aciklamalar: B Y Yunusei
s s > katim L
lam memnuniyetsiziik: 1140 Kigi & | -
it b X Watatle
Kathim s
o . HERE. Garmir Intermap, incrementP Cok—— =5 N -
Kadastgr NL, Ordnance Survay, Esn Japan, METI, Essi C| ! L Mamnuniyetsizi k
ihe GIg User Community vt

Yildirrm ilgesinde su anketine katilan kisilerin  evlerinde
kullandiklar1 sudan memnun olma durumu incelendiginde katilimci bazinda
en fazla memnuniyet 6’sar kisi ile Millet (138 kisi), Akcaglayan (14 kisi) ve
Mimarsinan (14 kisi) mahallelerindedir. Bu mahalleleri 5’er kisi ile Yildirim
(23 kisi) ve Teferriic (8 kisi), 4’er kisi ile Yunusemre (32 kisi), Sirinevler (28
kisi) ve Ertugrulgazi (7 kisi) mahalleleri takip etmektedir (Sekil 7). 907
kisinin katihm gosterdigi ankette 130 kisi Yildirim ilgesinde kullandigi
sudan memnun oldugunu ifade etmistir. llcede ankete katilim gosteren 110
kisi ise evlerinde kullandiklar1 suyun kalitesi hakkinda kararsiz kaldiklar
yoniinde fikir beyan etmiglerdir.
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Sekil 7
Yildirim Ilcesinde Su Kalitesi Anketine Gére Memnuniyet Durumu

YILDIRIM ILGESINDE, SU KALITESI ANKETI MEMNUNIYET DURUMU
S

J
TSMILLET %M/WATAN
LavAN 16
431 IKIZIK
4/5(YILDIRIM 12 44/1/YIGITLER
5/STEFERRUC 10 45/1/MOLLAARAP
6/4/YUNUSEMRE 8 46/1/ZOMROTEVLER
INEVLER 8 47
ULGAZI 8 | 48/1/MEYDANCIK
BERIKLI 8 | 49/1/DAVUTOEDE
10/VESENEVLER 8 50/1/DEMETEVLER
11/3ICINAROND 7 S11/YESILYAYLA
4 12/3/GOLLOK § 5211/KARAAGAG
Sy 13//BAGLARALTI § 53M/YESIL

14/3SELCUKBEY § | 54/1/BEYAZIT
15/3/HACISEYFETTIN & | 55/1/DUAGINARI
16/3/PIREMIR 3 | 56/1/SELIMZADE
1TBKAPLIKAYA 1 | STH/HAMAMLIKIZIK
18/3/ANADOLY 1 |58/ZEYNILER
19/3/YENI 9 | 50/0/152EVLER
20/2ARABAYATAGI 7 |6OI/EGITIM
21/2VAVUZSELIM 7 | 61/0/KARAPINAR

2272/MEVLANA 5 | 62/0/BARUTHANE
23(2/HACIVAT _5 | BIONVAKIF
24/2/ORTABAGLAR 3 | B4/0/MEHMET AKIF ERSO?
JLTAN 2
2625UKRANIVE 2| 66/0/ISABEY
27/2/DAVUTKADI 1 | 67/0/HOCATASKIN
J
2012/75.YIL
3012/YEDISELVILER
31/2/UMURBEY
322/FIDYEKIZIK
33/2MALTEPE
Aciklamalar: 342/SRACEVIZLER  Agiklama:
352/CUMALIKIZIK [ R
® iigeMerkezi 36/2/SITELER Kbt ’
€ Yidiom lige Sinri 3712/KURTOGLY ’7 } —I
381ULUS « -
& iige sinin | uabatle
- arslamaa L —
1 Mahalie Simin 40/1/DEGIRMENONG
Toplam katilim: 807 kisi
A M T e Toplam Memnuniyet: 130 kisi
Solttes Esl HERE. Garmin. lntermag. inctement ® Gorp. GEBCO, USGS. FAO, NS, NRCAN. GeoBase. IGN,
4 Kadastar NL, Ordnance Survey, Esn Jaoan. METI, Ess China (Hong Kong), (c) OpenStigetMap contributors, and

the GIS User Community

Yildirim ilgesinde, su kalitesi anketine gore konutlarda kullanilan
sudan memnuniyetsizlik durumu incelendiginde ilgenin kuzeyinde yer alan
Bursa Ovasi’nda bulunan mahallerde su kalitesinden gozle goriiliir bir
sekilde memnun olunmadig1 anlasilmaktadir. Memnuniyetsizligin en fazla
oldugu mabhalle Yildirim ilgesinin en fazla niifusuna sahip olan Millet
mahallesidir. Millet mahallesinde 158 katihmcidan 138’1 evlerinde
kullandiklar1 sudan memnun olmadiklarmni ifade etmislerdir. Millet
mabhallesini 40 kisi ile Arabayatag: (45 kisi), 28 kisi ile Erikli (32 kisi), 25
kisi ile Yunusemre (28 kisi), 23 kisi ile Yavuzselim (28 kisi), 20 kisi ile
Sirinevler (28 kisi), 19 kisi ile Hacivat (22 kisi), 18 kisi ile Yildirim (23 kisi)
ve 17 kisi ile Esenevler (24 kisi) ve Cimaronil (22 kisi) mahalleleri takip
etmektedir (Sekil 8).
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Sekil 8

Yildirim Ilcesinde Su kalitesi Anketine Gére Memnuniyetsizlik Durumu

4

YILDIRIM ILCESINDE, SU KALITESI ANKETINE GORE MEMNUNIYETSIZLIK DURUMU

o L] ~ 1138MILLET 41/4/MOLLAARAP
2/4DIARABAYATAGI 6 | 42141UMURBEY
2/28/ERIKLI | 5 | A3/4/KARAAGAC
4125/YUNUSEMRE B |44/4IVESIL
S/25IMEVLANA 6 | 4514/BEYAZIT
/23IYAVUZSELIM 5 | 46/4/DUAGINARI
7120/$IRINEVLER E A7/3PIREMIR

BHYIHACIVAT 8 | 4B/3ITEFERRUG
SHBIYILDIRIM | 7 | 48/3/ERTUGRULGAZI
101M7/ESENEVLER 6 | S50/3/MALTEPE
11/17/CINAROND 5 | 51/3BARUTHANE
12H7IORTABAGLAR 6 | 52/2/FIDYEKIZIK
1317/ULUS 4| S32ISIRACEVIZLER
14/1BISAMANLI ['47| sarzicumaLIkiziK

J 1512/GULLUK | 3| 55/2IMEHMET AKIF ERSO
/ 16/12/DEGIRMENOND 3 | 56/2/SELIMZADE
~ Kestel 17/12/KAZIM KARABEKIR | 2 | 57/2/MUSABABA
Fas 1B1VATAN 8 | 58/1IMEYDANCIK
. 1910/SELCUKBEY 4 | 59/1/ANADOLU
2010/IDEGIRMENLIKIZIK [ 3| 60MISITELER
21/9/BAGLARALTI 2 | 611/ISABEY
2219HACISEYFETTIN |5 | B2/0/KAPLIKAYA
23/8IMIMARSINAN 3 | 63/0/VENI
24/B/EMIRSULTAN 3 | B4I0/KURTOGLU
25/8/152EVLER | 1 | 65/0/HOCATASKIN
Lo 26/8/ZUMRUTEVLER 1| BBIOHAMAMLIKIZIK
277IGITLER |1 | B7/0/ZEYNILER
28/7IDAVUTDEDE 0 | EBI0IKARAMAZAK
20/6/AKGAGLAYAN

0/BISUKRANIYE
31/6/SINANDEDE
'8 | 32/6INAMAZGAH
33/6/DEMETEVLER
[ 34/6/EGITIM Aciklama:

Toplam Memnuniyetsizlik:
672 kisi

Aciklamalar: ) | 35/5/DAVUTKADI 105 s Y e
36/5175.YIL Katilim " s
@ lige Morkezi 37/5IYESILYAYLA ‘ L
g vidim e Sin |'? | 38/5/YEDISELVILER —
&P oo sam [ 7 | 39/5/KARAPINAR Mk, iy
Mahalle S L5 | a05vaKIE N
Toplam katihm: 907 kisi
: Toplam Kararsiz: 110 kisi
0 15 3KM  Not: Tablodaki mahalle siralamasi,

s Esr, HERE. Gaimin, Intermap, ncrement ® Corn.. GEBCO, USGS, FAO. NPS, NRCAN. GeoBase. IGN.

ankele katilim sayisina gére yapilmistir. NL, Ordnance Survey Esti Japan, METI. Esn China (Hong Kong). (c] DpenStsgethap contributors, and

Kada:
the GIS User Community

Niliifer ilgesinde su kalitesi anketine katilan kisilerin mahalle
bazinda memnuniyet sayilar1 incelendiginde, genel olarak ilgenin merkezi ig
sahasi sayilabilecek dogu kesiminde evlerde kullanilan sudan memnuniyetin
yiiksek oldugu goriilmektedir. Niliifer ilgesinde su anketine katilim saglayan
mabhalleler arasinda memnuniyet sayisi en fazla olan 8 kisi ile Besevler
mabhallesidir. Besevler mahallesinde su kalitesi anketine 35 kisi katilim
saglamistir. Besevler mahallesini, 5’er kisi ile Goriikle (30 kisi) ve Esentepe,
4’er kisi ile 23 Nisan (25 kisi), Altingehir (18), Dumlupinar (17) ve Balkan
(14), 3’er kisi ile Thsaniye (33 kisi), Konak (13) ve Kiiltiir (12 kisi) takip
etmektedir (Sekil 9). Ilgede su kalitesi anketine katilan toplam 473 kisiden
70’1 kullandiklar1 sudan memnun oldugunu ifade etmistir. Niliifer ilcesinde
su kalitesi anketine katilim gosterenlerin %15°1 su kalitesinden memnundur.
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Sekil 9
Niliifer Ilgesinde Su Kalitesi Anketine Gore Memnuniyet Durumu

R NILUFER ILCESINDE, SU KALITESI ANKETI MEMNUNIYET DURUMU o
& 1//BESEVLER 3 | S30/AKCALAR
2I5/GORUKLE 3 34/0/HASANAGA
Shicanya WSESENTEPE 2 35/0/KAYAPA
414123 NISAN 2 36/0/ISIK TEPE
S/4/ALTIN SEHIR 1 370/GOLYAZI 1
6/4/DUMLUPINAR 1 38I0/GOKCE
TI4BALKAN |1 39/0/AHMET YESEVI
8/3HSANIYE | 0 40/0/KADRIYE
IIBARIS [0 41/0/KORUBASI
10/3/KONAK 0 4200/0CPINAR
S UBKOLTOR 0 | 43/0/GUNGOREN
12021GALI 0 44/0/UNGUKURY
13/20CEVLER 0 45/0/ATLAS
14R2/ERTUGRUL | 0 46/0/NEGAZI
1522/0DUNLUK 0 47I0/AYVAKOY
16/2/CAMLICA 0 | 48/0KURUGESME
1712130 AGUSTOS ZAFER | 0  49/0/MAKSEMPINAR
18/2/07LUGE 0 50/0/FADILLI
19AFETHIVE 0 51/0/DAGYENICE 1
20/1/ATAEVLER 0 52/0/GUMUSTEPE
- 21/1/CUMHURIYET 0 530/YAYLACIK
Uluabat G31d N 9 22//DEMIRCI 0 54/0/0RONLD
/ 3 0 Y
24/\BALAT | 0 56/0/KARAGACBA
25/1/KIZILCIKLI [0 570/CATALAGIL [
26//TAHTALI 0 S8I0/IRFANIVE
271/ALAADDINBEY 0 50/0/BUYCKBALIKLI
28119 MAYIS 0 60/0/DOGANKOY
2910729 EKiM 0 61/0/KONAKLI
3000/Y0ZONCO YIL |0 620/YOLGATI
31/0/KURTULUS 0 63/0/BADIRGA
Mustafakemalpasa, 3200MINARELI CAVUS 0 B4I0IGAYLI
Toplam katiim: 473 kisi TR e
Kavhm _
Toplam memnuniyet: 70 kigi [ [~ =
avim s
Orhaneli e
Not: Tablodaki mahalle siralamasi, ankete katihm sayisina gore yapiimistir,
Saurces. Esii, HERE, Garmin, Interap, incre !ﬁz:.%:isco USGS, FAO. NPS, NRCAN, GeoBifSe,
KadgsferNL, Ordnar ey. Esn Japan, METI, Esri Chind(Hong Kong), (c) OpenStreethap contrity
the GIS User Comm

Niliifer il¢esinde su kalitesi anketine gore memnuniyetsizlik durumu
incelendiginde, en fazla memnuniyetsizlik saysi1 23 kisi ile Thsaniye (33 kisi)
mahallesindedir. Thsaniye mahallesini 20 kisi ile Besevler (35 kisi), 19 kisi
ile Goriikle (30 kisi), Fethiye (24) ve Ataevler (20 kisi), 17 kisi ile Cal1 (25
kisi) ve 23 Nisan (25 kisi), 15 kisi ile Ertugrul (19 kisi) ve Odunluk (18 kisi)
ve 13 kisi ile Ugevler (22 kisi) mahalleleri takip etmektedir (Sekil 10). flgede
su kalitesi anketine katilan 473 kisinin 320’si kullandiklar1 sudan memnun
olmadigimi ifade etmigtir. Katilimcilardan 83’ ise kullandiklari suyun
kalitesi konusunda kararsiz oldugunu belirtmistir. Tlcede katilim sayis1 ve
memnuniyetsizlik durumuna goére katilimcilarin %68°1 kullandiklar1 sudan
memnun degildir.
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Sekil 10
Niliifer Iigesinde Su Kalitesi Anketine Gére Memnuniyetsizlik Durumu

NILUFER ILCESINDE, SU KALITESi ANKETINE GORE MEMNUNIYETSIZLiK DURUMU

1723HSANIYE 33/2/I$IK TEPE
2/20/BESEVLER 1| 34/1/60LYAZl
3H9IGORUKLE SE/O/TAHTALL
ANIFETHIVE
SHIATAEVLER
8H7/CALI
717123 NISAN

Mudanya

36/0/ALAADDINBEY ||
ITI0IGOKGE
38/0/AHMET YESEVE
39/018 MAYIS
40/0/KADRIYE
41/D/IKORUBAS!
42/0/UCPINAR
43/0/GUNGOREN

BM5ERTUGRUL
S150DUNLUK
10/13IUGEVLER
1111/CUMHURIYET

Karacabey

44/0/UNCUKURU
A5/DATLAS

12/11IDUMLUPINAR
13/10/ALTIN SEHIR

[
1
L
i
1
0
0
0
o
0
e . =
14//BARIS 0 |46/0INEGAZI
+ 15/9/BALKAN __D_|47/DIAYVAKOY
1619729 EKIM 0 |48/0/KURUGESME
1
18/8/KONAK ﬁ S0/0/FADILLI
19/B/CAMLICA 0 |S1/0/DAGYENICE &
20/7/KULTOR | 0 |520/GUMOSTEPE
. ) I 21/7DEMIRCI 0 | S30YAYLACIK
Uluabat Galii i } Y Osmangazi 22/6/KARAMAN | 0_|54/0/0RONLD 1
¢ = 236MURTULLS g |ssioBASKOY
24/5/0ZLUCE 0 | 56/0/KARACADEA
254130 AGUSTOS ZAFER | 0 |STIICATALAGIL M
26/4/KIZILCIKU 0 | 58/0/IRFANIYE
2TH4MINARELI CAVUS 0 | 59/0/BUYUKBALIKLI
28/3YUZONCO YIL 10| 60/0/DOGANKOY
20/3/BALAT 0| 61/0/KONAKLI
303/AKCALAR 10 |e2i0/voLCATI
0
S22IKAYAPA 0 |sa/micavt
petieiemaipeel Toplam katiim: 473 kigi | B 1/ @0 e
Katiam A
Toplam memnuniyetsizlik: 320 kisi = [~ J L
Manalie
»»»» Toplam kararsiz: 83 kis e
Hornaniyc iz

Orhaneli
Not: Tablodaki mahalle sialamasi, ankete katiim sayisina gare yap/mistir.

termap, increMment B Coip \GESCE, USGS, FAO. NPS, NRCAN, GeoBifse, (CN.
sn Japan, METI, Esri Chin(Hong Kong), (c} CpenStreethap contribufors. and

“Evinizde aritma cihazi kullamiyor —musunuz?”  sorusuna
katilimeilarin %18,2°si “Evet”, %81,8’1 “Hayir” cevabini vermistir. Calisma
sahasinda su aritma cihazi kullaniminin tespiti, su kalitesinden memnuniyet
durumunu ortaya koymasi agisindan olduk¢a kiymetli veriler sunmaktadir.
Su aritma cihazinin tercih edilmesi hem katilimcilarin su kalitesinden
sikayetci olduklarinin gostergesi hem de ekonomik diizeylerinin bu cihazlar
satin almaya, bakimina ve onarimina yetecek oldugunun kanitidir. Bu agidan
degerlendirildiginde genel izlenim olarak gelir diizeyinin yiiksek olmasina
bagh olarak insanlar, kaliteli su icebilmek adma aritim cihazlarinin
maliyetini goze almig durumdadir. Diger bir secenek ise damacana
(siselenmis) su kullanimi seklindedir. Oncelikle ilge bazinda su aritim
cihazlarmin kullanimi ve su kalitesi anketine katilim sayisina gore
mabhalleler 6zelinde ¢alisma sahasinin bir rontgeni ¢ekilecektir.

Sources. Esii. HERE, G
KadastéNL, Ordnance
the GIS User Community

Osmangazi ilgesinde su kalitesi anketine gore su aritma cihazi
kullanim durumuna bakildiginda, en fazla cihazin Yunuseli mahallesinde
kullanildigr goriilmiistiir. Yunuseli mahallesinde su kalitesi anketine katilan
141 kisinin 33’4 su antim cihazi kullandigimi dile getirmistir. Yunuseli
mabhallesini, 23 kisi ile Demirtas Cumhuriyet (100 kisi), 18 kisi ile Hamitler
(98 kisi), 15 kisi ile Giinestepe (66 kisi), 11 kisi ile Soganli (56 kisi), 9 kisi
ile Baglarbas1 (48 kisi), 8 kisi ile Alemdar (46 kisi), 7’ser kisi ile Panayir (36
kisi), Yenibaglar (20 kisi) ve Emek Fatih Sultan Mehmet (17 kisi) takip
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etmektedir (Sekil 11). Osmangazi il¢esinde su kalitesi anketine katilan 1364
kisiden 249’u su aritim cihazi kullandiklarini  belirtmistir. Ilgede
katilimecilarin %18’1 su aritim cihazi kullanmaktadir. Ayrica Osmangazi
ilcesinde su aritim cihazi kullanimi ile su kalitesinden memnuniyetsizlik
durumu arasinda dogrusal bir iliski oldugu goriilmektedir. Osmangazi
ilgesinde su aritma cihazi kullanmayan mahalleler (Sekil 11’in lejantinda)
61. siralamada yer alan Namik Kemal (10 kisi) ile 102. sirada bulunan
Yigitali’dir. Osmangazi ilgesinde su anketi verilerine gore 42 mahalle su
aritim cihazi kullanmamaktadir.

Sekil 11

Osmangaczi llgesinde Su Kalitesi Anketine Gére Su Aritma Cihazi Kullanim

OSMANGAZI iLCESINDE, SU KALITESI ANKETINE GORE SU ARITMA CiHAZI KULLANIMI

223, DEMIRTAS CUMHURIYET 16|55, 1. CIRPAN
simyer Mudanya 319, HAITLER 54, 1. ALTINOVA
"z 4,15, GUNESTEPE £3]s. 1. nmizan
5. 11, SOCANU 56, 1. DOGANEVLER

5.7, YENIBAGLAR 1 |e0. 1. kARABALGIK

10.7. EMEK FATIH SULTAN MEHMET 1081, 0. KAMIKKEMAL

11,8, CIFTEHAVUZUAR 62,0, FATIH
12.6 AKPINAR 63.0. YENIKARAMAN
13.5. KUGOKBALIKLY 6.0 BAHAR

14,8, TUNA 66,0,

15. 4. EMEK ADNAN MENDERES 66, 0. KENERCESVE
16.4. DEMIRTAS BARBAROS. 7.0, AHMETP

17,4, GEGIT 55,0, VEYSELKARANI
18,4 SOGUKKUYY

19,4, ELMASBAHGELER 70. 0. AKTARHUSSAM
20, 4, HOCAHA: (4 |71.0. cUKURCA

21,3, HUDAVENDIGAR 72,0, ISMETIVE

22.3 ATIGILAR 73.0. OVAAKGA MERKEZ
23.3. GULBAHGE 74.0. TAHTAKALE

75,0 ALACAMIRKA
76,0, KOCANAIP.

0.0, PINARBAS!

20,2 OSMANGAZI [ 2|81.0. NALBANTOGLU
31,2, SELAVET 82,0, ALAADDN
3.2 GEKIRGE 3.0, ULY

.2, ISTIKLAL 84.0. DOBURCA
34,2, MAKSEM 86,0, YENICEABAT

5.0, ALASAR

57.0. GESHVEBAS!

280 GUNDOGOU
15,0, VAZPASA

T 2
Nilifer -

37,2 DEMIRTAS BUMLUPINAR
38,2 YENIKENT

39,2, KURUGESME 190.0. IBRaviMPASA
40,2, KIREWITG: 91.0.ALIPASA
41,1, VESILOVA 92,0, HOCAALIZADE
el 42.1, GIRISHANE 93,0, MOLLAGURANI
43,1 ADALET 94,0 KAVAKLI
44,1, HORRY 95,0, REYHAN

96,0, YAHSIBEY

_1 [100,0. ARMUTKOY
101, 0, AKSUNGUR
102,0, VIGITALL

B ' B! Yonuseli

W R

Kathim sirase

Not. Tablodaki mahalle siralamasi,
ankete katilim sayisina gore yapiimistir.

Antma cihazi kullanan: 249 kisi
Sourced’ Esri, HERE, Garmin, Intermag, increment P Cx
Kadaster NL, Ordnance Swvey, Esn Japan, METI, Esdi

Antma kullanan

Yildirim ilgesinde su kalitesi anketine gore aritma cihazi kullanimina
bakildiginda, en fazla aritma cihazi kullanan mahalle 18 katilimer ile Millet
mahallesi (158 kisi)’dir. Millet mahallesini, 11 kisi ile Yunusemre (32 kisi),
7’ser kisi ile Arabayatagi (45 kisi) ve Erikli (32), 6’sar kisi ile Yildirim (23
kisi) ve Hacivat (22 kisi), 5’er kisi ile Samanli (18 kisi) ve Meydancik (8
kisi), 3’er kisi ile Yavuzselim (28 kisi), Esenevler (24 kisi), Cinaronii (22
kisi), Emirsultan (12 kisi) ve Umurbey (6 kisi) takip etmektedir (Sekil 4.12).
Ilgede ankete katilan toplam 907 kisiden 130’u su aritma cihaz1 kullandigim
ifade etmistir. Bu veriler 1s181inda Yildirim ilgesinde katilimcilarin %141
evlerinde ya da is yerlerinde su aritma cihazi kullanmaktadir. flgede aritma
cihazi kullanmayan mahalleler, (Sekil 12’nin lejantinda) 44. sirada bulunan
Ortabaglar (20 kisi) ile 67. sirada yer alan Zeyniler (1 kisi) mahalleleri
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arasinda yer almaktadir. Yildinm ilgesinin kuzeyinde su aritma cihazi
kullanim1 daha yogundur. Ilgede, su kalitesinden memnun olmama durumu
ile su aritma cihazi kullanimi arasinda paralellik vardir.

Sekil 12
Yildirim Iicesinde Su Kalitesi Anketine Gore Su Aritma Cihazi Kullanimi

E > AABIMILLET 5 41/IBARUTHANE
§ / ¥ 2MYUNUSEMRE |4  42/1/CUMAUIKIZIK
| R NE ITIERIKLE 1 A31HOCATASKIN
| [ LAR
( 2 SIEIYILDIRIM 1a ASIONVATAN
Habank 8/8/HACIVAT 1_,{ 4B/0/KAZIM KARABEKIR
l 7/SIMEYDANCIK 14 ATAKGAGLAYAN
1 2L
SAIULUS 8 490TEFERRUG
10/3VAVUZSELIM 8 S00ZUMRUTEVLER

8 51/0NAMAZGAH
8 5200/DEMETEVLER
6 SUOMALTEPE
TIBEMIRSULTAN = L caon ieava
14/3/UMURBEY 5 SSIO’KAWGA(;
152IMEVLANA 5 SBOVESIL
16/2/§IRINEVLER 5 s70REYAZIT
17R2/GULLUK 5 SBODUAGINARI
18/2/DEGIRMENONU 4 50/0/SIRACEVIZLER
19/2/HACISEYFETTIN "4 goi/ANADOLU
202YIGITLER 3 GIISITELER
2172/§0KRANIVE 3 6200KURTOGLU

11/3/ESENEVLER
12/3/CINARONU

22/2/SINANDEDE 3 6AOMEHMET AKIF ERSO'
23275.XIL 2 BANMUSABABA
2412/DAVUTDEDE 2 ES0SABEY
252VESILYAYLA 1 OBOMAMAMLIKIZIK
26/2/EGITIM 1_G7/0ZEYNILER

0

28/2/FIDYEKIZIK
2012NVAKIF
30/2/YENI
31/2/SELIMZADE
2211/BAGLARALTI
IIVSELGUKBEY
34/1/DEGIRMENLIKIZIK
35/1MOLLAARAP  Aciklama:
26A/PIREMIR
37IDAVUTKADI
| 3811/152EVLER
® e erkeri 7| 39/1/ERTUGRULGAZI | Kulmn
&P vidim lgo Simin 7 | 401/VEDISELVILER Astma clha Wllonaoter
&7 e sin Toplam katilim: 907 kisi
Aanail Sinti Toplam Antma Cihazi Kullanan: 130 kisi
. Not: Tablodaki mahalle siralamasi, ankete katilim saysina gore yapilmistic

Klul(m[ e

0 18 3 km

peuic i Ea i WET! Lk Horg Hord), (©) o.;ensuaewapm fitor
e i) set Commisit?

Niliifer ilgesinde su kalitesi anketine gdre aritma cihazi kullanimi
incelendiginde en fazla aritim cihazi kullanan mahalle 7 katilimer ile Fethiye
(24 kisi)’dir. Fethiye mahallesini 6’sar kisi ile Besevler (35 kisi), Odunluk
(18 kisi) ve Kiiltiir (12 kisi), 5’er kisi ile 23 Nisan (25 kisi), Ugevler (22
kisi), Ataevler (20 kisi), Cumhuriyet (18 kisi) ve Balat (14 kisi), 4’er kisi ile
Altingehir (18 kisi), Balkan (14 kisi) ve Konak (13 kisi) mahalleleri takip
etmigstir (Sekil 13). Niliifer il¢esinde su kalitesi anketine katilan 473 kiginin
95’1 su aritma cihazi kullandigin1 ifade etmistir. Niliifer ilgesinde
katilimcilarin  %20°si evlerinde ya da is yerlerinde su aritma cihaz
kullanmaktadir. Tlgede su kalitesinden memnun olmama durumu ile su arittm
cihazi kullanimi benzer oOzellikler sunmaktadir. Su aritma cihazi
kullanmayan mahalleler (Sekil 13’iin lejantinda) 31. sirada yer alan Ozliice
(7 kisi) ile 39. sirada bulunan Ahmet Yesevi (1 kisi) mahalleleri arasinda
gosterilmistir.
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Sekil 13

Niliifer Ilgesinde Su Kalitesi Anketine Gére Su Aritma Cihazi Kullanimi

NIiLUFER ILGESINDE, SU KALITESI ANKETINE GORE SU ARITMA CiHAZI KULLANIMI

17IFETHIYE
2/6/BESEVLER
3BIODUNLUK
4BKULTUR
5/5/23 NISAN 1 37O/ALAADDINBEY |
B/5MCEVLER 1 3BO/GOKGE
T/SIATAEVLER 1 390/AHMET YESEVI
8/5ICUMHURIET 0 4D/KADRIYE
Y/S/BALAT 0 41/0/KORUBASI
10/4/ALTIN SEHIR 0 42000UCPINAR
1/4BALKAN 0 43/0/GUNGOREN
12/4/KONAK 0 44/0/UNCUKURY
13/3IHSANIYE 0 4SI/ATLAS
14/3/ERTUGRUL 0 46/0NEGAZI
15/3CANILICA 0 47RAYVAKOY
18/3MINARELI CAVUS 0 48/0/KURUCESME
17R2/GALL 0 49/0/MAKSEMPINAR

330/KIZILCIKLI
34/0/AKCALAR
350$1K TEPE
3B/OTAHTALI

Mudanya

Karacabey

18/2/ESENTEPE 0 S0/0/FADILLE
19/2/BARIS 0 5U0DAGYENICE
20/2/29 EKIM 0 5200/GOMUSTEPE |
212/KARAMAN 0 S3OYAYLACIK
Osmangazi 222130 ABUSTOS ZAFER 0 54/07URUNLD
23/2/Y0OZONCO YIL 0 S5/0/BASKOY
24/11/GORUKLE 0 SB/O/KARACAOBA
25/1/DUMLUPINAR 0 STI/CATALAGIL N
26/DEMIRC] 0 S8/0ARFANIVE
27/1/HASANAGA 0 500/BUYOKBALIKLI
28/1/KAYAPA 0_ 60/0/DOGANKOY
2911/GOLYAZI _0_ 61/0/KONAKLI
301/19 MAYIS 0 6200/YOLGAT!
3110/02L0CE 0 B30/BADIRGA
Ristataiomal / ; i 3200/KURTULUS 0 B4DICAYLI
B i Toplam katilim: 473 kisi [l 1070 Fethiye

Toplam antma cihazi kullanan: 95 kisi  yu" | I

Mehalle
Kauim eram |

Orhaneli

Antma cihaz: kullananter

Soust et HERE Gaai, lv\lumv ap, increMelil P Corp AGEBCD!USGS, FAC, NPS, NRCAN, GeoBifse, IGN
Kadasté7 NL, Ordnance Suvey. Est Janar, WEF!, Esri Ghin(Hong Kong), ic) OpenStresthiap cortrinors and
Tkt e GIS User Gommuiniy

Bursa su kalitesi anketinin son sorusu olan “Evinize damacana su
altyor musunuz?” sorusuna katilimcilarin %65,4’i “Evet”, %34,6’s1 “Hayir”
seklinde cevap vermistir. Calisma sahasinda damacana su kullanimi oldukga
yaygindir. Osmangazi ilgesinde su kalitesi anketine katilan katilimcilarin
yanitlarina gore en fazla damacana su kullanan mahalle 109 kisi ile Yunuseli
(141 kisi)’dir. Yunuseli mahallesini 77 kisi ile Demirtas Cumhuriyet (100
kisi), 73 kisi ile Hamitler (97 kisi), 53 kisi ile Giinestepe (66 kisi), 38 kisi ile
Soganli (56 kisi), 33 kisi ile Baglarbas1 (48 kisi), 31 kisi ile Alemdar (46
kisi), 25 kisi ile Ciftehavuzlar (38 kisi), 23 kisi ile Panayir (36 kisi) ve 21
kisi ile Emek Adnan Menderes (29 kisi) mahalleleri takip etmektedir (Sekil
14). Osmangazi ilgesinde su kalitesi anketine katilan 1364 kisiden 902’si
(%66) damacana su kullandigini ifade etmistir. Ilcede damacana su
kullanim ile sudan memnun olmama arasinda paralellik vardir. ilcede su

kalitesi anketine katilan 462 kisi (%34) damacana su kullanmadigini
belirtmistir.
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Sekil 14

Osmangaczi llgesinde Su Kalitesi Anketine Gére Damacana Su Kullanimi

OSMANGAZI ILGESINDE, SU KALITESi ANKETINE GORE DAMACANA SU KULLANIMI

Mudanya 1 /}

s hal
Burga:

Msois]

8,25, CIFTEHAVUZLAR

9.23, PANAYIR

10,21, EMEK ADNAN MENDERES
11,18, KOPLUPINAR

76. 1. KURUGESHE
77. 1. YENIGEABAT

Toah
i\

L
Nilifer

a3 0. DOBURCA
94,0, CESMERAS
95,0, IVAZPA9A

95, 0. ALIPASA

97,0 HOCAALIZADE
96, 0. MOLLAGORANI
99, 0. SANTRALGARAJ
1000, CELTIK

101.0, KARABALGIK
1920, YIGITALL

i Akcaglayan

L i ol = Sl el

Not: Tablodaki mahalle siralamasi,
ankete katilim sayisina gore yapilmistir.

414094 Yunuseli
Katihm

Toplam katilim: 1364 kisi
Damacana kullanan: 902 kisi
o

Mahste
Sourceq Esii, HERE, Garmir, Intermap, increment  Co eolb
Kadaster NL, Ordniance Swvey, Esri Japan, METI, Esci
the GIg User Community

Damacans kullanan

Yildirim ilgesinde su kalitesi anketine katilan kisilerin damacana
kullanimi1 konusunda verdikleri yanitlar incelendiginde en fazla damacana su
kullanan mahalle 130 kisi ile Millet (158 kisi) mahallesidir. Ilgede Millet
mabhallesini, 27 kisi ile Arabayatagi (45 kisi), 23 kisi ile Erikli (32 kisi), 18
kisi ile Yunusemre (32 kisi), 16 kisi ile Mevlana (28 kisi) ve Yildirim (23
kisi), 15 kisi ile Esenevler (24 kisi) ve Ortabaglar (20 kisi), 14 kisi ile
Hacivat (22 kisi) ve Samanli (18 kisi) mahalleri izlemektedir (Sekil 15).
Yildinm ilgesinde su kalitesi anketine toplamda 907 kisi katilirken 583
(%64) kisi damacana su kullandigmi ifade etmistir. Ilcede damacana su
kullanimi ile su kalitesinden memnuniyetsizlik durumu arasinda paralellik
goriilmektedir. ilcede toplamda 324 katihmci (%36) damaca su
kullanmadigini dile getirmistir.
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Sekil 15

Yildirim Iicesinde Su Kalitesi Anketine Gore Damacana Su Kullanimi

YILDIRIM ILCESINDE, SU KALITESI ANKETINE GORE DAMACANA SU KULLANIMI
E Y e 1/130MILLET
) ~— H_ 40/4/KARAPINAR
BR2VERIKLI 5 | 424/KARAAGAG
UZASIRINEVLER 18 | azunvesiL
S1B/YUNUSEMRE § | 44/4/BARUTHANE
G/16MEVLANA | 5 | 454/DUACINARI
THBIYILDIRIM 4 | 46/4/SIRACEVIZLER
ER 8 0
9/15/0RTABAGLAR 7 | 48/3/YEDISELVILER
10/14/HACIVAT B | 49/3/MALTEPE
Gursu 11/14/SAMANL 5 | S0KAPLIKAYA
1213KAZIM KARABEKIR | § | 51/3KURTOGLU
1312/GINAROND 3 | 52/3/SELIMZADE
/ 1412DEGIRMENOND | 5 |sazBEYAZIT
15/11YAVUZSELIM | 4 |542)CUMALIKIZIK
7 161IULUS 4 | 552/ANADOLY
__Kestel 17110/GULLUK. 3 |se2/SITELER
=" Ahmetyatikp 1810/VATAN 2 | 572/MUSABABA
19/9/SELCUKBEY |2 | sazisABEY
209HACISEYFETTIN |8 | 59//MEYDANCIK
21/BBAGLARALTI 7 |60/1/ERTUGRULGAZI
22/8MIMARSINAN 5 |B1/1NAKIF
23BEMIRSULTAN 3 |62/1/vENI
24/8INAMAZGAH 3_|63/MEHMET AKIF ERSO!
2571YIGITLER |6 |8a/0IFIDYEKIZIK
26775.1L 1 | 65/0/HOCATASKIN
o 27/6/AKCAGLAYAN 1 |6B/OHAMAMLIKIZIK
1z 7 R
29/8/S0KRANIYE 0 |68I0/KARAMAZAK
S308/MOLLAARAP
31/SDAVUTKADI
32/5/SINANDEDE
335/152EVLER Lo
J4/BDAVUTDEDE
ASRDEMETEVLER o e
36B/EGITIM Katilim | ‘
STPIREMIR = Wahalle
Katiin sayis
38147ZUMRUTEVLER ¥
7 39/YESILYAYLA Damacana Kullanan
Aciklamalar: Toplam katilim: 907 kisi
Toplam Damacana Kullanan: 583 kisi
Not. Tablodaki mahalle siralamasi, ankete katilim sayisina gore yapilmigtir.
* Sources Esii, HERE, Garmin Intermap. inceement P Corp., GEBCO, USGS, FAQ,NPS, NRCAN, GeoBase, IGN
Kadaste: AL, Ordnance Survey, Esn Japan, METI, Esri China (Horg Kong), (c) OpenStreeibap contrioutors and
the GIS.User Community 4

Niliifer ilgesinde su kalitesi anketine katilim gosterenlerin verdikleri
yanitlara gore en fazla damacana su kullanan mabhalle, 23 kisi ile Besevler
(35 kisi) mahallesidir. Besevler mahallesini, 22 kisi Thsaniye (33 kisi), 18
kisi ile 23 Nisan (25 kisi), 17 kisi ile Ataevler (20 kisi), 16 kisi ile Cal1 (25
kisi), 14 kisi ile Fethiye (24 kisi), 13 kisi ile Cumhuriyet (18 kisi) ve
Dumlupmnar (17 kisi), 12 kisi ile Ugevler (22 kisi) ve Baris (14 kisi)
mabhalleleri izlemistir (Sekil 16). Niliifer ilgesinde su kalitesi anketine katilan
473 kisiden 296’s1 (%63) damacana su kullandigini belirtmistir. Ilgede
damacana kullanimi merkezi is alan1 olarak sayilabilecek dogu kesimde
yogunlagmistir. Bu kesimde damacana kullaniminin yogun olmasi1 yiiksek
gelir diizeyinin gostergesidir. llcede damacana kullanmayan katilimcilarin
sayis1 177°dir.
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Sekil 16

Niliifer Iigesinde Su Kalitesi Anketine Gére Damacana Su Kullanimi

NILUFER ILCESINDE, SU KALITESi ANKETINE GORE DAMACANA SU KULLANIMI

& Mudanya

1/23/BESEVLER

37 sa1/AKCALAR

BHAFETHIVE 38/0/GOKGE
7H3ICUMHURIVET 39/0113 MAYIS
813IDUMLUPINAR 40/0/KADRIYE
912UCEVLER 410/KORUBAS! |
1012/BARIS 4210/UCPINAR
MAYVALTIN SEHIR 43/0/GUNGOREN

Karacabey 1211/ESENTEPE 44/0/UNGUKURU
13/10/BALKAN 45/0/ATLAS
14/9/ERTUGRUL 46/0/INEGAZI
15/8/0DUNLUK ATI0/AYVAKOY
16/9/DEMIRCI 48/0/KURUGESME |
17IB/KONAK 49I0/MAKSEMPINAR]
18/8/ICAMLICA S0/0/FADILLI
19/8/KOLTOR

2018129 EKIM
216/IGORUKLE

52/0/GUMUSTEPE

51/0/DAGYENICE 1
S3I0/YAYLACIK

22/6/KURTULUS 5410/URONLO
Uluabat G&lii oY
2415102L0CE 56/0/KARACAOBA
25/5/KIZILCIKLI STI0/CATALAGIL
26/4/30 AGUSTOS ZAFER 58/0/IRFANIYE

Z7IBIHA‘S_ANAGA 59/0/BUYUKBALIKLI
26121 OZONCU YIL 60/0/DOGANKOY
29/2/BALAT 61/0/KONAKLI
S0/2IKAYAPA 0 | 62/0/YOLCATI
3121SIK TEPE 0  63/0/BADIRGA
3211IMINARELI GAVUS 0 | 64/0/CAYLL
Toplam katim: 473 kisi B 10 @ Bewer

Katihm | tanf
Toplam damacana kullanan: 296 kisi ="

|enee=‘=o[qoa‘eaan#naonooG—lu'

Mustafakemalpasa,

Mahallo
|

Demacana kullanan

Sources Esti, HERE, Garmii
0 25 Skm Kadas{erNL, Ordnance Surve
o the GIS User Community "

temap, incieMeit P Coip AGEBCE. USGS, FAQ. NPS, NRCAN, GeoBifse, [GN.
sn Janan, METI, Esri Chind(Hong Kong), (c} OpenStreethap contribu(ors. and

Sonu¢

Bursa sehrinin igilebilir su ihtiyacinin karsilanmasi noktasinda giiniimiizde
Uludag’in kaynak sulari, barajlar ve yeralti kaynaklarindan yogun bir sekilde
istifade edilmektedir. 1980’li yillardan itibaren gog¢, hizli niifus artisi ve
kentlesme hareketlerine sahne olan Bursa sehri su kaynaklarini yonetme
noktasinda birtakim mekansal problemler ile karsi karsiya kalmistir. Bu
problemlerin basinda igme suyu kalitesinde ilge ve mahalle diizeyinde
yasanan farkliliklar gelmektedir. Bursa sehrinde su kalitesinin kisa mesafede
mekansal farklilik olugturmasi {izerinde yonetsel etkinin varligi, i¢ilebilir su
formlarmin (sebeke suyu, damacana su ve aritilmig su) gegmisten giinlimiize
zorunlu olarak degisimine neden olmustur. Bursa sehrinde son yillarda icme
suyu olarak sebeke suyuna olan giivenin yerini damacana su ve su aritim
cihazi kullanimindaki artig alirken Tirkiye’nin siselenmis igilebilir su
ihtiyacini bilyilik oranda karsilayan Uludag’in kaynak sularinin Bursa sehrine
hizmet edememesi tezat olusturmaktadir.

2023 yil1 itibariyle niifusu 2 milyonun iizerinde olan Bursa sehrinde
icme suyu kalitesinde Bursa Ovasi ile dag mahalleleri arasinda mekéansal
farkliliklar gortilmektedir. 3205 kisi ile yapilan su kalitesi anketine gore
Bursa Ovasi’nda ikamet eden katilimcilarin dag mahallelerinde yasayan
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katilimcilara gore sebeke suyundan memnun olmadiklar1 gézlenmistir. Bu
durum dag mabhalleleri ile Bursa Ovasi arasinda damacana su tercih
edilmesine ve aritma cihazi kullanimina da yansimistir.

Sebeke suyu kalitesinde goriilen mekansal farkliliklarin nedeni
Uludag’a yakin olan mahallelerde sebeke suyunda Uludag’a ait kaynak
sularinin da kullanilmasidir. Bursa Ovasi’na dogru sebeke suyunda Uludag’a
ait kaynak sular1 yerine baraj ve yer alti suyunun kullanilmasi su kalitesini
dag ile ova arasinda farkli kilmistir. Bursa sehrinde su hakkinin mahalle
bazinda adil bir sekilde saglanmas1 gerekmektedir.

Bursa sehrinde su kalitesinde yasanan mekansal farkliliklar
giderilerek Bursa Ovasi ile dag mahalleleri arasindaki mekansal adaletsizlik
ve esitsizligin Oniine gecilmelidir. Bu konuda yetkili olan merci olan Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi ve BUSKI’nin hali hazirda kullanilan sebeke
suyunun iyilestirilmesi, lezzet ve bulaniklik sorunlarinin giderilmesi
noktasinda ¢alismalar yapmasi gerekmektedir. Son yillarda sehirde ikamet
eden insanlarin damacana su kullanimi ile su aritma cihazina yonelmeleri
konusunda kamuoyu arastirmasi yapilarak sebeke suyunun daha az tercih
edilmesinin nedenleri ortaya konulmalidir. Ayrica Uludag’a ait kaynak
sularinin, su hakki gozetilerek ovada bulunan mahallelere de verilmesi
gerekmektedir.

Tirkiye’de su kalitesindeki yetersizlik, ulusal bir sorun olmakla
birlikte kaynaklarin dogru kullanimi noktasinda artan niifus ve kentlesmeye
paralel olarak merkezi hiikiimet ile yerel yonetimleri en fazla zorlayan
konularin baginda gelmektedir. Zira giiniimiizdeki kullanim aligkanliklariin
(evsel, tarimsal ve sanayi kullanimi) devam edecegi varsayilirsa, gelecek 25
yil i¢inde su kaynaklari {izerindeki baskinin gitgide artacagi diisiiniilebilir.
Bu noktada su yonetimi, ulusal bir program ile ele alimarak havza bazli
potansiyel - baski - risk analizleriyle kapsamli cografi planlamaya tabi
tutulmalidir.
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Etik Bildirim ve Etik Kurul Karan

Yazarlar, bu ¢alismanin tim hazirlanma siireclerinde etik kurallara
uyuldugunu beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Cankir1 Karatekin
Universitesi Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nin higbir sorumlulugu
olmayip, tiim sorumluluk ¢alismanin yazarlarina aittir. ilgili calisma igin
03.06.2021 tarih ve 9bb813e49a5343c6 belge koduyla Cankiri Karatekin
Universitesi Fen, Matematik ve Sosyal Bilimler Etik Kurulundan gerekli
izinler alimustir.
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Yazarlarin Katki Oranlari

Makale bolimlerine 1. Yazar %60, 2. yazar ise %40 oraninda katki
saglamstir.

Cikar Catismas1 Beyam

Makale hakkinda yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar catigmasi
bulunmamaktadir.



