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ANALYSIS?

Oz

Kiiresellesmenin merkez iilkelerinde ortaya ¢ikan kiiresellesme
karsiti hareketlerin hizla ivme kazanmasi ve politik etkide bulunacak bir
konuma gelmesi, kiiresellesme paradigmasi krizini daha da onemli hale
getirmistir. Ozellikle ABD ve Ingiltere gibi kiiresellesmeci dis politika
paradigmasmin basat konumda oldugu iilkelerde séylemden eyleme
gecen kiiresellesme karsithgimin milli kimlikle iliskisi, dikkat ¢eken
arastirma konulari arasinda yer almaktadwr. Ancak, literatiir bu iki olgu
araswndaki iligkiyi aciklayacak metodolojik ve ampirik bir yaklagimdan
yoksundur. Iki olgu arasindaki iliskinin mahivetini anlamak icin kuram,
yontem ve kavram arasindaki insicamli ve biitiinciil bagi kurmak bu
yoksunlugu gidermek icin atilmasi gereken ilk adimlardan biridir.
Kiiresellesmeci ideolojinin karsisinda konumlandirilan milli kimliklerin
yiikselisinin kiiresellesmeciligin kriz atmosferindeki mevcut durumu ve
yorumlanmisi da dnem arz etmektedir. Bu ¢alismada milli kimligin
kiiresellesme  paradigmasimin  yiikselisi  ve gerileyisi  karsisindaki
déniisiimiiniin ve mahiyetinin hem Insacilik hem de yorumlamaci-
niceliksel séylem analizi yontemi ile birlikte ele alinmasi ve kavramsal
boyutun bu yontem ve kuram ile uyumlu bir perspektiflerden incelenmesi
onerilmektedir. Sonug¢ olarak, kiiresellesmeye yénelik olumlu ya da
olumsuz sosyo-politik  hareketler ve milli kimliklerin déniisiimii
arasindaki  etkilesim Insaciligin  kuramsal ~zemininde tammlanan
kiiresellesme ve milli kimlik tanimlart ile ele alinmalidir. Bu yaklasim,
yorumlamaci-niceliksel soylem analizi yéntemi kullamilarak ortaya
¢tkarian milli kimlik soylemleri ile kuram-yéontem-kavram baglaminda
insicamli ve biitiinciil bir bakis acgist sunmaktadir.

' Anahtar Kelimeler: Yorumlamaci-Niceliksel Soylem Analizi,
Insacilik, Milli Kimlik, Kiiresellesme.

Abstract

The crisis of the globalization paradigm has become even more
important as anti-globalization movements emerge in the major
countries of globalization, gaining momentum and reaching a position
of political influence. The relationship between anti-globalization,
which has switched from discourse to action, and national identity is
among the most prominent research topics, particularly in countries like
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the US and the UK, where the globalization(ist) foreign policy paradigm
is dominant. However, the literature lacks a methodological and
empirical approach to explain the relationship between these two
phenomena. Creating a coherent and holistic link between theory,
method, and concept in order to comprehend the nature of the
relationship between the two phenomena is one of the first steps towards
overcoming this gap. The contemporary condition and interpretation of
the rise of national identities, which are positioned as anti-globalization
as envisioned by globalization(ist) ideology, in the face of globalization
in crisis is equally significant. In this study, it is suggested that the
transformation and nature of national identity in the face of the rise and
fall of the globalization paradigm be investigated using both
Constructivism and interpretivist-quantitative discourse analysis, and
the conceptual dimension should be examined from a perspective
compatible with these methods and theories. As a result, the interaction
between positive and negative socio-political movements toward
globalization and the transformation of national identities should be
addressed using Constructivist-based concepts of globalization and
national identity. This approach provides a consistent and holistic
perspective in the context of theory-method-concept, revealing national
identity discourses using the interpretivist-quantitative discourse
analysis method.

Keywords:  Interpretive-Quantitative  Discourse — Analysis,
Constructivism, National Identity, Globalization.

Giris

Kiiresellesme(cilik) krizi son yillarda kiiresellesmeye kars1 sosyo-politik hareketlerden gelen
hem bireysel hem de toplumsal captaki muhalefet ile daha derinleserek politika giindemlerinden
biri haline gelmistir. Ozellikle kiiresellesme sdylemlerinin basat oldugu ve yiiriitiicii ve uygulayici
konumdaki Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Ingiltere gibi iilkelerde kiiresellesme karsiti
siyasi gruplarin iktidara taginmasi s6z konusu krizi daha da hissedilir bir boyuta tasgimistir. Krizin
mahiyetine iligkin nedenleri, sonuglar1 ve milli kimlik gibi ontolojik nitelikte milleti karakterize
eden ozellikler arasindaki iliski arastirma konular1 bakimindan ilgi odagi olmaktadir.

Kiiresellesme riizgarinin tersine ¢evrildiginin en somut isaretleri Donald Trump’in 2016’da
ABD’nin yeni baskani olarak secilmesiyle doniisen Amerikan milli ¢ikar algilamalarinda ve yine
2016 yilinda Ingiltere’nin Avrupa Birligi’'nden ayrilmasiyla sonuglanan Brexit referandumuyla
doniisen Ingiliz milli ¢ikar algilamalarinda viicut bulmustur. S6z konusu her iki déniisiim de
ekonomik ve siyasi alandaki milli egemenlik vurgulu milliyet¢i politikalara ve kiiresellesmecilik
karsit1 soylemlere bakilarak goriilebilmektedir. ABD ve Ingiltere’de yiikselen kiiresellesme
karsitligr inkar1 miimkiin olmamakla birlikte meseleyi toplumsal bir felaket gibi algilayan ve
¢0Oziim Onerileri sunan yaklagimlar meselenin bir toplumsal huzursuzluk olarak 6ne ¢ikarilmasini
giiclendirdigi gibi 6nemini de gdzler Oniine sermektedir. Buna bagli olarak her iki iilkede de
meselenin sosyo-politik fay hatlarinin tartigmalar1 hala hareketlendirmesi derinlikli bir analizi
gerekli kilmaktadir. Giinlimiiz devletlerarasi siyasetin karmasik ve ¢ok katmanli yapisi,
aragtirmalarn hipotez ¢ikarimi ve yontem acisindan tutarli, ayn1 zamanda epistemoloji agisindan
uyumlu bir kuramsal zemin {izerine oturtulmasim gerektirmektedir. Bu, diinyay1 anlama ve
yorumlama ¢abalarimizin ontolojik ve epistemolojik bakis agilarimizla sinirli oldugu gerceginden
kaynaklanmaktadir. Kiiresellesmecilik krizini anlama ve anlamlandirma da hangi
kuramsal/kavramsal zeminin tizerinde yiikselecegi ve hangi yontem ile ele alinacagi sorusunu 6ne
¢ikarmaktadir.

Kiiresellesmenin milletlerarasi etkilesimin yogunluguna, menziline ve hizina yaptigi ¢carpan
etkisi milli kimliklerin olumsuz yonde yeniden diisiiniilmesine de dogru orantida ayni etkiyi
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yapmustir. Kiiresellesmeci ideolojinin karsisinda konumlandirilan milli kimliklerin yiikseliginin
kiiresellesmeciligin kriz atmosferindeki mevcut durumu ve yorumlanisi da 6nem arz etmektedir.
Bu ¢alismada milli kimligin tanimi ve mahiyeti hem kuramsal zemin hem de yontemsel boyut ile
birlikte ele alinmakta ve kiiresellesme paradigmas: ile iligkisi kuram-yontem-kavram temelinde
tutarli ve Dbitlinclil bir perspektiften incelenmesi Onerilmektedir. Buna ek olarak,
kiiresellesmecilik ve milli kimliklerin anlamlandirilacag: kuramsal ve kavramsal ¢ercevenin yani
sira milli kimlikleri biitiinciil olarak anlamak ve anlamlandirmak i¢in kullanilabilecek gorece yeni
bir aragtirma yonteminin nasil kullanilacagi {izerinde durulmaktadir. Calisma en temelde mevcut
yorumlamaci-niceliksel sdylem analizi yontemini tanitarak Insacilik cercevesinde kiiresellesme
ve milli kimlik tartigmalarini barindiran Tiirkge literatiire bir katki saglama amaci glitmektedir.

Bu calisma, ilk olarak insacilik kuranmini kullanarak kimlik ve ¢ikarlarin yapisal ve toplumsal
niteliklerini anlamaya yonelik bir kuramsal cerceve sunmaktadir. Insaciligin ontolojik ve
epistemolojik  temelleri, devletleraras1 siyasetin karmagik yapisint agiklamak i¢in
kullanilmaktadir. Ikinci boliimde, milli kimlik kavrami ve olusumunu etkileyen sosyal siirecler
iizerinde bir tartisma sunulmaktadir. Bu baglamda, milli kimligin devletlerin dis politikasini ve
uluslararas1 etkilesimini nasil etkiledigi ve bu siireclerin devletleraras: iligkileri nasil
sekillendirdigi ele alinmaktadir. Ayrica, kiiresellesme ve kiiresellesmecilik kavramlari
tamimlanmakta ve bu kavramlarin devlet politikalar1 ve kimlikler {izerindeki -etkileri
incelenmektedir. Son boliimde ise, kiiresellesmeye karst hareketlerin yiikselisi ve bu hareketlerin
milli kimlik algilarina olan etkileri iizerinde durularak, milli kimlik analizinde yorumlamaci-
niceliksel sdylem analizi yonteminin kullanilmasi 6nerilmektedir. Bu yontem, farkli metinler
araciligiyla milli kimlik algilarin1 incelemek ve bu algilarin nasil sekillendigini ve degistigini
anlamak i¢in bir aragtirma yaklagimi sunmaktadir.

1. insacihk Kuraminin Genel Cercevesi

Rasyonalist teoriler (realizm ve liberalizm) materyalizmi, toplumsal gergekliklerin temelinde
maddi giiclerin ve diizenin yattigin1 6ne siiren bir yaklasim olarak benimsemektedir. Bu teoriler,
'insan dogas1', 'dogal kaynaklar', 'cografya’, "iiretim dinamikleri' gibi maddi faktorler iizerinden
toplumun anlasilmasini savunurken, maddi olmayan unsurlarin roliinii genellikle goz ardi
etmektedirler. Ote yandan, Ingacilar maddi faktérlerin dnemli oldugunu kabul etmekle birlikte,
toplumsal gergekliklerin temelinde sosyal biling yapismin ve diigiinsel unsurlarin yattigin,
dolayisiyla maddi unsurlarin ikinci derecede dnemli oldugunu savunur (Wendt, 1999:24-25).
Ingacilar ayrica, toplumda zamanla yerlesen ve sabitlenen diisiinsel unsurlarin objektif bir nitelik
kazandigin1 ve bu sayede maddi unsurlar kadar gergek oldugunu ileri siirmektedir. Insacilara gore,
sosyal yapilar {i¢ temel unsurdan olusur: (i) bireyler arasi1 anlamin olusturdugu 'ortak anlam', (ii)
bu ortak anlam tarafindan sekillendirilen 'maddi kaynaklar', ve (iii) bu ortak anlam ¢er¢evesinde
gerceklesen 'eylemler’ (Wendt, 1995:73-74).

Insacilik, toplumsal ve sistemik yapilardaki degisimleri anlamay1 amaglar ve bu degisimleri
kapsayan stirecleri agiklamak i¢in iki yardimci teorik gerceveye bagvurur: 'yapilanma teorisi' ve
'sembolik etkilesimcilik teorisi' (Wendt, 1987:143). Yapilanma teorisi, yapilar ve aktorler
arasinda karsilikli etkilesimi Onemserken, sembolik etkilesimcilik, bu etkilesimin sosyal
bilesenlerini ve dinamiklerini agiklar. Bu etkilesimlerde, aktorler ve yapilar birbirlerinin
olusumuna katkida bulunur, aktérlerin eylemleri ve aralarindaki etkilesim yapilari sekillendirir ve
bu siirecte aktorlerin kimlikleri ile ¢ikarlar belirlenir. Neorealizmin yapisal bakis agisi ve
neoliberalizmin analizi, aktorler ve yapilar arasindaki bu etkilesimi ve bu etkilesimin kimlikler
ile c¢ikarlarin nasil sekillendigini ve doniistiigiinii yeterince ele alamamistir (Ashley, 1984:273-
274).
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1.1 Kimlik, Dis Politika ve Insacilik

Uluslararas iligkiler teorisinde, neorealizm ve neoliberalizm gibi rasyonalist ve davraniset
yaklagimlar, devletlerin kimlik ve ¢ikarlarini sabit ve degismez olarak kabul eder. Ancak,
Insacilik, devletlerin kimlik ve ¢ikarlarinin sosyal siireclerle sekillendigini ve bu nedenle sabit
olmadigint 6ne siirer. Bu yaklagim, rasyonalist gelenegin birey merkezli metodolojisinden
uzaklasarak, devlet kimlikleri ve ¢ikarlarindaki degisimleri anlamaya ve aciklamaya yonelik bir
yol izler (Kiigiik, 2017:343-344). Neorealist ve neoliberaller, uluslararasi iligkileri ve milli kimligi
belirleyen ana unsur olarak yapiy1 vurgularken, Insacilar yapiy1 tek basina yeterli bir agiklama
olarak gérmezler. insacilar igin uluslararas: iliskilerde asil belirleyici, hem yapilar1 hem de
Ozneleri etkileyen ve doniistiiren sosyal siireglerdir (Wendt, 1995).

Insacilik teorisinde vurgulanan ana fikirlerden biri, her devletin kendi i¢c ve dis sosyal
etkilesimleri sonucunda kazandig1 6zgiin 6zelliklerin, farkli dig politikalarin olugmasina yol
acabilecegidir. Bu 6zellikler, ideoloji, din, kiiltiir, ekonomi gibi bir dizi dinamikten etkilenir.
Ayrica, bir iilkenin birden fazla kimligi olabilir ve iktidar miicadelesi, hangi kimligin veya
¢ikarlarin O6ne ¢ikmasi gerektigi iizerine yogunlasabilir (Hopf, 2002:278). Devletlerin
kimliklerinin farklilasmasinda, tarihleri ve sosyo-politik yapilar1 6nemli bir rol oynar. Kimliklerin
kargilikl1 sosyal insa siirecleriyle sekillendigini ve degisebilecegini kabul etmek, kimligin nasil,
nereden ve kim tarafindan olusturuldugu sorularin1 6nemli hale getirir (Castells, 2004).
Rasyonalist uluslararasi iligkiler teorileri, kimligi yeterince 6nemsemedigi i¢in agiklama giiciinde
sinirhiliklar yasar. Bu durum, olaylar1 agiklamada kimligin énemini vurgulayan Insaciligin
uluslararas: iligkiler teorisindeki agiklama bosluklarin1 doldurma ¢abasini gii¢lendirir (Checkel,
1994:325).

Insac1 kuram, devletlerin ontolojisinde devletlere bir kisilik atfetme cabasini hem kimligin
stirekliligini hem de degiskenligini vurgulayarak ele alir. Bu yaklasimda, tipki insanlarin kim
olduklarini anlama kapasitesine sahip olmalar1 gibi, devletler de kendilerini 'kim-lik' baglaminda
sorgulayarak kim olduklarimin farkina varabilirler. Alexander Wendt'e gore, devlet kimlikleri
cesitlilik gostermekle birlikte, 6zellikle dort temel kimlik tiirii 6n plana ¢ikar: (1) bireysel ve tiizel
kimlik, (2) model kimlik, (3) rol kimligi ve (4) kolektif kimlik (Wendt, 1999:215-224). 1lk iki
kimlik, devletin varolugsal temeline dayanirken, sonraki ikisi, uluslararasi sistem gibi belirli
sosyal iligkilerden etkilenir. Bu sosyal etkilesimlere maruz kalmak, devletleri sosyal varliklar
olarak 6nemli kilar ve analiz edilmesi gereken 6zneler haline getirir.

Kimligin kazanimi ve siirdiiriilmesi, aktorler i¢in normlar ve kiiltiirel ¢evre ile uyumlu
davranmiglar1 zorunlu kilar ve sonuglar elde etmelerini saglar. Bagka bir deyisle, kimlikler,
cikarlarin sekillendigi anlam alaninda kagimilmaz izler birakir (Jepperson vd., 1996). Wendt,
aktorlerin kim veya ne olduklarma dair varlik tanimlarini kimliklerle, ne istediklerine dair
tanimlarini ise ¢ikarlarla iliskilendirir. Bir aktoriin, kendi kimligini tanimlamadan ne istedigini
bilmesi miimkiin degildir, dolayisiyla ¢ikarlarin varligi, kimliklerin varligina baglidir. Cikarlar,
objektif ve siibjektif olmak iizere ikiye ayrilir. Objektif ¢ikarlar, muhkem kimliklerin gelisimini
garanti altina alacak eylemleri igerirken, silibjektif ¢ikarlar, bu eylemlerin nasil
gergeklestirilecegine dair inanglardir. Wendt, bu durumu agiklamak i¢in yeni géreve baslayan bir
iiniversite profesoriiniin drnegini kullanir; bu profesdriin 'yaym yapma' ve '6gretme’ gibi iki ¢ikari
vardir. Ancak, bu cikarlar arasinda bir denge kurmak, profesoriin kisisel yeteneklerine ve
karsilastigi kosullara baglidir (Wendt, 1999: 231-233).

Realizm tarafindan tanimlanan 'hayatta kalma', 'otonomi' (egemenlik) ve 'ekonomik refah'
gibi temel milli ¢ikarlara, Wendt 'miisterek 6z-saygi' (collective self-esteem) kavramini ekleyerek
milli ¢ikarlarin kapsamini genigletir. Bu dort ¢ikar, sosyal kurumlarin siirdiiriilebilirligi i¢in
zorunlu olmakla birlikte, uluslararasi sosyal etkilesim kosullarina bagli olarak subjektif
farkliliklar gosterebilir. Rasyonalist goriise gore, hayatta kalma, sosyal kurumlarin devamlilig
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anlamina gelir ve bu, bazen periferdeki topraklardan feragat etmeyi bile icerebilir. Ote yandan,
kapitalizmi model alarak siirekli ekonomik biiylimeyi hedefleyen devletler, bu kimlige uygun
davranislar sergiler ve milli ¢ikarlarini biiyiime merkezli politikalarda goriirler. Bununla birlikte,
feodal ekonomik yapilarin biiylime odakli olmamasi, milli ¢ikarlari izlemedikleri anlamina
gelmez (Wendt, 1999:233-238). Dolayistyla, kimlik ve ¢ikarlar arasindaki derin bag gbz oniine
alindiginda, dis politikanin yapisinin sadece maddi degil, ayn1 zamanda sosyal unsurlar tarafindan
da sekillendirildigi sonucuna varilabilir.

Insacilar, devlet ¢ikarlarinin devletler tarafindan kesfedilmeyi bekledigini ya da ontolojik
olarak devletlerden 6nce var oldugunu diisiinmezler. Insaci muhakemede ¢ikarlarin kendine 6zgii
bir degeri ve anlami yoktur; ancak kimligin islevleri olarak goriilebilirler. Ted Hopf’a gore
‘devletin 6z dahili kimlikleri, devletin tehditlerini, imkanlarini, dismanlarini ve miittefiklerini
kavranabilir, akla yatkin ve miimkiin kilan sosyo-biligsel yapilar1 bi¢imlendirirler’ (Hopf,
2002:16-17). Saf halde ekonomik ¢ikarlar diye adlandiracagimiz bir ¢ikar olmayacagindan, s6z
gelimi ABD’nin Iran dogal gazina yatirim yapmada ¢ikar1 olup olmadigina karar vermek igin her
iki devletin 6znelerarasi kimlik iliskilerini dikkate almak gerekmektedir. Milli ¢ikarlar1 hem milli
kimlik hem de milli gii¢ belirlemektedir. Dolayisiyla, sadece jeopolitik sartlarin ne oldugunu
tanimlamaktan ziyade, milll ¢ikarlar bir milletin ne tiir bir toplum oldugunu anlamakla da ise
baslamaktadir (Nau, 2002:17-24).

Uluslararas: siyasette, giivenlikten ekonomiye kadar tiim boyutlardaki ¢ikarlar1 anlamak,
kimligin roliinii g6z ard1 ederek miimkiin olmamaktadir. Rodney Hall (1999), kimligin zamanla
nasil evrildigine ve bu evrimin devletler ile toplumlar arasindaki iligkiler iizerindeki etkisine
dikkat ¢ekmektedir. Zaman iginde gelisen ortak sosyal kimlikler, devlet ¢ikarlarinin, siyasi
kurumlarin ve aktorler arasi etkilesimin temellerinin sekillenmesinde Onemli bir rol oynar.
Ornegin, 19. yiizyilin sonlaria kadar var olan ve hanedan halefiyetine dayanan devletlerin
mesruiyeti, zamanla ortaklasa hayal edilen milli benlik temelinde kurulan ulus-devletlere
dontigmiistiir. Bu milli benlikler, her bir mesruiyet temelinin ve bu temeller iizerine inga edilen
devlet ¢ikarlarinin olusumuna 6énemli katkilarda bulunmustur.

Insacihigin zihniyet kodlari iginde Hopf (2002), Wendt’in gbz ard1 ettigi devlet-igi sosyal
dinamiklerin (Paterson, 2005:199-200) onemini vurgulamakta ve devletlerin kimliklerini
belirlemede dahili sosyal dinamiklerin esas unsurlardan birini olusturdugunu iddia etmektedir.
Sosyal hayatin bigimlenmesi iizerinde duran Hopf, sosyal nizamin temeli olarak kabul ettigi
sosyo-biligsel yapilarin (social cognitive structure) eylemlere anlam yiiklemesindeki ehemmiyete
dikkat ¢cekmektedir. Bu dahili sosyo-politik yapinin devletin kimliginin bigimlenmesi iizerindeki
etkisi ideolojik, dinsel, ekonomik vs. unsurlar aracigiyla vuku bulmaktadir. Bu unsurlarin
hangisine ehemmiyet verilecegi veya verilmeyecegi sartlarin algilanmasina bagh olmaktadir; bu
da sosyal bir kimlige sahip devletlerin dig politikada neden farklilagtigini agiklamaktadir. Sartlarin
algilanmasindaki bu farklilagma bize neden bir iilke i¢indeki kimliklerin birden ¢ok ve ¢atigma
i¢inde olabileceginin sosyal ingact muhakemesini kanitlar niteliktedir.

Hopf (2012), kimlik c¢aligmalarinin yalnizca baskin 6znelerarasi yapilarin tiimevarimsal
olarak yeniden yapilandirilmasiyla gergeklestirilebilecegini savunur. Hopfla gore, diinya
siyasetindeki nihai karar mercii olmalar1 sebebiyle kimligin sadece siyasi liderler ve karar
vericilere atfedilmesi, kuramsal ve metodolojik bir yamlgidir (Hopf, 2012:11). Insacilar, liderlerin
inang sistemlerinin bagimsizliginin, her kimligi de bagimsiz kildig: fikrine kars1 g¢ikarlar. Bu
itiraz, inan¢ sistemlerinin, aslinda uzun bir zaman siirecinde sekillenen 6zneleraras: yapilarin
sosyal bir iiriinii oldugu diigiincesine dayanir.

Gergekligi anlama konusunda iki temel yaklagim 6ne ¢ikar: algilarimizdan bagimsiz olan
gerceklige isaret eden 'nesnel gerceklik' ve algiladigimiz nesnel gergeklige verdigimiz anlam olan
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'6znel gerceklik'. Insacilik ise bu iki yaklasima farkli bir bakis acisiyla yaklasir ve gerceklige
toplumdaki tiim bireylerin iizerinde anlastig1 bir 6zneler arasi yaklasimla ulasilabilecegini iddia
eder. Insacilar, nesnel diinyay1 anlamlandirma cabalarii dahi sosyal hayatin iiriinleri olarak
goriirler. Bu anlamlandirma siireci, her birinin toplumun ¢esitli yagsam katmanlarindan (okul, aile
vb.) gelmesiyle sekillenir. Insac1 anlayis, sosyal kimlikler olarak adlandirdiklari anlamlandirma
stireci ile dzneler arasi gergekligin bir toplumda en temel arayis oldugunu gosterir (Hopf, 2012:6-
7).

Kiiresellesme karsiti politikalarin yiikselisi, sosyolojik muhalefetin ve siyasi elitlerin
etkilesimiyle sekillenen bir siiregten kaynaklanir. Bu durum, kimligi aragsal bir perspektiften ele
alan yaklasimlarla zorunlu bir iliski kurulmasina neden olur. Aragsal yaklasim, siyasi arenaya
ekonomi, sivil toplum gibi alanlardan katilan elitlerin, siyasi hedeflerini mesrulastirmak icin
kimligi stratejik bir arag olarak kullandiklarini 6ne siirer (Fearon ve Laitin, 2000). Ancak, elitlerin
bu stratejik kullanimi, kitlelerin  diinya goriigleri ve inang sistemleri tarafindan
smirlandirilmaktadir. Toplumun inanglari, hangi kimlik tanimlarmin kabul edilecegini ve
hangilerinin reddedilecegini belirler. Ote yandan, Insacilik, siyasi liderlerin veya elitlerin kimlik
lizerindeki soyleme dayali etkisinin inkar edilemez oldugunu kabul eder, ancak zuhur eden
kimliklerin birincil mesruiyet kaynagimin toplumun onaymdan geldigini belirtir. Bu nedenle,
Insacilik, bu indirgemeci yaklasima kars1 ¢ikar. Baska bir deyisle, kimligin 6zneler veya aktorler
arasi karsilikli onayina dayanmasi, bizi indirgemeci bir yaklasimdan alikoyarken sosyal aktorlerin
¢esitliligine odaklanmamizi saglamaktadir.

2. Yorumlamaci-Niceliksel Soylem Analizi Yontemi ve Milli Kimlik Soylemleri

Wendt'in Insacilig1 iizerine kurulu ¢alismalar, milli kimlik sdylemlerinin dis politikanin
sekillenmesi iizerindeki etkisini ortaya koymaktadir. Bu ¢alismalar, insac1 yaklasimin diinya
siyasetinde bir¢ok konuda agiklayict giice sahip oldugunu ve hem ampirik itibarin1 hem de
gegerliligini kanitlama kapasitesine sahip oldugunu gostermektedir.> Ancak, Insaci kuram
icerisinde geleneksel ampirik metodoloji, arastirmacilarin genellikle ‘nesnel’ kabul edilen
etiketlere dayanarak bireyler ve milletlere kimlik atfetmesine dayali nicel yontemlere egilim
gostermektedir. Bu yaklasim, bireylerin kendi kimliklerini kendi sartlarinda ifade etmelerine
olanak tanimaz ve ¢ogunlukla kiiltiirel kimliklerin karmasikligini ve ¢ok boyutlulugunu goéz ardi
eder. Bununla birlikte, Nicel arastirmacilar, kimlik kavramini 6l¢iimleme acisindan daha uygun
hale getirmeye calisirken, bu siire¢ bazen kavramin teorik veya kavramsal temelleriyle uyumsuz
olabilir. Bu, milli kimligin karmasik yapisinin basite indirgenmesine, dini ve etnik koken gibi dar
degiskenlerle 6zdeslestirilmesine yol agabilir (Vucetic, 2015).

Kimlik kategorilerinin metinlerin kendisinden ortaya ¢ikmasina izin veren tiimevarimci,
yorumlamaci yontemler geleneksel yaklasimlarin igine diistiigii s6z konusu zorluklarin iistesinden
gelmede basarili olabilir. Milli kimligin tarihi slirecte akiskanligini yakalamayi amaglayan bu
yontemler, tarihsel belgelerin sdylem analizini igerir ve kimliklerin yagsanmis deneyimlerini ve
belirginliklerini ortaya ¢ikarmak i¢in daha uyumlu bir ¢ergeve sunabilir.

Tlimevarimet, yorumlamaci yontemler sinifinda yer alan yorumlamaci-niceliksel yontem bir
ilkenin merkezi kimliklerini ‘sdylemsel olusumlar’ (discursive formations) olarak ele almaktadir.
Basitce ‘soylemler’ olarak da adlandirilabilen bu olusumlar milli benlik algilamalarin1 tanzim
etmek icin anlamh bir biitiin olusturan kavramlar, degerler, metaforlar ve kurallar kiimeleridir.
Bir iilkenin sosyal bilgi yigim bircok ¢atisan ve Ortiisen kimlik sOylemlerini bizlere
verebilmektedir. Bu sOylemlerden bazilar1 mesruiyetinin daha fazla olmasindan ve yeniden

2 Srdjan Vucetic’in kimlik ve dis politika arasindaki miinasebeti arastiran 80 tane caligmayi iceren (kitap, makale vs.)
literatiir taramasi kimlik sdylemlerinin dis politikay1 sekillendirdigini gdstermektedir (bakiniz Vucetic, 2017).
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iiretilme ¢ap1 daha genis oldugundan digerlerine gore daha baskin olmaktadir. Genel manada,
hakim milli kimlik sOylemi siyasi elitlerin kamuoyu konugmalarinda, baslica milli gazetelerin
bagyazilarinda ve kamu okullarinda okutulan resmi kitaplarda devlet tarafindan iiretilmekte,
desteklenmekte ve gii¢lendirilmektedir (Allan, 2016:25).

Soylemsel olusumlar, millete ve onun mensuplarina tdbi bir tasnife dayanan ‘kimlik
kategorilerden’ (identity categories) meydana gelmektedir. Ulkeler ve milletler kendilerini siyasi,
ekonomik, tarihsel, ahlaki/etik, kiiltiirel ve diger sekillerde tasnif etmektedirler. S6zgelimi, bir
iilke icindeki kimlik tanimlamasinda basat sdylemsel olusum ‘cumhuriyetc¢i kiimeler’ ise sekdiler,
demokratik, liberal, esit gibi sifatlara dayali kategorilerden yararlanilmaktayken, ‘sinirl
demokrasi’ sOyleminde ise otoriter, ayrimei, yozlagsmis vb. gibi sifatlara dayali kategorilerden
yararlanilmaktadir.

Kimlik kategorileri, toplumsal bilgi yiginindaki temalardan ve mecazlardan ayr1 bir sekilde
ele alinir. Clinkii ¢ok ¢alisma erdemleri, iyi yasama dilekleri veya adaletsizlikler gibi toplumsal
temalar, kimlik kategorileri hakkinda dogrudan bilgi saglamazlar. Bu tiir temalar ve mecazlar,
yalnizca kimlik beyanlarina agik bir sekilde atifta bulunuldugunda kodlama siirecine dahil edilir.
Eger bireyler kendilerini siirekli olarak bu tiir temalar lizerinde tanimliyorlarsa, bu temalardan
gelen tanimlara dayali kimlik kategorilerinin olugmast igin analiz edilen metinler arasinda bir
tutarlilik ve biitiinliik aranir (Allan, 2016:26).

Bir lilkenin ana kimlikleri, kavramlar ve kategorilerin diizenli olarak ifade edildigi s6ylemsel
olusumlar i¢inde anlamli bir biitiin olusturan kimlik kategorilerinin bir araya gelmesiyle ortaya
cikar. Her toplumda, sdylemlerde tekrarlanan birden fazla kimlik ve sdylemsel olusum
bulunmaktadir; bu kimlikler arasindaki iligki en sonunda ¢izilen kimlik topografyasi ya da "iliski
haritast' ile analiz edilir. Bu topografya, bir toplumdaki zihinsel ve eylemsel faaliyetleri belirli bir
kaliba hapseden toplumsal bilgi yiginini bize sunar. Siyasi aktorler de toplumsal bilgi yigini
tarafindan sunulan kategoriler i¢inde diisiiniip hareket etmektedirler.

Oznelerarasilik esasina dayanan yorumlamaci-niceliksel yontem, milli kimlik sdylemlerini,
toplumda dolasan metinlerin ¢esitliligi ile esdeger kabul etmektedir. Bu yontem, post-modernist
yaklagimlarin yardimiyla, kimligin toplum i¢inde yaratilmis bir¢cok metnin gatigarak veya
uyusarak etkilestigi ¢ok-boyutlu toplumsal ortamda gozlemlenebilecegi varsayimina
dayanmaktadir. Bu etkilesen metinler, aile, okul, is ortanmu gibi birgok kiiltiirel alandan ve medya,
siyasi partiler gibi ideolojik devlet eylemlerinden derlenmektedir. Bu yontemin temel amaci,
toplumdaki bu giic merkezlerinden metinleri 6rneklem yoluyla derlemek ve sdylem iginde
dolagan merkezi kimlik kategorilerini ortaya ¢ikarmaktir. Toplumdaki ortak bilgi y1gini, siyasi
kimlikleri ve siyasi karar vermeyi sinirladigindan, siyasi elitlerin giinliik yasamlarindaki degerler
ve kategorilerle diinyay1 anlamlandirma ihtiyaci da bu sinirlamaya dahil edilir. Dolayisiyla, siyasi
kimlikler, diger toplumlarla etkilesim ve uluslararasi siyaset gibi dig dinamiklerden etkilense de
kimlik analizi devletin i¢ sosyal dinamiklerinden baslamalidir.

Milli kimlik ‘milleti veya milletin liyesi olmanin ne anlama geldigini tanimlayan séylemsel
kategoriler’ olarak tanimlanirsa kimlige ait sdylemler de kitle ve elit kategorilerini yakalamay1
amaglayan yapilandirilmis bir metin 6rnegi olarak islevsellestirilebilir (Vucetic, 2015:3). Buna
gore, belirli bir takvim yilindaki herhangi bir iilke secilebilir. Ornegin; 2020 ABD milli kimligi.
Topluma igkin soylemsel kategorileri ortaya ¢ikarmak i¢in metinleri analiz ederken metinlere
birkag basit arastirma sorusu sorulur. Ornegin: Amerikan halki kendilerini Amerikali olarak nasil
tanimlarlar? Amerikali olmak ne anlama gelmektedir? Amerika nedir? (Allan, 2016:25).

Metinlerin se¢imi temel olarak iki prensibe dayanarak yapilmaktadir: (1) Kimliklerin bir
araya getirildigi ve toplumdaki mevcut toplumsal bilgi yigimin1 yansittig1 varsayilan ve yaygin
sekilde okunan metinler secilir. Amerikan veya Ingiliz olmanim giinliik hayat baglaminda ne
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anlama geldigini kavramak yontemin temel gilidiisii oldugundan, her iki iilkenin de merkezi kimlik
kategorilerini dogrudan ve tekdiize olarak ele alan metinler tercih edilmez. (2) Hem siyasi yapi
etrafinda ortaya cikan elit siyasal sdylemleri hem de kitlelerin ortak aklini1 bi¢imlendiren
sOylemleri yansitan metinler 6rneklem igine alinir (Allan, 2016:34).

Yukaridaki zihinsel arka plana ve prensiplere dayanarak, yorumlamaci-niceliksel séylem
analizi yonteminde ilk adim olarak secilen iilkede toplumsal sirkiilasyonu yiiksek ve bes farkli
tiirde ikiser adet metin se¢imi yapilir. (1) Lider konusmalar1 kategorisi i¢in milli kimlik
konularindaki resmi politikalar1 ve topluma yonelik sdylemleri yansittigindan hiikiimet
liderlerinin (ya da iktidar partisi) biitce veya ulusa seslenis konugmalar1 vb. gibi konugmalar
arasindan 6nemli iki konusmasi segilir. (2) Ulusal basin (gazeteler) kategorisi i¢in ulusal basinda
yer alan kose yazilar1 ve goriisler, toplumun farkli kesimlerinin millf kimlik hakkindaki s6yleme
dayal1 diisiincelerini yansitabileceginden iki adet en yliksek tirajli ulusal basin organi segilir ve o
sene icerisinde her ayin 15. giinii ¢ikan kdse yazilar1 ve editore mektup veya agik goriis yazilar
toplanir. (3) Tarih ders kitaplar kategorisi i¢in liselerde okutulan tarih ders kitaplart milli kimlik
anlayisinin ve ilgili tarihi olaylarin nasil sunuldugunu gosterdiginden en ¢ok okutulan tarih
kitaplarindan iki tanesi segilir. Ozellikle yirminci yiizyil tarihini de anlatan ders kitaplar tercih
edilir. (4) Roman ve (5) film kategorileri i¢in ise ilgili lilkede yerel yazar tarafindan yerel dille
yazilmis olan ve en c¢ok satilan iki roman ve yerel yapimci/yonetmen tarafindan yerel dil ile
¢ekilmisg en ¢ok izlenen iki film se¢ilir. Yerel yazarlar ve yonetmenler tarafindan {iretilen romanlar
ve filmler, kiiltiirel iiriinler araciligryla milli kimlik hakkinda toplumsal imgeler ve degerler
sunmaktadir (Allan, 2016:34-35).

Metin se¢iminden sonra uygulanacak yontemin temel analiz birimi, kimlik igerigini
kuramsallastirmaksizin millete ve milletin tiyelerine atfedilen siniflandirmalardan olugan kimlik
kategorisidir. S6z konusu kategoriler siyasi, ahlaki, tarihi, jeopolitik, dini, etnik, cinsiyete dayali
vb. boyutlarda sekillenebilmektedir. Saglikli ve tutarli bir analiz i¢in milli kimlige dair 6nyargil
tanimlar1 ve fikirleri bir kenara birakmali ve kategorilerin metinlerin kendisinden viicut bulmasina
izin vermelidir (Vucetic, 2015:3).

3. Kiiresellesmeciligi Anlamak

Kiiresellesmeyi tanimlama g¢abalari, kavramin karmasikligi ve ¢oklu anlam katmanlarina
sahip olmasi nedeniyle birden ¢ok tanimla karsi karsiya kalmamiza yol agmaktadir. Ancak,
kavrami anlamak i¢in tanimlama ¢abalarina ihtiya¢ duyuldugundan mevcut tanimlama ¢abalarina
dayanarak anlamli bir tanim olusturulmasi1 gerekmektedir. Kiiresel entegrasyonun gerceklestigi
olgusal stireci tanimlayan kiiresellesme kavrami ile bu siireci desteklemenin ve tesvik etmenin
yani sira kaginilmaz kaliplara dokmek igin siirece yon vermeyi amaglayan, ideolojik bir kurgu
olan kiiresellesmecilik arasinda bir ayrim yapilmalidir. Yapilacak bu ayrim kiiresellesme karsiti
hareketleri ve politikalarin milli kimlik ile iliskisini anlamak i¢in atilacak ilk adimlardan biridir.

Anthony Giddens oldukga esnek bir sekilde kiiresellesmeyi ‘son derece yogun bir diinya
Olcegi yaratmak icin yerel ve uzak arasindaki sosyal baglantilarin gerilmesi’ olarak
tanimlamaktadir (Giddens, 1990:74). Daha temel bir diizeyde kiiresellesme teorilerinin izini sliren
Michael Lang kiiresellesmeyi ‘bolgeselligin mevzu dis1 oldugu’ bir olgu olarak gérmektedir
(Lang, 2006:929). Alfred Eckes ve Thomas Zeiler kiiresellesmeyi ‘teknolojideki (6zellikle
iletisim ve ulasimdaki) gelismelerin, biiyiik 6l¢lide genislemis insan, mal, hizmet ve bilgi akist
saglamak i¢in pazarlarin kuralsizlastirilmasi (deregulation) ve siirlarin agilmasiyla birlestigi bir
stire¢’ olarak tanimlar (Eckes ve Zeiler, 2003:1). Bazilar ise kiiresellesmeyi bir siirecten ziyade
‘geleneksel ve bilindik smirlarin asildigl veya 6nemsiz hale getirildigi bir kiiresellik, bir diinya
ekonomisi’ olarak tanimlamaktadir (Yergin ve Stanislaw, 1998:14). Literatiirde kiiresellesmeyi
ekonomik aktorlerin siyasi zincirlerinden bagimsiz olarak hareket ettigi bir sistem olarak gérmek
yaygin bir egilim olarak 6ne ¢ikmaktadir (Rodrik, 1997; Ohmae, 1991; Albrow, 1996).
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Ekonomi politik baglaminda, kiiresellesme, yerel ekonomiyi kisiye 6zgii emtiadan diinya
capinda, dusiik fiyatli, gelismis, giivenilir ve islevsel homojen iriinlere dogru yeni bir
paradigmaya tasimak olarak telakki edilmistir. Homojenlesme argiimani kiiresellesmeyi yasam
tarzlari, giyim kusam ve tiiketim kiiltiirii gibi standartlagmayla iligkilendiren ve evrensel bir
benzerlik unsuru yaratan gereklilikler olarak resmetmektedir (Levitt, 1983). Cok taraflilik, piyasa
onciiliiginde ekonomi ve kuralsizlagma gibi kiiresel ekonomik entegrasyona hizmet eden
ekonomik bilesenler de kiiresellesme ile anilmaktadir. Bununla birlikte, ekonomik
kiiresellesmenin en Onemli sacayagi olan ve uluslararasi finansal akiglara isaret eden
finansallasma da kiiresellesmenin olmazsa olmaz bilesenleri arasinda tanimlanmistir (LiPuma ve
Lee, 2004; Goede, 2005).

Hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde kiiresel ekonomiyi yonlendiren kiiresel
sehirler yeni ‘sehir-bolgeleri’ (city-regions) ortaya c¢ikarmaktadir. Milli devlet unsuru
golgelendikge, kiiresel sehir-bolgeleri yeni ¢cok-uluslu jeopolitik alanlarin yarattigi firsatlardan
beslenen uluslararasi ekonomik aglar yaratmaktadir (Scott, 2001). Bu aglar ile yakindan irtibath
olarak serbest piyasay1 devlet miidahalesine ve demokrasiyi diger alternatif yonetim sekillerine
kars1 tistiin tutan kitalararasi kapitalist sermaye hareketini iistlenen ulusétesi sirketler ve kapitalist
sinif ekonomik kiiresellesmenin temel bilesenlerden birisi olarak goriilmiistiir (Sklair, 2000).

1939-1950 willart arasinda, federalizmden bilime ve dine kadar genis bir yelpazedeki
alanlardan ve gesitli siyasi egilimlerden gelen Amerikali ve ingiliz entelektiieller, savas sonrasi
diinya diizenini kiiresellesme siyasi kategorisi i¢inde tasavvur etmisler ve kiiresellesmeye dayali
bir diinya diizeni olusturmay1 hedeflemislerdir (Rosenboim, 2019). Bu entelektiiel elitin
tasavvuru, Bat1 medeniyetini (veya emperyalizmi) koruma, ¢cogulculuk ve evrenselcilik arasinda
denge kurma, totaliterlige kars1 miicadele etme ve buna paralel olarak demokrasiyi tegvik etme
gibi siyasi ihtiyaclar igermistir. Bu muhakeme, kiiresel boyuttaki savagin ve hava ulasimi gibi
teknolojik devrimlerin yerkiireyi mekansal olarak biitiinlestirmesinin yam sira artik oldukca
belirgin hale gelen siyasi biitlinlestirilmesi amacina dayanmaktadir. Bu elit muhakemelerde,
‘kiiresel’ kavrami, tekno-ekonomik alandaki baglantilarin ve meta, bilgi ve insan akiglarinin
Otesinde, otorite, demokrasi, ¢ogulculuk, kapsayicilik, 6zgiirlik ve esitlik gibi temel siyasi
kavramlarin kapsaminin yeniden tanimlandigi bir alan olarak algilanmigtir. Buna paralel olarak,
‘devletin Otesinde yeni siyasi birlesme bigimleri 6n plana ¢ikmistir: bolgesel ve diinya
federasyonlari, dini aglar, ulusotesi liberal topluluklar, islevsel ajanslar ve anayasal birlikler’
(Rosenboim, 2019:272). Ayrica, bu muhakemelerde devleti, kiireselcilik merceginden yeniden
kavramsallastirmak icin entelektiiel stratejiler gelistirilmistir. Devletin kapasitesinin yeniden
tasarlanmasi, ‘kiiresel” olarak adlandirilan yeni bir siyasi alammn tamimlanmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu yeni siyasi alan, milli sinirlar1 asan eylemleri gerekli kilmis, sadece
jeopolitik olarak degil, ayn1 zamanda siyasi bilingte de bir degisime isaret ederek, kiiresellesmenin
yeni ideolojisi 1s18inda siyasi diizenin, kurumlarin ve uluslararas: iligkilerin yeniden insasini
gerektirmistir. Bununla birlikte, milliyetgiligin ulus-devletin egemenligine ve 6nceligine yaptigi
vurgu, ortaya ¢ikmakta olan kiiresel birbirine baglilik ve karsilikli bagimlilik anlayigiyla siklikla
catismistir. Dolayistyla, yeni kiiresellesme tasavvuru ile uyumlu olmayan milliyetcilige karst
temkinli bir yaklasim sergilenmistir (Rosenboim, 2019:24-55). 1940°larda Ingiltere ve ABD’deki
kiireselci diinya diizeni vizyonlarinin i¢eriden tasvir edilmesi, kiiresellesme kavraminin dogasinda
var olan kaginilmaz gerilimlere igaret etmektedir.

Kiiresellesme, yasam tarzlarini, titkketim aligkanliklarini ve sosyal segimleri etkileyerek hem
yerlesik yasam bi¢imini ve ideolojiyi hem de kimlik statiilerini sekillendirmistir (Schor, 2005).
Bu baglamda, milletlerin zihniyet parametreleri, kiiresel etkilesim kavrami iizerine insa edilen
'kiiresel zihniyet' adi verilen ideolojik zeminde sekillendirilmek istenmistir (Gupta ve
Govindarajan, 2002). Insaciligin ontolojik varsayimlari, mevcut uluslararasi diizenin ideolojik
karakterini vurgulayarak ideolojiyi genel olarak uluslararasi diizenlerin ve 0zel olarak
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kiiresellesmenin olugumunda merkezi bir konuma yerlestirir. Bu nedenle, analizde ideolojiyi
merkezi bir konuma koymamiz gerekmektedir.

Kiiresellesmenin ekonomik boyutuna odaklanan hikayesi ile neoliberal politikalar1 besleyen
siyasi kararlar arasinda giiclii bir baglanti vardir. Kiiresellegsmeciligin temel yapi tasi olan
neoliberallesme, kiiresellesmeci uygulamalarin i¢ politikadan dis politikaya dogru taginmasi
siirecinde itici giiclerinden biri olmustur. Neoliberalizm, ‘giiclii 6zel miilkiyet haklari, serbest
piyasalar ve serbest ticaret ile karakterize edilen kurumsal bir ¢er¢eve i¢inde bireysel girisimcilik
Ozgiirliklerinin ve becerilerinin 0zgiirlestirilmesiyle insan refahinin en iyi sekilde
gelistirilebilecegini’ savunur (Harvey, 2005:2). Bu diisiince yapisinin kiiresel olarak yayilmasi,
ozellikle ekonomik acidan kiiresellesmenin hizina olumlu etki yapmistir. Yani, neoliberal bir
perspektiften kiiresellesmeye yaklagsmak, kiiresel olaylar1 sekillendiren siyasi kararlar ve
tercihleri dikkate almayir gerektirmektedir. Ekonomik kiiresellesmenin, piyasalarin
serbestlesmesine yonelik gelisimi, siyasi miidahalelerin olmaksizin beklenemezdi. Dolayisiyla,
kiiresellesmecilik, sistemik krizler sirasinda kiiresellesmenin araclarimi kullanarak siireci
yonlendirme konusunda kritik bir role sahiptir.

Kiiresellesme paradoksal olarak milliyet¢i duygularin yeniden canlanmasina katkida
bulunmaktadir. Toplumlar hizli kiiresel degisimler baglaminda belirsizlik, ekonomik giivensizlik
ve kimlik tehditleriyle karsi karsiya kaldikca, kontrolii ele gegirmek, algilanan milli ¢ikarlart
korumak ve magduriyetlerini gidermek i¢in siklikla milliyetcilige yonelmektedir. Milliyeteilik,
geleneksel sosyal baglarin ve yapilarin tahrip bir diinyada aidiyet ve kimlik hissi sunmaktadir.
Derinlikli bir ekonomik entegrasyona dayanan kiiresellesme toplumun belirli kesimlerinin
ekonomik konumunu yerinden ederek giivensizlige yol agmaktadir. Ekonomilerin hizla
uluslararasi ticaret ve yatirima agilmasi, kiiresel 6l¢ekte rekabet edemeyen sektorleri ve ¢alisanlari
dezavantajli duruma diisiirebilmektedir. Kiiresel ekonomik entegrasyon derinlestikge, uluslararasi
koordinasyon ve diizenleme ihtiyact daha belirgin hale gelmektedir. Ancak kiiresel yonetisim
kurumlar1 ¢ogu zaman kiiresellesmenin olumsuz etkilerini yeterince ele alamamakta ya da
kazanimlarin1 adil bir sekilde dagitamamaktadir (Stiglitz, 2002). Bu yodnetisim boslugu,
kiiresellesmeyle ilgili hayal kirikligina ve kontrolii yeniden kazanmay1 ve mill1 ¢ikarlara 6ncelik
vermeyi vaat eden milliyet¢i ¢oziimlere yonelmeye yol agabilmektedir. Bununla birlikte,
esitsizlik, sosyal ve ekonomik hosnutsuzluga katkida bulunmakta, kiiresellesmeye yonelik
stipheciligi, korumaci ve milliyet¢i duygularin yiikseligini koriiklemektedir (Rodrik, 2011; Luce
2017; Judis, 2016; Geiselberger ve Appadurai, 2017; Bremmer, 2018). Ozellikle, 2008 kiiresel
finans krizi statilkoya meydan okumay1 ve ‘siradan’ vatandaglari kiiresellesmeci elitin ve yerlesik
politikacilarin algilanan bagarisizliklarindan ve artan gdc¢ten korumayi vaat eden popiilist
milliyet¢i liderler i¢in verimli bir zemin yaratmistir (Judis, 2016).

Kiiresellesme genellikle iilkelerin bagimsiz ekonomi politikalar1 belirleme giiciinii
simirlayabilecek uluslararasi antlagmalara ve normlara bagli kalmalarimi gerektirmektedir.
Toplumlar tarafindan egemenlik kaybi olarak algilanan bu durum, vatandaslarin ve politika
yapicilarin ekonomileri ve toplumlari {izerinde agir1 yabanct etkisi olarak goérdiikleri seylerden
rahatsiz olmalar1 nedeniyle milliyetci tepkilere neden olabilmektedir (Rodrik, 2011). Ozellikle,
Sag popiilistler milli egemenlik, kiiltiirel kimlik ve go¢men karsitligina odaklanma egiliminde
olup, sdylemlerini genellikle milleti dis tehditlerden korumak {izerine kurmaktadir (Judis, 2016).

Kiiresel ekonomik kurallar ile milli egemenlik arasindaki gerilim milli kimliklerin ve
onceliklerin yeniden vurgulanmasma yol agabilmektedir. Fikirlerin, degerlerin ve yasam
tarzlarinin kiiresel akisi kiiltiirel homojenlesmeye yol agarak milli veya yerel gelenekleri korumak
isteyenlerin savunmaci bir tepki vermesine neden olabilmektedir. Dolayisiyla kiiresellesmenin bu
kiiltiirel yonii, kiiresel etkilere karsi bir tepki olarak milliyet¢iligin yiikselisine katkida
bulunabilmektedir (Rodrik, 2011; Eatwell ve Goodwin, 2018; Tamir, 2019).
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Kiiresellesme ve milliyetcilik arasindaki bu paradoksal iliski kiiresellesmenin merkez iissii
konumundaki ABD ve Ingiltere’de son yillarda kendini gostermistir. ABD’de Donald Trump'in
2016'da bagkan segilmesi kiiresellesmenin algilanan olumsuz etkilerine karst milliyetgi bir
tepkiyle bagdagmaktadir. Trump'in kampanyasi, 6zellikle de dis kaynak kullanimi ve yabanci
ithalattan kaynaklanan rekabet nedeniyle is kayiplarindan kiiresellesmenin sorumlu tutuldugu,
iiretim diislistinden yogun olarak etkilenen bolgelerdeki ekonomik sikayetlerden yararlanmistir.
Trump'm mesaji, kiiresel entegrasyonu yerel ekonomik c¢ikarlara tercih ettigini diistindiikleri
onceki yonetimlerin ekonomi politikalar tarafindan geride birakildigini hisseden se¢menlerde
yanki bulmustur (Kivisto, 2017). ‘Once Amerika’ (America First) séylemi ile hareket eden Trump
yonetiminin iktidara geldikten sonra dis politikasinda yasanan biiyilkk sapmada bunun
tezahiirlerini gérmek miimkiin olmustur (Macdonald, 2018). Oyle ki, Trump yonetimi kiiresel
ticarete korumaci bir ekonomik yaklasimla Trans-Pasifik Ortakligi'ndan (TPP) ¢ekilmis ve Kuzey
Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi'n1 (NAFTA) yeniden miizakere ederek yerine daha korumaci
bir durusu yansitan ABD-Meksika-Kanada Anlasmasi'n1 (USMCA) getirmistir. Bunula birlikte,
adil olmayan ticaret uygulamalarini ve Amerikan endiistrilerini koruma ihtiyacini gerekge
gostererek Cin, Avrupa ve diger ticari ortaklardan yapilan ithalata giimriik vergisi uygulamstir.

Ingiliz segmenlerin ¢ogunlugunun Avrupa Birligi'nden ayrilmay1 tercih ettigi 2016'daki
Brexit referandumu, kiiresellesmeye iligkin endiselerin koriikledigi milliyet¢iligin bir baska
tezahlirii olmustur. AB {iyeliginin yasalar ve diizenlemeler ilizerindeki milli kontroliin kabul
edilemez bir sekilde kaybedilmesini gerektirdigini diisiinen pek ¢ok kisi i¢in egemenlik ve AB
icinde serbest dolasimin Ingiliz istihdan ve kiiltiirii igin tehdit olarak algilanmasi nedeniyle gog,
ayrilma oylamasinin temel konulari arasindaydi. Buna bagl olarak, Brexit'in Ingiltere'nin dis
politikasi tizerinde derin etkileri olmustur. Brexit sonrasi ortaya atilan 'Kiiresel Britanya' vizyonu
dis politikada retorik bir slogan olmanin Gtesine gegerek, Birlesik Krallik'm dig ve giivenlik
politikas1  onceliklerini tanimlayan bir ¢ergeve olarak ontolojik giivenlik sinirlarina
yaslanmaktadir (Haugevik ve Svendsen, 2023). Brexit sonrast donemde, yeni Anglosfer merkezli
bir milli ¢ikar algisinin en ¢ekici yonii, ayriligin yarattigi belirsiz ve kirllgan atmosferde, savas
sonrast dénemin Ingiliz gururunun hakim oldugu yillara geri doniis ve bu donemlerle baglanti
kurulmasi olarak degerlendirilen milli bir yeniden uyanis vizyonudur. Bu vizyon, gilivenilir
dostlar ve miittefikler ile yeniden giiclii iligkiler kurma arzusunu igermektedir (Wellings, 2019).
Sonug olarak hem ABD’de hem de Ingiltere'de, kiiresellesmenin meydan okumalarina karst
milliyet¢i bir tepkinin koriikledigi popiilist hareketler kiiresellesme karsiti dis politika
degisikliklerine yol agmuisgtir.

4. Milli Kimliklerin Mahiyeti

Kiiresellesme(cilik) karsitliginin neden ve nasil zuhur ettigine dair bir sorgulama milli kimlik
ile olan irtibatin agiga ¢ikarilmasina yonelik bir girigim peyda etmektedir. Milli kimlige yonelik
bu cazibe kiiresellesmeye karsi egemenlikei ve milliyetci bir sdylem ile muhalefet edilmesinden
ileri gelmektedir. Millilesme siirecinin sosyolojik tabaninin kiiresellesmeye kars1 ve onu reddeden
tarzdaki vurgulanisi ve kiiresellesme karsit1 dis politika hamleleri odak noktasini olusturmaktadir.
Bu sosyo-politik dinamiklerin yani sira kiiresellesme karsithiginin diger muharrik unsurlari olan
sosyo-ekonomik dinamiklerin de milli kimlige her tirlii yansimast milli ¢ikar baglamina
oturtularak elde edilebilmektedir.

Yontemin kuramsal cerceve ile girift bir iliskide ele alinmasi durumunda milli kimlik
kavraminin da bu girift yap1 icerisinde tanimlanmasim makul kilmaktadir. Kiiresellesmenin
anlamlandirilacagi kuramsal zemine ve yorumlamaci-niceliksel yonteme uygun olarak milli
kimligi ‘bir milleti ya da bir milletin iiyesi olmanin ne anlama geldigini tanimlayan kategoriler
biitiinii’ olarak sunan tanimlardan yararlanilmalidir (Hopf ve Allan, 2016:22). Y 6ntemin iizerinde
yiikseldigi yorumlamaci gelenek Oznelerarasi inanglarin ve anlamlarin eylem iizerinde etkileri
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oldugunu varsaymaktadir. Buna bagl olarak, bireylerin millete aitligini anlamak i¢in
kullandiklar1 milli kimlik séylemleri odak noktas1 olmaktadir. Insacilik, toplumlardaki 6zneler
arasi yapilarin tiimevarimsal kesfine 6ncelik verir. Bu yaklagim, diinya siyasetindeki tercihlerin
nedenlerini birey diizeyindeki karar vericilere atfetmek yerine, bu tercihlerin 6zneler arasi
yapilarin sosyal iiriinleri oldugunu varsayar. Dolayistyla, Insacilik, karar vericiler ve rejimler
arasindaki iliskileri milli kimlik temelinde aciklamay1 amagclar. Bu tamim, milli kimligin 6zneler
aras1 dogasimi vurgular ve milli kimligin sadece bireysel algilarla degil ayn1 zamanda toplumsal
sOylemlerle de sekillendigini kabul eder. Bununla birlikle, bu yaklasim hem kisisel hem de
kolektif yonleri ele alir ve bu nedenle milli kimligin daha kapsamli bir sekilde anlasilmasini
saglar. Eger bir milli kimlik soylemi belirlenirse, bu sdylemin zaman ic¢inde siirekli olmasi ve
devletin dis politikasini yiiriiten aktorlerden bagimsiz olarak uluslararasi alanda cesitli sonugclart
aciklama kapasitesine sahip olmasi beklenir (Hopf, 2016:12).

Arastirma yontemi ve kuramsal zeminle uyumlu olarak, milli kimligin bu kavramsal
tammundan yararlanmak igin daha fazla sebep bulunmaktadir. Oncelikle, bu tanim, toplumsal
sOylemlere odaklanarak milli kimligin siirekli olarak sekillendigini ve yeniden bigimlendigini
kabul eder. Bu perspektif, milli kimligi daha sabit veya koklii tarihi veya kiiltiirel faktorlere bagli
olarak goren geleneksel goriislere kiyasla daha dinamiktir. Bu dinamik anlayis, kiiltiirel ve siyasi
manzaralarin stirekli degistigi bir diinyada milli kimligi incelemek icin hayati dneme sahiptir.
Dolayisiyla, kiiresellesme gibi uzun vadeli gelismeleri anlamak i¢in zaman dlgeginde milli

kimligin nasil doniistiigiinii anlamamiza yardimci olur (Allan, 2016).

Ikinci olarak, séz konusu tanim, milli kimlik ¢alismalarinda farkli bir metodolojik yaklasima
yol acarak temelde anketlere veya tarihsel analizlere dayanmak yerine, milli kimligin nasil tasvir
edildigini ve algilandigin1 anlamak i¢in ¢ok ¢esitli metinlerin incelenmesini tesvik etmektedir.
Milli kimligi tek basina ele alan geleneksel tanimlarin aksine bu tanim, bireylerin birden fazla,
birbiriyle ortiisen kimlige sahip oldugu ve milli kimligin bir bireyin kimlik matrisindeki sadece
bir katman oldugu fikrini icermektedir. Bu da milli kimlik tanimimin milli kimligin ¢ok yonlii
dogasii gormeyi ve analiz etmeyi saglamaktadir (Allan, 2016).

Son olarak, s6z konusu tanim milli kimligin mahiyetinin degistigi ve doniistigi
diisiincesinden ziyade kimlik yonelimlerinin degisen ve donlisen mahiyette oldugunu
varsaymaktadir. Buna bagli olarak kimligin mahiyetinin degigimini tartismanin ve incelemenin
otesinde milli kimligin bu istikrarli yoriingedeki degisen veya doniisen yonelimleri ile iligkili
sonuglarin veya olaylarin izerinde durulmaktadir.

Sonug¢

Bu c¢alismada kiiresellesme(cilik) ve milli kimlik donilisiimii arasindaki etkilesimin nasil
incelenebilecegi iizerinde kuramsal ve yontemsel bir tartigma sunulmustur. Buna gére, Insacilik
kuraminin genel hatlariin yani sira bu kuramin epistemolojisi ile ahenkli olan yorumlamaci-
niceliksel sdylem analizi tanitilmig; kuram ve yontem ile uyumlu olarak kiiresellesme(cilik) ve
milli kimlik kavramlari agiklanmigtir.

Insacilik kurammin; devletlerin milli ¢ikar algilamalarina dayali dis politika olusumunu
sOylemler aracigiyla inga edilen milli kimlikler lizerinden anlama ve anlamlandirma g¢abasi
ABD’de ve Ingiltere gibi iilkelerde kiiresellesme(cilik) karsit1 hareketleri analiz etmek icin
kullamilabilir. Ornegin, ABD ve Ingiltere’de kiiresellesme siirecinin olgunlasmas1 sonrasinda
kiiresellesmeye karsit gelistirilen yeni dig politika paradigmasi ve milli kimlikler arasindaki
etkilesimin mahiyeti tarihi akis i¢inde paralel olarak incelenebilir. Kiiresellesmeciligin yiikselisi
ve gerileyisi arasindaki zaman skalasinda paralel olarak incelenecek olan milli kimlikler s6z
konusu yontem ile ortaya ¢ikarilabilir. Milli kimliklere miindemig sdylemleri tarihi akis icerisinde
belli araliklar ile stirekliligini ve kopuslarini ortaya c¢ikarmak iilke icerisindeki kiiresellesme
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paradigmasinin yiikselis ve gerileyisini analiz etmeyi kolaylastirmaktadir. Kiiresellesmeciligin
elit karakterli sosyo-politik sOylemleri toplumsal bilgi yigimi aracigiyla kitlesel sagduyuyu
yapilandiran sdylemlerle kesigsmektedir. Yorumlamaci niceliksel sOylem analizi yontemi ile
ortaya cikarilan milli kimlikler bu kesisim noktasini aydinlatmaktadir. Onerilen yaklagim ile
saglanan kuram-yontem-kavram uyumu kiiresellesme, milli kimlik ve dis politika arasindaki
iliskiyi anlamada faydali bir ¢cergeve sunmaktadir.

Calisma boyunca Onerilen yaklagim, milli kimligi sadece bireysel algilarin Gtesinde,
toplumsal sdylemlerin bir iiriinii olarak ele almaktadir. Bu yaklasim, milli kimligin hem kisisel
hem de kolektif yonlerini vurgulamaktadir. Milli kimlik, sadece sabit ve koklii tarihi ve kiiltiirel
faktorlere dayanmaz, ayn1 zamanda Ozneler arasindaki etkilesimler ve bu etkilesimlerin
sonucunda ortaya cikan sosyal Uriinler tarafindan da sekillendirilmektedir. Bu bakis acist, milli
kimligin zaman i¢inde degisebilen ve yeniden sekillenebilen bir olgu olduguna isaret etmektedir.
Bu nedenle, milli kimligin nasil evrildigine ve bu evrimin ulusal ve uluslararasi olaylar ile
politikalar lizerindeki etkilerine odaklanma imkani saglamaktadir. Ayrica, milli kimligin sadece
bireylerin i¢ diinyalarinda degil, ayn1 zamanda toplumsal ve siyasal alanlarda nasil bir islev
gordiiglinii anlamak i¢in genis bir perspektif sunmaktadir.
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