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ANTIK YUNAN VE ROMA’ DA “KAMUOYU” KAVRAMI

Necdet Ekinci”

Ozet

Giinlimiiz anlamindan olduk¢a uzak olsa da, kamuoyu tarihin her doneminde farkli bigimlerde varligini
stirdiirmiistiir. Bu durumun ciddiye alinacak kadar hakli nedenleri bulunmaktadir. Ortak diisiincenin/ kanaatin
taniklik ettigi Antik Yunan sdzciik hazinesi, biiyiik bir zenginlik, bir o kadar da, bizi yanilgiya diisiirebilecek
anlam kayganligina sahiptir. Bu yaklasim iginde Antik Yunan’da ortaya ¢ikmig, basta Platon ve Aristotales
olmak iizere donemin diisiiniirlerinin dikkat ¢ektigi bir kavram olan doxa/Ad&o/yanlis kanaat; ilk diizeyde,
diisiincenin es anlami olarak kendini gostermektedir.

Roma biiyiikk 6l¢iide Antik Yunan diisiincesinden etkilenmistir. Antik Yunan kiiltirinde doxa, Antik Roma
kiiltiirinde Latince karsiligi fama/rumor/sdylencenin temsil ettigi anlamdan beslenip gii¢ aldig1, gergek temel bir
ozellik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kamuoyunun XVIII. yiizyilda ulasmis oldugu cagdas anlamim iyi anlayabilmek i¢in , Roma Imparatorlugu’nun
yikilmasindan sonra, Orta Cag’in kendine 6zgii, merkezi olmayan dinsel ve siyasal iktidarlarinin bi¢imlendirdigi
olaylar iginde, bu kavrami izlemek gerekir. Bu donemin kosullarinin etkisi ile, kamuoyunun almis oldugu bigimi
bilmek, giiniimiiz siyasal alanin1 anlamak bakimindan son derece onemlidir.

Anahtar sozciikler: kamusal alan, kanaat, doxa, fama. kamuoyu.
PUBLIC OPINION CONCEPT IN ANCIENT GREECE AND ROME
Abstract

Although it is quite far from the meaning of today, public opinion has existed in different forms in each
historical period. There are good reasons for this so it will be taken seriously. Common thought / opinion in the
presence of the ancient Greek vocabulary testified great wealth, at least as a means of sliding that will reduce our
errors. In this approach, a concept that emerged Doxa / A6&a / false opinion that attracts especially Plato and
Avristotle, even in ancient Greece in the first level, it stands as a synonym for thought.

Roma was largely influenced by the ancient Greek idea. Doxa in ancient Greek culture, the Latin equivalent of
ancient Roman culture fama/rumor/myth represented, he introduced power, comes as a real main feature.

To understand the contemporary meaning of public opinion that it has reached in XIII. century, after the collapse
of the Roman Empire, in the events that shaped their religious power and decentralized political follow this
concept, with the effect of the conditions of that period, namely its taking shape, is extremely important to
understand the policy area today

Keywords: public space, opinion, doxa, fama. , public opinion

“ Dog. Dr., Giresun Universitesi, Egitim Fakiiltesi, ilkogretim Boliimii, Sosyal Bilimler ve Tiirk¢e Egitimi
Anabilim Dali Ogretim Uyesi
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GIRIS:

Gilinimiizdeki anlaminin disinda da olsa, en ilkel donemlerde bile, kamuoyuna yakin bir
olusum ve bir olgunun varhgindan s6z etmek miimkiindiir. Ilkel dénemlerden baslayarak,
kamuoyu kavrami, kimi donemlerde varligi tam olarak dile getirilmemis, yénetenlerin
yonetilenleri yonlendirmek igin iizerinde durduklari bir olgu olmus, giiniimiizdeki bigim ve
anlamindan her donemin Ozelliklerine gore farkliliklar gostererek, varligmmi su ya da bu
bigimde giiniimiize dek siirdiirmiistiir ( Meray, 1954:266).

Bununla birlikte, kamuoyu kavramimin tarihsel kullaniminda siirekli bir on yargi goze
carpmaktadir. Bu terimin XVI11. Yiizyil’da belli bagli Avrupa dillerinde ortaya ¢ikip, tarihsel
soylem icinde kamuoyu adiyla kullanilmasi, olduk¢a yenidir (Habermas, 1997)'. Kamu
okuyucular tarafindan siyasal ve elestirel aklin ilk kullanimi, XVII. Yiizyill’in sonlarinda
ingiltere’de ortaya ¢ikmuis?, XVIII. Yiizyil Fransas’nda giiniimiizdeki anlamim kazanmus
olan kamuoyu, XIX. Yiizyil’in ilk yarisinda liberal toplumlarda yozlagsma siirecine girmistir.
Bu bigimde, yalnizca varligi bilinen ve {izerinde disiince iiretilen kamuoyunun bu kisa
stirmiis varli§indan ve tarihsel siire¢ igindeki belirtilerinden zamanla uzaklasilmis, tarihgilerin
arastirmalarinda bu kavramin kullanilmasi adeta bir yanilg: olarak algilanma ya da bir
isteksizlik kaynagi olarak goriilmeye baslanmistir. Tarihsel sagduyu igine iyice kok atmis
olmasina kargin, kamuoyunun bu modeli, daha karmasik bir duruma sokularak, kavramsal bir
yoksullagmaya dontstiirilmiis, tarihsel siire¢ iginde bu kavramdan adeta kaginilir duruma
gelinmistir. Bu nedenle, tarihsel siire¢ iginde anlamin1 bulan kamu ile ilgili sdzciikleri ortak
diigiinceye/kanaate geri yiiklemek gerekmektedir. Bu durumda, ideolojik ya da toplumsal bir
gergeklige gonderme yapma, agiklayici bir kavram olma konusunda, belirleyici bir agirliga
sahip bu sozciikler, bir yandan kamuoyunu dikkate almamizi saglarken, Ote yandan
belirlenmis dilsel bir kapsam i¢inde, saf soylemsel bir yapinin da ipuglarini vermektedir
(Kaufmann, 2006: 833-835). Tarihsel sdylem i¢inde gegen bu varsayimlardan biri ve digeri
arasinda, kimi zaman bir karar vermemiz zor olsa da, kamuoyunun varligindan s6z etmemiz
miimkiin goriinmektedir. Siyasal soylem bir kategori olarak, tarihsel bir ge¢mise sahiptir:
retorik ile tam ortiismese bile, ok daha kamuoyunun yakininda yer almakta, ona es deger bir
ozellik sergilemektedir (Landi, 2009: 1)°,

I. ANTIK YUNAN SITELERINDE KAMUOYU

Bir gurup toplum bilimci, kamuoyunun tarihsel siirecin her doneminde var oldugunu, bu
durumun ciddiye alimacak kadar hakli nedenlerinin bulundugunu, bu o6zelligin Bati
diistincesini kuran goriislerin dogalligina hep yansidigini ima etmislerdir. Ortak diisiincenin/
kanaatin taniklik ettigi Antik Yunan sozciik hazinesi, biiyliik bir zenginlik, bir o kadar da,
bizi yanilgiya disiirebilecek anlam kayganligina sahiptir. Bu yaklasim icinde Antik

'Habermas modeli, kronolojik olarak kamuoyunun 6zelliklerinin ortaya ¢ikmasima yardimer olmaktadir:
Bu dénem, bu kavramin kuramsallagsmasinin en yogun dénemidir.
Bu doéneme damgasim vuran Locke tarafindan savunulan kanaat yasas: ile, Tocquevilli’nin kanaatin
zorbaligi izerine gorisleridir
Bununla birlikte, hi¢ kusku yoktur ki; toplumsal uygulamalarin bu gergekliginde sdylemin teleojik/erek
bilimsel olarak, yalnizca bir konugmaya indirgenmesi de diisiiniilemez.
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Yunan’da ortaya ¢ikmis bir kavram olan doxa/Aééa/yanhs kanaat; ( Bourdieu, 1997 : 145,
Landi:2009:  1-2.)* ilk  diizeyde, diisiincenin es anlami olarak  kendini
gt')stermektedir.(Landi:2009)5.

Antik Yunan ve Pers diisiince alanlarini inceleyen Heredot, bu alanlarda ortaya ¢ikan ortak
goviigler/ kanaatleri anlatmak, mutlak davranis ve yazilmamig birer yasa demek olan /Nopoc/
nomos’lara bi¢gim vermek i¢in, gnomai sozctigiinii kullanmistir. Bunun yaninda, bu sézctigii
de bu eylemlerle ilgili insan gurubunun gorisleri olarak tanimlamis, (Herodote, 1939: 66;
Landi:2009 )° olmasi elimizde bu déneme ait en eski yazili kamitlarin olmasini saglamustir.

Son olarak, Antik Yunan’da kaynagini belirtmenin olanaksiz oldugu, kesin olmayan bir
konusma, bir soylem ama daha ¢ok bir parazit, kimligi belirsiz bir goriis, bir kanaat tipi daha
bulunmaktadir. Bu kanaat tipi, Yunanca kledon ya da maryviovpheme ile, ifade edilmektedir.
Bu kisa sozciik, ontolojik olarak kanaatin belirsizligini ortaya koymaktadir.

Parmenides/Iappevidng’ ‘ten bu yana, kanaatin anlami ve durumu, yalitmli olarak
tasarlanmamigtir, ama her zaman etkinligin ve alétheia /ainOeia/gercegin/ karsitidir. Sonug
olarak, doxa ayni zamanda, kesin olmadigina inanilan, ama iyi hissedilen sey, hallusinasyon
ya da goriintiidiir (Landi:2009: 2).

M.O. V. ve IIL yiizyillar arasinda Antik Yunan sitelerinde yasanan demokrasi kosullart
ortaminda, bunun igin gerekli olan temel kurumlarimin varligi, 6zgiir erkeklerin sitenin
kamusal isleri i¢in karsilikli konusabilme ve tartisabilme 6zgirliigii (Zimmern, 1956: 55)
icinde kamuoyunun varhiginin izleri fark edilmis, tartisilmaya baglanmustir.

Antik Yunan sitelerinin 6zelliklerini, Platon’ un diislemis oldugu 5040 kisilik ideal sitesiyle
birlikte gbz Oniine getirir, s6z konusu bu yerlesim alanlarinin niifuslarinin 10 bin ile 50 bin
arasinda degismis oldugunu disiiniirsek, toplumsal ve siyasal iletisimin gergeklesmesinin

*Doxa” kavrammimn kaynag1, Sokrates ncesi ilk felsefe metinlerine dek uzanmaktadir. Yunanca "kanaat"
anlamina gelen doxa, Parmenides‘in felsefesinde gergekligin bir boliimiine veya genel olarak varliga 6zgii
carpik ve yanlis kanaat demektir. Bu anlamda yine Yunanca "bilgi" anlamina gelen episteme kavramiyla zit
bir diyalektik i¢inde diisiiniiliir. Gergeklige yonelik yanlis tanima, yanlis tasarim ve imge anlamlarini
iizerinde toplar. Kisilere, topluma veya biitiiniiyle varliga dair basmakalip diigiinceler, yaygin stereotipler ve
kliseler doxa’ya dahildir. Platon’a gore doxa, idealar diinyasindan yansimis olan algi diinyasinin bilgileri
olup, herhangi bir gerceklige dayandirilamayan, kanitlanamamis, san1 ve goriislerdir. Bu durumda doxa
insanlarin indiklari, dogru sandiklari, ama kanitlanamamus seylerdir. Pierre Bourdieu doxa’y1 toplumda
yerlesik egemen goriislerin/ kanaatler biitiinii olarak ele alir. Toplumun her alaninda, ekonomi, sanat,
siyaset alanlanlarinda, o alanin islerligini saglayan ve alana katilanlar1 alanin kurallarina uygun davranmaya
yonlendiren doxa’dir. Doxa alanin yapisalligini toplumsal aktorlerin géziinde normal ve dogal kilarak
mesrulasgtirir. Boylelikle doxa etkisi altindaki aktorler, alandaki ortiik tahakkiim iligkilerini ve esitsizlikleri
yeniden tiretmektedir.

*Ancak, doxa kavrami icinde opinio ya da Latince sentential sdzciikleriyle esdeger gorme egilimi, diger
iligkili anlamlar zayiflatmistir. Buna ek olarak, doxa, semantik/anlam bilimsel alanin biitiinliigiinii yok
etmez: , zihinsel igleyisin bir sonucu olarak. doxa kanaati/ diisiinceyi, daha iyi iizerinde toplayip, anlatiyor
gibi bir goriintii sergilemektedir.

®Gnome ve nomos, bireylerin bilingli eylemleri ve kanaatleri iizerine bir halkin belirli nomosun tamamlayici
Ol¢iisiinde, etki uygulamalaridir.

Antik Yunan’da M.O. VI. Ve V. yiizyillar arasinda yasanus, diisiiniir, yasa yapici ve devlet adam.
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glinlimiiziin karmasik toplumuna oranla ¢ok daha kolay oldugunu goriiriiz. Yunan sitesinin bu
ozelligi de kamuoyunun varligindan daha kolay s6z etmemize neden olmustur.

M.O. V. Yiizyil’da yetiskin ozgiir erkeklerin, yurttas olarak yonetime dogrudan katilma
hakkini elde etmesi ile, kendi kendilerini yonetme olanagina kavusan site toplumu, dogrudan
demokrasiyi bir siyasal sistem olarak kurumsallastirmistir ( Uygun, 2003: 17). Ne var ki,
Antik Yunan sitelerinde ozgiir ortam, secebilme ve sitenin kamusal sorunlarina iliskin oy
kullanabilme hakki, sitede kiigiik bir azinlig1 olusturan, yurttaslik hakkini elinde bulunduran,
yalnizca 6zgiir erkeklere 6zguidiir.

Antik Yunan sitesi siyasal kurumlari giiniimiiz demokrasileri ile pek ¢ok farklilik
gostermekle birlikte, proto tipiyle ortaya ¢ikan bir demokrasiden séz etmek mimkiindiir.
Antik Yunan sitelerinde toplumsal yap:, hukuksal bakimindan yurttasiar, yabancilar ve
koleler olmak ftizere li¢ kesimden olugsmaktaydi. Siyasal iktidar, ilk donemler yalnizca
aristokrat kesimin elindeydi. Site siyasal sisteminin bir geregi olarak toplumun yurttaslar
kesimi, bir yandan, kendi sitelerinin sinirlart igindeki kamusal sorunlar, diger yandan da
sitenin dis iliskileri tizerine kararlar almak zorundaydilar. Yasanan bu siyasal siireg, Antik
Yunan site yurttaglarimin kamusal yagsama iliskin olarak kapsamli gériislere sahip olmak
zorunlulugunu da birlikte getirmistir. Bunun sonucunda, donemin siyasal alaninda etkin olan
yurttaglar arasinda, ozellikle kamusal alanda gegerli olan genellik ve agiklik ilkeleri, bu
toplumsal katman igindeki birey ve guruplara 6zgii goriis Ve diistincelerin birbiriyle etkilesime
girerek ortak bir anlayisa doniismesine yol agmustir .

Bu kosullar altinda gelismis toplumsal yasam, giinimiiz kosullarinda olmasa da kamuoyu
adin1 verebilecegimiz bir giiciin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. (Zimmern, 1956: 56)

Atina sitesinde, siyasal kurumlar toplumsal iradenin dstinligi ve yurttaslarin siyasal,
toplumsal ve yasalar oOniinde esitligi biciminde iki temel siyasal ideayi/diistinceyi
yansitmaktaydi. Esitligin isonomia ve isegoria terimleri ile anlatim buldugunu (Pradeau,
2009:46-47) biliyoruz. Isonomia, yasa éniinde esitligi, isegoria ise, mecliste tiim yurttaslarin
konusma hakki bakimindan egit olmalar1 anlamina gelmekteydi.( Dingkol, 2006:52) Ozgiir
yurttaglarin katildigi, yilda 40 kez toplanan Ecclesia’da kamusal sorunlar oylanarak
¢oziimlenmekteydi. Bu mekanda sorunlar, tiim katilimcilar tarafindan tartisilabilmekte, ortak
kanaat/ kamuoyu da bu tartigmalar sirasinda olusmakta ya da degisebilmekteydi. Toplanti
giindemi 4 gilin 6nceden Atinalilara duyurularak, bir anlamda kanaatlerin olusumu i¢in ortam
saglanmaktaydi.(Uygun, 2003:30, Dingkol, 2006:52) Atina demokrasisi, yurttaslarin
gortiglerinin ozgiir bir bi¢imde ortaya koymalarina olanak saglayan bir siyasal bir ortam
olusturuyordu. Siyasal organlar i¢inde bu serbestligin saglanmasinin 6tesinde diigiince ve
kanaatlerin olusmasi i¢in, gliniimiiz iletisim araclarimin yerini tutan kamusal ortamlar
yaratmislardi. Basta agora.”(Zimmern: 1956, s. 57)%, hamamlar ve stoalar gibi kamusal ve
kutsal alanlar sitenin sorunlart konusunda farkli goriislerin ortaya atildigi, kamuoyunun

8Biiyiik olasilikla, Yunan toplumsal yasaminda kamuoyunun varhgni en iyi vurgulayan, bu giiciin
egemenligini stirdiidiigii yer pazar yerinde, sozciiklerin anlamlarin izleme geregidir. Agoradan soz edilince
hemen aklimiza pazar yeri gelir, ama bu sézciik, daha énce kasabalarda yasayan Yunanllar arasinda bu
anlama geldigi dogrudur. Toplumsal yasamin gelismesi, daha karmasik duruma gelmesi, alis ve satis
disinda, toplantilarin diizenlendigi, kamusal sorunlarin tartisildigi bir mekan durumuna gelmis
durumdayd.
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olusmasina kaynak olusturan kamusal ortamlard:. Diisiince alaninda Antik Yunan’n iki iinli
diistintirc Platon ve Aristotales’in kamuoyu kavramina iliskin diistinceleri, donem iginde
kamuoyu kavramini anlamak bakimdan 6nemlidir.

Platon yapitlarinda kamuoyuna yaklasimi doxa/Aééa/yanhs kanaat ekseninde kinamak ve
mahkum etmek bi¢iminde olmustur. (Lafrance, 1981) Platon Devlet adli yapitinda doxa’yi
episteme/ e emoriun/bilgi® ile karsilastirarak bu olumsuz sonuca ulagmustir. Ciinkii
Platon’a gore; episteme siirekli bir bigimde dogru olmaya denk diiserken, Doxa her zaman
yanlisa agiktir. Episteme agik ve seg¢ik kesin bir bilgi iken, doxa agik segiklikten yoksun ve
kesin olmayip, tartismaya agiktir.

Dogru olanin bilgisi olan episteme bizim yalnizca dogrularla iletisim kurmamizi saglarlen,
Doxa, bizi dogrulara oldugu kadar, yanlislara da gotiirme olasilig1 i¢indedir. Doxa nin yanlis
olabilirligi de onun yalnizca varligin goriiniisiine ulasabilmesinin bir sonucudur. Buna gore,
doxa yoklukla varlik arasindaki, ara gergeklik olarak, hem var olan ve hem de var olmayan bir
seydir. Clinkii “hem var hem yok diyebilecegimiz seylerdir, kesin varlikla kesin yoklugun
ortasinda yer almaktadr”, (Platon,1992: 477a)

Boyle olunca da ortaya hem var olan ve hem de var olmayan bir gerceklik anlayisi
cikmaktadir. “Doxa” nin nesnesi, duyusal gerc¢eklik alaninda yer almaktadir. Duyusal
gerceklik bircok goriinlis sergilemekte olup, kendi kendisiyle hi¢bir zaman ayni kalamaz,
stirekli degisim durumundadir. Doxa, “goriiniise gore diisiinebilmemizi saglayan Yeti
konumundadir’ (Platon, 1992:477e) Episteme nin konusu var olan ve olanin kendisiyken,
doxa nm konusu goriintillerdir. “Doxa” nin kavradigiyla kesin bilgi “episteme” nin
kavradiginin ayni sey olamasi diisiiniilemez. Doxa ne bilgidir ne bilgisizlik... ‘Platon, 1992:
478c) “Bilgi varliga, bilgisizlik de yokluga bagli olduguna gore, doxa bilgiyle bilgisizligin
ortasinda bir sey dememiz gerekir”. (Platon, 1992: 477b) “Bir siirii giizel seylere bakip da
yalin giizelli géremeyen, bunu goérenin ardindan gidemeyen, bir siirii dogru seye bakip
dogrulugun kendisini géremeyenlerin her sey hakkinda sanilar: var diyecegiz, ama bunlar
sanilarin ardindaki gergegi bilemezler”. (Platon, 1992: 479e)

Platon “episteme” yi bilme giicii, “doxa” y1 da inanma, bir inanca ya da bir kaniya sahip
olma giicii olarak goriip degerlendirmektedir. Doxa konusunda bu yargilara sahip olan Platon
site toplumuna da pek giiveni yoktur. O’na gore toplumu yonetmek ya da insanin kendini
yonetmesi, sitenin diger islerinin arasinda yapabilecegi kolay bir ig degildir (Platon:
1992:415a, b, ).

Doga her insana ayni yetenekleri bagislamamaistir, toplumun gelismesi is béliimiine baghdir.
Bu nedenle ydnetim, yiiksek bir aydin siifa ve felsefi bilgilere sahip olanlara verilmelidir.
Boylece toplum yonetenler ve yénetilenler olarak iki sinifa ayrilir ve yénetenlerin
yaslilardan, yénetilenlerin genglerden olmasi, ayrica akilli, degerli, tistelik de toplumla ilgili
insanlar olmas1 gerekir (Platon, 1950 : 690 ab,c,d ). Ideal deviette filozoflarin yénetici
olmalarin1 isteyen, bu nedenle “halk filozof olamaz” (Platon, 1992: 480a, 540a-b)diyen,

%Felsefe tarihindeki genel kullammuyla, bilgi anlamina gelmektedir. Duyu organlarimizla degil akilla
uretilen bilgidir. Felsefenin alt disiplerinden biri olan epistemoloji de episteme kavramindan gelir. Episteme
ve logos terimlerinin birlesiminden epistemoloji tiiretilmistir.
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yonetimin bir bilim, stelik bilim dallar1 arasinda en istiinii oldugunu kabul eden Platon’a
gore; ancak c¢ok kiigiik bir azinlik yonetici olabilecektir. (Platon, 1992: 480a, 540a-b)

Sitenin dstiinliigii ve yiiceliginden yana olan, sonraki ylizyillarin totaliter devlet anlayisinin
temelini bu goriisleri ile olusturan Platon, halkin kanaatlerini aldatici, gergekten uzak ve
gercege aykiri bularak siyasal yasam iizerindeki etkisine iliskin olumsuz diisiinceler ileri
stirmiis, ortak goriis/kanaat/ doxa kavramini da bu nedenle, bilgi ile bilgisizlik, varlikla
yokluk arasinda algilanan orta bir durumda bir yer olarak belirlemistir. Belirlenen bu ara
durum, kanaatin baslangicinda ve sonrasinda, duyusal bir diinyada tarihsel ve etnolojik
sorgulamanin olas1 bir konusu olup, gercekle iligkisi tartismali ve her zaman degisken bir
ozellige sahiptir. Ploton’un, doxa adanmis ¢oziimlemesi yenilikgidir, ¢iinki, antolojik
zayifligina vurgu yaparak, tiimiiyle olasi siyasete doniik bir a¢ilim saglamaktadir (Platon,
1992: 477-b).

Yine Devlet adli yapitinda bu durumu daha agik bir bigimde dile getirmistir; “Diinya bir
magaradir. Insanlar magaramn icinde swtlarini magara kapisina doniik bir bicimde bir
atesin etrafinda oturmaktadirlar. Magara duvarina yansiyan golgelerden baska bir sey
gormemektedirler. Bu insanlar duvara yansiyan golgeleri gergek saniyorlar, oysa bunlar
valnizca golgedir. « (Platon: 1992: 507c-e)

Bu oOrnekten yola ¢ikan Platon, siradan insanlarin diinyada olup bitenleri algilayip
anlamalarinin miimkiin olmadigini; bu nedenle de kendilerine gercegi gosterecek ve aydinliga
kavusturacak filozoflar izlemeleri gerektigini ileri siirmiistiir. Iste, Platon’a gére; gercek,
yalnizca filozoflarin akilci diisiince sistemlerinde bulunmaktadir. Bu durumda halkin
cogunlugunun ortaya koydugu kanaatler/ kamunoyu gergeklere dayanmaz, bu nedenle de
yanilticidir, diisiincesine sahiptir.

Platon’un bu goriislerinin tersine, 6grencisi Aristotales ise; tek bir yonetim bigimini en iyi
olarak kabul etmemis ve “halkin teker teker aristokratlardan iistiin olmamakla birlikte, bir
araya geldiklerinde, erdemlerini birlestirecekleri igin, olduk¢a akilli kararlar alabileceginin''
(Aristotales, 1998:1160 a-b, 1161a-b) altin1 ¢izerek sanki ortak akil yoluyla Kamuoyuna bir
acilim saglamistir.

Aristoteles, sitenin disinda baska bir siyasal ve toplumsal yagsam bigiminin olabilecegini
yadsimaktadir. O’nun bu tutumunun neden kaynaklandiginin yaniti; Politika’da yer alan iinlii,
“Insan dogasi geregi siyasal bir hayvandir.” (Aristotales, 1975:1253a) Soziinde saklidir. O,
bu sozii ile genellikle sanildiginin tersine insanin siyasal bir yaratik oldugunu degil, fakat
insanin ancak site/polis i¢inde yasayabilecegini, varligimi ancak polis iginde yetkinlige
ulastirabilecegini anlatmak istemistir. Bu yetkinlik, siyasal agidan oldugu kadar, ayn1 zamanda
ekonomik, kiiltiirel, psikolojik, ahlaksal ve dinsel agidan da s6z konusudur. Bu nedenle de,
insanin devlet diizeni/ polis disinda yasayamayacagini, ama eger boyle yasayabilecek biri
cikarsa onun insan sayilamayacagimi soylemekte ve devletin dogal bir kurulug oldugunu
belirtmektedir (Aristotales, 1975:1253a).

Politika adli yapiti Aristotales’in derin goriislerinin ve tutarli diisliince sistemindeki siyaset
anlayisinin olgun bir meyvesi olarak kabul edilir. Aristotales, basta Politika ve Poitika olmak
lizere siyaset ve estetige doniik yapitlarinda, bu kavramdan dogrudan sdz etmese bile
kamuoyunu akla getiren, ¢ogunlugun yonetime katilmasinin erdemlerini siralamis ve
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ozellikle de giiglii bir sinifin saglikli siyasal bir sistem i¢in tagidigi dnemin altini ¢izmistir’
(Zimmern, 1956:56) Politika, hocasi Platon’un Devlet’indeki diyaloglarinda agiklamis
oldugu goriislerinin elestirisini de icermektedir. Cames Lord Carnes’in yorumuna gore;
Aristotales siyasete doniik tiim yapitlarinda, dayandigi diyalektik argiimantasyon 6zellikle
kamuoyu kavramindaki onciillerden baslayarak ilerleyen yar1 diyolog bir arastirma tarzini
ortaya koymaktadir. Aristotales, plotonik diyologlarin bigiminden olmasa bile ruhundan
etkilenmistir. Platon ve Plotonik Sokrates’ te oldugu gibi, Aristotales de, uygulama ve
siyasal diigtincesinin baslangic noktasina siradan siyasal bir yurttasi yerlestirmis, onun
gortiglerini ve dilini ele almistir. Aristotales, ne insan dogasinin degismez ilkelerinin bir
cikartmasiyla ilerlemekte, ne de gercek siyasal bir yasamin uzaginda kalan teknik bir soz
dagarcigina bagvurmaktadir. Bunun nedeni de, kuramsal bilimlerde aranan kesinligin,
uygulamada, siyasal alanda aranamayacagina olan inancidir. insana 6zgii olan seyler &zii
nedeniyle degiskendir. Aristotales’in yontemi, sahip oldugu uygulamali bilimin kavrayisini
yansitmaktadir. Uygulamali bilim eylemin hizmetinde oldugu i¢in, konusunu 6yle sunmalidir
ki, siradan siyasal yurttaglarin gorisleriyle ortiismeli, onlarmm tutum ve davranmiglarin
etkileyebilmelidir (Tekerek N ve Tekerek I, 2008:. 62).

Antik Yunan sitelerinde kamuoyunun bir baska olusum yeri tiyatroydu (EKinci, 2016).
Antik Yunan’da olduk¢a gelismis bulunan gdsteri sanatlari, yurttaglart bir araya
getirdiginden, bulundugu dénemin kamuoyunun ortaya ¢ikmasinda 6nemli rol oynamaktaydi.
Ancak oyun yazarlarinin timii Sophokles’in Antigone adli yapitinda ortaya koydugu gibi,
siyasal iktidarin benimsemis oldugu kamuoyu egilimlerini dile getirilmesine ¢aba harcamis,
ama hi¢bir zaman siyasal yetkenin egemen goriislerine karsi gelmeye yeltenmemislerdi.
Euripides trajedileri ve Aristofanes komedileri yurttasiarin site islerine ilgisini uyandirtyor
ve aritirtyordu. Aristofanes’in yazdigi komediler demokrasinin ve siyasal dnderlerin
elestirine dayaniyordu. Bu bigimde halkin liderlerine ve sitenin yanlis islerine giilmesi i¢in
cesaretlendirmek ve bu yolla yurttas egitimine katkida bulunmakla gorevlendirilmisti (Uygun,
2003: 66).

Yunan tiyatro oyunlarinda halk: ve kamuoyunu temsil eden korolar, siyasal elestiri agisindan
onem tasiyordu (Meray,1954:267) Sivasal elestirilerin tiyatro araciligi ile yapilmasi,
demokrasinin temeli olan diisiince ozgirliigiiniin gelisiminde sanatin yerini gosteren ilk
orneklerdendir. Antik Yunan sitelerinde siyasal yasama egemen olan genellik ve agiklik
ilkesi, bireysel ve toplu kanaatlerin yogrulup, kaynasmasma ve ortak bir anlayisa
ulasilmasina yardimer olmustur (Abadan, 1956: 2-3).

Bu baglamda Aristotales’in Poetika adli yapitinda ortaya koydugu tragedya oyunlari
degerlendirildiginde, tiyatroyu, basta yurttaslar olmak tizere tim siyasal aktéorlere yonelik bir
tartigma ortami olusturdugu ve dolayisiyla uygulamali bilimlere/ siyasete hizmet eden bir
sanat dali olarak degerlendirmek gerekir. Cilinkii Antik Yunan tiyatrosu genel nitelikleri goz
ontline alindiginda, rituel ve séylemlerin kaynaklik ettigi bir tiyatro oldugu i¢in, oncelikle sinif
ayrimi disinda, Kitlelere/ komuoyuna yonelik bir sanat dali oldugu goriilmektedir. Bunun
icindir ki, her site devleti, kendi niifusuna uygun bir tiyatro binasina sahip olmanin
zorunlulugunu duymus olmasi bunun en somut gostergesidir.

Dolayisiyla Aristotales’in 6zellikle, siir ve tragedya iizerine diisiincelerini sundugu, Poetika
adli yapitinda soziinll ettigi kahraman/karakter, katharsis/arinma kavramlart dogrudan
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siradan siyasal yurttaslarin gorislerine baglayip, ortak bir akila/kamuoyuna ydneltip, onlarin
tutum ve davranislarim etkilemektedir (Aristotales, 1998; 1450 b, Tekerek N ve Tekerek I,
2008: 63).

Aristotales, doxa nin konumu iizerinden, yalmizca gerekli gerceklikleri ve evrenselligini
belirlemekle kalmamis, ayni zamanda, bilimsel ozelliginin olusumuna iliskin olarak, tim
diinyada bir yer edinmesini ve dogru olarak algilanmasini saglamistir (Landi, 2009: 5).

II. ANTIK ROMA’DA KAMUOYU

Antik Yunan sitelerinin birer kopyasi olarak kurulmus Roma sitelerinde de toplum, siniflara
ayrilmisti. Ancak Antik Roma toplumu Antik Yunan sitelerinin toplumsal ayirimindan farkli,
daha karmasik hiyerarsik bir yapiya sahipti.

Toplumun en alt katmaninda serviler/ kéleler, onlarin tstiinde libertiler/azledilmigler ve en
listte de Ozgiir dogmus civesler/ yurttaglar yer almaktaydi. Ozgiir yurttaslar da kendi
aralarinda smiflara ayrilmisti. Roma’nin kurulusundan beri siiren ayirima gore; Ozgiir
yurttaslar da, soylari1 Roma’nin ilk yiiz kurucu atasina dayandirabilen patriciler ile, bunun
disinda kalan, plebler arasinda boliinmiis durumdaydilar. Siyasal, hukuksal ekonomik ve
dinsel alanlarda ayricalikli olan patriciler, devletin en yiiksek yonetim ve rahiplik gérevlerine
secilebiliyor; yazili olmayan geleneksel hukuka gore, tarimsal topraklarin Onemli bir
bolimiinii isliyor, Roma mahkemelerinde yargiclik gorevlenine yine yalniz onlar
atanabiliyordu (Gervasoni 2006: 99-103)™.

Kokeninde askeri hizmete dayali bir simif ayrimi, daha sonraki donemlerinde, o6zellikle
siirlarin geniglemesine kosut bir bigimde, giderek 6nem kazandi. Bu siiflara hangi ailelerin
girecegi, belirli araliklarla yargiclar tarafindan servetlerine gore belirlenirdi. En varlikl
olanlar1 siyasette egemen olan ve orduya kumandanlik eden senatérlerin de iginde oldugu
smiftl. Bunlari, giicii bir savas at1 ile bir sovalye donatmaya yeten ve aynit zamanda tiiccar bir
sinifi olusturan equestrianlar izlerdi. Bunlarin ardindan edinebildikleri askeri donanimlara
gore konumlar1 belirlenen bir dizi sif gelirdi. En altta ise hig¢bir varligi bulunmayan,
calisarak yasamlarini kazanan is¢i yurttaslar /proletarii vardi. Marius’un reformlarindan 6nce
orduda gorev alma haklar1 yoktu ve sinifsal konum bakimindan azledilmislerin bir basamak
iistiindeydiler (Gervasoni 2006: 99-103).

Cumhuriyet Donemi’nde oy verme yetkisi de siiflara gore degismekteydi. Yurttaslar
se¢cmen kabilelerine kayithydilar. Zengin siniflarin kabileleri yoksul siniflara oranla daha az

“Devlet kullanmadigi topraklari vatandaglarma ufak bir ticret karsihginda satiyordu ki, bundan asil
faydalananlar yine particiler oluyordu. Bdylece elinde gayet az bir topragi olan pleb bir vatandas askere
giderken, (silah,elbise)gerekli biitiin masraflar1 kendisi karsilamak zorunda oldugu i¢in, durumu biisbiitiin
bozuluyor ve bunu diizeltmek i¢in, durumu iyi olanlardan aldig1 borcunu vaktinde 6deyemedigi zaman,
kéle oluyordu. Cumhuriyetin sonraki dénemlerinde bazi pleb sinifina mensup ailelerin zenginleserek
politikaya girmeleri ve bazi patricilerin darbogaza diismeleriyle bu ayrim daha O6nemsiz hale
geldi. Patrici olsun, pleb olsun stilalesinde bir konsiil bulunan herkes asil (nobilis)
sayilirdi. Marius ve Cicero gibi geldigi ailenin ¢ikardig ilk konsiil olan kisiler novus homo (yeni adam)
olarak bilinirdi ve torunlarina asil sifat1 kazandirirdi. Yine de patrici kokenli olmanin hatir1 sayilir bir itibari
vardi ve dini gorevlerin ¢ogu yalnizca patricilere agikt.
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iiyeye sahipti. Is¢ilerin/Proletari nin tamamu tek bir kabileye kayitliydi. Oy verme islemi simf
sirastyla yapilirdi ve kabileler cogunlugu elde eder etmez tamamlanirdi, dolayisiyla yoksul
smiflar kimi zaman oy bile kullanamazlard1 (Abbott,1901: 6-7).

Roma’ya miittefik olan yabanci kentlere genellikle Latin Hakk: verilirdi. Bu Kkentlerin
yurttaglari, peregrine statlisiine sahip olurlardi. Bu hakla s6z konusu kentin Onde
gelen magistralart Roma yurttas: olabiliyordu. Latin haklarinin farkli diizeyleri bulunuyordu.
Temel ayrim con suffrage/oy veren, bir Roma kabilesine kayith ve comitia tributa’da
yeralabilenler ile sans suffrage/oy veremeyen; Roma siyasetinde yer alamayanlar arasindaydi.
Roma’nin Italya‘daki miittefiklerinden bazi kent yurttaslarina M.O. 91-88 yillar1 arasinda
yasanan i¢ savastan fam Roma yurttasligi hakki verilmisti. Daha sonra 212 yilinda ise,
tam Roma yurttashg: Caracalla Dénemi’nde, imparatorluk siirlar icinde tiim dzgiir dogmus
olanlara verilmisti. Kadinlarin bazi temel haklar1 vardi ancak tam yurttas sayilmiyorlardi,
dolayisiyla oy vermeleri ya da siyasette yer almalar1 s6z konusu degildi (Abbott,1901: 7-8).

Antik Roma’da siyasal yagsam, bu toplusal érgiitlenme ve kosullar iginde, yedi tepe iizerine
kurulmus, Ilk Cag’in en gelismis bir diinya kenti olan Roma ve ¢evresinde déner, kamuoyu
boylesine karmasik toplumsal bir yapi iginde varlik kazanirdi, Kent, Kolezyum, Trajan
Forumu ve Panteon Tapinag: gibi birgok anitsal yapilarin bigimlendirdigi kamusal ve kutsal
alanlar ile bezenmisti. Yiizlerce kilometre uzunlugundaki su yollariyla gelen temiz sularin
aktig1 cesmeler, tiyatrolar Ve kiitiiphaneleri ve diikkdnlar: bulunan hamamlar vardi. Antik
Roma’nin egemenliginde olan topraklarda yurttas binalar1 kendi halinde basit evlerden kirsal
kesimde bulunan villalara kadar g¢esitlilik gosteriyordu. Bagkent Roma’daki Palatine
tepesinde Imparatorluk binalar1 bulunurdu. Alt ve orta simiflar kent merkezinde, neredeyse
giinlimiiz gettolarin1 animsatan apartmanlarda otururlardi.

Toplumun iist katmanini olusturan ézgiir yurttaglar, kent merkezlerinde, birer kamusal alan
olan forum ve meydanlarda bir araya gelir, kamu islerini konusur ve tartisirlardi Roma, bir
milyona yaklasan niifusuyla déneminin en biiyiik gorkemli kenttiydi*'. Tarihsel tahminlere
gore antik Roma yonetimi altinda yasayan halkin yiizde 20’si 10.000 ve daha fazla niifusa
sahip kent merkezlerinde ve askeri karargahlarda yastyordu®?. Bu kent merkezlerinin her biri,
bir forum, tapinaklar ve Roma’dakilere benzer ama daha ufak capta yapilarla bezenmisti
(Duiker and Spielvogel: 149). Roma’nin bu karmasik hiyerarsik toplumsal yapisi ve
niifusunun yonetimle, yonetimin toplumla olan iletisimi i¢in bir¢ok ara¢ kullanilmakla
birlikte, en 6nemli kitlesel iletisim tiyatro ile saglanmaktaydi.

Antik Roma tiyatrosu da hi¢ kuskusuz halkin ortak kanaatlerinin olusmasinda aracilik
etmistir. Ne var ki, Antik Roma, tiyatroya kendine 6zgii bir katki yapmaktan ¢ok Yunan
tiyatrosuna oykiinmekle yetinmistir. Bununla birlikte, Roma toplumunun smurlt bir estetik
anlayisina karsin, belli bir canlilig1 siirdiiren yoresel bir oyun gelenegi vardir. Bunlardan biri,
yoresel hasat senlikleri ve evlilik torenlerinde hokkabaz-oyuncu- sarkicilarin sdyledigi ve
belli bir temsil 6gesini de barindiran Carmina Fescenninay’di. Giiney Italya’da dogan ve
M.O. 11l. Yiizyl’da Roma’da yayginlasan bir baska yoresel tirde Fabula Atellanay’du.

Y ondra ancak XIX. Yiizyillda bu niifusa ulasabilmistir. Roma’daki kamusal alanlarda demir araba
tekerleklerinin sesi o kadar giiriiltii cikartirdi ki bir keresinde Jiil Sezar geceleri araba kullanimini
yasaklamist1.
'2Bu sanayi devrimi 6ncesi ilk Cag standartlarina gore oldukga yiiksek bir kentlesme orandur.
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Siyasal icerikli bu oyunlar halkin ortak diisiincesi iizerinde bir etkisi bulunmaktaydi (Ekinci,
2016)™. Bugiinkii anlamda olmasa bile, kamuoyunun Roma dénemi’nde de var olmasimin
gliclii nedenleri vardi. Herseyden 6nce, Roma, Antik Yunan siteleri ile karsilastirilamayacak
kadar genis topraklara sahip bir imparatorluga doniismiisti. Roma smirlar1 Ispanya’dan
Kuzey Afrika ve Anadolu topraklarina dek uzandigindan, bu eyaletlerin Roma merkezi ile
iletisimlerini saglayabilmek icin, ¢ok genis ve giiglii bir ulasim ve haberlesme ag: kurulmustu.
Roma yollar: ad1 verilen bu iletisim sistemi sayesinde, hem yoOnetim tek merkez olarak
Roma’dan saglanabiliyor, hem de ¢ok farkli kiiltiir, din, siyasal ve ekonomik sistemlere sahip,
devlet ve kentlerle iletisim kurulabiliyordu. Roma Senatosu’nun Acta Diurna adi verilen
goriisme tutunaklart once yalmizca Roma halkina ilan edilirken, Jul Sezar Dénemi’nde
Roma disinda kalan kent halklari ve toplumlar tarafindan okunmasi saglanmis Roma ile
ortak kanaatlere ulagmalarina 6zen gosterilmeye baslanmigti. Halkin ortak kanaati/kamuoyu
icin kullanilan bir bagka yontemde belagat/retorik olmustu (Meray: 1954: 268, Abadan, 1956:
3). Okur yazarligi olmayanlar1 da kapsamasi bakimindan, halk iizerinde yonetimin etkili
olabilmesinin yolu, yiiz yiize iletisim, séylev ve konferanslardi. Roma’da retorikleriyle iin
yapmis, basta Ciceron ve Demosten olmak tizere bir ¢cok retorik/soylev ustasi bulunmaktaydi
(Tortop, 1975: 129). Cigeron siyasal soylevci olmasmin yan sira filozof, hukuk¢u ve
denemeci olarak iin yapmist.

Roma’da olduk¢a yaygin olup, giinlimiize dek ulasmis Vox Populi, Vox Dei/ Halkin Sesi,
Hakkin Sesi 6zdeyisi bile, bu donem Romasi’nda kamuoyunun varliginin en giizel kanitidir
(Dingkol, 2006: 53). Ne var ki bu anlayis, kamuoyu kavramina gélge diisiiren bir anlayistir.
Abbott Lawrence Lowell bu konuda soyle demektedir; “ Halkin sesi belki de hakkin sesidir,
ama buradaki ne ses ne de halk kavramlarinin ne anlama geldikleri konusunda tartismalar
bir uzlagsmaya varamamistir (Dingkol, 2006: 54, Lefranc, 2001: 42)

Burada soz edilen ortak goriis ve anonim kanaat ile insanlarin ve doga iistiiniin birlikte
bulustuklar1 nokta gibi goériinmekteyse de, halkin konustugu dilin, ortaya koydugu
soylemlerinin anlasabilir nedeni ve 6zii, kimi zaman kesinlikle “/ogos” ** tan daha ¢ok bir
kahinin tutarsiz sesini andirmaktaydi (Landi, 2009: 3).

Bu halkin sesi olsa da, hi¢ bir 6zneye dayanmayan, sahipsiz bir séylemdir. Halkin sesinin
biiyiik ¢ogunluguna sahip oldugu, gercegin ve yetkinin de birer varsayimidir, gizemli bir

BBir Yunanca oyununu Latince’ye gevirerek Yunan tiyatrosunu Roma’ya tamitan kisi Yunanl Livius
Andronicus’tur. ik Romali oyun yazar1 olan Naevius, Fabula Palliata adi verilen tiiriin de kurucusudur.
M.O. II. Yiizyl> da Roma tiyatrosunun en &nemli iki temsilcisi, Plautus ve Terentius, Yeni Yunan
Komedyasi’ni, Roma toplumuna uyarladi. Ama Roma’da tiyatroya gidenler, 6zelliklede Terentius’un daha
diistinsel igerikli oyunlarini izleyenler niifusun siirli bir kesimini olusturuyordu. Roma tiyatrosu, en bastan
beri, Yunan kentlerinden daha biiylik bir niifusun incelmemis, zevklerini karsilamaya yonelikti.Roma
doneminde tiyatro sanati ile ilgili en 6nemli yapit, Horatius’un Ars Poetika’sidir. Ars Poetika’da, tiyatronun
egitici islevi ve bigimsel diizeni hakkinda agiklamalar yapilmistir. Roma tiyatrosunun iki biiyiik komedya
yazart Plautus ve Terentius, Atina Yeni Komedyasindan aldiklari konulart Roma toplumsal yapisina,
giinliik yasantisina, aile iliskilerine uyarlamislardir.

“Logos sozciigii Yunanca’da us ile kavrama anlaminda olup, duygulari kavrama anlamindaki pathos

sOzciigliniin tam kargiliginda bir anlam tagimaktadir. Herakleitos'un varlik anlayisinin temelinde yer alan ve

baska bir dile ¢evrilemeyen logos sézciigii ise, sdz, diisiinme, us, oran, 6l¢ii gibi cok anlamli bir sdzciiktiir.
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anlam deposundan baska bir sey degildir. Bu durumun mantiksal bir agiklamasi olmasa da,
cilginca doludizgin gidisin bir sinir1 olabilmektedir. Burada bir kararsiziik s6z konusudur.
Kararsizlik, Antik Yunan kiltirinde doxa, Antik Roma kiiltiirinde Latince karsiligi
fama/rumor/sb'ylencenin15 temsil ettigi, beslenip gii¢ aldig1, gercek temel bir 6zellik olarak
kendini gostermektedir. Eneid’in®® IV. Kitabi'nda, fama/rumor, dogru ve yanlis'’ ayirmu
yapmaksizin, halki kulagindan yakalayan, durumundan hosnut, kutsal bir canavar olarak
betimlenmesi bosuna degildir (Landi,2009: 3).

Bu kamusal canavardan herkes payina diiseni almistir. Gaius Cornelius Tacitus gibi bir
tarihci bile, Roma eyalet ve kentlerinde yayilan soylenceyi almis, gergek kanitlar ile
dogrulanamaz verileri birbirine karistirarak, iktidarin gizli giiclinii ya da olaylarin tanikligini
tarih yazimi disiplini i¢inde, ama fama/rumor araciliginda Roma Yilliklari’na aktarmaktan
kendini alamamuistir (Landi, 2009: 3).

Fama/rumor haberleri pazarlamadigi zaman, topluluk iginden bir birey bundan dogal bir
bicimde yararlanir, san Ve iinii kendine mal eder. Genellikle dayanaktan yoksun ve asilsiz bir
bi¢imde onursuzluk ya da san gohret dagittigi durumlarda ise, fama/rumor kamusal alanda
stirekli etkin olmaktadir. Fama/rumor Cumhuriyet Donemi’'nden beri genellikle, hicbir
zaman tarafsiz olmamig, Marius ya da Ciceron gibi, kendilerini konsiil se¢tirmek, zorunlu
olarak siyasal gli¢ kazanmak isteyen Roma seckinlerinin manipiilasyonlarinin bir araci
olmustur.

Romali hukukgular iktidarin kaynaginin halkta oldugunu ve siyasal iktidar: elinde bulunduran
yoneticilerin bu hakkin kendilerine halk tarafindan vekaleten verildigini ileri siirmiislerdir. Bu
anlayis iginde, halkin arzu ve iradesini her seyin kaynagi olarak gérmiislerdir. Vox Populi,
Vox Dei sdylemini de iktidarlarinin megsruiyetini saglama araci olarak benimsemisler, su ya da
bu bi¢imde kullanmiglardir. Suras1 gergektir ki, ne Antik Yunan ne de Roma,halkin bazi
haklara sahip olarak siyasal iktidarlarini sinirlayabilecekleri bir anlayigina hi¢bir zaman sahip
olmamisladir (Kapani, 1976: 22).

Antik Yunan ve Roma Donemlerinde, kamusal ve dzel alanlart ¢epegevre saran halkin
kanaati/ ortak diisiincesi lizerinde dogrudan etki eden, siyasal iktidar karsisinda tutum ve
davramslarini belirleyen, sonugta ona siyasal alanda bir ortak bir kimlik kazandiraran siyasal
iletisimin araglarinin basinda hi¢ kuskusuz filozoflarin siyasal diisiinceleri ile retorik ve
propaganda olmus, varligini Roma Imparatorlugu’nun parcalanmasina dek siirdiirmiistiir.

Fama/rumor/séylentiler/ dedikodular anlamima gelmektedir. Kimi zaman da Roma’da bu iki sézciikle ayni
anlama gelen ut aiunt kullanilmistir.

®Romali sair Vergilius‘un Roma imparatorlugu‘nun destan: sayilan epik destani. Destanin ana kisisi olan
Aeneas, Troyali bir kahramandir.

Y7 pariter facta et infecta canebat
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SONUC

Kamuoyu kavramin Antik donemden alip, XVIII. Yiizyil’da ulasmus oldugu anlamim daha
iyi kavrayabilmek i¢cin, Roma Imparatorlugu’nun yikilmasi sonrasi gelisen olaylar i¢inde bu
kavrama bir gbz atmak, yeni kosullar i¢inde almis oldugu bi¢imi bilmek 6nemlidir.

Roma Imparatorlugu’nun pargalanmasi ile birlikte, barbar akinlarinin Avrupa kentlerini
tam olarak ortadan kaldirmamis olsa da, birer birer sondiirdiiklerini, Antik Donem’den beri
varligini siirdiiren kamusal alanlarin silikleserek eski Ozelliklerin yitirdiklerini, her ne kadar
Cermen Kiralliklart Roma’nin sistemi {izerinde kurulmus olsalar da, bu otorite boslugunu
dolduramadiklarini, tim Avrupa’da kendilerine kont, diik, senyor gibi adlar verilen, irili
ufakli feodal yapilarin ortaya ¢ikmis oldugunu biliyoruz ( Ekinci, 2016).

Bu dénem Avrupasi’nda tiimiiyle merkezi olmayan siyasal ve ekonomik bir sistem egemen
olmustur. Diigiince, Incil’in ve dogmatik kilise hukukunun demir kaliplarma hapsedilmis
durumdadir. Merkezi otoriteden yoksun feodalitenin bi¢imlendirdigi devletlerin temel
islevleri de kilise dogal hukuk kurallarina baghdir. Orta Cag boyunca bir yandan senydriin,
diger yandan da Kilise’nin baskisi altinda yasayan bireylerin dzgiir kanaatler olusturmasi
miimkiin goziikmemektedir. Bu dénemde Antik Yunan ve Roma dénemlerinin “siyasal
insan™;, “inanan insan”a doniismis bir bi¢imde varligini siirdiirmektedir. Orta Cag’da
Hiristiyanhk’in etkisi ile, erdeme, siyasal katilimla degil, tanrisal iradeyle, itaatle
ulasilabilecegi goriisti egemendir (Ekinci, 2016).

Boyle bir ortamda, kamuoyu Antik Yunan ve Roma dénemlerine oranla iyice siliklesmis ciliz
bir bicime doniligmiistiir. Bu nedenle farkedilmesi, kendinden sz ettirmesi pek miimkiin
goriinmemektedir. Bu donemde topluma egemen olan en 6nemli gii¢ Kilise’dir. Bu baglamda,
kabaca da olsa, Orta Cag’in ve daha sonra Yeni Cag’in kanaat tanitimlarinda temel rol
oynayan Incil gelenegi/Vetero ve Yeni Ahit ile ilgili 6geleri de géz 6niinde tutmak gerekir.
Burada da, kutsal yazilarin halkin ortak sesi hakkinda ortaya koymus oldugu yargiya belli bir
kararsizlik yiikleyerek ayr1 bir 6zellik vermektedir. Isa’nin ¢armiha gerilmeden once ve
sonrast olmak iizere, Eski Ahit’te iki kez vox populi/halkin sesi terimi gegmektedir
(Boureau, 1992: 1071):

Birinci durumda Ki inangsizlik yiiklii olan, vox populi/ halkin sesi, Tanr ile ¢eliskili bir
durum sergilemektedir. Bu durum peygamber tarafindan da kabul edilmez. ikinci durumda;
sokaktan ve tapmaktan yiikselen ses ise, Tanri 'nin gazabuun sesidir. Yeni Ahit, bu dayatmact
gelenegin gerceklesmesine izin vermez. Isa’nin carmiha gerilmesini isteyen Halkin Sesi,
kesinlikle Tanri’nin sesi degildir (Boureau, 1992: 1071). Wetters’in de vurguladig {izere;

“.. Incilin mesajimin yayimasini ve kabul edilmesini anlatan tohum ekme islemi (Marc,4) bu
kez, iletisim siireci i¢inde, inandirma yetenegini ve ilahi iradeyi bir araya getirmis olmasi,
kanaati akla getirmektedir: Bu durum bile, Yunan ya da Latin soylemlerinin iizerine kurulmus
olan, fama/rumor ile karsilastirilamayacak kadar a¢ik kanit olusturmaktadr...” (Boureau,,
1992: 1071)

Gergekten, Antik Donem’in soylemlerinden siiziilip, kanaatin dogalligina yansiyan bu
ozelligini, siyasal modernitenin kurucu 6gelerinden biri olarak, kamuoyunun tam orta yerine
oturtabilmek, onunla uzlastirabilmek, donemin kosullari iginde pek kolay gériinmemektedir.
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Orta Cag ve sonrasinda bigimlenmeye baslayan, ancak gergek anlamiyla XVIII. Yiizyil’da
ortaya c¢ikan ve daha onceki anlaminm1 kismen de olsa gegersiz kilan, bu kavrami ne yapmak
gerekir? Bu durumda kamuoyunun bir soyagacini yeniden olusturmak yerine, Soylemin bazi
alanlarinda, siireklilik ve kirilmalar1 anlam kaymalarini, g6z 6niinde tutmak, daha da 6nemlisi,
soru kaynagi olusturan, bir siyasal aktor olarak ortaya c¢ikan, diger siyasal aktorler lizerinde
siyasal alanda bir hegomonya kuran bu kavrami i¢inde bulundugu kosullar i¢inde belirlemek
daha uygun goriinmektedir.
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Summary

Public opinion continued presence of different forms in each period of history. This situation
will be taken seriously There are good reasons. Common thought / opinion in the presence of
the ancient Greek vocabulary testified great wealth, at least as a means of sliding that will
reduce our errors. . In this approach, one concept that emerged Doxa / Aoa / false opinion in
ancient Greece, in the first level, it stands as a synonym for thought.

Roma was largely influenced by the ancient Greek idea. Doxa in ancient Greek culture, the
Latin equivalent of ancient Roman culture fama/rumor/myth represented, he introduced
power, comes as a real main feature.

To better understand the meaning of the concept of public opinion in XVIII.du century, take a
look at this concept in the development of events after ancient times, it is important to know
the shape taken in new conditions.

With the disintegration of the Roman Empire, the barbarian invasions, if not completely
eliminate European cities that they put one, they lost their former properties of the public
sphere has existed since ancient times, although the Teutonic Kingdom established on the
system of Rome, even if that authority could not fill the void, the whole of Europe in their
count, duke, named the elderly, we know that the emergence of large and small feudal
structures.

In Europe this period was completely dominated by the decentralized political and economic
system. Thought is limited to the case law of the Bible and dogmatic church iron mold. The
state's basic functions as the central authority lacks the feudal church size also depends on

191


https://halshs.archives-ouvertes.fr/search/index/q/*/level0_domain_s/shs
https://hal.archives-ouvertes.fr/
https://hal.archives-ouvertes.fr/

AKADEMIK BAKIS DERGISI
Say:: 61 Mayis - Haziran 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

the natural law. During the Middle Ages the overlord one side, the other side of individuals
living under the pressure of the Church, it does not seem possible to create free convictions.
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