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Kavramsal Olarak Diaspora, Ermeni
Diasporasi Ve Lubnan Ermeni Diasporasi

Conceptually Diaspora, Armenian Diaspora and Lebanon Armenian
Diaspora

OZET

Diaspora kavraminin, tanim, siniflandirma ve mevcut faaliyet noktasindan yola
cikilarak diasporanin goc¢ ve asimilasyonun teolojik ve ulus-devlet¢i anlayislarina bir
alternatif sundugu ileri siiriilmiistiir. Ancak diaspora konusunda kavramsal olarak net
bir konsept olusmamistir. Buradan hareketle diaspora, tanimlama a¢isindan tartismali
kavram olarak ortaya cikmistir. Zaman icerisinde klasikten cagdasa, yerelden kiiresele
ya da ilkelden moderne gecis anlaminda bir gecis oldugu agiktir. Ermeni Diasporasi;
Ermeni sorunu, Ermeni milleti, anavatani “klasik” unsurlarindan zamanla evrimleserek
ve modernitenin kosullarina kendini uyarladig1 i¢cin bu noktay: iyi bir sekilde ortaya
cikarmaktadir. Ayrica diasporanin Liibnan hayatinin her alanina (siyaset, ekonomi,
toplum vb.) katilma sikligi, yogunlugu ve diasporanin Liibnan Devleti'nden gelen 6zerkligi
Libnan’t ulus 6tesi olarak konumlandirmistir. Bu esasla Liibnan Ermeni Diasporasini
diger diaspora topluluklarindan ayirmaktadir. Diaspora, anavatan ve milliyetcilik
birbiriyle ¢akisan, ¢eliskili ve tartismali kavramlar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Buradaki
en onemli husus; bu kavramlarin Ermeni Diasporasi algisinda neyi ¢agristirdigidir. Her
biri kavramsal netlik iceren bu tanimlamalar, ¢alismamamizda islenecek kavramlar i¢in
belirgin 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismada; Diaspora, Ermeni Diasporasi ve Liibnan
Ermeni Diasporasi kavramsal olarak incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Diaspora, Ermeni, Liibnan, Ermeni Sorunu.

ABSTRACT

The concept of diaspora has been proposed as an alternative to the theological and
nation-state conception of immigration and assimilation of diasporan by way of definition,
classification and current activity point. However, there is no clear conceptual concept
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for diaspora. From this point on, diaspora emerged as a controversial concept in terms of
definition. It is clear that there is a transition from classical to contemporary, from local to
global, or from modal to primitive. Armenian Diaspora; The Armenian question positively
reveals this point because the Armenian nation evolved from the “classical” elements of the
motherland over time and adapted itself to the conditions of modernity. In addition, the
frequency, intensity and diaspora’s autonomy of Lebanon’s State of Lebanon’s participation
in all areas of Lebanese life (politics, economy, society, etc.) This principle distinguishes the
Lebanese Armenian Diasporas from other diaspora communities. Diaspora, motherland
and nationalism are emerging as conflicting, contradictory and controversial concepts. The
most important point here is; what these concepts evoke in the perception of the Armenian
Diaspora. These definitions, each of which is conceptual clarity, are of particular significance
for the concepts to be studied in our work. In this study; Diaspora, Armenian Diaspora and
Lebanese Armenian Diaspora will be conceptually examined.

Keywords: Diaspora, Armenian, Lebanon, Armenian question.

GIRIS
1. Diaspora Kavrami

Tarihsel olarak, Yahudi halkinin “vatanindan zorunlu siirgiiniinii” temsil etmek icin
kullanilan Diaspora terimi; “gég, stirgtin, nostalji, gelenek ve dillerin stirdtirtilmesi, anavatana
dontis hayali” gibi kavramlarda da karsilik bulmustur. Diaspora, kavramsal olarak; yeni
anavatanda ulusal bir kimlik korunurken mensei evine donme hayalidir’. Ancak Diasporadaki
mensei ev algisi, diasporik hayal giicliniin arzuladig1 mitik bir yerdir. Bu anlamda ‘mensei yeri’
olarak goriilen cografi bolgeyi ziyaret etmek miimkiin olsa da doniisii olmayan bir yerdir?.
Diaspora, fikri olarak birinci nesil go¢menlerin ve vatanin disinda dogan sonraki nesil torunlari
ifade emektedir. Diaspora, genellikle ortak kokten olan insanlara atifta bulunurken, ayni
zamanda anavatani mutlak vatan ile paylasmayan insanlar1 da temsil etmektedir®. Esasinda
diaspora kavraminin uluslararasi perspektifte odaklandigi nokta sudur: Orijin (mensei)
tilkesiyle aidiyetlerini (Maddi ve Manevi) koruyan ve devam ettiren, yabanci bir iilkeden go¢
etmis etnik kokeni itibariyle azinlik bir gruptur*. Diaspora, tanimlama ag¢isindan tartismali
kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zaman igerisinde klasikten ¢agdasa, yerelden kiiresele ya
da ilkelden moderne gecis anlaminda bir gecis oldugu aciktir. Ornegin Ermeni sorunu, Ermeni
milleti, anavatani ve diasporasi “klasik” unsurlarindan zamanla evrimleserek ve modernitenin
kosullarina kendini uyarladigi i¢cin bu noktayi iyi bir sekilde ortaya ¢ikarmaktadir®.

1 Alfred, M. V. (2015). “Diaspora, Migration, and Globalization: Expanding the Discourse of Adult Education”.
88.

2 Krikorian, M. R (2007). Almost Home: Perceptions Of Home And Homeland Among The Armenian Diaspora In
Lebanon, Unpublished Master’s Thesis, American University Of Beirut, Beirut, 20.

3 Yamashiro, J. H. (2013). “Working towards conceptual consistency in discussing ‘diaspora’ and ‘diaspora
strategies’: Ethnicity and affinity in the case of Japan”. Geoforum 59, 178.

4 Singh, M., Singh A.(2008). “Diaspora, Political Action, and Identity: A Case Study of Canada’s Indian Diaspora”.
Diaspora, 17 (2), 153-4.

5 Krikorian, M. R (2007). Almost Home: Perceptions Of Home And Homeland Among The Armenian Diaspora In
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William Safran’in yaklasimiyla diasporalar, kendi orijin vatanlar1 hakkinda kolektif
bir bellek, vizyon veya efsaneye sahip bireylerdir; fiziksel konumu, ge¢misi ve basarilari
ile birlikte atalarinin vatanlarini ideal evleri olarak goren ve kosullar1 uygun oldugunda
kendilerinin veya torunlarinin geri donecegi ya da sonunda geri donmesi gereken yer
olarak gormektedirler®. Bir diaspora, sadece cesitli nesillerdeki gogmen sayisindan degil
ayni zamanda proaktif bir sekilde kokeni itibariyle iddia eden nesillerden de olusmaktadir.
Bu terim, Anderson Benedict'in dedigi gibi; “uzun mesafe milliyetcilerin” ¢agirdig1 anavatan
disinda kalan sadece etno-ulusal gruplar1 da kapsamamaktadir’. Diger “ulusétesi” olgularla
birlikte diasporalar, genellikle kiiresellesmeyi belirten ve bir dereceye kadar tegkil eden
kavramlardir®. Diaspora, insanlarin go¢ ve etnik boyutlarinin 6tesinde, yerler ve inanglar
arasindaki iliskilerini anlamak icin kullanilan analitik bir arag olarak da diisiiniilebilmektedir®.
Diasporik kimligin anahtar kelimesi “home” olarak diisiiniiliirse eve doniisii arzulayan bir
kimlik etrafinda goriilebilmektedir. Diasporik kimlik, reform, doéniisiim, parcalanma ve
asimilasyonu reddederken vatandasligl da arayan bir stirectir'®.

Klasik anlamda vatan kavramina atfedilen diasporalar, donemsel olarak 6nemini
yitirirken etnisiteler arasi veya sinirlar 6tesi Francophone, Anglofon ve Lusophone gibi dil
kategorileri, “Topluluk Diasporalar1’ olarak kabul gormiistiir. Vatan agisindan bakildiginda, gé¢
eden gruplar, biiyik dlciide asimile olmus olsa dahi diaspora olarak kavramsallastirilmistir.
Diasporalar, Akademik literatiirde; Belarus, Brezilya, Kambog¢ya, Kolombiya, Misir, ingiliz,
Estonyali, Etiyopyall, Cingene, Hawaii, igbo, Iran, Irak, Japonca, Cava Dili, Kazakca, Letonca,
Litvanyaca, Maya, Lehge, Romence, iskogya, Senegal, Somali, Sovyet, Sudan, Suriye, Tutsi ve
Ukrayna Diasporalari, Dixie Diasporalar, Kuzey Amerikali Diaspora, Beyaz Diaspora, Liberal
Diaspora, Muhafazakar Diaspora, Gay Diasporasi, Kizildeniz Diasporasi, Sayisal Diaspora,
Dijital Diaspora, Koktendinci Diaspora ve Terdrist Diaspora gibi bir¢ok alanda kategorize
edilmistir. Ayn1 zamanda Hindu, Sih, Budist, Konfiicyls, Huguenot (Fransiz Protestan),
Misliman ve Katolik Diasporalar1 da dahil olmak tizere kiiresel dini cemaatlere sahip
“Diasporalar” olarak niifus formasyonunu olusturmustur .

2. Diaspora Kuramlari
Diasporayi1 kavramsallastirma, tanimlama veya bu kavrami siniflandirma ilk olarak John

Armstrong tarafindan; “belirli bir yénetim icinde toprak tabanina sahip olmayan herhangi bir
etnik topluluk, yani; siyasi yoniiyle nispi bir azinlik” olarak yapilmistir!2, Konseptin teorik

Lebanon, 30.

6 Laycock, J. (2012). “Armenian Homelands And Homecomings, 1945-9”. Cultural And Social History, 9 (1),
105.

7 Anderson, B. (1991). Hayali Cemaatler Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmasi. (Cev: Iskender Savasir), Istanbul:
Metis Yayncilik, YVA,

8 Bjorklund, U. (2003). “Armenians of Athens and Istanbul: the Armenian diaspora and the ‘transnational’ nation”,
Global Networks 3, 337.

9 Gallo, E. (2010). “Diaspora by Design? Multiple Allegiances and Belonging in Contemporary Global
Catholicism”. Diaspora, 19(1), 58.

10 Singh, M., Singh A.(2008). “Diaspora, Political Action, and Identity: A Case Study of Canada’s Indian Diaspora”.
51.

11 Brubaker, R. (2005). “The ‘Diaspora’ Diaspora”. Ethnic and Racial Studies, 28 (1), 3.

12 Ter-Matevosyan, V., Danielyan, H., Sisserian SV., Kankanyan N., and Shorjian, N.(2017). “Institutions and
identity politics in the Armenian diaspora: the cases of Russia and Lebanon”. Diaspora Studies, 10 (1), 65-66.
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anlayisinin gelistirilmesi ise William Safran tarafindan 1991 yilinda yayimlanan bir makalede,
“gurbetci/gécmen azinlik topluluklart” olarak yapilmistir. Ozellikle Robin Cohen, diasporayla
ilgili ilk monografi eserinde yukaridaki tanimlari tekrar edip tematik ¢ergevesiyle “Ayni etnik
gecmise sahip catismalar, savagslar, soykirimlar veya mali konular gibi zor kosullarin bir sonucu
olarak farkl iilkelerde yasayan bir grup insan.” olarak tanimlamistir’3. Teorik ¢alismalarinin
yani sira vaka analizlerinin incelenmesine (Sheffer Dufoix, Esman, Sokefeld) dayanilarak,
asagidaki tanimlamalari yapmak miimkiin olmaktadir. Belli bir diaspora toplulugunun
kosullarin sekillendiren kavramsal temalar su temeller lizerinde sekillendirilmektedir'*:

“Homeland (Anavatan): Anavatanin, ev sahibi ilke ile diaspora lizerinden iliskilerini
stirdtirmesi ve tesis etmesi...”

Hostland (Evsahibi): Ev sahibitilkenin siyasi sistemiicerisinde diasporanin asimilasyonunu
engelleyerek toplumsal, dini, irksal ve diger tiirlerde hukuki, siyasi ve sosyal dinamiklerinin
kurumsal olarak korumasi ...”

Diasporanin tiim kategorilerini temel alirsak; Filistinliler, Kiirtler, Tamiller, Cingeneler
“Devlete bagh ya da Devletsiz” olarak tasvir edilirken; Yahudi, Cinli, Hintli ve Ermeniler,
"Tarihsel” olarak degerlendirilmektedir. Afrikali Amerikalilar, Zenciler, Grek, Polonyali ve
Tirkler, “Modern” olarak; Kore, Filipin, Tayland ve Rusyalilar, “Yeni baslayan”; Avrupa ve
Asya’daki Amerikalilar, Amerika ve Kanada’daki Ukraynalilar ya da biiyiik gogunlugu dagilmis
olan Amerika’daki Yahudi ve Filistinliler, “Hareketsiz” olarak kategorize edilmistir'>.

Diaspora; devletsiz olarak siyasi aktor, nispi olarak da siyaset biliminde yeni bir trend
haline gelmistir. Diaspora ¢alismalar kiiltiirel ¢calisma, antropoloji ve sosyoloji olarak ortaya
cikmasina ragmen siyaset bilimi, 1990’ yillarda bu trendi baslatmistir. Diaspora, ev sahibi
devletlerin goziinde basit bir go¢ degildir. Dolayisiyla diasporalar, yerel ve uluslararasi
diizlemde siyasi bir aktor olmuslardir'®. Bir diaspora stratejisi, diasporalarla iliskileri
gelistirmeye ve yonetmeye yonelik acik ve sistematik bir siyaset inisiyatifi veya bir dizi siyasi
girisimini hedeflemektedir. Bagka bir deyisle; ilgili diasporalarin dogasindaki farkliliklar, gog
ettikleri tlilkelerdeki farkliliklar, anavatandaki ekonomik ve kiiltiirel kosullar ve anavatanin
degisen ozlemleri ile sekillendirilen ¢ok cesitli strateji tiirlerini ortaya c¢ikarmistir'’.
Diasporalilar, baglamsal istihbarat, kiiresel aglar ekseninde girisimci yetenegi ve yaratici
diisiincesi ile sinirli yerel kaynaklara erisime sahiptir. Bu 6zellikler, diasporalarin yenilik
ve yabanciliga kars1 ylikiimliiliiklerini azaltmaya yardimci olmaktadir. Ayni sekilde yabanci
pazar baglaminda ticari faaliyetlerini siirdiirmeye yonelik 6rgiitsel ve yonetsel yeteneklerini
de kullanmaktadirlar®®. Diger yandan diaspora, uluslararasi meselelerde ve uluslararasi

13 Ter-Matevosyan, V., Danielyan, H., Sisserian SV., Kankanyan N., and Shorjian, N.(2017). “Institutions and
identity politics in the Armenian diaspora: the cases of Russia and Lebanon”. 65-66.

14 Ter-Matevosyan, V., Danielyan, H., Sisserian SV., . Kankanyan N., and Shorjian, N. (2017). “Institutions and
identity politics in the Armenian diaspora: the cases of Russia and Lebanon”. s.67

15 Sheffer, G. (2010). Diaspora Politics At Home Abroad. Cambridge: Cambridge University Press, 242

16 Baubock, R., Faist, T.(2010). Diaspora and Transnationalism, Concepts, Theories and Methods. Amsterdam:
Amsterdam University Press, 149

17 Yamashiro, J. H. (2013). “Working towards conceptual consistency in discussing ‘diaspora’ and ‘diaspora
strategies’: Ethnicity and affinity in the case of Japan™. 180.

18 Rana, Mohammad B., Elo, M. (2017). “Transnational Diaspora and Civil Society Actors Driving MNE
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politikada giderek onemli bir unsur haline gelmistir. Esasinda bu kavram, politikacilar
ve gocmenler tarafindan cesitli amaglara uygun secilmistir'®. Diasporalilar, kendi mensei
tilkeleriyle psikolojik, iletisimsel ve bazen maddi baglari proaktif olarak korumaktadir?’. Fiona
Adamson’a gore; ulus otesi toplumlarin mense tilkelerinde siyasi degisiklikler yapabilmeleri
icin ti¢ yol vardir. Bunlar sunlardir?!:

“(1) Uluslar tustt alanlar iginde yeni siyasi kimliklerin ve sdylemlerin olusturulmas;

(2) Ev sahibi iilke hiikiimetleri ve siyasi partileri, uluslararas1 érgiitleri (STO) ya da
STK’lan icerebilecek sebekelerin gelistirilmesi ve ‘l¢lincli sahislar’ ile lobi iligkilerinin
gelistirilmesi;

(3) Ev devleti icindeki siyasi aktorlere maddi kaynaklarin dogrudan temini.”

Diaspora kavraminin, tanim, siniflandirma ve mevcut faaliyet noktasindan yola ¢ikilarak
diasporanin go¢ ve asimilasyonun teolojik ve ulus-devletci anlayislarina bir alternatif sundugu
ileri stirtilmiistiir. Ancak diaspora konusunda kavramsal olarak net bir konsept olusmamistir.
Bir¢ok milliyetci hareketin 6z olarak kabul ettigi ‘Ger¢gek kimlikler’ hakkindaki varsayimlari ile
uluslar tstii aidiyet duygusunu yeniden insa etmek ve kiiresel diizeyde gerceklesen hareketleri
diasporadaki mevcut anlayis ekseninde ortaya ¢cikarmak zorlagsmistir. Ayrica cesitli diaspora
gruplarinin hem diaspora hem de ev-devlet ¢evreleri tarafindan yonlendirilen karsi iddialara
sahip olmasi durumunda, diasporalarin devlet dis1 aktorler olarak 6zerkligi ne derecede
oldugu belirsizdir. Dolayisiyla diasporalari kimlik temelli aktorler olarak kuramsallastirmak
veya ulus oOtesi toplumsal hareketler tlizerine ve mevcut teorik yaklasimlarin iizerinden
elestirel anlamda incelemek gerekmektedir.

3. Ermeni Diasporasi

Ermeni Diasporasinin olusum siirecine tarihi arka planiyla bakildiginda 11. Yiizyil'a
kadar gotiiriilmektedir?2. Ancak esas itibariyle Ermeni Diasporasi, 1915 yili ve sonrasinda
tanimlanmistir?®. Diasporada insa edilmis ve idealize edilmis bir ulusal ge¢misi temel alan
“anavatan” vizyonuyla mutabik kalinmistir. Ikinci Diinya Savaspndan sonraki yillarda
“anavatan”; Sovyet yetkilileri ve diaspora orgiitleri tarafindan desteklenen bir stratejiye
dontismiistii. Soyle ki; diaspora tarafindan Sovyet Ermenistan’i, otoriter bir ulusal ev
olarak mesrulastirmak ve tilkeye geri doniisii 6zendirmek i¢in “anavatan” kavrami iizerinde
propagandalar idealize edilmistir. Bu yolla Ermeniler, Yahudiler gibi, atalarindan bir vatanin

Internationalisation: The Case of Grameenphone in Bangladesh”. Journal of International Management, 23 (1),
88.

19 Brinkerhoff, .M. (2011). “David And Goliath: Diaspora Organizations As Partners In The Development
Industry”. Public Administration And Development Public Admin, 31 (1), 37.

20 Brinkerhoff, J.M. (2011). “David And Goliath: Diaspora Organizations As Partners In The Development
Industry”. Public Administration And Development Public Admin, 38.

21 Krikorian, M. R (2007). Almost Home: Perceptions Of Home And Homeland Among The Armeiian Diaspora In
Lebanon, 25.

22 Baibourtian, A. (2009). “The Emergence of the Armenian Diaspora and Genesis of the Indo-Armenian
Community”. Diaspora Studies, 2 (1), 94.

23 Koinova, M. (2011). “Diasporas and secessionist conflicts: the mobilization of the Armenian, Albanian and
Chechen diasporas™. 338.
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geri donusune dair ortak bir riyanin anahtar niteligini tasiyan bir arketip diasporasina
doniismiistii. Esasinda bu propaganda sonu¢ vermis, 1946 ile 1949 arasinda Amerika,
Avrupa ve Ortadogu’da yasayan yaklasik 100.000 Ermeni, Sovyet Ermenilerin “homeland”
olarak tasvir ettikleri yerlesim cagrisini1 kabul etmislerdi?.

Soguk Savas doneminde Sovyet Ermenistan ve Diaspora arasindaki etkilesim, tamamen
olmasa da ideolojik bir cizgiyle boliinmiistiir. S6yle ki; Ermeni Devrimci Federasyonu, Sovyet
Ermenistan’t Ermeni milletinin mesru mirasc¢is1 olarak géormemis ve resmi irtibatlarini
buna gore sinirlamistl. Diasporadaki digerleri ise, Sovyet Ermenistan’t vatan kabul ederek
onunla kiiltiirel baglar kurmuslardi. 1964 yilinda Sovyetler Birligi disindaki ¢esitli Ermeni
cemaatleriyle irtibat kurmak icin Sovyet Hiikiimet Ajansi kurulmustu. Bu ddénemlerde
diaspora, iki biiyiik b6ltime ayrilmistir: Ermenistan’in disinda yasayan, ancak Sovyetler Birligi
sinirlart icinde (I¢ diaspora) yasayan topluluklar ve Orta Dogu, Avrupa ve Amerika’da(Dis
diaspora) yasayan topluluklar olarak simiflandirilmisti. Diger yandan bu topluluklar1 bir
arada tutmaya ve ulusal kimligini korumaya yardimci olan toplum orgiitleri, geleneksel siyasi
partileri ve Kiliseleri olmustu. Sovyetler Birligi'ndeki bazi Ermeni cemaatleri, Etchmiadzin’e®
bagh bazi kilise yapilari vardi. Ancak “dis” Diaspora’nin aksine, topluluk hareketi icin siyasi
yapilar1 olmamistl. Bu yapilar, kendi okullar1 kiimesiyle, kiltiirel ve atletik kuliiplerle ve
genclik hareketleriyle siiriiklenen siyasi partiler tarafindan yonetilmisti®.

Sovyetler disinda Liibnan, Suriye, Misir ve iran gibi Orta Dogu iilkeleri Ermeni
Diasporasi i¢in agirhik merkezi olarak kabul edilmisti. Bununla birlikte, 1970’li yillarin
basinda ve ortalarinda Ortadogu’daki catismalardan (Liibnan i¢ Savasi ve Iran Islam Devrimi)
dolay1 Ermenilerin toplu go¢ etmesi ile agirlik merkezinin Ortadogu’dan Kuzey Amerika'ya
gecisine neden olmustu. Bu ayni zamanda, Ermeni-Amerikan toplulugunun entegre olmasina,
siyasi isbirligine ve dolayisiyla ev sahibi milletin siyasi hayatlarina aktif olarak katilmaya
neden olmustu. Ortadogu>dan gelen Ermeni niifusunun odak noktasi, siyasi giindemlerinin
bir pargasi olarak lobicilige kaymisti. Dolaysiyla bu durum, Kuzey Amerika>daki mevcut
topluluklarin faaliyetlerine yenilenmis bir ivme kazandirmisti. Baslangicta bu faaliyetler
cogunlukla “Soykirim” tanimaya odaklanmisti. Ancak 1991 yilinda Ermenistan’in bagimsizhigi
ile birlikte, yeni cumhuriyete insani ve ekonomik yardim iizerine odaklanilmisti. 1988-
1991 yillar arasindaki donem, “Karabag Olaylar1’nin baslamasi, Aralik 1988 depremleri ve
Ermenistan’in bagimsizlik ilani gibi olaylar, Ermenistan-Diaspora iliskilerine yeni dinamikler
getirmisti. Diasporada, kimlik koruma ve “Soykirim” tanimaya odaklanan geleneksel giindem
varligini devam ettirmisti?’. Ancak yeni ortaya ¢ikan bir devletin hayatta kalmasi ve refahi
icin yeni bir endise olusturulmustu. Bagimsizlik hareketi ve Kuzey Ermenistan’daki yikici
deprem, diasporanin Ermenistan’a yonelik ¢abalarinda etkili olmustu. 1988 yili 6ncesinde
Ermenistan’da yaygin diisiince Cumhuriyetin diasporay1 (kiiltiirel ve kimlik bakimindan)

24 Laycock, J. (2012). “Armenian Homelands And Homecomings, 1945-9”. 103-104.

25 Ermeniler tarafindan kutsalligini kabul edilen ayn1 zamanda doktirinel ve idari organizasyon olarak Ermeni
kiliselerinin dini merkezi olarak goriilen yerdir. Messerlian, Z. M. (1963). Armenian Representation In The
Lebanese Parliament. 46.

26 Policy Forum Armenia. (2010). Armenia-Diaspora Relations: 20 Years Since Independence. Armenia: A
publication of Policy Forum Armenia, 8.

27 Diaspora Ermeni orgiitleri arasinda Tiirklere karsi genel olarak hasmane duygulara sahip olmalarinin ve bu
duygularmin bu dénemdeki politikanin bir parcasi haline getirerek,”bilerek veya bilmeyerek” Tiirk insanina
diismanlig1 orgiitlemek yolunu segmis olanlari vardir. Akgam, T. (2000). Ermeni Tabusu Aralanirken: Diyalogdan
Baska Bir Coziim Var mi?. Istanbul: Su Yayinlari, 35.
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destekledigi, 1988 yilindan sonra ise savas ve depremlerle tahrip olan Cumhuriyeti, kriz
ortamindan ¢ikarmak i¢in desteklemeye ve yardimlari siirdiirmeye sartlandirildigiydi?®.

Diaspora topluluklari, 6rgiitlii ve gayri resmi faaliyetler vasitasiyla birbirleriyle aktif
olarak baglar kurmayi amaclamislardi. Ozellikle 1991 yilinda Ermenistan Cumhuriyeti’nin
bagimsizligi, diasporanin “ev sahibi” devletlerde giderek daha kok salmasina ve daha sivil
katilimin saglanmasina neden olmustu. Ayni zamanda Ermenistan’a yonelik bir yonelimin
yani sira, ulus asir1 sembolii olan ‘vatan’ anlayisinin geleneksel diaspora yaklasimiyla yeniden
canlandirilmasina da neden olmustu®. Bagimsiz Ermenistan’in ilk Cumhurbaskani Levon Ter-
Petrosyan, yeni Cumhuriyet'te diasporaya 6zgu herhangi bir kurumsallagsmaya gitmemisti.
Levon Ter-Petrosyan'in 1991'den 1998 yilina kadar gorev siiresi boyunca Ermenistan ve
diasporaarasindakiiliskiler gerilmisti. Ter-Petrosyan, diaspora temelli Tagnak Siyasi Partisi’'ni
yasaklayip bazi liderlerini de hapsederek anayasada cifte vatandasliga iliskin acik bir yasakla
mevcut diasporanin biiyiik boliimlerini ¢ikararak diasporayla iliskileri yabancilagtirmisti.
Ter-Petrosyan, diaspora elestirisine gerekce olarak; diaspora politikalarinin rejimi tehdit
ettigini belirtmisti*’. Ancak ikinci Cumhurbaskan1 Robert Kogaryan, Ermenistan-Diaspora
iliskisini kurumsallastirmak ve yonetmek icin ilk girisim olarak ortaya ¢ikmisti. Disisleri
Bakanligi, Bakan Vartan Oskanyan baskanliginda ilki Eylil 1999 yilinda, ikincisi Mayis 2002
yilinda ve tgiinctst Eylil 2006 yilinda olmak {lizere “Ermenistan Diaspora Konferanslar1”
diizenlemisti. Bu organizasyonlardaki amag, bagl olmayan bir diasporay1 devlete baglamaya
calismak olmustur. Bu konferanslara (Armenia-Diaspora Conferences; the Ministry of
Diaspora) davetiye ve konusmaci olarak, Ermenistan Devleti yetkilileri gorevlendirilmisti.
Ayrica Diaspora orgiitleri ¢atisi altinda hayir kurumlari, lobi gruplar, kultipler, kiliseler, siyasi
partiler tercih edilmisti. Boylelikle 6rgtitsel baglari olmayan kisiler hari¢ tutulmustu®.

Devlet-Diaspora iliskilerinin nasil goériindiigii konusunda iizerinde insa edilmesi
gereken sembolik bir modele sahiplerdir. Bircok eski komiinist devletin aksine Ermeni
Devlet elitleri, siyasi bir kultliire yonelme ve sembolik bir sézciik dagarcigina sahip olma
yeteneklerine gore diasporalari, yakin ya da uzak olarak insa etmektedir. Son zamanlarda
“Diaspora yoOnetimi” kurumsallasmistir. Bu siyasi Kkiltli;, Sovyet yonetiminin mirasi
oldugundan, Ermeni Diasporasinin daha yakin, daha “sadik” ve daha az zahmetli kismi
olarak benimsenmistir. Rusya Ermenileri’nin ekonomik ve siyasi niifuz ve arzulari géz éntine
alindiginda, en azindan “diasporik faaliyetler” yapanlarin sadakati ve ortak bir siyasi kiiltiire
dayali yakinlik varsayimlari, “zihniyet” olarak da tasvir edilebilmektedir. Milletvekilleri ve
Diaspora Ermenileri, diasporanin potansiyelini kullanmay1 ve Ermenistan’in gelistirilmesine
yardim etmeyi amag¢lamislardi. Bakanligin diger 6nceligi, esas olarak etnik koken itibariyle
yeniden canlanma olan Hayadartsutyun'dur. Bu sozciik, Ermenice geri gonderme sozciigline
benzer sekilde, bakanligin Ermenileri, “yeniden Ermenilestirme”yi 6ncelik vermelerini ve “eve
tasimak igin kendilerine cekmeye “ olarak ¢agristirmistir
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Ermeni Devleti, 1999 yilindan baslayarak, yaklasik on yil stiren adim adim bir politika
deklarasyonu sonrasinda énemli bir girisimi olarak “Diaspora yonetimini dncelikli kilmaya”
baslamistir. Sovyetler Birligi'nin ¢okmesine ragmen Rus Ermeni Cemaati’'nin biiylimesinden
hareketle bircok Rus Ermeni’si giderek artan ekonomik niifuzuyla bu tiir girisimlere 6nemli
bir katki sunmustur®. Ayrica kurumsal érgiitlenmenin en énemli bir kimligi olan diaspora,
2007 yilinda Ulusal Giivenlik Stratejisi olarak kavramsallastirilmis ve kurumsal bir kimlige de
doniistiirilerek 2008 yilinda Diaspora Bakanhigi kurulmustur3*.

Ermenistan-Diaspora iliskileri, 20. Yiizyilin ilk yarisindan bagslayarak Birlesik
Devletler’in diaspora siyaseti ve dernek faaliyeti lizerinde de etkisini gostermistir. Kendi
mengsei lilkelerinden fiziksel uzakliklarina ragmen 20. Yiizyilda Birlesik Devletler’deki siyasi
faaliyetleri, Ermenistan hiikiimetleri tarafindan goz ardi edilmemisti. Bu hiikiimetler, siyasi ve
mali destegini toplamak i¢in zaman zaman gurbetteki topluluklar iizerinde siyasi niifuzlarini
genisletmeye calismisti. Cogu zaman, diaspora siyaseti ve hizipgilik, devletin aktdrlerinin
eve dondugi ve yerli ve yabanci politikacilarin mesruiyetini saran anlasmazliklara, yurtdisi
destekcilerine ve vatan hiikiimetlerinin elestirenlere karsi da olmustur®>.

Gluntimuzde Ermeni Diasporasi kiiresellesmistir. Soyle ki; buiytik topluluklar halinde
Rusya, ABD, Fransa, Glircistan ve Liibnan>da ikamet etmektedirler. Kolkata>dan Los
Angelesra ve Buenos Airesye, St. Petersburg>dan Sydney»e, yillar boyunca dagilmistir. Niifus
istatistikleri net olmamakla birlikte bazi iddialara gére Rusya’da yaklasik 2 milyon, ABD’de
1 milyondan fazla, Fransa’da 500 bin, Giircistan’da 350 bin, iran’da 250 bin, Suriye’de 190
bin, Liibnan’da 140 bin, Arjantin’de 130.000’dir*¢. Bahse konu olan bu gog¢ler 1915 yilindan
sonra gerceklesmistir. Bu gocler, Liibnan’da, iran’da ve Suriye’de genis topluluklar halinde
gelismistir. 1975 yilina kadar ABD ve Kanada’da 500.000’den fazla italya, Isvicre, Avusturya,
Romanya, Bulgaristan, Avustralya ve Hindistan gibi iilkelerdeki aktif topluluklarin yani sira
Fransa’da 200.000’den fazla, Gliney Amerika’da da 100.000’den fazla niifusa sahip Ermeniler
bu tlkelerde faaliyet gostermislerdir®’. 1915 sonrasinda 6zellikle Liibnan, Suriye, Filistin ve
Iran, Etiyopya, Uzak Dogu, Latin Amerika (6zellikle Arjantin), Yunanistan, italya ve ingiltere
gibi llkelere dagilmisti. Fakat Fransa ve ABD’de ¢ok biiyiik ve koklii Ermeni Diaspora
topluluklari ortaya ¢ikmistir®®. Diinya ¢apindaki Ermenilerin dagilimina iliskin ¢esitli sayilar
asagida gosterilmistir®®:
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Ulke 1966 1976 1985 Son

veriler
2,971,
650
(2007)
560,000 ? 560,000
550,000 ? 550,000 | 264,822
(2007)
Rusya | 330,000 ? 360,000
(1991°e
kadar
SFSC)
Diger 60,000 ? ? ?
SSCB ? -
eski
TOPLAM _
SSCB
ABDve | 450,000 | 500,000 | 800,000 | 945,615
Kanada

Tiirkiye | 250,000 ? 70,000 | 115,000
Iran 200,000 ? 200,000 | 202,000

Fransa | 200,000 ? 300,000 | 273,000

Liibnan | 180,000 ? 200,000 | 260,000
Suriye 150,000 ? 100,000 | 200,000

Arjantin ? ? 100,000 | 132,000
Diger 570,000 ? 233,000 ?

Toplam ? ?
TOTAL ?

(Diinya

capinda)

1989 yih itibariyle Komiinizmin ¢okiisiinden sonra Ortadogu ve eski Sovyetler
Birligi'nden gelen Ermeni niifus, 6nemli ve artan bir sekilde Diaspora topluluklar1 olarak
Fransa ve ABD’ye yerlesmisti. ABD Ermenilerinin ekonomik a¢idan diger Ermeni Diaspora
topluluklarindan daha yiiksek bir yasam standardina sahip olduklar1 bilinmektedir. Bunun
yani sira ABD’deki diger yerlesik etnik gruplarla da entegre olmuslardir. Bununla birlikte,
belki de bu 6rgiitsel faaliyetin son zamanlardaki en 6nemli degisimi, Washington’da giiclii bir
Ermeni siyasi lobisinin biiylimesidir. ABD’deki Ermeni organizatorler, Kongre’de 24 Nisan’i
anmak ve ulusal bir giin ilan etmek i¢in bir kanun tasarisini desteklemislerdi. Esas itibariyle
bu lobiciligi Yahudi-Amerikalilardan 6grenmislerdir. Bahse konu olan bu Lobi, ortak sergilere
sponsorluk, konferanslar ve yayinlar olarak ortaya ¢ikmisti. Dolayisiyla Soguk Savasin
bitimiyle degisen jeopolitik 6zelliklerden tam olarak yararlanmislardi®.

ABD disinda Ermeni Diasporasinin biiyiik bir cogunlugu Rusya’da yasamaktadir. Bu

40 Cohen, R. (2008). Global Diasporas.53.
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diaspora, organizasyon olarak zayif ve baglantisizdir. Bu sebeple milli kimliklerini, din, dil
ve kulttrleri korumalari zorlasmistir. Rusya’nin bazi bolgelerinde Ermeniler arasinda kendi
kimlik, yerli dil ve geleneklerini neredeyse kaybetmislerdir*!. Ayrica diasporik kimligi ve
kurumlar1 da “1915 Olaylar1” ile baglantili olarak eski nesiller tarafindan tanimlanmistir.
Ozellikle en etkili diaspora grubuolan “Tasnaklar” olarak bilinen Ermeni Devrimci Federasyonu
(Armenian Revolutionary Federation) tarafindan yapilmistir. Ancak bu dénemlerde Ermeni
gocleri de yasanmisti. Once Ortadogu sonra Bati Avrupa ve Amerika'ya olmustur. Ayrica
1990’1 yillarda “Karabag Olay1”nin verdigi ekonomik ¢okiis de toplu goce neden olmustur*?.

4. Lubnan Ermeni Diasporasi

Diinyadakifarkli Ermenigruplari, 1915 sonrasidonemde farkli kimlik olusum stireglerine
girmistir. Her Diaspora toplulugu kendi 6zelliklerine ve barinma ge¢misine sahip olsada 1915
sonrasidonemde Diasporanin en yogunlastigi yer Liibnan’daki Ermeni Diasporasi’dir. Liibnan,
Ermeni Diasporasinin Liibnan’daki merkezi 6neminin yani sira olduk¢a karmasik dogasini
da yansitmaktadir®®. Liibnan, Ortadogu’daki Ermeni topluluklari i¢in tarihi olarak diasporik
merkez tissii olmustur*. Soyle ki; Liibnan ticaret diasporasi, baslangicta iki ayri1 grup olarak;
tiiccar ve emekciden olusmustu. 17. Yiizyll ile 19. Yiizyila kadar nispeten miireffeh olan
bagimsiz tiiccarlar, Ortadogu ve Avrupa arasindaki ticaret hacmini arttiran aglar kurmuslardi.
Onemli bir asamasi Misir’da, Livorno’da, Marsilya ve Manchester’da gerceklesmistir. Beyrut'un
etrafindaki bolge olan Liibnan, modern diinya ekonomisine olduke¢a entegre olmus ve 6nemli
bir ticaret, ulasim, iletisim ve finans ekseninde durmustur. Suriye’nin finansal sermayesi olan
Beyrut, yabanci bankalar ve sigorta sirketleri ile finans merkezi olmustur. Demiryollar: ve
liman sirketleri, ipek atma endiistrileri, bankalar, oteller ve egitim kurumlari, diger Ortadogu
tilkelerinde boyutlar1 bulunmayan bir burjuvazinin temelini olusturmustu®.

Ermeniler, Ortadogu’da 6zellikle; Iran, Liilbnan ve son zamanlarda Suriye’de siyasi ve
sosyal olarak oldukgca organize olmuslardir. Ozellikle Liibnan’da énemli bir niifusa sahiplerdir.
Ulusal kimliklerini (dil, din ve kiiltiir) korumakla kalmayip yeni nesillere de aktarmaktadirlar*e.
Liibnan’daki Ermeni toplumu, 3 tema tlzerinde; kimlik, kurum ve siyasi entegrasyon ilizerine
kategorize olmustur. Bu esas da Liibnan1 tim cevresel Ermeni toplumunun merkezi haline
getirmistir. Ozellikle Ermeni Apostolik Kilisesi, Liibnan’daki Ermeni Diaspora agisindan
sadece dini degil ayn1 zamanda ulusal, kiiltiirel ve egitim yasamindan énemli bir kurum
haline gelmistir?’.
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Liibnan’in siyasi ve sosyal ¢atisma ortami, kirillgan ekonomisi, kronik zayif bir devlet
algis1 ve sayisiz diger faktor goz ontine alindiginda diasporanin yer aldig1 orgiitli araglar ve
Libnan’daki baslica sosyo-politik gruplarla olan iliskisi, Liibnan Ermeni Diasporasini diger
diaspora topluluklarindan ayirmaktadir. Diasporanin Liibnan hayatinin her alanina (siyaset,
ekonomi, toplum vb.) katilma siklig1, yogunlugu ve diasporanin Liibnan Devleti’'nden gelen
ozerkligi Liibnan’t ulus dtesi olarak konumlandirmistir*®. Liibnan’daki Diasporanin yurtigi
kamusal konularda yer almasinin 6nemli bir 6zelligi, Liibnan’daki siyasetin derin ayrimci
karakteri ve bunlarin her zaman olmasa da, genellikle yurtdisinda ¢ogaltilmasi olmustur.
Genel olarak diasporalarin 6zelligi olan nispeten tekdiize bir dizi siyasi faaliyetin aksine,
Libnan politikasindaki derin ve kronik boélinmeler, diasporadaki daha biiyiik dagilisi
ortaya ¢ikarmistir®’. Liibnan, Ermeni algisinda sik sik “Ikinci vatan» ya da « Ikinci baskent «
olarak anilmaktadir. Dilsel, dini, mesleki ve yerel farkliliklarin notralize edilmesi kisa stlirede
gerceklesmistir. Bu degisimin baslica aracglar1 Ermeni siyasi partileri, 6zellikle de Ermeni
Devrimci Federasyonu (Armenian Revolutionary Federation) olmustur®®. Ermeni Devrimci
Federasyonu Partisi, Sosyal Demokrat Hingak Partisi ve Liberal Demokrat Ramgavar Partisi,
egitimin de i¢cin bulundugu yogun propaganda ve kitlesel seferberlik kullanmak suretiyle
1930’lu yillarin ortalarindan sonra yeni siyasallasmis kitleler arasinda “gii¢lii ve modern
bir pan-ulusal duygusu” gibi bir kimlik asilama amaciyla ortaya ¢ikmislardi. Bu siireglere
Libnan’daki mevcut konfesyonel sistem yardim etmistir. Dahasi Ermeni cemaatinin kendi
milli kimligini korumak ya da baska bir anlamda kurmak i¢in bir¢ok firsat saglamistir.
Dolayisiyla kimlik agisindan bakildiginda Liibnan, Ermeni Diasporasi i¢in merkezi bir 6neme
sahip olmustur. Soyle ki; yakin tarihte Liibnan Parlamentosunun Ermeni tliyesi olan ve ayni
zamanda yiiksek ritbeli Tagsnak yetkilisi Hagop Pakradounian ile yapilan bir réportajda
Libnan’'in Ermeni Diasporasi i¢in merkezi bir 6neme sahip olmasini birbiriyle iligkili alti
faktor olarak soyle siralamistir:

Ermeni niifus yogunlugu.

Liibnan’in konfesyonel sistemi ve Ermeni cemaatinin resmen taninmis ve hak verilmis tek
tilke oldugu gergegi.

Ermeni siyasi partilerinin merkezi karargdhinin yani sira Ermeni Apostolik Kilisesi ve
diger bazi Ermeni érglitleri barindiriyor olmasi.

Liibnan’in demografik yapisi.

Bircok Ermeni-Liibnanli 6gretmen, rahip, sanatgi ve gazeteci diger lilkelerdeki Ermenilerle
olan yardim isbirlikleri.

Liibnan Devleti’'nin demokratik yapisinin Ermenilere Ortadogu’daki diger yerlerden daha

48 Skulte-Ouaiss, J., Tabar, T. (2014). “Strong in Their Weakness or Weak in Their Strength? The Case of Lebanese
Diaspora Engagement with Lebanon, Immigrants & Minorities Historical Studies in Ethnicity”. Migration and
Diaspora, 33 (2), 142-143.

49 Skulte-Ouaiss, J., Tabar, T. (2014). “Strong in Their Weakness or Weak in Their Strength? The Case of Lebanese
Diaspora Engagement with Lebanon, Immigrants & Minorities Historical Studies in Ethnicity”. 146

50 General CIA Records, CREST, CIA-RDP80-00809A000700030265-3.
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fazla ozgiirliik ve calisma olanagi veriyor olmasi.>!

Yukaridaki ntifus faktorii disinda diger olgular isabetlidir. Soyle ki; Liibnan’daki niifus
diger iilkelerden daha fazla degildir®2. 2002 yilinda Jinishian Anma Programi tarafindan
yuritiilen bir arastirmada Ermeni niifus sayis1 100.000 ila 150.000 arasinda degismektedir.
Bu istatistiksel veriye bakildiginda Rusya, Amerika Birlesik Devletleri, Giircistan, Fransa ve
Ukrayna’'dan sonra Ermenistan disindaki en biiytik altinci toplulukla ilgilidir. Bununla birlikte,
bu noktalar hakkinda ilging olan, ev sahibi iilkenin siyasi ve toplumsal ortaminda Ermeni
toplulugunun aidiyet, gelenek ve geleneklerini korumasina yardimci olan referanslaridir®.

Libnan, Ermeni Diasporasinin egitim ve kultiir merkezidir. Ermeni Diasporasi
acisindan modern ¢agin anavatanidir. Ermeni Sair Mushegh Ishkan bir yazisinda Liibnan’t
Diasporadaki kiiltiirtin merkezi kalesi” olarak tasvir etmesi bu tanimi teyit etmistir®*. Bunun
yaninda Antelias’taki Katogigoslugun 1915 olaylarindan sonra Ermeni toplumunun yeniden
organize edilmesinde etkili olmustur. Ermeni Apostolik Kilisesi, dini bir kurum olmasinin
yani sira Libnan Ermeni Diasporasinin milli, kiiltiirel ve egitim yasaminda da 6nemli bir
kurum haline gelmistir®®. Liibnan’daki kilise gibi diger tiim Ermeni organizasyonlarin amaci,

Liibnan’daki Ermeni Diasporasinin Ermeni milli kimligini giiclendirmek ve siirdiirmektir®®.

Libnan’da Ermeni cemaatlerinin 6rgiitlenmesini kolaylastiran bir diger faktor Liibnan'in
cografik yapisidir. Mevcut toplu yerlesim alanlari1 sayesinde Beyrut ve Liibnan’daki Ermeni
mahalleleri bugiline kadar olusturulmus ve korunmustur®’. Liibnan'in Ermeni Diasporasi
icin merkezi bir 6nem kazanmasinin iki temel nedeni vardir. Birincisi kiiltiirel sartlaridir.
Soyle ki; diaspora agisindan Liibnan, Ermeni kimligini muhafaza etme (Hayabahbanum)
cabalarini herhangi bir tilkeden daha uzun siiren ve miimkiin olan en iyi kosullardan biri
olarak nitelendirilmektedir. ikincisi ise siyasidir. Ortadogu genelinde ve ézellikle Liibnan’daki
Diasporanin idealize edilmis olgularinin gelisimi i¢in 6zel 6nemi olan diasporanin nihai
hedefi, Ermenilerin gelecekte anavatanlarina doniisii olarak 6ngoriilmistiir. Ayrica Ortadogu
toplumlarinin vatanlarina cografi olarak yakin olmasi bu ytiksek hedefi gerceklesmesine daha
yakin hale getirmis gibi goziilkmektedir®®. Her iki argiiman, 1970’li yillarin kritik baglaminda
birbirlerini giiclendirmisti. Bir yandan, Liibnanli Ermeni cemaatinin kulttirel yasami, 6zellikle

51 Krikorian, M. R. (2007). Almost Home: Perceptions Of Home And Homeland Among The Armenian Diaspora In
Lebanon. 36-37.

52 1925 yilinda Beyrut’ta bir bolgedeki yeni gelmis Ermeni gdgmen sayist 45.000 kadardir. Laginer, S.(2013).
Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi. Ankara: Usak Yayinlari, 97.

53 Krikorian, M. R. (2007). Almost Home: Perceptions Of Home And Homeland Among The Armenian Diaspora In
Lebanon. 37.

54 Abramson, S. (2013). “Lebanese Armenians; A Distinctive Community In The Armenian Diaspora And In
Lebanese Society”. The Levantine Review 2 (2), 201.

55 Ter-Matevosyan, V., Danielyan, H., Sisserian SV., Kankanyan N., and Shorjian, N. (2017). “Institutions and
identity politics in the Armenian diaspora: the cases of Russia and Lebanon”. 68.

56 Ter-Matevosyan, V., Danielyan, H., Sisserian SV., Kankanyan N., and Shorjian, N. (2017). “Institutions and
identity politics in the Armenian diaspora: the cases of Russia and Lebanon”. 69.

57 Ter-Matevosyan, V., Danielyan, H., Sisserian SV., Kankanyan N., and Shorjian, N. (2017). “Institutions and
identity politics in the Armenian diaspora: the cases of Russia and Lebanon”. 75. Ayrica Bkz. Ek-3.

58 Ghoukassian, K. D. (2009). “Lebanon in my mind. The civil war and the centrality of th Lebanese-Armenian
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de diinyadaki topluluklardan 6grenci barindiran Ermeni okullariyla bir doruk noktasina
ulasmisti. Ote yandan, yeni radikal nesil Ermeniler, “ulusal dava” anlayisiyla Filistin
orneginden etkilenmislerdi. Bu anlamda “merkeziyet”, merkezdeki “vatan” ve “cevre” nin
etnik-ulusal topluluklardan olustugu Ermeni de dahil olmak iizere tiim modern diasporalar
icin uygun olan ulusal kimligin merkez-¢evre goriisiini ifade etmektedir. Nitekim diasporanin
modernitesi, milli kimligin gercek hayatta ya da hayali anavatana baglandigi fikrine dayanan
bir topluluk 6rgiitiiniin yapilandirilmasindan ibarettir. Ancak hayali argiiman, hayatta kalma
ve gelismenin yegane garantorii olmustur. Diasporalar, “bir giin yurda donmek” tasavvuru
lizerine kurulmustur. Dolayisiyla Liibnan Ermeni Diasporasi, yukarida belirtilen kiiltiirel ve
siyasi nedenlerden dolay1 dikkat cekmektedir.>.

Libnan’daki Ermeni Diasporasinin olusum siirecinden beri Ermeni cemaatinin
karmasik katmanlari ve vatan ile olan iliskileri olduk¢a tartismalidir. Bir ulus olarak Liibnan’a
ait olmaktan ziyade Ermeni ulusuna ait olmak ¢ok daha subjektiftir. Tarih, dil, semboller,
efsaneler ve gelenekler, Ermeni anavataniyla ilgili herhangi bir deneyime kiyasla ¢ok daha
alakali olabilmektedir. Ermeniler simdi “evsahibi” iilkede kendi kosullariyla yasamlarini
stirdiirmek i¢cin Liibnan’da evde kalabileceklerini diisiinmektedirler. Ornegin Tasnak partili
Pakradounyan; “Ermeni Liibnanli ve Ermeni olmayan Liibnanllar arasindaki fark baska bir
dil bildigimizdir” olarak bu kimliklesmeye vurgu yapmaktadir. Bu biraz basitlestirici olsa
da, Ermenilerin ayni anda kendi kurumlarini da koruyarak Liibnan topluluguna tam olarak
entegre olduklarini gostermektedir. Bu egilimler, bugiin vatan ile olan iligkiler agisindan
onemli etkileri olan ayr1 bir Liibnanl Ermeni kimliginin gelismesine katkida bulunmustur®.

1950’li yillarin basinda Liibnan’daki Ermeni toplumu arasinda boéliinmeler ortaya
cikmistir. Bu boliinmenin iki temel fraksiyonu; tarihi ve cografi faktorler olmustur. Birinci grup
kendilerini; “Diaspora Ermenileri” ikinci grup; “Yerli Ermeniler” olarak adlandirmaktadir.®.
Diaspora Ermenileri, Liibnan’a Sevk ve Iskan kanunu ile birlikte Osmanli Devleti'nin muhtelif
illerinden go¢ eden Ermenilerdir. Sayisal olarak Liibnan’daki Ermeni ntfusunun %80-
%85 ‘ini olusturan en biiylik gruptur. Bu grup kendilerini; “Kilikya Ermenileri” olarak da
adlandirmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmadan 6nce Osmanli Vilayetleri olan Adana ve
Halep’te yasayan bu Ermeniler, 1920’li yillarin basinda Liibnan’da 25.000 kadar bir niifusa
sahip olmuslardir. Diaspora Ermenilerinin ikinci alt grubu olan ve kendilerini “Anadolu
Ermenileri” olarak adlandiran Ermeniler, Tirkiye'nin batisindaki 6énemli merkezlerden
gelmislerdir. Libnan’daki Ermenilerin % 20’sini olusturan bu Ermenilerin 8.000’e yakin
niifuslar vardir. Diaspora Ermenilerinin ti¢lincii alt grubu olan Ermeniler ise; Liilbnan’in
mahalli bolgelerinde yer alan Katolik Ermenilerdir®?. Liibnan’daki Ermenilerin ikinci bir
grubu olan Yerli Ermeniler, Bat1 ya da Dogu’da dogmus ya da yetismis olan ve 1920'li yillarda
Libnan’da olan 5.000 kadar niifusa sahip Ermenilerdir. Liibnan’daki Ermeni niifusun yaklasik
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%12’sini olusturmaktadirlar®.

Ermeni Diasporasi, Lilbnan sosyal yapisina 6nce ekonomik, daha sonra siyasi ve
nihayetinde sosyo-kiiltiirel olarak entegre olmustu. Buentegrasyonunbaslicagdstergelerinden
biri, Libnan-Ermeni kimliginin asil meydan okumasi bagimsiz Ermenistan’in yeniden
dogusu ve “hayrenik” kavraminin simgesel ve ritliel alanindan gerc¢ek haline doniismesidir®*.
Hayrenik (anavatan) ve Hayastan’t (Ermenistan) tanimlayan ve ayiran fikirler sembolik
ya da fiili / pratik olsun yeni bir anlam kazanmistir®. Yukarida da deginildigi gibi Liibnan,
Ermeniler acisindan “our second homeland (yergrort hayrenik/Ikinci Vatan)” olarak tasvir
edilmektedir. Geri doniis kavraminin kimlik kazanma degeri disinda, “anavatana geri donme”
kavraminin oynadig1 bir baska islev, cesitli Diasporik orgiitlerin roliinii mesrulastirmaya
yardimci olmasidir. Soyle ki; deger, kiiltiir ve gelenekleri ile ulusun geri doniis zamani gelene
kadar Diasporik orgiitlerin bu algi pratiginde vatana ulasilabilirligi olarak goriilmiistiir °°.

SONUC

Diaspora kavraminin, tanim, siniflandirma ve mevcut faaliyet noktasindan yola ¢ikilarak
diasporanin go¢ ve asimilasyonun teolojik ve ulus-devletci anlayislarina bir alternatif sundugu
ileri stirtilmiistiir. Ancak diaspora konusunda kavramsal olarak net bir konsept olusmamistir.
Bircok milliyetci hareketin 6z olarak kabul ettigi ‘Ger¢cek kimlikler’ hakkindaki varsayimlari ile
uluslar tistii aidiyet duygusunu yeniden insa etmek ve kiiresel diizeyde gerceklesen hareketleri
diasporadaki mevcut anlayis ekseninde ortaya ¢ikarmak zorlasmistir. Ayrica gesitli diaspora
gruplarinin hem diaspora hem de ev-devlet ¢evreleri tarafindan yonlendirilen kars1 iddialara
sahip olmasi durumunda, diasporalarin devlet disi aktorler olarak 6zerkligi ne derecede
oldugu belirsizdir. Dolayisiyla diasporalar1 kimlik temelli aktorler olarak kuramsallastirmak
veya ulus Otesi toplumsal hareketlerinin ve mevcut teorik yaklasimlarinin tizerinden elestirel
anlamda incelemek gerekmektedir.

Ermeni Diasporasi, 1915 yili ve sonrasinda tanimlanmistir. Diasporada insa edilmis
ve idealize edilmis bir ulusal ge¢misi temel alan “anavatan” vizyonuyla mutabik kalinmistir.
Ikinci Diinya Savaspndan sonraki yillarda “vatan”, Sovyet yetkilileri ve Diaspora orgiitleri
tarafindan desteklenen bir stratejiye doniismiistiir. Soyle ki; Sovyet Ermenistan’y, otoriter bir
ulusal ev olarak mesrulastirmak ve tilkeye geri doniisii 6zendirmek i¢in “anavatan” kavrami
uzerinde propagandalar idealize edilmistir. Bu yolla Ermeniler, Yahudiler gibi, atalarindan
bir vatanin geri doniisiine dair ortak bir riiyanin anahtar niteligini tasiyan bir arketip
diasporasina donlismiistiir. Diasporada, kimlik koruma ve Soykirim tanimaya odaklanan
geleneksel giindem varligini1 devam ettirmektedir. Diaspora topluluklari, orgutli ve gayri
resmi faaliyetler vasitasiyla birbirleriyle aktif olarak baglar kurmay1 amaclamislardi. Ozellikle
1991’de Ermenistan Cumhuriyeti’'nin bagimsizligi, Diasporanin “evsahibi” devletlerde giderek
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daha kok salmasina ve daha sivil katihlmin saglanmasina neden olmustur. Ayn1 zamanda
Ermenistan’a yonelik bir yonelimin yani sira, ulus asir1 sembolii olan ‘vatan’ anlayisinin
geleneksel Diaspora yaklasimiyla yeniden canlandirilmasina da neden olmustur.

Kimlik koruma konusundaki kurumlarin aragsal roliinii vurgulayarak, Liibnan’da
ErmeniKilisesinin nihai mesruluga sahip oldugunun vurgulanmasi gerekmektedir. Dolayisiyla
Kilise, Liibnan kurumsal yapisi tarafindan Liibnan’da yasayan Ermenilerin gtindelik hayatini
yoneten organ olarak yetkilendirilmektedir. Dahasi, Liibnan’daki Ermeni Kkilisesinin kendi
zinciri Ermeni okullari, genglik / 68renci organizasyonlar1 var ve Liibnan’da Ermenilerin
hayatlarini yonetmek icin diger kurumlar ve siyasi partilerle isbirligi yapmaktadir. Merkezde
bulunan Kilise, diger orgiit tiirleri ile isbirligi yapmakla birlikte onlar1 Liibnan’da Ermeni
kimligini korumak ve giiclendirmek i¢in gorevlerini etkili bir sekilde yerine getirmelerinde
etkili olmaktadir. Bu model, farkli Ermeni orgiitlerinin ve partilerinin koordinasyonunu
ve etkilesimini miimkiin kilan dinamik bir platform yaratilmasina yol agmistir. Kimligin
korunmasinin “sirr1” ni Liibnan’da olmasi bir¢ok yo6nde giicli baglarin varligindan
kaynaklanmaktadir. Kiliseden okullara, siyasi partilere ve STK’lara kadar her kurumun
arasindaki dongiisel baglar bu birlikteligi teyit etmektedir.
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EKLER

Ek-1 Ermenilere dair Ingiliz Foreign Office departmani raporu.
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Ek-2 Tasnak Partisi'nin ideolojik yapisina dair bir CIA raporu.
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Ek-3 Liibnan’daki Ermeni yerlesim yeri (Bourj Hammoud).

Hediger, D. and Andrej L.( 2009). The Armenian quarters in Beirut Bourj Hammoud and
Karm el Zeitoun. 143.
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Ek-4 Liibnan’daki Ermeni Kilisaler.

F

Hediger, D. and Andrej L.{ 2009). The Armenian quariers in Beirut Bourj Hammoud and
Kovm el Zeffoun. 146.
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