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Swnrly bir dilsel malzeme ile insan, siirekli yeni ciimleler kurmakta ve kendini farkl: sekillerde ifade edebilmektedir.
Iki dilli konusucular kendilerini sozel olarak ifade ederken, iki dil sistemine ve bu dillerin olanaklarina sahiptirler.
Insan beyni yapisi geregi hedef odakli ¢calistigi icin bu imkdni ekonomik bir sekilde degerlendirir ve sahip oldugu
bu iki dilsel kaynagi en verimli sekilde devreye sokar. Verimlilikte amag her zaman az enerji sarf etmek degildir.
Konusma amacinin en etkili bir sekilde basariya ulasmasi, yanls anlamalara miimkiin oldugunca yer verilmemesi
de verimliliktir. Iki dilli konusucular resmi olmayan ortamlarda, kendi aralarinda konusurken bir dilden digerine
gegerler. Bu dil degistirme (code-switching) tesadiifi degildir. Bu ¢alismada dil degisim anlarimin konusmadaki
verimliligi artirmaya yénelik oldugu iki dilli konusucularin konugma kayitlarindan yola ¢ikarak gosterilmeye ¢a-
hisilacaktir.

Anahtar sézciikler: Iki dillilik, dil ekonomisi, kod degisimi

Abstract

Human is constantly able to build new sentences and to express himself in different ways, even with a limited
vocabulary. Bilingual speakers, while expressing themselves verbally, have two language systems and theirs utili-
ties. Since human brain works goal-oriented because of its nature, it utilizes this feature in an economic way and
enables this bilingual source in the most productive way. Putting less effort is not always the purpose in produc-
tivity. Achievement of the intention of speech in the most effective way and avoiding misunderstandings are also
productivity. Bilinguals switch from one language to other while talking among themselves in informal settings.
This code-switching is not coincident. Based on audio transcriptions of bilingual speakers, this study aims to show,
that code-switching moments are related with increasing productivity in speech.

Keywords: Bilingualism, speech economy, code-switching

1. Giris

Iki dillilik, iki veya daha fazla dile hakim olmaktir. Dengeli iki dilli konusucular her iki dile
de yaklasik esit derecede hakimdirler. Kendileri ile ayn1 dilleri konusan kisilerle resmi olmayan
ortamlarda her iki dillerini birlikte kullanma imkanlar1 vardir. Konugsma esnasinda bir dilden di-
gerine gegmeye kod degisimi denir (code-switching). Bu duruma Grosjean, iki dilli modda ko-
nusma demektedir (2008: 40). Bu moda ge¢ip konusan iki dilli konusucular genelde kod degisi-
mini 6nceden planlayarak diisiinerek yapmazlar. Degisimler konusma akisi icerisinde gelisir. Kod
degisimi bilissel bir siirec ve yetidir. Incelendiginde dilin kullaniminda ekonomik islevleri oldugu
ortaya ¢ikmaktadir.

! Akdeniz Universitesi, Antalya, Tirkiye, safiyegenc@akdeniz.edu.tr

Copyright © 2015 by IJSSER
ISSN: 2149-5939



1237

Geng, S. (2016). Information transfer between bilingual speakers. International Journal of Social Sciences
and Education Research, 2 (4), 1236-1247.

Bu ¢alisma dengeli iki dilli konusucularda s6z konusu kod degisim anlarin1 incelemektedir”.
Bu amagla sekiz saatlik bir biitiince transkripte edilmistir (Marmara Biitiincesi). Transkripsiyon,
EXMARaLDA Editor 1.4.3. yazilim programi ile ger¢ceklesmistir. Kullanilan transkripsiyon ku-
rallar1 ise Alman Dil Enstitiistine ait DIDA (DIskursDAtenbank) kurallaridir. Arastirmada transk-
ripsiyon analizinden yola ¢ikarak kod degisim anlarinin dil ekonomisi ile baglantis1 ortaya konul-
maya ¢alisilmistir.

Incelenen biitiince Almanca ve Tiirkge dillerini kullanan dengeli iki dilli konusuculardan elde
edilmistir ve resmi olmayan ortamlarda (ev, kafe, okul kantini vs.) kayda alinmistir. S6ylem ana-
lizi kapsamina giren bu inceleme i¢in 76 iki dilli konusucuya anket uygulanmistir. Bu ankette
konusuculardan dil edinimlerine ait kisisel bilgiler ve kendi iki dilliliklerini degerlendirmeleri
istenmistir. Ayrica Tlirk¢eden Almancaya ve Almancadan Tiirkceye licer climleyi ¢cevirmeleri is-
tenmistir. Bu climlelerin ¢evirisi ¢cok iyi dil bilgisi gerektirecek 6zellikte se¢ilmistir. Kisisel anket
bilgileri, ¢eviri sonuglar1 ve konusucular hakkinda sahsi 6n bilgiler degerlendirilerek dengeli iki
dilli konugucu olduklarina kanaat getirilen 10 kisi ses kayitlar1 i¢in secilmistir. Ses kayitlar1 farkl
zaman ve ortamlarda bu konusucularin birbirleri ile olan konusmalarina dayanmaktadir. Top-
lamda yedi sdylemden olusan biitiincede 1032 kod degisim ani tespit edilmis ve incelenmistir.

2. iki Dilli konusmanin ézellikleri

Iki dilli konusucular iki farkl dil sistemine sahiptirler ve konusurken bu iki dili (kodu) kulla-
nirlar. Bu konusmalar esnasinda diller arasinda gegisler olur. Dilbiliminde 1970’ler 6ncesine ka-
dar iki dilli konugmalar ¢ok ilgi gdrmemistir, zira bu kod degisimlerinin kullanilan dillerdeki ek-
sikliklerden kaynaklandig1 diisiincesi yaygindi. Farkli dil ¢iftlerini iceren konusmalardaki kod
degisimlerinde ortaya ¢ikan benzer 6zellikler ise ilgiyi bu alana ¢ekmistir. Glintimiizde, kod de-
gisim tiirleri ve bigimleri 6zellikle ndrodilbilim agisindan ele alinmaktadir (bk. Green: 1998;
Fabbro: 1999; Paradis: 2004).

Iki dilli konusmalarda kod degisimi farkli sekillerde ortaya cikmaktadir. Marmara Biitiince-
sinden alinan agagidaki 6rneklerde Almanca olan kisimlar italik yazilmistir. ‘C’ kisaltmasi geviri
cimlelerini géstermektedir.

a) Bursa gol att1i, ama das sage ich nicht.
C: Bursa gol att1, ama bunu séylemeyecegim.)

b)  Es hat zwei Bedeutungen, 0yle bakarsan.
C: Iki anlami var, dyle bakarsan.

c) Hdsi de denizden bahsediyor, Toddan bahsediyor.
C: Ikisi de denizden bahsediyor, 6/iimden bahsediyor.

¢) Hab’ voll wenig Punkte gehabt. Kirk alti puanim vardi.
C: Cok az puamim vardi. Kirk alt1 puanim vardi.

d) Herder da diyor: ,,Nimmt Shakespeare als Vorbild.*
C: Herder da diyor: ,,Shakespeare’i ornek alin.*

e) Neyse, es gibt aber so ... .
C: Neyse, bir de soyle ... var ...

* Calisma, kismen yapilan degisiklik ve eklemeler ile birlikte, “Sprachékonomie im Bilingualismus (Deutsch - Tii-
rkisch) und ihre moglichen Erscheinungen im Sprachgebrauch” (2011) adli doktora tezinden iiretilmistir.
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Orneklerde de goriildiigii gibi, kod degisimi ciimlenin farkli yerlerinde ya da ciimleler arasi
gerceklesmektedir. Ciimle i¢inde en sik rastlanan dil degisim ani, iki farkl ifadeyi birlestiren bag-
laglarda goriilmektedir (Ornek a). Bir dnceki ifadeye yorum, agiklama ya da elestiri getirildiginde
de degisim gerceklesebilmektedir (Ornek b). Bir sonraki ifade ciimlenin icinde degil de, bir son-
raki climlede ise ve dnceki ciimleye yorum, agiklama ya da elestiri getiriyorsa ciimleler aras1 kod
degisimi gerceklesir (Ornek ¢). Sik rastlanan degisim anlarindan biri de dogrudan anlatim iceren
ciimlelerde goriilmektedir (Ornek d). Sadece bir kelime (Ornek c) ya da sdylemleri sekillendiren
ve organize eden edatlar da (Ornek e) diger dilin icine gomiilmiis olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu ve buna benzer kod degisimleri tesadiifi degildir. Kod degisimlerinin en etkin sebebi dil
ekonomisidir. Tiim canlilar gibi insanlar da dogalar1 geregi kaynaklarini ve var olan imkanlar1 en
iyi sekilde kullanirlar. iki dile hakim olmak da konusucu icin kullanabilecegi fazladan bir kay-
naktir.

3. Dil ekonomisi

Ekonomi ilkesi, varilmak istenen hedefe miimkiin oldugunca az ¢caba ve malzeme ile ulagsmay1
(minimum ilkesi) ya da var olan tiim imkanlar1 ve kaynaklar1 devreye sokarak miimkiin oldugunca
biiyiik bir basar1 elde etmeyi (maksimum ilkesi) dngoriir (Brockhaus 1994: 254). Dilbiliminde
“dil ekonomisi” kavraminin tanimlar1 genelde ekonominin minimum ilkesinden hareketle yapil-
maktadir. BuPmann, dilbilim soézliiglinde dil ekonomisini su sekilde agiklar:

,»Az bir dilsel ¢aba ile azami bir dilsel etki elde etme egilimidir. Bu hedefe farkli yollarla
varilir, or. kisaltarak kolaylastirmak, sistematize etmek, ¢ekim sekillerini tekdiizelestirmek,
benzer sekiller arasinda analoji kurmak...“ (2002: 627)

Moser (1973: 158) dil ekonomisini iki ana tip olarak ayirir. Birinci ana tip “Sekil Odakli Eko-
nomi”dir. Sekil odakli ekonomi daha gok minimum ilkesi dogrultusunda egilim gésterir. Ornegin
dilde kisaltmalar bu gruba girer. Bir dilsel 6genin ¢oklu kullanimi1 (bir kelimenin birden fazla
anlam tasiyabilmesi gibi) ya da bir 6genin dilde birden fazla islev iistlenmesi yine sekil odakl
ekonomidir. Ikinci ana tip “Bilgi Odakli Ekonomi”dir. Bu ana tipte bilginin aktarimi &n plandadir.
Aktarimin basarili, hizli ve yanlis anlamalara yol agmadan ger¢eklesmesi hedeflenir. Bunun igin
gerekirse aktarilan bilginin miktar1 da arttirilir. Bilgi odakli dil ekonomisi maksimum ilkesine
karsilik vermektedir.

Dil ekonomisinde minimum ilkesi konusucuya yoneliktir. Konusan kisi en az dilsel ¢aba ile
iletisimini gerceklestirir. Dilde kisaltmalar, eksiltmeler vs. konusucuya rahatlik saglar. Maksi-
mum ilke ise dinleyici odaklidir. Dinleyen kisinin iletiyi hizli ve dogru anlamasi i¢in dilsel mal-
zeme konusucu tarafindan bolca tiiketilir. Tekrarlamalar, agiklamalar vs. iletinin netligini garan-
tilemek i¢indir. Minimum ilke konusucunun dilsel ¢cabasini en aza indirmeye ¢alisirken maksi-
mum ilke iletisimsel basariy1 en iist seviyeye ¢ikarmaya ugrasir. Iki dilli konusucularda iki farkli
dil birbiri ile etkilesimde oldugu i¢in konugmalardaki ekonomik siire¢ler daha belirgin izlenebil-
mektedir.

4. iki dilli konusucularda bilgi aktarimi

Bilgi aktariminin hiz1 ve dogrulugu goriildiigii izere bilgi odakli ekonomi ile saglanmaktadir.
Bilgi odakli ekonomiyi 6rneklerle agiklamak icin Marmara Biitlincesinden bu ekonomik egilimin
bilgi aktarim hizini arttirma 6zelligi tagiyan tiirli secilmistir. Biitiincede en sik bu tiire rastlanil-
makla birlikte bagka siireclerle de bilgi odakli ekonomi saglanabilmektedir.
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4.1 Bilgi aktarim hizini arttirma
4.1.1 Soylem ici farkl: ifadelerde kod degigimi

iki dilli konusmalarda dillerin farklilig1, ifadelerin farkliligina uygulanir. Bdylece konugsmada
anlam olarak farkli ifadeler ayrica dil kodu farklilig: ile de desteklenmis olur (ayrica bk. Keim
2008). Soylem yapilarindaki bu ifadeleri kod degisimi ile birbirinden ayirma asagida érneklerle
verilmistir (transkripsiyon isaretleri i¢in bk. Ek):

a) Bilgi/ Haber / Olay anlatim1 — Yorum

Konusan kisi aktardigi bilgi, haber ya da olaya yorum yapacagi esnada diger dile gecer. Yo-
rumunu yaptiktan sonra tekrar anlatmakta oldugu bilgi, haber ya da olaya geri doner. Bu doniis
yine ilk dile gegisle olur. (—) isareti kod degisim yerini gostermektedir.

Ornek 1
. 133 [05:59.0] 134 [06:01.7]
SA [v] eh: sie hat dings gefragt
EY [v] «—coo:1— kiiciiciik masa yapmislar| das find ich siiff|
C Harika. Cok tath.
Yorum — Bilgi — Yorum

EY (sahis ismi kisaltmasi) ve arkadaglar1 bir kafede oturuyorlar. EY masalar1 goriiyor ve Al-
manca yorum yapiyor (“cool”’). Bu yorum {izerine neyi yorumladigini agiklayici bir bilgiyi Tiirkce
veriyor (“kiigiiciik masa yapmislar”) ve tekrar yorumuna devam ediyor.

b) Bilgi/ Haber / Olay anlatimi1 — Aciklama / Ayrinti

Konusan kisi aktardigi bilgi, haber ya da olayin dogru anlasilmasi i¢in agiklamada bulunur ya
da anlattig1 konu ile ilgili ayrint1 verir. Ac¢iklama veya ayrint1 diger dilde ifade edilir.

Ornek 2

. 451 [24:22.7) 452 [24:23.6]
SI [v] o6ldiriiyorlar yani | boyle bitiyo| ondan sonra en ** en

— Olay Anlatimi
SI [v] sonunda * kizin babasif ¢ocugu sey * k/ kendi kizin1 6ldiiriiyo:| weil die

C cilinkii
— Aciklama

SI [v] die klamotten von de:m von dem freund an hat| von dem jungen an hat|
C o arkadagsinin kiyafetlerini giymis.Oglanin kiyafetlerini
SI [v] und de:r vater von dem jungn| erschlaegt seinen eigenen ee: jungen|
C ve ¢ocugun babasi kendi oglunu éldiiriiyor,

SI weil er die kleider von dem maedchen an hat| ve en sonunda herkes ¢ok
[v]

C ¢linkii kizin kiyafetlerini de o giymis.

— Olay Anlatimi

Copyright © 2015 by IJSSER
ISSN: 2149-5939



1240

Geng, S. (2016). Iki dilli konusucularda bilgi aktarimi ézellikleri. International Journal of Social Sciences
and Education Research, 2 (4), 1236-1247.

. 453 [24:47.8]
SI [v] pi"sma:n| ve orda sey yapiyorlar barisiyorlar|
BR [Vv] iic ¢ocuk da| dliiyo yani|
SI derste okutulan bir tiyatro eserinin icerigini anlatryor arkadaslarina. Ug gencin 6ldiiriildiigii
sahneyi anlatirken agiklama ihtiyaci duyuyor. Bu sahnede gengler kendi babalari tarafindan yan-
lishkla oldiiriilityorlar, ¢ilinkii daha dnceden gengler kiyafetlerini degistirerek birbirlerinin kiya-
fetlerini giymisler. Babalar1 da diger genci 6ldiirdiigiinii sanarak kendi ¢ocuklarini 6ldiiriiyor.

Agiklama kisminda SI Almanca diline gecerek agiklamayi, anlattii olayin akisindan ayirtyor.
Agiklama bittiginde ise yine Tiirk¢eye doniip olayin anlatimina devam ediyor.

¢) Retorik girig sorusu — Cevap

Bir konuya giris yapilirken bazen retorik sorular sorulur. Bunlar aslinda cevap bekleyen soru-
lar degildir ve dinleyicinin merakini1 uyandirmak ya da ilgisini ¢ekmek icindir. Bu tiir sorularda
yine ayni kisi sorusunu cevaplandirirken diger dile geger ve bdylece soru ve cevap arasini belir-
ginlestirmis olur.

Ornek 3

SI[v] weift du was sie mit meiner katze gemacht hat{ bende ge:¢en sene

C Benim kedimle ne yapti, biliyor musun?

Retorik Giris Sorusu —Kendi Cevabi

SI [v] kedi vardi| tamam m17 kurdela bagliyordu| duvardan d/

667 [33:27.8] 668 [33:29.5] 669 [33:30.7]

SI [v] duvara c¢arpiyordu kediyi]

d) X — Konu degisimi / Konu kapatma veya X — Onceki konuya tekrar doniis

Herhangi bir konu (X) anlatilirken konu degistirildiginde ya da konu sonlandirildiginda bu
diger dille yapilir. Eger eski konuya doniilecekse yine kod degisimi gerceklesir ve ilk dile doniis
yapilir. S6ylem i¢inde konu degistirme, sonlandirma ya da tekrar eski konuya donme anlar1 bu
sekilde isaretlenmis olur.

Ornek 4
. 1022 [56:07.8]
SI [v] sey yapiyo=ya| ** karsida e: atatiirk

EY [v] olmas1 gerekiyo:|
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. 1023 [56:14.4]

SI[vl] havalimaninda ¢alisacak ya| kadikdyden gidip gelemez yani]

SA [v] oh valla:
1024 [56:17.7] 1025 [56:21.1] 1026 [56:22.2]

SI [v] geht mal einer was zu trinken ho:lent

C Biri icecek birseyler almaya gidebilir mi?
SA [v] okay ich geh]
C Tamam, ben giderim.

— Konu Degisimi

Bir kafede sohbet eden SI ve arkadaslari, Istanbul trafiginden ve is yeri ile ev arasi
uzakliklardan bahsediyorlar. SI konunun ortasinda “Icecek almak igin biri gidebilir mi”,
diye soruyor. Bu konu dis1 bir soru oldugundan diger dilde gerceklesiyor. Sohbet konusu
disinda farkli bir seyi ifade ettigini bu sekilde sinyalize etmis oluyor.

f) Eger-ifadesi — O zaman-ifadesi

Incelenen biitiincede en sik rastlanilan kod degisimi ani, birbirinin z1dd1 ya da birbiri-
nin sart1 olan ifadeler arasinda goriilmektedir. Asagida bununla ilgili iki 6rnek verilmistir:

Ornek 5

. 309 [13:00.5] 310 [13:01.9]
SI[v] anlatmak istiyo] o rithtimla (O )

EY [v] onu anlamadiktan

— Eger - ifadesi

. 311[13:03.9] 312[13:05.1]
SI [v] was denn?t

EY [v] sonra kannste es auch nicht interpretieren] yani o/ 0 0
C yorumlayamazsin Neyi?

— O zaman - ifadesi

Bu 6rnekte gengler, sinavlarinda ¢ikan bir siir tizerine konuguyorlar. Siirde bahsedilen geminin
rthtimdan ayrilisinin, aslinda hayattan ayrilisin, yani 6liimiin sembolii oldugunu anlamak gerekir,
diye vurguluyor EY. Eger bu anlasilmazsa siirin eksik yorumlanacagini ifade ediyor. Dogru an-
lama sart1 ve anlasilmazsa dogacak sonug, iki farkli dilde ifade ediliyor. Boylece ciimledeki bir-
birinin sart1 olan ifadeler, farkl dillerle birbirine baglanmis oluyor. Ornek 6’da da bu uygulamayi
goriliyoruz. SA, atlattig1 kaza sonucunda yliziinden yaralandigini ve yaralarin gegtigini sdyliiyor.
“Eger yaralar kalsaydi, beni tantyamazdin seklindeki sarth birlesik ciimlede, temel ve yan clim-
leyi iki farkli dille birbirinden ayirtyor:

Ornek 6
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924 [47:50.2] 925 [47:51.6] 926 [47:53.2%] 927 [47:53.9%]
SA [v] ben/ benim izler kalsaydi| konntest du  mich nicht erkennen|
C beni tanityamazdin.
— Eger — ifadesi — O zaman - ifadesi

g) X —Zitdiisiince / X e olumsuz tepki veya cevap

Dinleyici, konusan kisinin sdylediklerine katilmiyorsa ve itiraz ediyorsa ya da olumsuz cevap
veriyorsa, bu itirazini ya da cevabini konusan kisinin kullandig1 dilde degil, diger dilde yapar.
Bdylece konusan kisinin fikrine katilmadigini bir de dil farklilig: ile desteklemis olur.

Ornek 7

EY [v] éngellemek i¢gin| kizi/ kizin babas1 pardon| erkegin babasi kizi1 6ldiirmek

. 391 [19:06.4] 392 [19:07.5]
EY [v] istiyo| tamam=11 tabi e bunu sey duyuyo| ee: cocuk
BR [v] oglanin babasi|
393 [19:08.7] 394 [19:09.4]

SI [v] nein| da passiert doch noch was anderes| sey Obiir oglan da:

C Hayir! Orada baska bir sey daha oluyor.

EY [v] duyuyo|

— Zat Diislince — Aciklama

EY, derste isledikleri bir dramin 6zetini anlatirken olay zincirinde bir yeri atliyor ve SI miida-
hale ediyor. Bu miidahale diger dilde ger¢eklesiyor. Neden miidahale ettigi aciklamasini ise tekrar
dil degistirerek yapryor.

Ornek 8
. 206 [08:38.8]
SI [v] ¢lis| wenn da steht vergleichen sie
C Eger orada karsilagtirmiz yaziyorsa,

BR [v] da dylesine yazdim| gerek yoktu|
— Z1t Diislince

. 208 [08:42.7] 209 [08:44.7]
SI[v] die die die ga/ wenn da steht /
C tium o .. Eger orada yaziyorsa....
BR [v] Hoca 6yle istemiyor ama

— Zat Diislince — Z1t Diislince

. 210[08:45.9] 211 [08:47.5] 212 [08:48.9]
SI [v] halloT wenn da
C Alo! Eger orada
EY [v] valla ben dyle bisey anlamadim
BR [v] kargilastirma bu]

— Zit Diislince — Zat Diislince
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. 213 [08:52.3]
SI[v]  steht vergleichen die beiden gedichtef

C Tki siiri karsilastiriniz yaziyorsa!
BR [v] mantik olarak karsilastiracaksin
— Zat Diislince
. 214 [08:56.6] 215 [08:58.3]
EY [v] ben anlam olarak ge/ karsilagtirdim|

BR [v] iki siiri] * anlam olarak]|

SI, BR ve EY sinavdan ¢ikmuslar ve smav sorularin tartistyorlar. Iki siirin kiyaslanmas: ge-
rektigi bir soru tartisma konusu oluyor. BR ve EY soruyu, siirlerin anlam olarak kryaslamasi ola-
rak anlamuiglar. Sl ise siirlerin daha ¢ok sekil olarak kiyaslanmasi gerektigini sdyliiyor. Burada zit
fikirler farkli dillerde ifade ediliyor. Ayni fikirde olan BR ve EY Tiirk¢e konusurken, SI Alman-
cada diisiincesini savunuyor. Bu 6rnekte goriildiigii gibi aslinda dil se¢imleri ile konusucular taraf
da se¢mis oluyorlar.

4.1.2 Soylem ayiraglarinda kod degisimi

Soylemi, konusucu ve dinleyici birlikte organize eder. iki dilli konusucular bu organizasyona
dillerinin farkliliklarini da katarlar. Climlelerdeki farkli ifadelerin yani sira bir iki kelimeden olu-
san ve sdylemlerin yap1 taslarindan olan sdylem ayiraglar1 da (ing. discourse marker) kod degi-
siminde rol oynarlar (bk. Geng 2011: 142-146). Soylem belli bir dilde devam ederken sdylem
ayiracina sira geldiginde ayirag diger dilde ifade edilir. S6ylem ayiracindan sonra dnceki dile geri
dontiliir. Séylem ayiract bir nevi diizenleyici oldugundan ifade igeren diger climle 6gelerinden
farkli dille ayrilmis olur ve bu yolla ayirag¢ gorevi, dil farklilig: ile desteklenmis olur. S6ylem
ayiraglari, 6rnegin geri bildirim sinyalleri, dinleme teyit sorulari, yorumlama sinyalleri, sdze giris
edatlar1 ve ifade sonu edatlar1 gibi sdylemi diizenleyen unsurlardir. S6ylem ayiraglari ile ilgili iki
ornek asagida verilmistir:

Ornek 9
. 9 [39.0] 10 [39.6]
SA [v] tamam |
BE [v] nicht mit regel und mustern arbeiten| tamam mi? und dies war
C kural ve drneklere bakilarak ¢alisilmamali ve bu da

BE ve SA ders ¢alistyorlar. BE derste islenen konuyu SA’ya anlatiyor ve SA’nin dinleyip
dinlemedigine ya da anlayip anlamadigina emin olmak i¢in tamam mi? diye dinleme teyidi istiyor.
SA da tamam diye, anladigina ya da dinledigine dair geri bildirimde bulunuyor. Anlatilan konu
Almanca iken teyit sorusu ve cevabi Tiirk¢e gergeklesiyor. BE konu anlatimina Almanca devam
ediyor. Tamam mi ve tamam gibi bir¢ok sdylem edati, BE’nin konu anlatim1 boyunca tekrarlani-
yor. Konu Almanca kalirken s6ylem ayiraglar1 Tiirkce gerceklesiyor.

Ornek 10

CE [v] sechs dreissig]| steck ich den zwanzig euro schein rein| steck hol ich den
C alti otuz. Yirmi Avro kagit parayt igine sokuyorum, sokuyorum tekrar

. 364 [26:37.5] 365 [26:40.0] 366 [26:41.2]
CE [v] wieder raus weil weil es zu gross isch| neyse
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C ¢tkariyorum, c¢iinkii ¢iinkii sigmiyor.

Bu o6rnekte, Tiirkgeye ait bir ifade sonu edat1 olan neyse, Almanca anlatilan konuyu bitirmek
icin kullaniliyor. CE, bilet almak icin bilet makinesine kagit para sikistirmaya ¢alistigini, ama
bunu bir tiirli bagaramadigini ayrintili bir sekilde Almancada anlatryor. Anlatimini bitirince
Tiirkce neyse ile konunun sonuna geldiginin sinyalini veriyor.

4.1.3 Ceviriler

Konusucu ya da dinleyici bir kelimeyi bilmedigi zaman ceviriler devreye girer. Bir kelime ya
da kavram anlasiimadiginda konugma duraksar. Bu gibi sorunlarda diger dil, sorun ¢dziicii olarak
islev goriir. Asagidaki 6rnekte bir kafede oturan genglerin arasindan SA, icecekleri almak i¢in
kalkar. SI kendisinden ¢ayina atmak i¢in sakarin istiyor. SA, sakarin kelimesini bilmiyor.

Ornek 11

1034 [57:10.2]
SI [v] yalni:z senden bisey rica edebilir miyim? i¢ine iki tane sakarin * sey

. 1035 [57:15.2] 1036 [57:16.4] 1037 [57:17.8] 1038 [57:19.1]
SI[v] yapabilir misint jal stBstoff]
C Evet. Tatlandirici.
SA [v] sakarin? hi:| tamam| ikisine de ikiser

SI’nin ¢evirisi, ne istedigine netlik kazandirir. Tek dilli bir konusmada SI’nin sakarinin ne
oldugunu dolayli olarak aciklamasi gerekirdi ve bu nedenle konusma hedefe giderken yavaslaya-
cakti. Sakarin kelimesinin Almancadaki karsiligi, SA’nin bildigi Siifstoff, soruna daha hizli bir
¢oziim getiriyor.

5. Sonug

Bu dilbilimsel ¢alismada iki dilli konusmalarin dil ekonomisine hizmet eden 6zellikleri ince-
lenmistir. Sozsel ifadelerin aktarimini kolaylastiran ve hizlandiran her tiirlii olusum, bilgi odakl
ekonomiye dayanmaktadir. Sdylemlerde kullanilan iki dilin farkliligi, kod degisim yerlerine, si1-
nirlar ve ayiraglar koyar. Boylece, konusma metni olusurken kod degisimi, sdylem diizenleyici
miidahalelerde bulunur. Bu miidahaleler, dinleyici agisindan metnin daha kolay anlasilir hale gel-
mesini ve dinleyicinin sozsel iletiyi dogru ve hizli algilamasini saglar. Sonug olarak, kod degisi-
minin dil ekonomisi egilimlerini destekledigi, sdylem analizine dayali bu arastirmada ortaya ¢ik-
maktadir.
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[vb.]: Benjamins.

EK: Kullamlan Transkripsiyon Isaretleri (DIDA)

[v]

«—immer ich—
—immerhin«—
>vielleicht<
<manchmal>

[ ]

: sdzsel (Ing. verbal) dil satirt

: geviri satiri

: ¢ok kisa duraksama (en fazla % saniye)

: kisa duraksama (en fazla 1 saniye)

: uzunca duraksama (duraksama siiresi belirtilir)
: iki kelime arast, bir veya birden fazla ses diismesi (6r. yapiyo=ya)
: kelimenin yarida kesilmesi

: anlagilmayan kisim

: artan tonlama (Or. geliyor musun?)

: azalan tonlama (6r. simdi oldu|)

: fazla vurgu (6r. ama a”’bi)

: uzatma (0r. 6.yle yoruldum ki)

: yavas konusma (baglama kiyasla)

: hizli konusma (baglama kiyasla)

: sessiz konugma (baglama kiyasla)

: sesli konusma (baglama kiyasla)

: transkripsiyonda atlanilan kisim
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Extended abstract in English

Speech economy is generally known as the act of reducing the language material while writing
and speaking, thus making less linguistic effort. The “minimum principle” in economics corre-
sponds to the expenditure of the least amount of effort to achieve a task during oral and written
communication. There is also the “maximum principle” in economics, which does not involve
less expenditure of the material and facilities. On the contrary, the maximum principle is goal-
oriented. The action exhibited for a certain purpose must achieve the goal. Therefore, the available
facilities and material are spent in abundance. This lesser-known principle of economics also
manifests itself in speech economy. Like every action, linguistic actions are goal-oriented, seek-
ing to ensure the success of the communication, namely, accurate comprehension of the intended
message by the listener with no room for doubt. In language use, every speaker employs a lan-
guage system (e.g. German, Turkish, English). All language systems have their own vocabulary,
grammar rules, sounds, etc. The speaker of a language system encodes the message with these
languages and then conveys it to the listener.

In this respect, bilingual speakers have two language systems at their disposal. In informal
settings, they usually use both of these languages to communicate with speakers competent in
such languages. In that kind of communication, a phenomenon called “code-switching” occurs,
where the speaker switches between languages either within a sentence or between sentences.
Sometimes, just one lexical item is embedded in a sentence uttered in the other language. This
kind of speaking observed in bilingual speakers while communicating in informal settings is
called ‘bilingual mode’. The speakers can instantly switch to monolingual modus (for example,
when a monolingual person joins the conversation).

The instances of language switching observed in bilingual mode are not accidental. An analy-
sis of such instances reveals that, along with influences exerted by the speaking environment,
such switching is mainly caused by the speech economy. In bilingual utterances, both the mini-
mum and maximum principles of speech economy are active. This study deals with the “infor-
mation-driven economy”’, where the maximum principle is active, by analyzing several examples.
The information-driven economy involves receiver-focused communication, attempting to ensure
a successful and quick information transfer in speech acts. The bilingual (German-Turkish) utter-
ances examined here belong to the Corpus of Marmara. This corpus comprises eight hours of
voice recordings that contain seven different discourses by balanced bilinguals (individuals with
approximately equal competence in two languages). The utterances recorded at different times
and places took place in informal settings. The voice recordings were transcribed and then the
relevant speech corpus was formed.

The corpus was examined in terms of information-driven economy processes that accelerate
information transfer. Acceleration of information transfer is achieved through code-switching in
different expressions, code-switching in discourse markers, and translations from one language
into another. A discourse contains different expressions; for example, while recounting a past
event, a person makes a personal comment on it and then continues to recount the rest of the
event. In such an instance, the narrative and the personal comment represent two different expres-
sions. In bilingual utterances, cross linguistic differences apply to the difference of expressions:
The narrative discourse occurs in one language, while the comment is made in the other. The
language (code) is switched between the event and the comment. Similarly, an explanation or
additional detail about already communicated news, events, or information might be provided in
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the other language. The speaker may start a conversation with a rhetorical question and then an-
swer his own question; for example, do you know what happened yesterday? / My friends in
Istanbul came to visit me yesterday. As seen in the examples in the corpus, a code-switching
occurs between the rhetorical question and the answer. The question and the answer therefore
differentiate into distinct expressions. Other most common moments of switching in the corpus
include the moments of closure, changing the subject, or returning to the subject. Likewise, the
code-switching that occurs in these transitions signals the listener that the narrative is over or the
subject has changed. The code-switching in conjunctions that connect different expressions most
commonly occurs in full conditional sentences. The dependent clause containing the word if and
the main clause containing the word then are uttered in two different languages, thus emphasizing
the expression differences they contain. In addition to such different conditional expressions,
code-switching frequently takes place in the expressions with opposite meanings. If the listener
does not agree with what the speaker has said or if he/she objects, or gives a negative response,
then the listener does not render this objection or negation in the language used by the speaker
but in the other language. Thus, the listener further reinforces his/her negation by switching be-
tween languages. In fact, if there are more than two people involved in the conversation and if
there is a separation of opinions, those sharing an opinion speak the same language, while the
opposition employs the other language. The contrast between their opinions is therefore further
accentuated by the use of different languages.

The discourse is collectively structured by the speaker and the listener. While one person is
speaking, the other person utters words signalling that he/she is listening, or the speaker asks
confirmatory questions to see whether the listener is really listening or understands what is being
told, which are called discourse markers. Their function is to organize the discourse, but they have
little or no meaning in their own right, so are the particles used as sentence openers and sentence
closers. While the discourse is flowing in a base language, the speaker, where appropriate, ex-
presses the discourse marker in the other language. Once the discourse marker has been deployed,
the speaker reverts to the base language. The function of such linguistic items as markers is further
supported by an alternation between languages.

This linguistic study examines the characteristics of bilingual utterances during information
transfer that support the idea of speech economy. Alternation between languages through code-
switching places certain delimiters and markers into discourses. These are regulatory interven-
tions for discourse. Intended for the listener, such interventions usually promote quick and accu-
rate comprehension of the verbal communication. Based on various discourse analyses, this re-
search has demonstrated that code-switching is motivated by speech economy tendencies.
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