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Hybrid War: Iran Armed Forces
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Ozet

Savas tarih boyunca degisen bir olgudur. Savaslarda kullanilan strateji, taktik ve
silahlar siirekli olarak degisim i¢indedir. Son zamanlarda hibrit savag terimi literatiirde
stkea kullamilmaktadir. Bu makalede hibrit savasi genel kabul gorebilecek sekilde
kapsamli bir sekilde tammlanmistir. Arastirmanmin bir sonraki adiminda devletlerin
neden bu yeni savas tiriinii kullanmaya yoneldigi ve hibrit savasin aktorleri ele
almmustir: Konvansiyonel ordu ve ozel askeri sirketlerden yasadisi orgiitler ve hedef
tilke hallkina kadar wzanan unsurlarin kullanimasimin arkasindaki temel neden
nedir? Ayrica vurgulanan bir diger konu ise klasik ordunun énemidir. Hibrit savast
tamimlanarak, aktorlerin ¢ikarlarmi agiklandiktan sonra hibrit savas baglaminda
Iran Ordusu incelenecektiv. Ordu nasil yapilanduilmistir ve hibrit savas i¢in uygun
mudur? Son olarak Tiirkiye ve Iran’in askeri yeteneklerini yeni nesil savas baglaminda
karsilastirilacaktr.
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Abstract

The term of hybrid warfare has been largely used in the literature recently. But it is
very difficult to find a common definition that all scholars agree on. Also, none of
the definitions clearly touch all the important characteristics of the term, even though
some are addressing a few. In this article we are trying to define the hybrid warfare
comprehensively that could be accepted commonly. After defining hybrid warfare
and explaining the interests of the actors, we are examining the military of Iran in the
context of hybrid warfare. How did Iran structure its ' military? Is it suitable for hybrid
warfare? Finally, we are comparing the military capabilities of Turkey and Iran in the
context of new generation of warfare.
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1. Giris

Uluslararas1 iligkilerin en eski olgularindan biri olan “savag’in
kayitlarda yer alan en eski rnegi M.O. 2700’lii yillarda goriilmesine
ragmen, savasin 10.000 yil oncesine kadar uzanan bir olgu oldugu
tahmin edilmektedir.! Savasin temel nedeni olarak iki veya daha
fazla sosyal grubun birbiriyle ¢atisan politik hedefleri takip etmesi
gosterilmektedir.?

Savas konusunda en temel dokiimanlardan biri olarak goriilen
“Savas Uzerine” adli eserde Carl Von Clausewitz savasin “diismani
irademizi kabul ettirmeye zorlamak i¢in gii¢ kullanilmasi” oldugunu
sOylemistir.> Bu ifadeden savasin gli¢ kullanmaktan ibaret bir arag
oldugu ve politik amaclarin gerceklestirilmesi ic¢in kullanildigi
anlagilmaktadir. Bu c¢ikarimin Clausewitz’in literatiirde siklikla
kullanilan “savas politikanin diger araglarla devam ettirilmesidir”
ifadesiyle de teyit edilmesi miimkiindiir.*

Savas ge¢misten bugiine kadar biiyiik degisimlere maruz kalmistir.
Bu degisimlerin kaynagini teknoloji ve strateji alanindaki gelismeler
olusturmaktadir.’ Statik hatlarin karsilikli diiellosu seklinde cereyan
eden savaglardan cephe savaslarina, miiteakiben manevranin dnem
kazanmasiyla diisman derinliklerinde icra edilen savaglardan mekanin
Onemini kaybettigi modern savaglara kadar olan degisim stratejik
degisime drnek gosterilebilir.

Teknolojik alandaki gelismelere baktigimizda ise barutun icadi,
topun geligimi, 19. yiizyilda sanayi devrimi ile silah endiistrisindeki
biiyiik gelismeler, Ikinci Diinya Savasinda tankin etkin kullanimu,
Niikleer Silahlarin icadi ve nihayet bilisim teknolojisindeki biiyiik
gelismeler 6n plana g¢ikmaktadir. Saydigimiz bu gelismeler savas

1 Claudio Cioffi-Revilla, “Origins and Evolution of War and Politics”, International Studies
Quarterly, Cilt: 40, Say1: 1, Mart 1996, s. 8-9.

2 A.gm.,s. 8.

3 Carl Von Clausewitz, “On War”, Michael Howard-Peter Paret, Princeton University Press, 1976,
s. 75.

4 A.ge.s. 87.

5 Metin Giircan, “Savasin Evrimi ve Teorik Yaklasgimlar”, BILGESAM, s. 87. http://www.bilgesam.
org/Images/Dokumanlar/0-163-201404072m_gurcan.pdf, (Erisim Tarihi: 25 Kasim 2016).
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alanlarinin boyutunu, savasin siiratini, yikim derecesini ve hedeflerin
niteligini degistirmistir.

Savasin degisimini politik kapsamda inceledigimizde mutlakiyetci
devletler arasindaki savagslar, milliyetcilik kavramimnin 6n plana
cikmasiyla ulus devletlerin taraf oldugu savaglar, 20’nci ylizyildaki
grup devletler arasi cereyan eden topyek(n savaslar, bloklar arasi
soguk savas ve sonrasinda meydana gelen etnik kokenli savaslara
doniik degisim goze ¢arpmaktadir.®

Savasta meydana gelen bu degisimlere paralel olarak ulusal ve
uluslararast glivenlik biiylik dl¢iide karmagik hale gelmis, karsilagilan
tehditler sayica artmanin yani sira belirsizlesmeye baslamistir. Bu
noktada belirsizlesmekten kast edilen, tehdidin zaman, mekan ve
nitelik agisindan Ongoriillemeyen bir sekle biiriinmesi, ulagilmak
istenilen amacin net olmamasi ve arkasinda bulunan aktoriin tespit
edilememesidir. Bu karmasik ve belirsiz yap1 ister istemez karsi
savunma yontemleri gelistirmede giigliiklere neden olmaktadir.
Son donemde ortaya atilan ve yeni savas sekli olarak ifade edilen
Hibrit Savas temelde bahse konu karmasiklik ve belirsizligi iginde
barindirmaktadir.

Bu kapsamda, bu ¢alismanin amacini birka¢ madde ile su sekilde
Ozetleyebiliriz.

e Son donemde ortaya c¢ikan Hibrit Savas kavramini inceleyerek
yeni bir tanim ortaya koymak,

e Hibrit Savas igerisinde yer alan aktor ve unsurlar1 incelemek,
e Hibrit Savasin neden tercih edildigini incelemek,
e Bolgesel diizeyde dnemli bir gii¢ olan Iran’1 hibrit uygulamalara

iten temel faktorler ile hibrit savagin temel unsurlarindan orduyu
hibrit savas kapsaminda 6rnek durum olarak irdelemektir.

6 Mary Kaldor, “New and Old Wars: Organized Violence in a Global Era”, Cambridge: Polity
Press, e-book, 2012, s. 519.
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Caligmada temel teori olarak realist yaklagim kabul edilmektedir.
Uluslararas1 sistemin temel aktoriiniin devletler oldugu, devlet disi
aktor olarak ifade edilen orgiitlerin devletlerden bagimsiz olarak
hareket etmedigi kabul edilmektedir.

Bu cer¢evede devletlerin anarsik bir uluslararasi diizen igerisinde
giivenliklerini garanti altina alma ve ¢ikarlarini maksimize etme
gayreti igerisinde oldugu, hakli savag gibi normlara statiikonun
devaminin ¢ikarlarina uygunlugu miiddetince riayet ettigi ve ¢ikarlari
dogrultusunda perde arkasinda uluslararast normlari ¢ignedigi
degerlendirilmektedir.

2. Hibrid Savas ve Unsurlan

A. Hibrit Savas Nedir?

Hibrit teriminin Tirk¢e sozlilk anlamina bakildiginda melez (isim)
veya iki farkli gli¢ kaynaginin bir arada bulunmasi (teknoloji) anlamlari
goriilmektedir.” Latince kokenli bir kelime olan hibrit (hibrid)
Ingilizcede ise iki farkli maddenin birlesiminden olusan maddeyi ifade
etmektedir.®

Hibrit Savasin ne olduguna dair ortak bir tanim mevcut degildir.
Bu baglamda literatiirde ¢ok ¢esitli tanimlar bulunmakta olup heniiz
iizerinde anlagsmaya varilmig bir tanima ulasilamamistir. Bunun altinda
yatan temel sebep yazarlarin ¢ikis noktasi olarak farkli 6rnek olaylar
kullanmalar1 ve Hibrit Savasin gizli ve kompleks dogasindan o&tiirii
faaliyetleri kategorize etmede giicliiktiir.’

Frank Hoffman tarafindan ilk defa Robert G. Walker’in kullandig1
ifade edilen “Hibrit Savas” terimi ilk olarak 2007 yilinda literatiire
girmis'® ve 2006 Liibnan Savasinda Hizbullah’in kullandig1 teknikleri

7 Tiirk Dil Kurumu, http://www.tdk.gov.tr/, (Erisim Tarihi: 10 Kasim 2016).

8 Oxford Dictionaries, http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/hybrid, (Erigim
Tarihi: 10.11.2016).

9 Mehmet Seyfettin Erol-Safak Oguz, “Hibrit Savag Caligmalari ve Kirim’daki Rusya Ornegi”,
Gazi Akademik Bakus, Cilt: 9, Say1: 15, Kig 2015, s. 261.

10 Frank Hoffman, “Conflict in the 21st Century: The Rise of Hibrid Wars”, Potomac Institute for
Policy Studies, Aralik 2007, s. 9.
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ifade etmekte kullanilmisti. O tarihten giliniimiize kadar modern
savag ve gelecegin savaslarini konu alan literatiirde oldukg¢a baskin
bir rol oynayan hibrit savas, 6zellikle bu alandaki uzmanlar ve devlet
adamlan tarafindan kabul gérmiis ve modern askeri stratejilere temel
teskil etmeye baglamistir.!!

“Hibrit Tehdit” terimi, ABD Kara Kuvvetlerinin “Hibrit
Tehdit” baglikli bir askeri yayminda “Konvansiyonel unsurlarin,
diizensiz gii¢lerin ve/veya sug¢ unsurlarmin kargilikli menfaat
saglamak tizere olusturdugu farkli ve dinamik bir kombinasyon”
olarak tamimlanmistir.'?> Frank Hoffman ise hibrit tehdidi “Politik
hedeflerine ulagmak i¢in es zamanli olarak konvansiyonel silahlarin,
konvansiyonel olmayan taktiklerin, terérizmin ve kriminal davranisin
uygun bir karigimi ile savag alanini kullanan herhangi bir hasim
unsur” olarak tanimlamistir.'* Bu birbirinden oldukga farkli 6zellikteki
faaliyetlerin tek bir unsur tarafindan yapilabilecegi gibi, farkli unsurlar
tarafindan da yapilabilecegini ifade eden Hoffman, burada &nemli
olanin faaliyetlerin ayn1 amaca yoneltilip senkronize edilerek etkili
bir sinerjinin olusturulmasi oldugunu vurgulamaktadir.'* Yine benzer
bir tanim Russell W.Glenn tarafindan yapilmigtir. “Hibrit tehdit:
Politik, askeri, ekonomik, sosyal ve bilisim araglar1 ile konvansiyonel,
konvansiyonel olmayan, katastrofik, terorsel ve yikici/ yasa dist
savag yontemlerinin bir bilesimini es zamanli ve uyumlu bir sekilde
uygulayabilen bir hasimdir.”"

Literatiirde hibrit savas kavrami bir diger modern savas kavrami
“bilesik savas (compound warfare)” ile sik sik birlikte telaffuz
edilmektedir. Bu kavrami ortaya atan Thomas M.Huber bilesik savasi
“diizenli veya ana kuvvetlerin, diizensiz veya gerilla kuvvetleri

11 Damiyen Van Puyvelde, “Hybrid War-Does It Even Exist?”, NATO Review Magazine, http://
www.nato.int/docu/Review/2015/Also-in-2015/hybrid-modern-future-warfare-russia-ukraine/
EN/index.htm, (Erisim Tarihi: 30.10.2016).

12 T.C 7-100 “Hybrid Threat”, ABD Kara Kuvvetleri Karargahi, 26 Kasim 2010, s.V.

13 Frank Hoffman, “On Not-So-New Warfare: Political Warfare vs Hybrid Threats”, 28 Temmuz
2014, http://warontherocks.com/2014/07/on-not-so-new-warfare-political-warfare-vs-hybrid-
threats, (Erisim Tarihi: 14.05.2016).

14 Frank Hoffman, Aralik 2007, s. 8.

15 Russell W. Glenn, “Thoughts on Hybrid Conflict”, Small Wars Journal,
2 Mart 2009, s. 2., www.smallwarsjournal.com/jrnl/art/thoughts-on-hybrid-

conflict, (Erisim Tarihi: 02.11.2016).
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ile birlikte bir diismana karsi es zamanli kullanilmasi” olarak
tanimlamistir. Burada temel amag¢ konvansiyonel ve konvansiyonel
olmayan unsurlarin ayni anda kullanilarak diisman iizerindeki
baskiin artirilmasidir.'® Frank Hoffman bilesik savas ile hibrit savasi
kargilagtirarak, bilesik savasin diizenli (ordu) ve diizensiz unsurlarin
(paramiliter unsurlar vb.) birbirinden ayr1 olarak faaliyet gosterdigi
ve daha ¢ok diizensiz unsurlarin konvansiyonel giicler icin sartlart
olusturmak maksadiyla kullanildigi bir savag tiirii oldugunu, hibrit
savagta ise bu unsurlarin operasyonel ve taktik anlamda yiiksek
derecede koordineli veya kaynagmis bigimde faaliyet gosterdiklerini
soylemektedir.!”

Robert A. Newson daha genis bir tanim yaparak hibrit savasin
“Konvansiyonel, konvansiyonel olmayan ve politik ve ideolojik
manipiilasyonu da igeren asimetrik araglardan olusan bir kombinasyon”
oldugunu sdylemis bu savas tiirliniin “6zel harekatlar ve konvansiyonel
askeri giicleri; istihbarat ajanlarini; siyasi provakatorleri; medya
temsilcilerini; ekonomik agidan gbéz dagi vermeyi; siber saldirilari;
vekalet savasi yiirliten unsurlari, yari askeri unsurlari, terdrist ve sug
orgiitlerini” igerdigini ifade etmistir.'®

Literatiirde yukarida ifade edilen tanimlara benzer bir¢ok tanim
bulunmaktadir. Daha oOncede ifade edildigi gibi heniiz {izerinde
anlagmaya varilmig bir tanim bulunmamakla birlikte tanimlardaki en
onemli ortak nokta hibrit savasi kullanan aktorlerin, yani devletlerin
ellerindeki tiim imkanlar1 kullaniyor olmalarina isaret etmeleridir.
Kimi tanimda genel olarak konvansiyonel ve konvansiyonel olmayan
seklinde genelleme yapilirken, kimisinde unsurlar detayli olarak
aciklanmaktadir. Ancak temelde ifade edilmek istenen sey aynidir; tim
unsurlarin senkronize bir sekilde kullanilmasi.

Tanimlardan da dikkat edilecegi gibi 6zellikle diizenli ordular ile
diizensiz unsurlarin (paramiliter giicler, 6zel askeri unsurlar, terdrist

16 Thomas M. Huber, “Compound Warfare: That Fatal Knot”, Kansas: U.S. Army Command and
General Staff College Press, 2002, s. 1, http://www.dtic.mil/docs/citations/ ADA481548, (Erisim
Tarihi: 01.11.2016).

17 Frank Hoffman, “Hybrid vs. Compound War”, Armed Forces Journal, 1 Ekim 2009, s. 3.

18 Robert A. Newson, “Counter-Unconventional Warfare Is the Way of the Future. How Can We Get
There?”, 23 Ekim 2014, s. 2., http://blogs.cfr.org/davidson/2014/10/23/counter-unconventional-
warfare-is-the-way-of-the-future-how-can-we-get-there/, (Erisim Tarihi: 02.11.2016).
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orgiitler ile yasa dis1 diger yapilanmalar vb.) es zamanli kullanimi hibrit
savagin bir 0zelligi olarak ifade edilmektedir. Bu husus dar bir bakis
acistyla ortaya konmus bir degerlendirmedir.! Hibrit Savasin en biiytik
0zelligi, savas unsurlariin ve diger mevcut kabiliyetlerin her durumda
farkli sekil ve zamanda kullanilmasidir. Bir baska deyisle hibrit savas
icin belirgin bir doktrin olusturmaya ¢aligmak hibrit savagin mantigina
aykir1 olacaktir.®

Bir ikinci nokta eldeki tiim mevcut imkanlara ilave olarak hedefiilke
toplumu ve muhalif unsurlari basta olmak iizere etkileme potansiyeline
sahip olunan unsurlarin da tanima ilave edilmesi gerekmektedir. Ciinkii
s0z konusu unsurlar hibrit savastaki en belirleyici unsurlar arasinda yer
almaktadir.

Bu degerlendirmeler 1s1ginda hibrit savasa yonelik tanimimizi
ortaya koymadan Once calismanin gergevesini de ¢izmek amaciyla
varsayimlarimizi belirlemenin gerekli olacagi degerlendirilmektedir.
Bu noktada Mearsheimer’in biiyilk giiclerin Dbirbirlerine olan
davranislarini agiklamaya calisan ofansif realism (offensive realism)
teorisine deginmekte yarar vardir. Mearsheimer teorinin varsayimlarini
su sekilde ifade etmistir.

e Realismin temel varsayimi olan uluslararasi sistemin anarsik bir
yaptya sahip olmasi,

e Biiyiik giiglerin geleneksel olarak taarruzi askeri kabiliyete sahip
olmasi,

e Devletlerin diger devletlerin niyetinden emin olmamasi,

e Hayatta kalmanin (varligmi siirdiirme) biiyiik giiclerin oncelikli
hedefi olmasi,

e Biiyiik gii¢lerin rasyonel aktorler olmasi.?!

19 Alexander Lanozska, “Russian Hybrid Warfare and Extended Deterrence in Eastern Europe”,
International Affairs, Cilt: 92, Say1: 1, 2016, s. 178.

20 Stephen M. Dayspring, Toward A Theory of Hybrid Warfare: The Russian Conduct of War
During Peace, Naval Postgraduate School, Aralik 2015, (Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi), s. 34.
21 John J. Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, Norton & Company, New York
2001, s. 30-31.
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Bu varsayimlar devletlerin neden hibrit savasi tercih ettikleri
hususunu aciklayabilmek i¢in oldukca gerekli ancak kismen yetersizdir.
Dayspring bu varsayimlara ilave olarak devletlerin diger devletlerle
etkilesimde bulunmaya yonelik askeri olmayan yeteneklere sahip
olduklarmi varsaymanin da gerekli oldugunu degerlendirmektedir.”?
Ancak bizde gergege yakin bir varsayim oldugunu diisiindiigiimiiz
“devletlerin  birbirlerinin askeri kapasitesinden biiyiikk Ol¢lide
haberdar oldugu varsayimini” g6z oniinde bulundurmamiz gerektigini
disiiniiyoruz. Cilinkii bu hususun devletlerin birbirlerine olan
davranigint ve dolayisiyla tercihlerini etkileyen onemli bir faktor
oldugunu degerlendiriyoruz.

Ancak buraya kadar ifade edilen varsayimlar varsayimlarin
cogunda gectigi lizere ABD, Rusya Federasyonu, Cin vb. kiiresel
giiclerin davranislarin1  agiklamaya yoneliktir,. Burada su soru
akla gelmektedir. Hibrit savas sadece biyiik giicler tarafindan mi
uygulanmaktadir? Ozellikle iran’m bolgesel cikarlar1 dogrultusunda
yirtttiigii faaliyetlere baktigimizda bu sorunun yanitinin olumsuz
oldugu asikardir. Dolayistyla yukarida saydigimiz varsayimlar1 bityiik
giigler olarak degil de devletler olarak ifade ettigimiz de iran, Tiirkiye
vb. belirli seviyede taarruzi konvansiyonel ve konvansiyonel olmayan
kabiliyetlere sahip devletleri de kapsam i¢in almis oluruz.

Bu baglamda hibrit savasi su sekilde tanimlayabiliriz

Belirli bir seviyede taaruzi askeri kabiliyete ve
askeri olmayan yeteneklere sahip devletlerin hedeflerine
ulasabilmek maksaduyla, ellerinde mevcut olan veya
etkileme potansiyeline sahip olduklar: tim unsurlari,
uluslararasi sistemin siyasi hassasiyetleri, hedef iilkenin
cografi, demografik, siyasi ve kiiltiirel sartlarina uygun
olarak zaman ve mekan sinirlamasi olmadan senkronize
ettikleri bir devlet stratejisidir.

Peki hibrit savas yeni ortaya cikan bir strateji mi yoksa daha
onceden de uygulanmakta olan bir stratejinin yeniden ifadesi midir?
Michael Kofman ve Matthew Rojansky gibi bazi yazarlar hibrit savas

22 Stephen M. Dayspring, s. 26.
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kavraminin yeni goériinmesine ragmen ne icerdigi unsurlarin ne de
savag alaninda bir arada kullanilmalarinin yeni bir olgu olmadigim
savunmaktadir.”?> Kofman ve Rojansky ilk bakista cokta haksiz
goriinmemektedirler. Ancak farkli unsurlarin ayni hedefe senkronize
bir sekilde yoneltilebilmesi, temel gili¢ unsuru olan orduyu miimkiin
oldugu kadar ge¢ kullanma egilimi, gerektiginde diizenli ordularin
konvansiyonel olmayan harekati, Hizbullah gibi terdr orgiitlerinin ise
konvansiyonel harekat icra etmeleri, organize sug¢ orgiitlerinin etkin
bir sekilde kontrol edilmesi gibi hususlarin tarihinin de cokta eski
olmadigim belirtmek gerekir.

B. Neden Hibrit Savas?

Oncelikle giris boliimiinde belirtildigi gibi calismada temel aktor
olarak devletler ele alimmaktadir. Simdi sorumuzu tekrarlamak
gerekirse, devletler neden hibrit savasi tercih eder? Ciinkii devletler
uluslararasi sistemin rasyonel aktdrleri olarak degisen oyun kurallarina
gore rasyonel bir hareket tarzi segcmektedirler.

Iki Diinya Savasinda meydana gelen biiyiikk yikimlar ve
miiteakibinde kazanilan kitle imha yetenekleri devletleri savaglarin
oniine gecilmesine yonelik bazi tedbirler almaya yoneltmistir. Bunlarin
en Onemlisi BM anlagmasi ile devletlerin gii¢c kullanmasimin belirli
sartlara baglanmasidir. Bir bagka deyisle BM Giivenlik Konseyi karari
olmaksizin veya nefsi miidafaa kapsami diginda diger devletlere karsi
askeri gii¢ kullanim1 yasaklanmistir.

Bununla birlikte yine Ikinci Diinya Savasindan sonra insan
haklarmin korunmasina iligkin evrensel ve bolgesel capta onemli
ilerlemeler kaydedilmisti. Bu gelismelerle uluslararasi toplum
nezdinde uluslararasi hukuka aykiri gii¢c kullanimina karsi bir biling
olusmustur.

Liberal bakis agisini destekler goziiken bu gelismelerin uygulamada
bliylik giiglerin birbirini kontrol etme gayretinden ibaret oldugu
goriilmektedir. Cikarlarmi maksimize etme gayretindeki devletler

23 Michael Kofman- Matthew Rojansky, “A Closer Look at Russia’s ‘Hybrid War’”’ Kennan
Cable, Cilt: 7, Sayr: ?, Nisan 2015, s. 2.

Ekim 2017 « Hibrit Savaglar1 Ozel Sayisi 1 (2) « 68-105



ANKASAM | Uluslararasi Kriz ve Siyaset Arastirmalari Dergisi

oncelikle BM Sart1 ve uluslararasi anlagmalar gibi liberal araglari
cikarlarina hizmet ettigi miiddetce kullanma gayreti igindedirler.>* Bu
araglar yetersiz kaldiginda ise devletlerin hukuk kurallarinin etrafindan
dolasabildigi, giic kullanmak i¢in ¢esitli gerekgeler olusturabildigi
ve nihayetinde inkar politikasim1 kullanabildigi yontemler pesinde
kostugu bilinen bir gergektir. Mevcut durumda devletlerin bir bagka
devlet topraklarina agik olarak askeri miidahalede bulunmasi ve hatta
isgal etmesi igin hakli bir gerek¢e sunmasi kolay degildir.?* Ancak,
hakli gerekgesi olmayan (basta biiyiik giicler) devletler baslangicta
konvansiyonel olmayan unsurlari kullanarak miidahale i¢in gerekge
yaratma cabasi i¢ine girmektedir. Yani hibrit savasi tercih etmektedirler.

Hibrit savasin tercih edilmesindeki bir diger faktor, faaliyetleri
miimkiin oldugunca gizli yapmak suretiyle, miidahale edilen bolge halk:
tarafindan diren¢ olusturulmasinin dniine gegmek ve diger devletlerin
ve uluslararasi toplumun miidahale sansini ortadan kaldirmaktir.? Bu
noktada faaliyetlerin agirlikli olarak konvansiyonel olmayan unsurlar
vasitasiyla yliriitilmesi gerekmekte ve inkar politikast 6n planda
olmaktadir.

Konvansiyonel bir karsilasma rasyonel aktorler tarafindan
istenen son alternatiftir. Hibrit savasin olmazsa olmaz unsurlarindan
konvansiyonel kabiliyetin kullanilmasi hem ekonomik anlamda
hem de yukarida ifade edilen nedenlerden dolay1 siyasi anlamda
maliyetli olmaktadir. Siyasi maliyet dendiginde sadece dis siyaset
anlagilmamalidir. Konvansiyonel unsurlarin kullanilmasi sonucu
olusabilecek kayiplar i¢ siyasette hiikiimetler iizerinde 6nemli baskilar
olusturmaktadir.?’

Konvansiyonel bir catismanin istenmemesi tim devletler igin
rasyonel bir davrams olarak goriiniirken, Iran gibi biiyiik giicleri
direk tehdit olarak goren devletler i¢in daha biiyiikk bir 6nem arz
etmektedir. Konvansiyonel alandaki dezavantajimni hibrit savas ile
avantaja doniistiirmek, en azindan maruz kalabilecegi muhtemel bir

24 Stephen M. Dayspring, s. 33.
25 Alexander Lanozska, s. 180.
26 Ayni yer.
27 Aymi yer.
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konvansiyonel harekati diismani i¢in olduk¢a maliyetli hale getirmek
bu tiir devletlerin temel hedefidir.?®

C. Hibrit Savasin Unsurlari

Tanimimizda belirttigimiz gibi hibrit savas unsurlar1 devletlerin
ellerinde mevcut olan askeri ve askeri olmayan tiim unsurlar ile
etkileme potansiyeline sahip olduklari tiim unsurlari kapsamaktadir.
Burada etkileme potansiyeline sahip olduklari unsurlar ifadesiyle
ozellikle direk baglantinin mevcut olmadigi hedef iilke iginde veya
farkli bir cografi bélgede bulunan yerel unsurlar, siyasi muhalefet, halk
vb. unsurlar anlatilmak istenmektedir.

Her devletin sahip oldugu imkan ve kabiliyetler dogal olarak ayni
degildir. Tamimimiz ve varsayimlarimizi goz Oniine aldigimizda bir
devletin hibrit bir harekat icra edebilmesi i¢in taarruzi kabiliyetlere
sahip askeri yetenekler ile askeri olmayan bir takim imkan ve
kabiliyetlere sahip olmasi gerekmektedir.

Askeri yetenekler dendiginde ilk olarak konvansiyonel askeri
giicler yani ordu akla gelmektedir. Ordu tiim zamanlarda oldugu gibi
hibrit savasta da dnemli bir unsuru teskil etmektedir. Giiniimiize kadar
her devlet i¢in vazgegilmez bir yere sahip olan konvansiyonel askeri
gii¢ yani ordunun hibrit savasta caydirici giicii 6n plana ¢ikmaktadir.
Konvansiyonel bir savas riskinden kagmmak saldirganin temel
stratejisini olusturmaktadir. Bu sekilde konvansiyonel askeri giiciin de
yipranmasinin oniine gegilmek istenmektedir.”” Bununla birlikte ordu
gerektiginde kullanilmak tizere hazir tutularak hedef iilke tizerinde
baski olusturulmakta ve onun nispeten zayif konvansiyonel askeri
giiclerine bagvurmasi ve olast bir uluslararast miidahale engellenmek
istenmektedir. Konvansiyonel kuvvetlerin bazi unsurlarmin kimi
zaman baglangicta da kullanildig1 goriilse de kapsamli bir harekatin
icrasindan kagmilmaktadir. Kisaca 6zetlemek gerekirse Konvansiyonel
askeri gli¢ hibrit savasta stratejik ihtiyat gorevi tistlenmektedir.*

28 Steven R. Ward, “The Continuing Evolution of Iran's Military Doctrine”, Middle East Journal,
Cilt: 59, Say1: 4, Sonbahar 2005, s. 567.

29 Stephen M. Dayspring, s. 28.

30 Ayni yer.
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Konvansiyonel olmayan askeri giicler ise ilk etapta kullanilan
fiziksel gilicli olusturmaktadirlar. Genellikle istihbarat servisleri
vasitastyla kontrol edilen paramiliter orgiitler, terdrist unsurlar, hedef
iilke icerisindeki organize sug¢ Orgiitleri, hedef iilke hiikiimetine karsi
ayaklanan yerel giivenlik gii¢leri ve bunlara ilave olarak 6zel askeri/
giivenlik sirketleri bu kapsamda gosterilebilir. Hizbullah, ISID, Haglhi
Sabi, Kudiis Giigleri, HAMAS vb. birgok 6rgiit hibrit savagin unsuru
olarak sayilabilir. Bu orgiitler siyasi nedenlerden o6tiirii kimi devletler
tarafindan terér Orgiiti kimi devletler tarafindan gerilla savasgisi
veya Ozglrlik savascisi olarak adlandirilabilmektedir. Ancak her
halde hibrit savasin konvansiyonel olmayan askeri unsurlari tanimina
uymaktadirlar. Ayrica niikleer giicte konvansiyonel olmayan askeri gli¢
kapsaminda sayilmasi gereken 6nemli bir unsurdur.

Ozellikle ABD’nin Irak ve Afganistan’daki harekatlari ile giindeme
gelen Ozel Askeri / Giivenlik Sirketleri hibrit savasin dogasina tam
anlamiyla uymaktadirlar. Ornegin 1995 yilinda Hirvatlar tarafindan
kiralanan “Military Professional Resources Incorporation (MPRI)”
sirketinin, ambargo uygulamasi devam ederken Hirvat ordusunu
egitmek ve silah destegi saglamak suretiyle 6 ay gibi kisa bir siirede
Sirplarin maglup edilmesinde 6énemli rol oynamasi, ABD tarafindan
ambargonun yasal bosluklardan yararlanarak delinmesi i¢in uygulanan
bir strateji olarak goriilebilir. MPRI sirketinin sézclisii Ed Soyster’in
“Bizi Amerikan dis politikasin1 uygulamak i¢in kullantyorlar. Biz
kesinlikle dig politikayr belirleyemeyiz, ancak dis politikasini
uygulamada ABD hiikiimetinin bir pargasi olabiliriz” sozleri de bu
iddianin ne kadar yerinde oldugunu go6zler oOniine sermektedir.’!
Bununla birlikte Deborah C. Kidwell’in de belirttigi iizere Ozel
Askeri Sirketlerin ABD tarafindan yogun olarak kullanimi iilke dist
harekatlara gorevlendirilen asker sayisinin azaltilmasini saglayarak
halkin hiikiimet {izerindeki baskisini azaltmigtir.??

Askeri olmayan yetenekler arasinda ise ekonomik gii¢, diplomasi,
bilgi harekati, siber harekdt ve yumusak giic vb. kabiliyetleri

31 Paul De La Garza-David Adams, “Military Aid...... from the Private Sector”, St. Petersburg
Times, Aralik 2000, s. 3., http://www.sptimes.com/News/120300/Worldandnation/Military
aid__ from_.shtml, (Erisim Tarihi: 19.11.2016).

32 Deborah C. Kidwell, “Public War, Private Fight? The United States and Private Military
Companies”, Kansas: Combat Studies Institute Press, 2005, s. 3.
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sayabiliriz. Valery Gerasimov’un sozleriyle ““...Savas kurallari oldukca
degisti. Politik ve stratejik hedeflerin elde edilmesinde askeri olmayan
araglarin rolii artt1 ve ¢ogu olayda etkinlik acisindan silahlarin giiciinii
gectiler.”** Askeri olmayan yetenekler stirekli olarak aktif olan unsurlar
olup savas ve baris arasindaki ¢izgiyi belirsizlestirmektedirler. Bu
unsurlarin kullanilmasiyla askeri yeteneklerin kullanilmasi i¢in ortam
sekillendirilmektedir. Ozellikle hedef iilkedeki muhalif kesimler ile
halkin bir silaha doniistiiriilmesini saglayan bu araglar hibrit savasin
vazgecilmezleridir.

3. iran Savunmasinin Hibrit Yapilanmasi
A. iran’in Dis Politikasi
A. 1. iran Dis Politikasini Etkileyen Faktorler

Diinya Tizerinde en kokli tarihe sahip devletler arasinda
gbsterebilecegimiz devletlerden biri olan Iran, kendine has Farsi
ve Sii kimligi, dili, kiltliri, tarihi ve cografi konumu ile kiiresel
captaki uluslararasi politikalarin  halihazirda yogunlastigi  Orta
Dogu’da belirleyici bir role sahiptir. Her devlette oldugu gibi Iran’in
dis politikas1 da kimligi, tarihi, cografyasi, devlet yapis1 ve diger
devletlerin davranislari dogrultusunda sekillenmektedir.

Farsi ve Sii kimligiyle diger bolge iilkelerinden farkli olan Iran,
bu farkliligin yarattigi yalnizlik hissi ile zaman zaman kendini dig
diinyadan soyutlamistir. Siinni devletlerle cevrili iran 1979 sonrasi
izledigi Bat1 karsithgt ve devrimcei kimligi ile diger iilkeleri tedirgin
etmeye baslamistir.>* Cevresinde yarattig1 bu tedirginlik iran’in daha da
yalnizlagmasina ve giivenlik kaygilarinin derinlesmesine yol agmuistir.

Bu giivenlik kaygilarmin derinlesmesine yol acan ve Iran’1 disa
kapali bir politika izlemesine neden olan bir diger 6nemli faktor

33 Valery Gerasimov, “The Value of Science Is in The Foresight; New Challenges Demand
Rethinking the Forms and Methods of Carrying Out Combat Operations”, Robert Coalson,
Military Review, Ocak-Subat 2016, s. 24.

34 Atilla Sandikli- Bilgehan Emeklier, “iran’mn Dis Politika Hedefleri ve Jeopolitik Vizyonu”,
BILGESAM, s. 424, http://www.bilgesam.org/Images/Dokumanlar/0-173-2014120952iran.pdf,
(Erigim Tarihi: 07.11.2016).
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ise tarihidir. Tarihi boyunca biiyiik giiclerin miicadele sahnesi olan
fran’in &zellikle diinya savaslarinda Ingiltere ve Rusya tarafindan
isgale ugramasi ilizerinde isgal sendromu meydana getirmis ve dis
politikasinin  giivenlik ikilemi ¢ercevesinde sekillenmesine neden
olmustur.® Iran iizerinde bulundugu cografya sayesinde ekonomik ve
askeri anlamda 6nemli avantajlara sahiptir. “Iran bir yandan Avrupa ve
Uzakdogu arasinda bir kdprii vazifesi goriirken diger taraftan Orta Asya
ve Kafkaslar’daki karasal {ilkelerin uluslararasi sulara ulagim giizergahi
lizerindedir.”*® Sahip oldugu bu jeopolitik konum ile “Kilit Ulke”
olarak nitelendirilen’” iran bulundugu cografyada zengin dogalgaz
ve petrol rezervlerine sahiptir. iran son yillarda bulunan dogalgaz
rezervleri ile Rusya’y1r gegerek diinyada ilk siraya yerlesmistir.’®
Enerji konusunda biiyiik rezervlere sahip olmasinin diginda 6zellikle
Kafkaslar ve Orta Asya’daki rezervlerden elde edilen enerjinin nakil
hatlar tizerinde etkiye sahiptir. Hiirmiiz bogazina hakim bir konumda
olmasi, bu bolgeden yapilan giinliik 17 milyon varillik ham petrol
nakliyatr*’ izerinde potansiyel bir etkiye sahip olmasini saglamaktadir.

Son olarak Iran’in kendine has i¢ dinamikleri dis politika iizerinde
onemli bir etkiye sahiptir. Iran dis politikasini ana hatlari ile belirleyen
kurum Rehberlik Makami da denilen Velayet-i Fakih kurumudur. S6z
konusu kurum karar alma mekanizmasinda agirlik merkezini teskil
etmektedir.*” Rehberlik kurumundan sonra ikincil dneme sahip kurum
ise Cumhurbagkanlik makamidir. Bu makama segilen liderlerin kisilik
ozellikleri Iran dis politikasinin sekillenmesinde etkili olmustur.*!
Ornegin devrim sonrasi kati bir Bati ve Israil karsithg ile rejim
ihracina yonelik bir tutum sergileyen Iran, Rafsanjani ve Hatemi ile
tliml1 ve reformist bir kimlige biiriinerek, is birligi ve diyaloga dayanan
bir dis siyaseti benimsemistir.*> Daha sonra kiiresel ve bolgesel ¢apta
meydana gelen olaylarin da etkisiyle tekrar savunmaci ve kapali bir dig
siyaset izlemeye baglamistir.

35 Atilla Sandikli- Bilgehan Emeklier, s. 422.

36 Abdullah Yegin, “iran’mn Sert Giicii”, SETA, 2016, s. 9.

37 Atilla Sandikli ve Bilgehan Emeklier, s. 421.

38 Abdullah Yegin, s. 13.

39 U.S. Energy Information Administration, “The Strait of Hormuz is The World's Most Important
Oil Transit Chokepoint”, 4 Ocak 2012, http://www.eia.gov/todayinenergy/detail.cfm?id=4430,
(Erisim Tarihi: 26.01.2016).

40 Atilla Sandikli- Bilgehan Emeklier, s. 420.

41 A.gm.,s. 421.

42 A.g.m.,s. 426- 443,
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Ozellikle 11 Eyliil 2001 tarihinde meydana gelen olaylar sonrasinda
ABD’nin Irak ve Afganistan’1 isgal etmesi ve Bush ydnetiminin Iran’1
Kuzey Kore ve Irak ile birlikte ser eksenine dahil etmesi®, o ana kadar
ABD ile iyi iligkiler kurma amacindaki Iran’in giivenlik endiselerini
artirmig ve dis siyasetini yeniden gézden gegirme geregi duymustur.
Nitekim ABD’nin bu tutumu Iran’in Niikleer Programini hizlandirmis
ve Humeyni ¢izgisinde bir lider olan Ahmedinejat’in Cumhurbaskant
olmasimi saglamistir.** Bush yonetimini destekleyen Mesih inancinin
sekillendirdigi evanjelistlerin, Ahmedinejat’in arkasindaki Hiiccetiye
grubunu iktidar yolunda destekledigi ifade edilmektedir. Burada
ilging olan husus her iki grubunda kaostan beslenmesidir. inanglari
birbirinden farkli olsa da her iki tarafta (biri Mesih tarafindan, digeri
Mehdi tarafindan) diinyanin kurtarilmasi igin gerekli kaosu yaratma
gayretindedir.*

A. 2. iran Dis Politika Hedefleri

Bir &nceki boliimde ifade edilen faktdrler cercevesinde iran’m
dis politika hedeflerini inceledigimizde iki temel dis politika hedefi
oldugunu soyleyebiliriz. Birincisi devletin ve rejimin bekasimin
saglanmasidir. Basta ABD olmak iizere Batili iilkelerin Iran’a
yonelik izledigi siyaset ile Israil ve Siinni Devletlerin politikalarindan
kaynaklanan giivenlik kaygilar1 ve kusatilmislik hissi en temel ihtiyag
olan bekay1 6n plana ¢ikarmaktadir.

Bekanin saglanmasimin ardindan ikinci temel hedef bdlgesel
bir egemen gili¢ olarak bolge iilkeleri ve uluslararasi kamuoyu
tarafindan taninmaktir.*® Bir bagka ifadeyle bolgesel bir giic olmaktir.
Bunu gergeklestirmenin yolu da bolge ilkeleri iizerinde niifuzunu
artirmaktan gegmektedir. Bunun iginde her ne kadar devrim ihracina
yonelik politika artik devam ettirilmese de*’ Sii kimligi kullanilarak

43 Bayram Sinkaya, “Devrimden Giiniimiize: iran Dig Politikasinin Doniisiimii”, Miilkiyeliler
Birligi Dergisi, Cilt: 247, Say1: 5-6, Nisan- Mayis 2005, s. 17.

44 Atilla Sandikl1 ve Bilgehan Emeklier, s. 435.

45 A.g.m., s. 436.

46 Preethi Nallu, Foreign Policy Ambitions of Iran in The Levant: Influences, Constraints and The
Plausibility for Cooperation, Webster University, Londra- Ingiltere, May1s 2009, s. 5.

47 Atilla Sandikl1 ve Bilgehan Emeklier, s. 435.
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cevre tilkeler iizerinde niifuz saglamak temel ara¢ olmustur.*® Dikkat
edilirse bu iki hedeften birincisi savunma karakterliyken ikincisi
ofansif karakterlidir. Esasinda bu iki hedef birbirinden bagimsiz olarak
goriilmemelidir. Bir tilkenin her tiirlii hedefine ulagsmasi i¢in dncelikle
varligin siirdiirmesi gerektigi tartisilmaz bir zorunluluktur. Diger
acidan bakildiginda ise bir iilkenin bolgesel ¢apta niifuzunu artirmasi
ve bolge iilkeleri lizerinde bir etki potansiyeline sahip olmas1 bekasini
saglama amacina da katki saglayacaktir.

Bu iki temel hedefe hizmet edecek diger alt politik hedefler ise
uluslararas1 ambargolarin kaldirilmast ve dolayisiyla ekonomik
giiciin ve refahin artirilmasi, askeri ve niikleer giicin artirilmasi
suretiyle caydiriciligin saglanmasi ve ABD tarafindan demokrasi ve
Ozgiirliik gibi kavramlar kullanilarak ulusal egemenligine miidahalenin
engellenmesidir.*

A.3. Temel Askeri Stratejisi

fran’in cografi konumu sagladigi avantajlarin yaninda Iran’in
kusatilmiglik hissinin olusmasinda ¢ok onemli bir etkiye sahiptir.
Gilineyde Suudi Arabistan ve Katar gibi Siinni devletler, kuzeybatisinda
Tiirkiye gibi Bat1 yanlisi demokratik bir Miisliiman iilke olan Iran
kuzeyden de Azerbaycan ve Tirkmenistan tarafindan gevrelenmistir.
1980’1lerde Irak’la girdigi uzun siireli savastan da yipranmis sekilde
¢ikan Iran 1979 Devriminin miras1 olan ideolojisini yayma politikasini
birakmak durumunda kalmistir. Connell’in dedigi gibi Iran “Dis
politikas1 bu sekilde bir degisim gosterirken askeri stratejisinin
karakteri de daha da savunma agirlikli olmaya baglamistir.”°

Sovyetler Birliginin dagilmasi sonrasinda olusan gii¢ boslugu,
Kuveyt Krizi ve sonrasindaki gelismeler gii¢ dengesini Iran lehine
cevirmis ve Iran’m bolgesel gii¢ olma umutlar1 yesermistir.’' Ancak
meydana gelen gii¢ boslugunu doldurma gayretindeki iran’in karsisina
2001 sonras1 Irak ve Afganistan’1 isgal eden ABD ¢ikmustir. iran bu

48 Preethi Nallu, s. 5.

49 4.g.t.

50 Michael Connell, “Iran Primier: Iran Military Doctrine”, United States Institute of Peace,
http://iranprimer.usip.org/resource/irans-military-doctrine, (Erisim Tarihi: 22.11.2016).

51 Atilla Sandikli ve Bilgehan Emeklier, s. 427.
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andan itibaren askeri stratejisini ABD ve Israil’e kars1 sekillendirmek
durumunda kalmstir.*?

ABD ve Israil’e kars1 konvansiyonel bir savasta hemen hemen higbir
sans1 bulunmadigin1 bilen Iran bu iilkeler ile hibrit alanda karsilasmay1
tercih etmistir. Bu kapsamda bir yandan silahli kuvvetlerine asimetrik
savas kabiliyeti kazandirma gayreti igersine giren Iran, diger yandan
da Istihbarat orgiitleri vasitasiyla Hizbullah ve Hamas gibi orgiitleri
kullanma yoluna gitmistir.>

fran muhtemel bir askeri miidahaleyi ABD i¢in maddi ve siyasi
anlamda olduk¢a maliyetli hale getirme amacini tagimaktadir. Bir
baska ifadeyle bekasina yonelik bir girisimi caydirmak iran’in temel
askeri hedeflerinden birisidir. Bunu saglamak i¢in de klasik bir
silahlanma yarigindan ziyade en biiyiik tehdit olarak gordiigiic ABD
ve miittefiklerinin zayif yonlerine, hassas noktalarina odaklanarak
askeri stratejisini belirlemeye ¢alismistir.>* Bu stratejisinin ilk ayagini
muhtemel bir gerginlikte stratejik ve ekonomik anlamda biiyiik 6neme
sahip Basra Korfezinde ABD donanmasinin hareket kabiliyetini
sinirlamay1, bdlgedeki ABD iislerini, petrol rafinelerini ve Israil’i fiize
sistemleri ile etki altina almay1 hedeflemektedir.

Stratejisinin ikinci ayagini ise istihbarat Orgiitleri ve paramiliter
unsurlar vasitasiyla ABD ve miittefiklerine zaman ve mekan smirt
olmadan herhangi bir yer ve zamanda zarar verme kapasitesine sahip
olmak olusturmaktadir. Bunu da ¢esitli unsurlar vasitasiyla terdrist
eylemler gergeklestirmek® ve Hizbullah ve Hamas gibi orgiitlerle
yiiriittiigii vekalet savaslari ile saglamaya calismaktadir. Ornegin
1992 yilinda Israil’in Arjantin Biiyiikelgiliginin bombalanmast,
1996’da Suudi Arabistan’daki ABD askeri karargdhina bombali saldirt
diizenlenmesi gibi terdrist eylemlerin arkasinda Iran’m bulundugu
distiniilmektedir.®’

52 Connell, a.g.m.

53 Kenneth Katzman, “Iran’s Foreign and Defense Policies”, Congressional Research Service, 21
Ekim 2016, s. 18.

54 Abdullah Yegin, s. 14.

55 A.g.m., s. 20.

56 Kenneth Katzman, s. 18.

57 Abdullah Yegin, s. 17.
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Her iki ayaga baktigimizda birisi ordu, digeri ise istihbarat
orgiitleri vasitasiyla yerine getirilebilecek stratejiler olarak cagrisim
yapmaktadir. Esasinda askeri strateji baglaminda ordu ile istihbarat
orgiitlerini birbirinden kesin ¢izgilerle ayirmak ¢ok dogru olmayacaktir.
Birbirinden bagimsiz olarak diisiiniilmemesi gereken ordu ve istihbarat
Ozellikle hibrit savasta i¢ ige gegmistir. Bundan sonraki boliimlerde
[ran’in ordusu ve istihbarat orgiitleri incelenecektir.

B. Hibrit Savas Baglaminda iran Silahli Kuvvetleri (Artes Ve
Muhafiz Ordusu)

Silahli Kuvvetler kavrami igerisinde genel itibariyle ordu, istihbarat
orgiitleri, polis teskilati ve kimi iilkelerde smir polisi teskilatlar1 da
dahil olmak {izere devlete bagl i¢ ve dis giivenlikten sorumlu resmi
kurumlar anlasiimaktadir. Ozellikle ABD gibi biiyiik giicler tarafindan
son yillarda yogun olarak kullanilan ve alternatif giivenlik saglayici
olarak nitelendirilen 6zel askeri / giivenlik sirketleri®® hibrit savasin
o6nemli bir unsuru olsa da simdilik silahli kuvvetler kapsamina
alinmamasi yerinde olacaktir.

Iran Silahli Kuvvetleri iran islam Cumbhuriyeti liderine bagh
iki paralel ordudan olusmaktadir.” I¢ Isleri Bakanlig: ile Istihbarat
ve Giivenlik Bakanligina bagli diger unsurlar bu calisma igerisinde
incelenmeyecek, “Artes” adiyla da anilan ve 1920’lerde kurulan Iran
Ordusu®, 1979 devrimi ile birlikte kurulan “iran Muhafiz Ordulari,”
caligmanin odak noktasini olusturacaktir. Daha &nceki bolimde de
belirttigimiz gibi ordu ve istihbarati fonksiyon anlaminda birbirinden
ayrt ele almak c¢ok dogru goriinmemektedir. Iran kapsaminda
baktigimizda ise tam anlamiyla hibrit bir yapilanma olan fran Muhafiz
Ordulart her iki fonksiyonu da i¢inde barindiran kurumsal bir yapi
olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

58 Nihat Dumlupinar, Regulation of Private Military Companies in Iraq, Naval Postgraduate
School, Monterey-California, Mart 2010, s. 11.

59 Federal Research Division, Library of Congress “Iran’s Ministry of Intelligence and Security:
A Profile”, A Report Prepared by the Federal Research Division under an Interagency Agreement
with the Combating Terrorism Technical Support Office’s Irregular Warfare Support Program,
Aralik 2012, s. 11.

60 Gawdat Bahgat, “Iran’s Regular Army: It’s History and Capacities”, Middle East Institute
Viewpoints, Kasim 2011, s. 20.
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B.1. Giivenlik Fonksiyonu

1979 yilma kadar Iran’mn dis giivenlik anlaminda dayandigi temel
kurum olan Iran Ordusu (Artes) bu tarihten itibaren iran Muhafiz
Ordularinin ardindan ikincil bir role sahip olmustur.®' Baslangigta
temel gorevi Iran Islam Cumhuriyeti’ni bir baska ifadeyle rejimi
korumak olan Muhafiz Ordulari daha fazla kaynaga sahip olmasi®
nedeniyle zamanla geliserek iran’in savunma stratejisini dayandirdig
ana kurum haline gelmistir. iran’in Artes’i yani orduyu ikinci plana
itmesi, rejimin orduyu hala eski Sah rejimine bagl olarak gérmesinden
kaynaklanmaktadir.®®

Humeyni, devrimden sonra Artes’in ileri gelen yonetici ve
subaylarindan kimini infaz, kimini siirgiin ederek muhtemel bir karsi
hareketin Oniline gegmeye c¢aligmis, ancak orduyu dagitmayi tercih
etmemistir.** Humeyni’nin bu kararinin arkasinda yatan ana diisiince
her iki ordunun birbirini kontrol altinda bulundurmasini istemesidir.%
Bu sebeple subjektif sivil kontroliin® hakim oldugu Muhafiz
Ordularinin aksine, Artes siyaset dist birakilmaya ¢alisilmistir.

Her iki kurumun biinyesinde de Kara Kuvvetleri, Hava Kuvvetleri
ve Deniz Kuvvetlerinden olusan paralel yapilanmalar mevcut® olsa
da Artes daha ziyade konvansiyonel bir yapiya, Muhafiz Ordular1
ise asimetrik bir yapiya sahiptir. Iran icinde bulundugu giivenlik
ortaminin da etkisiyle konvansiyonel bir savastan ziyade asimetrik
taktiklerle muhtemel bir saldirry1 engellemek, savasi rakipleri icin
maliyeti yliksek bir segcenek haline getirmek niyetindedir. Bundan
daha da onemlisi kazanacagi asimetrik imkan ve kabiliyetlerle ABD
basta olmak iizere Israil ve Suudi Arabistan gibi ezeli diismanlarini

61 Hossein Aryan, “The Artesh:Iran’s Marginalized and Under-Armed Conventional Military”,
Middle East Institute Viewpoints, Kasim 2011, s. 46.

62 A.g.m.,s. 46.

63 Laura Grossman, “Sanctioning Iran’s Military Industrial Complex”, Middle East Institute
Viewpoints, Kasim 2011, s. 14.

64 Houchang Hassan-Yari, “The Artesh and Revolution”, Middle East Institute Viewpoints, Kasim
2011, s. 30.

65 Ken Katzman, “Politics of Iran’s Regular Military”, Middle East Institute Viewpoints, Kasim
2011, s. 10.

66 Samuel P. Huntington, The Soldier and The State: The Theory and Politics of Civil Military
Relations, Cambridge: Harvard University Press, 1957, s. 83.

67 Library of Congress, s. 11.
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caydirmak istemektedir. Bu hedeflerle uyumlu olacak sekilde silahli
kuvvetlerini hibrit bir sekilde yapilandirma yolunu se¢mistir.

B. 2. Ordu (Artes)

Yaklasik bir asirdir var olan Iran Ordusu Muhafiz Ordusundan daha
sayica fazla olsa da Artes’in sadece 130.000 personeli profesyonel
askerdir. Geri kalan biiyikk bolimii ise yeterli egitim gormemis
personelden olusmaktadir.®® Artes 2008 yilinda Hava Savunma
Kuvvetinin de kurulmasiyla dort servisten olusmaktadir. Bunlar hemen
hemen her orduda bulunan Kara Kuvvetleri (yaklasik 350.000 kisi),
Deniz Kuvvetleri (yaklasik 18.000 kisi), Hava Kuvvetleri (yaklasik
37.000 kisi) ve Hava Savunma Kuvvetleridir (yaklasik 15.000 kisi).*

Sah Pahlavi ve oglu Sah Mohammed Reza’nin modern ve giiclii bir
ordu olusturma hedefleri, ABD’nin Soguk Savas ortaminda Rusya’ya
kars1 Iran’1 kendi yaninda istemesi neticesinde gerceklik kazanmustir.”
Nitekim Iran Ordusu 1979 yili itibariyle giic siralamasinda diinyada
besinci sirada yer almaktaydi.”! Ancak 1979 yili Artes igin tam
anlamryla bir doniim noktas1 olmustur. Her ne kadar Iran devriminde
tarafsiz kalsa da Iran Ordusu rejim tarafindan &tekilestirilmistir.
Bundaki en biiyiik sebep ise iran Ordusunun ABD ile tarihten gelen
giicli iligkileridir.”> Her ne kadar Artes yoneticileri her firsatta
tarafsiz olduklarini, hangi rejim basa gelirse gelsin ona sadakat
gostereceklerini ifade etseler de Orduya Rejim tarafindan hep siipheyle
bakila gelmistir.”® Nitekim bazi yazarlar bunda bir haklilik pay1
gormektedir. Fatemah Aman Ordu’nun bir darbe hayali kurmadigini,
rejimi devirmek i¢in bir plana kalkigmayacagini, ancak 2009 yilindan
sonraki gelismelerin siyasi bir degisim taraftar1 oldugunu gosterdigini
ve genis halk kitlelerinin muhtemel bir hareketinin Ordu’nun destegini
alabilecegini ifade etmektedir.”

68 Richard Russell, “The Artesh:From the War With Iraq Until Today”, Middle East Institute
Viewpoints, Kasim 2011, s. 26.

69 Hossein Aryan, s. 48-49.

70 Gawdat Bahgat, s. 20.

71 Bernd Kaussler, “The Iranian Army: Tasks and Capabilities”, Middle East Institute Viewpoints,
Kasim 2011, s. 36.

72 Laura Grossman, s. 13.

73 Ken Katzman, s. 10.

74 Fatemah Aman, “Living with The Artesh’s Green Sympathies”, Middle East Institute
Viewpoints, Kasim 2011, s. 19.
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fran Ordusu bu 6tekilestirme politikasina ragmen dagitilmamis ve
uzun siiren Iran-Irak savasinda iilkeyi savunan silahli giic olmustur.
Ancak yeni rejime karsi uygulanan biiyiik ¢capli ambargolar ve Batinin
Irak’1 desteklemesi Iran Ordusunun biiyiik oranda yipranmasi ile
sonuglanmustir. Irak Savasi ile Ordunun 6nemi bir kez daha anlagilsa da
Muhafiz Ordularina yonelik pozitif ayrimcilik devam etmistir. Muhafiz
Ordulart her tiirlii kaynaga ulasmada orduya gore oldukga biiyiik bir
avantaja sahiptir. Ornegin, Savas sonras1 Ordunun modernlestirilmesi
kapsaminda ihtiya¢ duyulan silah sistemleri Artes yerine Muhafiz
Ordularina alinmistir.”” Milli biitceden ayrilan kaynaktan ayri olarak
Mubhafiz Ordulart ve bagllari Iran doviz rezervine de direk olarak
erigebilmektedir.”

Savastan yipranarak cikan iran Ordusu, uygulanan ambargolarin
ve Muhafiz Ordularina uygulanan pozitif ayrimeiligin da etkisiyle
iyice zayiflamistir. Iran Ordusu modern silah sistemlerinin eksikligi,
yedek par¢a yoklugundan mevcut silah sistemlerinin kullanilamamasi
gibi birgok problemle karsi karsiyadir. Hatta yedek pargalarini kara
borsadan temin etmeye basladigi ileri siiriilen Iran Ordusunda,
Hava Kuvvetlerinin diismandan ¢ok Iran’a tehdit olusturdugu ifade
edilmektedir.”’

fran Anayasasinda Ordusunun gérevi iilkenin bagimsizhigmi ve
toprak biitiinliigii ile Islam Cumhuriyeti diizenini korumak olarak
belirtilmektedir. Ozellikle bagimsiziik ve toprak biitiinliigiine
yapilan vurgu, Artes’in dis tehditlere karsi iilkeyi savunmakla
gorevlendirildigini  gostermektedir.’”® Bu  gergevede  Ordu
icerisindeki kuvvetlerin gorevleri ile sahip olduklart silah sistemleri
incelendiginde Artes’in klasik doktrin uygulayan klasik bir ordu
oldugu goriilmektedir.”” Kara Kuvvetleri tarafindan karadan bir isgal
girigiminin caydirilmasina yonelik sinir boyunca yerlestirilmis askeri
usler, Deniz Kuvvetlerinin daha ¢ok agik sularda gorev iistlenmesi,

75 Ken Katzman, s. 11.

76 Ali Alfoneh, “Eternal Rivals? The Artesh and The IRGC”, Middle East Institute Viewpoints,
Kasim 2011, s. 33.

77 Richard Russell, s. 26.

78 Ali Alfoneh, s. 33.

79 Ayni yer.
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Hava Kuvvetlerinin lilke hava sahasimi korumaya yonelik gorevleri
bu klasik doktrini isaret eden diger gostergelerdir.*® Gorildiigl tizere
fran Ordusu konvansiyonel savas kabiliyetine sahip unsurlardan
olusmaktadir. Muhafiz Ordularina gore daha fazla zirh kapasitesine
sahip olmasi® da bunun bir bagka isareti olarak yorumlanabilir.

Hibrit Savasin  unsurlar1  bolimiinde agikladigimiz ~ {izere
konvansiyonel silahli gii¢ hibrit bir giiciin en temel unsurlarindan
biridir. Peki Artes bu temel unsurun hibrit bir miicadelede tistlenmesi
gereken sorumlulugu yerine getirebilecek kapasitede midir? iran
Ordusu ile ilgili saglikli bilgilere ulasmanin ¢ok kolay olmadigi goz
oniine alindiginda bu soruya net bir sekilde cevap verebilmek miimkiin
degildir. Ancak maruz kalinan ambargolarin, karsilagilan ekonomik
problemlerin ve ikili askeri yapinin getirdigi kaynak rekabetinin
fran Ordusunu nitelik olarak rakiplerinin bir hayli gerisinde biraktigi
asikdrdir. Ama yine de Iran Ordusunun caydiricilik &zelliginin
olmadigini iddia etmek kolay degildir. Nitekim iran’mn askeri giiciiniin
komsulart ve ABD tarafindan hala stratejik bir tehdit olarak goriildiigii
ifade edilmektedir.®

B. 3. islam Cumhuriyeti Muhafiz Giigleri

Bir halk milis giicii olarak 1979 yilinda ortaya ¢ikan Muhafiz Ordular
salt askeri bir giic olmaktan &te glinimiize kadar ekonomik ve
siyasi alan {izerinde de hakimiyet kurmus bir orgiit olarak karsimiza
¢tkmaktadir.®® Iran devrim liderleri Artes’i kendilerine tehdit olarak
gormeleri sebebiyle Muhafiz Ordularinin siyasilesmesine g6z yummak
durumunda kalmiglardir. Bunun sonucu olarak silahli bir gii¢ iizerinde
kurulmas: gereken kritik denge saglanamamistir. Bu denge soz
konusu silahli giiciin dig tehditlere kars1 yeterince gliglii ancak igeride
sivil idareye karsi tehdit olusturamayacak durumda olmasi anlamina
gelmektedir. Huntington tarafindan ancak objektif bir sivil kontrol ile
saglanabilecegi ileri siiriilen bu hassas dengeyi Iran iki silahli giicii

80 Ayni yer.

81 Ken Katzman, s. 10.

82 Bernd Kaussler, s. 39.

83Roozbeh Safshekan-Farzan Sabet, “The Ayatollah's Practorians: The Islamic Revolutionary
Guard Corps and The 2009 Election Crisis”, Middle East Journal, Cilt: 64, Say1: 4, Sonbahar
2010, s. 547.

October 2017 « Hybrid Warfare Special Issue « 1 (2) « 68-105 [E]



dVNIdNTANG 1eyN |

Hibrit Savas: iran Silahli Kuvvetleri

birbiriyle dengelemek suretiyle saglamaya calismis, ancak bir tarafa
olan subjektif yaklagim o silahli giiciin siyasilesmesine ve dolayisiyla
yonetimin  askerilesmesine neden  olmustur. Ahmedinejad’in
kabinesinde i¢ isleri, savunma, enerji ve istihbarat dahil olmak iizere
21 eski Muhafiz Ordusu mensubu bulunmasi da bunun en 6nemli
gostergelerinden birisidir. *

Rejimin giivenlik kaygilarinin da etkisiyle Muhafiz Ordularina
Anayasada iilkenin bagimsizlig1 veya biitlinliigiiniin korunmasi yerine
devrimin, yani rejimin korunmasi gorevi tevdi edilmistir.®® Baglangigta
i¢ tehditlere karst savunma gorevi gibi algilanan bu sorumlulugun
zamanla rejime karst muhtemel dig tehditleri de kapsamina aldigi
anlasilmaktadir. Ornegin devrim 6ncesi Iran hiikiimetiyle olan iyi
iligkileri ile devrim sonrasi rejimle olan gergin iligkileri kiyaslandiginda
ABD’nin aslinda Iran’la degil mevcut rejimle sikintilart oldugu ifade
edilebilir. Netice itibariyle Muhafiz Ordular1 her ne gerekge ile olursa
olsun hem i¢ giivenlik hem dig gilivenlikte gorev ve sorumluluklari
bulunan 6nemli bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ancak her ne kadar Artes’inkine benzer sekilde Kara, Deniz ve
Hava Kuvvetleri bulunsa da Muhafiz Ordularimi konvansiyonel bir gii¢
olarak goérmek yaniltic1 olacaktir. Kendisinden konvansiyonel anlamda
cok Tlstiin olan giiclere karsi koyabilmek maksadiyla asimetrik
savas taktiklerinin gerekliligine inanan Iran, Muhafiz Ordularin1 bu
cergevede kullanmayi tercih etmis goriinmektedir.®

Kara Kuvvetleri 120.000-130.000 personel ile Muhafiz Ordulariin
en kalabalik servisi konumundadir. Hafif piyade birliklerinden
olusan Kara Kuvvetleri genel olarak i¢ giivenlik gorevleri igin
techiz edilmistir.” Muhtemel bir ABD isgali karsisinda tabur
seviyesinde gerilla taktikleri ile bagimsiz harekat kabiliyetine sahip

84 David Motadel, “Iran: Revolutionary Guards: March of the Guards”, The World Today, Cilt:
65, Say1: 11 Kasim 2009, s. 9.

85 Ali Alfoneh, s. 33.

86 Ayni yer.

87 Anthony H. Cordesman, “Iran’s Revolutionary Guards, The Al Quds Force, and Other
Intelligence and Paramilitary Forces (Rough Working Draft)”, Center for Strategic and
International Studies, 16 Agustos 2007, s. 4.
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oldugu ifade edilen zirhli ve mekanize birlikleri de bulunmaktadir.®
Merkezi olmayan bagimsiz hareket kabiliyeti Muhafiz Ordularn
Kara Kuvvetlerine komuta kontroliin kaybolmasi durumunda bile
harekat yetenegini siirdiirme imkani tanimaktadir. Anti-tank ve anti-
helikopter silahlar1 anlaminda da kendini gliglendiren Kara Kuvvetleri
gerektiginde 3-4 askerden olusan timler vasitasiyla isgal giiglerinin
muhabere ve ikmal sistemlerini sekteye wugratma kabiliyetine
sahiptir.1800 ila 3000 civarinda tim olusturma potansiyeline sahip
Kara Kuvvetlerinin bu timleri Afganistan ve Irak’ta ABD gii¢lerine
kars1 kullandig1 iddia edilmektedir.®

[ran’1n askeri stratejisini dayandirdigi asimetrik savas taktiklerinin
en Onemli uygulayicilarindan biri olan Muhafiz Ordulart Deniz
Kuvvetleri 5000’1 deniz piyadesi olmak tizere 20.000 personele
sahiptir.” Basra Korfezinin tim sorumlulugu iizerinde olan Muhafiz
Ordular1 Deniz Kuvvetlerinin temel gérevinin Amerikan deniz giiciinii
dengelemek ve Basra Korfezindeki hareketini smirlamak oldugu
sOylenebilir.’! Envanterindeki fiize monteli botlari, siiratli taarruz
botlarini, maym imkan ve kabiliyetini, kiy1 fiize bataryalarini, kiigiik
denizaltilari, ticari deniz araglarindan bozma 6zel amagli platformlart,
patlayici yiiklii insansiz hava araglarini ve deniz 6zel muharebe giiciinii
kullanmak suretiyle Basra Korfezinde hasimlarini durdurma ve taarruz
gliciinii kirma imkan ve kabiliyetine sahiptir.”> Basra korfezinde hasim
deniz giiclerine kars1 baskin tarzi taarruzlar diizenleme, amfibi harekat
icra etme ve basta Suudi Arabistan olmak lizere giiney Korfez iilkelerine
taarruz edebilme imkan ve kabiliyetine sahip Muhafiz Ordular1 Deniz
Kuvvetleri Iran’a énemli 6lgiide asimetrik giic katmaktadir.”> Son
yillarda Basra Korfezi kiyilarinda deniz tissii sayisini artirmak suretiyle
de Hiirmiliz Bogazina yonelik hakimiyetini artirmayi hedeflemistir.
Nitekim 2013 yilinda Pakistan sinir1 yakinlarinda Oman Denizinde
yeni bir deniz iissii daha inga etmigtir.”*

88 A.gm.,s. 5.

89 A.gm.,s. 5.

90 Anthony H. Cordesman, s. 6.

91 Ayni yer.

92 Jahangir Arasli, “Obsolete Weapons, Unconventional Tactics, and Martyrdom Zeal: How Iran
Would Apply Its Asymetric Naval Warfare Doctrine in a Future Conlict”, George C. Marshall
European Center for Security Studies, Say1:10, Nisan 2007, s. 22.

93 Anthony H. Cordesman, s. 6.

94 Kenneth Katzman, s. 18.
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Personel sayisi konusunda agik kaynaklarda kesin bir rakam
bulunmayan Muhafiz Ordulart Hava Kuvvetlerinin temel goérevinin
balistik flize sistemlerinin kontrolii ve kullanimi oldugu ifade
edilmektedir. ** 2003 yilinda Shabab-3 fiize sistemlerini envanterine
dahil eden Muhafiz Ordular1 Hava Kuvvetlerinin ayrica kimyasal ve
biyolojik silahlar1 da kontrol ettigi ileri stiriilmektedir. ¢

Muhafiz Ordulari bu ii¢ servisin digsinda organik kurulusunda
asimetrik Ozelligini daha da artiran Basij Paramiliter Gigleri ile
Kudiis Giiglerini barindirmaktadir.”” Daha ¢ok {iilke igerisinde rejim
karsit1 gosterileri bastiran ve muhafazakar kesim adina ahlak polisligi
gorevi {istlenen Basij Giiglerini bir sonraki boliimde ayrintili olarak ele
alacagiz. Kudiis Giliglerini ise gorevleri agisindan bu boliimden ziyade
Istihbarat Orgiitleri bashgi altinda ele almanin daha uyun olacagimi
degerlendiriyoruz.

Goriildiigii iizere Iran Muhafiz Ordular1 belki de baska higbir
ilkede goremeyecegimiz hibrit bir organizasyonun asimetrik
boliimiinii olusturmaktadir.®® Hatta Iran Muhafiz Ordular1 sahip oldugu
cok cesitli silah sistemleri ve diger imkan ve kabiliyetler ile kendi
icerisinde de kismen hibrit bir yapilanmaya sahiptir. Iran tiim bu imkan
ve kabiliyetlerini bir gili¢ ¢arpani olarak karsimiza ¢ikan “sehitlik
kavrami” ile st diizeye ¢ikarmaktadir.”” Basij Giigleri basta olmak
tizere Muhafiz Ordularinin temel motivasyon kaynagi olan Sehitlik,
onu Artes’ten ayiran baslica faktdrler arasinda yer almaktadir. iran
Irak Savasi sonrasinda kayiplara iligkin verilere bakildiginda Muhafiz
Ordulart ve o zamanlar ayri bir kurulus olan Basij Giiglerinin sehit
sayis1 (79.644-%65) Artes’in sehit sayisinin (35.170-%29) iki katinin
tizerindedir.'® Sehitlik kavraminin etkisi disinda muharebe kayiplarinin
sayilarimi etkileyen bir¢ok faktdr bulunsa da sehitlik konusu Muhafiz
Ordularmin Irak savasi sonrasi Artes ile olan rekabetinde basvurduklari
bir arglimani teskil etmektedir.'"!

95 Ken Katzman, s. 11.

96 Anthony H.Cordesman, s. 6.
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B. 3. a. Basij Paramiliter Giicleri

Kasim 1979’da Humeyni tarafindan rejimi devrim Kkarsitlarindan
ve dis tehditlerden korumak amaciyla kurulan Basij-e Mostazafin
(Mazlumlarin  Hareketi) Iran’in en onemli silahlarindan biri
konumundadir.!® 1985 yilinda kadin kolunun da faaliyete gegmesi ile
daha da giiglenen Basij muhafazakarlarin toplum iizerinde kurdugu
otoritenin kontrol aract haline gelmistir.'® Oncelikli gorevleri
arasinda basta rejime karsi isyanlarin bastirilmasi olmak lizere ig
giivenligin saglanmasi, kanunlarin uygulanmasi ve ahlak polisligi
bulunan'™ Basij tiyeleri gerektiginde vatan savunmasinda yogun olarak
kullanilmaktadirlar. Nitekim Iran-Irak Savasinda bir nevi canli maymn
temizleme araci olarak kullanilmak suretiyle bilingli olarak oliime
gonderilmiglerdir.!®® Basij tiyelerini savasta tehlikeli bir silah haline
getiren Sehitlik kavramimin g¢ok iyi bir sekilde islenmis olmasidir.
Bazi kaynaklarda “sehitlik arayan millet”'® olarak da bahsedilen Iran
halkinin olusturdugu Basij i¢in bu kavram temel motivasyonlardan
birini olusturmaktadir.

Basij orgiitliniin maasli, iiniformali aktif iiye sayisinin 90.000, rezerv
kuvvetinin 300.000 civarinda oldugu, gerektiginde seferber edilecek
saymnin ise 1.000.000’a kadar ¢ikabilecegi ifade edilmektedir.!” Baris
zamanindan itibaren hiicre yapilanmasina benzer bir yapida olan Basij
aslinda i¢ istikrarin bozulmasinda 6nemli bir rol oynadigi sdylenebilir.
Onemli derecede yolsuzluklara karistig1 iddia edilen'® Basij iiyelerinin
diger ahlak dis1 tutumlarinin da etkisiyle toplum icerisindeki degerinin
giin gectikge azaldigi belirtilmektedir.!®

102 Fatemeh Sadeghi, “Foot Soldiers of the Islamic Republic's "Culture of Modesty"”, Middle
East Report, Say1: 250, Ilkbahar 2009, s. 50.
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106 Iran Focus, “Irans Suicide Bombers Threaten to Burn Down U.S. Interests”, 13 Subat
2006, http://www.iranfocus.com/en/index.php?option=com_content&view=article&id=5752:ir
ans-suicide-bombers-threaten-to-burn-down-us-interests&catid=9&Itemid=114, (Erisim Tarihi:
06.11.2016).
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2005 yilinda Ahmedinejat’in basa ge¢mesiyle Basij siyasete
daha fazla karigsmaya baglamis, ozellikle 2009 yilindaki secimler
sonras1 devlet karsiti protestolarin bastirilmasinda kullanilmugtir.'®
2006 yilindan itibaren biitcesindeki 6nemli miktardaki artis Basij’in
siyasilestigini gOsteren 6nemli bir isarettir.!!' 1981 yilindan itibaren
Muhafiz Ordularinin biinyesinde olan Basij orgiitii, 2009 yilindan
itibaren ise Muhafiz Ordular1 Kara Kuvvetlerine baglanmigtir.''?

Baris zamaninda agirlikli olarak i¢ giivenlik kapsaminda kullanilan
Basij’in 2011 yilindan beri Irak ve Suriye’de faaliyet gosterdigi
bilinmektedir. Basij Orgiiti Muhafiz Ordular1 biinyesinde 2015
yilindan itibaren Suriye Rejimine miizahir gruplarin egitilmesinde rol
oynamaya devam etmektedir. '3

Basij paramiliter Orgiitii son yillardaki basarisiz performansina
ragmen Hibrit savas ortaminda Iran icin énemli bir gii¢ olusturmaktadr.
[ran-Irak Savasinda Irak’in teknolojik iistiinliigiinii dengeleyen Basij''*
gibi bir giic bir ilke icin tartigmasiz gii¢ carpant konumundadir.
Dogru ya da yanlis belirli bir seye inanmig bir insan kitlesinin ne
kadar tehlikeli olabilecegi gliniimiiz terdr orgiitlerinin yogun olarak
kullandig1 canli bomba eylemlerinden de anlagilmaktadir.

Farkli bir agidan bakildiginda iran’in Basij’i kullanarak hibrit
taarruzlara kars1 savunma yaptig1 da sdylenebilir. Iran rejiminin baslica
hasimlar1 olan Suudi Arabistan, Israil ve ABD’nin Iran halkini ve
muhalefetini hedef alarak rejime karsi ayaklandirma girisimlerinde
bulunma olasilig1 oldukca yiiksektir. Bu kapsamda, Basij tarafindan
toplum tizerinde kurulan kontrol ve muhalefetin organize olmasini
engellemeye yonelik faaliyetler diigmanin askeri olmayan girisimlerine
karst bir savunma ydntemi olarak degerlendirilebilir. Her ne kadar
Basij’in son yillardaki basarist tartigmaya aciksa da benzer bir
yapmin fayda ve mahsurlarinin masaya yatirilmasi, etkili kontrol
yontemleri iizerinde ayrintili bir calisilma yapilmas: gerektigi
degerlendirilmektedir.

110 Ali Alfoneh, “The Basij Resistance Force”, s. 2.
111 Fatemeh Sadeghi, s. 51.

112 Ali Alfoneh, “The Basij Resistance Force”, s. 5.
113 A.g.m., s. 5-6.

114 Jahangir Arasli, s. 14.
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B. 3. b. Kudiis Giicleri

Muhafiz Ordularinin organik kurulugsunda yer alan Kudiis Giigleri 1990
yilinda kurulmustur.''* Nihai olarak Kudiis’ii Yahudilerden temizlemeyi
ve Israil’i ytkmay1 hedef almaktadir."'® Bu ideal ile motive olan Kudiis
Giigleri Iran’m Israil ve ABD’ye kars1 Orta Dogu’da kullandig1 imkan
ve kabiliyet agisindan en énemli askeri ve istihbari hibrit giictidiir.!"’

Iran’m yurt disindaki hibrit girisimlerinin biiyiik bir boliimiinde
parmag1 olan Kudiis Giiglerinin oncelikli fonksiyonlari, islami teror
orgiitlerini egitmek ve desteklemek, diisman rejimlerini istikrarsiz hale
getirmek ve Istihbarat toplama faaliyetlerini yiiriitmektir."'® Muhafiz
Ordularinin organik kurulusunda olmasina ragmen direk olarak Iran’in
en ist diizeyinden talimat alan ve ona rapor veren Kudiis Giigleri ayn1
zamanda yasa geregi elde ettigi istihbarati Istihbarat ve Giivenlik
Bakanligi ile paylagmaktadir.'

Kudiis Giigleri cografi bolgelere gore ayrilmis sekiz farkl
miudiirlik vasitasiyla faaliyetlerini yiiritmektedir. Bu midirliikler
Avrupa ve ABD’yi kapsayan Bati iilkeleri; Irak, Afganistan, Pakistan
ve Hindistan’1 kapsayan bolge; Filistin, Liibnan ve Urdiin’ii kapsayan
bolge; Tiirkiye, Misir, Tunus, Cezayir, Sudan ve Fas’1 kapsayan Kuzey
Afrika bolgesi; Arap Yarimadast ve Eski Sovyet Cumbhuriyetleri
miidirliikleridir.”?® Tirkiye’ye yonelik tek basina bir midiirliik olmasi
Tiirkiye’nin Iran a¢isindan nemini gozler 6niine sermektedir.

Kudiis Giicleri Iran’mn Israil ve ABD’ye kars1 yiiriittiigii hibrit
girisimlerde basta Hizbullah gibi Sii orgiitlerin yan1 sira Hamas ve
Taliban gibi Siinni 6rgiitleri de desteklemekte geri kalmamaktadir.'?!

115 U.S. Department of Defense, “Unclassified Report on Military Power of Iran”, April 2010,
http://www.foxnews.com/projects/pdf/IranReportUnclassified.pdf, (Erisim Tarihi: 07 Aralik
2016).

116 Michael S. Smith 11, The Al-Qaida-Qods Force Nexus: Scratching The Surface of a Known
Unknown, 29 Nisan 2011, s. 4.

117 Aymi yer.

118 Ayni yer.

119 Library of Congress, s.1-13.

120 Anthony H.Cordesman, s. 9.

121 Michael S. Smith II, s. 6.
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Kudiis Giigleri Iran’in hibrit savasinda konvansiyonel olmayan
askeri unsurlarin bag aktorii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her tiirlii
silahl1 unsuru kolaylikla istedigi hedefe yonlendirebilen Kudiis Giigleri
ayni zamanda sagladigi istihbarat bilgileri ile konvansiyonel harekat
veya diplomatik miicadeleye de katki saglamaktadir.

4. Hibrit Savasta iran Ve Tiirkiye

fran ve Tiirkiye mezhepsel farkliliklarin yani sira, tarihten ve
jeostratejik konumlarindan kaynaklanan siirekli bir rekabet ve 6nemli
derecede rejimsel farkliliklardan dolayr bugiine kadar uzun siireli
dostane bir iligkiye sahip olamamiglardir. Cikarlari dogrultusunda
zaman zaman birbirlerine yakinlastigi izlenimini verseler de orta ve
uzun vadede olasi bir ¢atisma i¢inde olmalar1 muhtemeldir.

Hibrit Savag baglaminda her iki ilkeyi karsilastirdigimizda
fran’in 6nemli 6lciide avantajli oldugunu soyleyebiliriz. Bu yargiya
varmamizdaki en onemli etkenlerden biri Tiirkiye nin tarihinde terér
ve diger yasa dist su¢ Orgiitlerini kullandig1 bir vakaya rastlamanin
miimkiin olmamasidir. Boyle bir uygulamayi da insani vasiflart
oldukga iistiin Tirk Milletinin desteklemesi de miimkiin degildir. Diger
onemli bir etken ise getirdigi biitiin olumsuzluklara ragmen, otoriter
bir rejimin bulunmasi hibrit savasta bir avantaj olarak kabul edilmesi
gereken merkezi planlamay1 oldukga kolaylagtirmaktadir.

fran’in ulusal (veya rejimin) ¢ikarlarma ve en dnemlisi varligia
tehdit olarak gordiigii iilkelere karsi askeri stratejisini iyi bir sekilde
belirledigi ve uygulanan ambargolara ragmen bu stratejiye yonelik
imkan ve kabiliyetlere sahip oldugu sdylenebilir. Bu kapsamda
Muhafiz Ordularini tam anlamiyla hibrit bir gii¢ olarak diizenleyen
fran hali hazirda Orta Dogu’daki catisma bolgelerinde faaliyetlerini
siirdiirmektedir. Konvansiyonel askeri gii¢ anlaminda Iran’a gére belki
daha iyi bir konumda oldugu diisiiniilen Tiirkiye’nin glinlimiiziin savas
ortaminda Iran’a karst mutlak suretle iistiinliik saglayacagmi ileri
stirmek yaniltici olabilir. Birbirine kars1 konvansiyonel bir miidahalede
bulunmalar1 ¢ok muhtemel goriilmeyen Iran ve Tiirkiye nin, hibrit
savasin askeri olmayan unsurlar1 ve konvansiyonel olmayan askeri
unsurlari ile kars1 karsiya gelmeleri olasidir. Hatta Suriye baglaminda
her iki iilkede bu miicadelenin iginde yer almaktadir.
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Tiirkiye agisindan iran’in hibrit kabiliyetleri dikkate alindiginda en
tehlikeli unsur olarak Kudiis Gii¢leri karsimiza ¢ikmaktadir. Tirkiye’ye
yonelik bir miidiirliigi de bulunan Kudiis Giiglerinin Tiirkiye’de
faaliyet gostermekte oldugunu tahmin etmek ¢ok gii¢ degildir.

Bu kapsamda Tiirkiye tarafindan atilmasi gereken ilk adim,
Tirkiye’de faaliyet gostermekte olan istihbarat orgiitleri ile dis
istihbarat servislerinin faaliyetlerini iyi bir sekilde tespit edebilecek,
muhtemel hamlelerini dogru tahmin edebilecek bir sistem kurmak
ve hibrit savagin asil odak noktasi olan halki medya vasitasiyla
bilinglendirmek suretiyle propagandalara karsi koymaktir. Daha
sonraki adim ise giivenlik giiclerine merkezi bir planlama ile gerek yurt
icinde gerek yurt diginda senkronize bir sekilde konvansiyonel olmayan
harekat icra edebilecek sekilde imkan ve kabiliyet kazandirmaktir.

5. Sonuc¢

Kullanilan teknoloji ve stratejinin degisimine paralel olarak
siirekli evrimlesen savas giliniimiizde belirsiz ve karmasik bir sekle
blirtinmistiir. Literatiirde farkl farkl terimlerle ifade edilmeye ¢aligilan
bu savas hali son yillarda “Hibrit Savas” olarak telaffuz edilmektedir.
Uzerinde anlasmaya varilmis bir tanim1 mevcut olmayan Hibrit Savasa
yonelik tanimlarda ortak nokta “mevcut tiim unsurlarin es zamanli ve
senkronize olarak hedefe yoneltilmesi olarak™ karsimiza ¢ikmaktadir.
Ancak dogasi zaten belirsizlik olan bir kavrami zamanca siirlamak ve
sabit bir doktrin olusturmak mantiga uygun goriinmemektedir. Bununla
birlikte hibrit savag sadece mevcut unsurlar1 degil potansiyel unsurlari
da kapsamaktadir.

Hibrit Savas kapsaminda sayisiz unsur sayabilecegimiz gibi bu
unsurlar ii¢ kategoride toplayabiliriz; konvansiyonel askeri unsurlar,
konvansiyonel olmayan askeri unsurlar ve askeri olmayan unsurlar.
Konvansiyonel askeri unsurlar yani klasik ordu hibrit savasin stratejik
ihtiyatt konumundadir. Direk konvansiyonel bir ¢atismadan kaginma
devletlerin temel stratejileri haline gelmesi orduyu caydiricilik 6zelligi
ile hibrit arenaya yerlestirmektedir.
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Konvansiyonel olmayan askeri unsurlar ise istihbarat orgiitlerinin
aktorliigiinde hibrit savasin en aktif unsurlar olarak gorilmektedir.
Hibrit savasin belirsizligi ve karmasikliginda en biiyiik paya sahip olan
bu unsurlar inkar siyasetinin yiiriitiilmesini de kolaylastirmaktadirlar.

Orta Dogu’nun 6nemli aktdrlerinden Iran hibrit savas kabiliyeti
olarak nasil degerlendirilmelidir? Caligmamizin konusu itibariyle
askeri unsurlari ele aldigimizda Iran Ordusunun esine az rastlanir bir
sekilde hibrit yapida oldugunu gérmekteyiz. i¢ siyasi faktdrlerden
dolay1 paralel iki orduya sahip olan Iran, bunlardan birini
konvansiyonel bir gii¢ olarak muhafaza ederken, digerini asimetrik
bir yapida hazirlamistir. Temel askeri stratejisi ile uyumlu imkan
ve kabiliyetlere sahip olan Iran’m hibrit savasi basarili bir sekilde
yiirlittiigiinii sdylemek yanlis olmaz.

fran’in askeri anlamdaki hibrit kabiliyetlerini ~Tiirkiye ile
kiyasladigimizda dengenin Iran’dan yana oldugunu gdrmekteyiz.
Konvansiyonel anlamda Tiirkiye daha iistiin olsa da iran’mn 6zellikle
istihbarat oOrgiitleri ile yiirGittiigii faaliyetlere karsi oldukg¢a hassas bir
konumdadir. Tiirkiye sadece Iran’dan degil diger hasim iilkelerden
gelebilecek her tiirli hibrit girisime karsi hazirlikli  olmalidir.
Tiirkiye’nin bdlgesel askeri ve ekonomik bir giic olma yolunda
online tas koymak isteyen dis giiclerin hibrit girisimlerini yillardir
seyretmekteyiz. Ozellikle son 5 yil icinde yogunlasan bu girisimlerden
istediklerini elde edemeyen dis giiglerin faaliyetlerine devam edecegi
asikardir.
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Structured Abstract

Throughout history war is a changing phenomenon. Strategies,
tactics and weapons, that have been used in wars, are continuously
changing. Recently, the term of hybrid warfare has been largely used
in the literature. But it is very difficult to find a common definition that
all scholars agree on. Also none of the definitions clearly touch all the
important characteristics of the term, even though some are addressing
a few.

In this article we are trying to define the hybrid warfare
comprehensively that could be accepted commonly. In the next step
of this research, we explain why the states are inclined to use this
new type of strategy. Then we also want to understand the actors of
hybrid warfare. What is the main reason of using the tools that ranges
from conventional military, private military organizations to illegal
organizations and the community of the target state? The next point,
which we want to clear, is to find out what is the importance of classic
military forces. What is the main role of the military?

After defining hybrid warfare and explaining the interests of the
actors, we are examining the military of Iran in the context of hybrid
warfare. How did Iran structure its’ military? Is it suitable for hybrid
warfare? Finally we are comparing the military capabilities of Turkey
and Iran in the context of new generation of warfare. In this
research we are looking from realist perspective. States the actors of
international relations are trying to maximize their interests by using
hybrid strategy. We are using the assumptions of Mearsheimer’s
“offensive realism” theory. However, we found it necessary to add
two other assumptions one of which belongs to Dayspring. While
Mearsheimer’s assumptions are related only to big powers, we wanted
to include all states which have an offensive military capability.
Although the big powers like the U.S., Russia and China are more
capable to use hybridized strategy, excluding other states like Iran,
Turkey and other regional powers seems to be unlogical. Moreover,
after explanatory part of the paper we choose Islamic Republic of Iran
as case study rather than a big power.
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In the recent literature about modern warfare, hybrid warfare
constitutes a large portion. Even though the term was known after the
war between Israel and Hezbollah, it became popular with Russian
aggression against Ukraine in 2014. The Western academic papers
have a tendency to show hybrid warfare as a Russian way of war. In
contrast, Russians see it as a western, particularly American way of
war. The main reason of doing this is the negative connotation of hybrid
warfare. Because of including the use of illegal activities like terrorism,
the nature of hybrid warfare seems to be illegitimate. However, both
sides are using hybrid strategy to go around the international law and
to abstain from the expenses of an open warfare.

As stated before there are plenty of different definitions of hybrid
warfare in the literature. However, there two similar points in all the
definitions which we want to stress on. Firstly in nearly all definitions it
is stated that the components are required to be used at the same time in
order to talk about an hybrid warfare. But it is not logical to doctrinize
the warfare if we want to define hybrid war. Hybrid war is independent
from time and there is not a specific doctrine which determines the
exact time of using the components. Secondly, all the definitions define
the components of hybrid warfare as available tools. However, not only
hybrid warfare but all types of warfare use the available tools. There
should be a difference for hybrid warfare. Hybrid war strategy needs to
use all available means and also all potential means like oppositions in
target states, even oppositions in the militaries.

As for Iran, as a regional power, the preference of hybrid warfare
is mandotary for two reasons. The first reason is the civil military
ralations in Iran. Iranian regime needs to have two different military
structure in order to balance each other. The second reason is being
forced to use unconventional tactics in order to survive against the U.S.
Moreover, Iran is one of the countries which are using militias, terrorist
organizations, and other illegal components effectively. We need to
state that Iran has powerful hybrid capabilities which are needed to be
taken into account.

When we compare Iran’s military capabilities with Turkey’s, both
are superior over the other in different areas. While Turkish military is
better than Iranian armed forces in conventional context, Iran is a much
better hybrid power than Turkey.
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