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OZET

Postmodernizm, 21. yiizyilin en popiiler konularindan biridir. II. Diinya Sava-
st’ndan sonra ortaya atilmis bu kavram gerek bir diisiince bi¢imi gerekse felsefik bir
yap1 olarak devamli tartisilmis mimariden sanata, edebiyattan sinemaya birgok alanda
incelenmistir. Kimi zaman modernizmin bir uzantis1 kimi zaman modernizmi bitiren
ona karsi bir anti-tez, kimi zamansa yeni bir donemin baslangici, bir milat olarak ni-
telendirilmistir.

Bu ¢alisma da postmodernizm ¢ergevesinde televizyonu irdelemektedir. “Televizyon
postmodernizm siirecinde kendini nasil konumlandirmistir; televizyon postmodern
bir arag midir?” sorularina cevap aranmaktadir.
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ABSTRACT

Postmodernism is one of the most popular subjects of 21th century. This notion
suggested after the second world war is always discussed as both a way of thinking
and a philosophic structure and is analysed in a lot of fields from architecture to art,
from literature to cinema. This notion is called as sometimes an extent of modernism,
sometimes an antithesis finishing modernism and sometimes a beginning of a new
period ,a milestone.

This study is to examine television within the frame of postmodernism, too. How
does television position its own in this process? Is television a postmodern medium?
An answer for these questions is researched.
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GIRIS

Cok farkl tarihsel siireglerden gecen insanoglu, bilim ve teknolojinin
izinde daha giizel daha kaliteli ve daha ferah bir yasam i¢in stirekli bir miica-
dele i¢indedir. Sanayii devrimi ve aydinlanma ¢ag1 sonrasi gelisen diinya uygar
bir medeniyetin tohumlarini ekmistir. Insan haklarina verilen énem, demokra-
tik yonetim sistemleri ve is boliimleri diinyay1 daha yasanabilir bir hale getir-
mistir.

Modern diinya ile birlikte sehirlesmenin hakim oldugu bir diinyada sa-
nayii bas aktor olarak ekonominin belirleyici glicii olmustur. Bir tarafta isciler
ve emekgi kesim diger tarafta patronlar ve yoneticiler. iktidar bu iki sinif ara-
sindaki dengeyi koruyarak varligini korumustur.

II. Diinya Savast’nin getirdigi korkung yikim Bati’nin ahlaki ve etik degerle-
rini altiist etmis, modernizmden kacis baslatmistir. Savasin getirdigi 6liim, act
v yok olus insanoglunu kokiinden sarsmustir.

Postmodernizm, Bati medeniyetinin modernizmine karsi olusmus bir
tepki hareketidir. Postmodernizm, gergegi ne tanri ne de insanogluna dayana-
rak tanimlayan merkezsiz diisiince bigimidir. Ona gore hi¢bir merkez yoktur.
Birlestirmek degil anlasmak dnemlidir. Postmodernizm ig¢inde bulundugumuz
cagin adidir.

1. MODERNIZM

Modernizm kok olarak latince “modo” kelimesinden tiiretilmis olan “mo-
dernus’”’tan (hemen simdi) gelmektedir. (Sevsay, 1993; 14) Ilk olarak besinci
yiizyilda, dinsizligi reddetmek (paganizm) anlaminda, Hiristiyan topluluklar
isaret etmek i¢in kullanilmistir. Ronesans diisiiniirleri, modern ve antik toplum
ve devlet ayrimi yaparak kelimenin anlamini daha da genellestirmislerdir. Ay-
dinlanma ¢aginda ise, modernizm ayni istikamette, fakat daha yaygin ve genis
bir anlam kazanmustir. (Birkok, 2004) Zaman i¢inde de modernizm bir¢ok an-
lamda kullanilmis, genis bir anlam yelpazesine kavusmustur. Degisme, ge-
lisme, eskiyi terk etme, yenilenme gibi bir¢ok kavramla tanimlanmaya
calisilmis, insan1 ve akli 6n planda tutan bir diisiince bigimi olarak insanoglu-
nun tarihsel siirecinde kendi yerini almistir.

Muasirlagsma, asrilesme olarak Tiirkge de cesitli karsiliklar: bulunan mo-
dernizm, Ansiklopedik Sosyoloji S6zliigii’nde, “cagdaslasma” kelimesiyle kar-
silanmig; birinci anlam olarak, “cagimizin biitiin insanliga sundugu, maddi
ve manevi kiiltiir unsurlarindan iilkemizin sartlarina ve ihtiyaglarina gore ala-
bilme, kullanabilme, degerlendirebilme sanati ve kabiliyeti”; ikinci anlam ola-
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rak da “caga hakim olabilmek veya damganizi, katkinizi yasadiginiz doneme
vurabilmek i¢in, oyunu kurallarina gére oynamak™ seklinde tanimlanmaistir.
(Erkal ve Baloglu, 1997) Bu tanimlamalara gére modernizm daha ¢ok mo-
dernlesme ile es anlamli olarak kabul edilmistir, oysaki modernizm insanin
merkeze alindig1 ve gercegin insana dayali olarak tanimlandig diisiince bigi-
midir. Modernizme gore tek gercek insanoglu ve akildir. Evrendeki her sey
insanin beyni, duygular1 ve inanglari ile anlam kazanir. (Doltas, 2004) Insan
akl her seye yapmaya muktedirdir; o mutlulugun ve ideal yagamin anahtaridir.
Edibe S6zen (2000) ise modernizmi bir sigrama ve doniisiim olarak, modern
bilimin dogusu, olgularin kesfi, objektif gerceklikler, evrim teorisinin ilerleme
fikrinin temel tag1 olmasi, sermaye birikimi, doganin istismari, hayatin rasyo-
nelligi, kurumsallasma ve sehirlesme/sehirlilesme siireci olarak tanimlamastir.
Ona gore modernizm en iyisiyle aklin kutsandigi, en kétiisiiyle de bir bataklik
durumudur. (S6zen, 2000) Modernizmle birlikte hizli bir endiistrilesme ¢agina
giren daha dogrusu modernlesme ile hizlanan endiistrilesme, kitleleri sehirlere
goce zorlamistir. Kentsel yasam hareketlenmis, iktisadi hayat hizla kurumsal-
lagmaya baslamistir. Bu kurumsallasma ile modernizmin temel taslarindan
daha dogru bir ifadeyle modernlesmenin temel taslarindan bir tanesi, biirokrasi
ortaya ¢ikmistir. Biirokrasi modernizmin siniflara bélme, siniflandirma 6zel-
liginin bir getirisidir. Biirokrasi ile isler yetkili kisi ve kurumlar arasinda pay-
lagtirilirken bir baska basat 6gesi olan is boliimii ile iste uzmanlagmalar
baslamais, iiretim hizlanmistir. Buna paralel olarak da tliketim ivme kazanmis-
tir. Yani modern insan lretirken tiiketmeyi de 6grenmis; 6grenmek zorunda
kalmis, postmodern siirecte tiiketim ihtiyagtan ziyade zevk ve eglence aracina
doniigsmiistiir.

Modernizme gore insanoglu akli sayesinde her seyi 6grenebilir ve mutlak
hakimiyet ¢izgisinde bu giiciinii kullanarak yonettigi ve kontrol altinda tutugu
bilgi ile mutluluga ulasabilir. (Doltas, 2004) Deger, insanoglunun kavrayis ve
duygularina gore sekillenir. Ronesans ve hiimanizmde belirginlesen bu di-
slince bi¢imi, yani aklin merkeze alan anlayis, modernizmde daha da a¢1ga ¢1-
karmistir. Bu diislinceye gore insan tanri gibi yaratici, 6zglin ve 6zgiirdiir.
(Doltas, 2004) Yasamin kaos ortaminda kendi bilgi ve birikimi ile kararlar
verir, yagsami yonlendirir. Kendisi “yapabilme”, “diisiinebilme”, “‘yasayabilme”
kisaca “...bilme” yetisine sahip varliklarin en istiiniidiir. Bu bakis agisinin
tinlii kuramcilarindan John Locke’a gore, insan dogustan higbir bilgiye sahip
degildir. Toplumu, dogay1 ve kendini, basta akil ve bir 6l¢iide de duygulariyla
gozleyerek, siniflandirarak, irdeleyerek tanimlar ve boylece bilgi edinir. Ancak
bilgiyi elde ederken ve onu gerektiginde kullanirken belli bir sistematik yon-
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tem gerekir. Buna gore bilgiyi elde etmek ve istendigi zaman kullanmak i¢in
onu bolmek, siiflara ayirmak sarttir. (Doltas, 2004) Siniflara ayirmak bolmek,
baska bir ifadeyle rasyonalizasyon, isboliimii modernizmin en belirgin 6zelli-
gidir.

Modernizmin en belirgin 6zelliklerinden bir digeri de ulasim ve iletisim
araglarindaki artistir. Uretilenin tiiketilmesi, aklin giiciiniin gdsterilmesi igin
modernin iirettigi, icat ettigi, yaptig1 seylerin insanlara ulasmasi gerekmekte-
dir. Modernlesme siireci iletisim araglari ile desteklenmektedir. Yenilikler, top-
luma bigilen kaliplar, 6rnekler, iletilmek istenen mesajlar, ideolojiler hep
iletisim araglari sayesinde topluma yayilmustir. {letisim araglarmn giiciiniin
ve toptan bilgi sunumunun faydalarinin anlagilmasi onlarin daha da 6nem ka-
zanmasina neden olmustur. Ciinkii enformasyon baslh basina bir giictiir. Bu
giicii en etkin kullananlar ise modern devletlerdir. Modern devletler enformas-
yon organizasyonundan ve enformasyon iiretiminden mesuldiirler ve bunlari
hizlandirmak onlarin gorevidir. Bu gorevin etkin sekilde ifa edilmesi yani en-
formasyon bombardimani ve hizli iletisim ile modernizm iginde bir¢ok kavram
ve sey degismis ya da gelismistir. Ornegin sdzlii kiiltiir yerini yazili kiiltiire,
dayanisma yerini is bdliimiine, genis aile ¢ekirdek/niikleer aileye ve sinirlari
belirlenmis ‘ev’ e birakmistir. Calisma zamani disinda kalan tiim zamanlar bos
zaman seklinde tanimlanir olmus ve “yapmak” fiili diger biitiin fiillerin 6niine
gecmistir. Onemli olan yapmaktir, anlatmak degil. Modern diinya yazmay1
teorize eder, okumay1 degil. insanlardan istenilen sadece islerini yapmalaridir.
(Sozen, 2000)

Modernizm kavrami Bati’da dogmus, onunla gelismis ve biitiinlesmis bir
diisiince bi¢imidir. Modernlesmek Batililasmak ile es deger tutulmustur. Ne
kadar Batililagirsan o kadar modernlesirsin. Cilinkii Bati teknolojide, bilimsel
alanda daha ileri; bu ileri diizeylilik ve 1yi yasam kosullar1 onu her alanda mo-
dern olarak algilanmasina yol agmistir. Bati’nin da bu diisiinceyi desteklemesi,
bundan gii¢ almas1 Bat1 ile modernizmi pekistirmis, i¢ ice gecirmistir. Bu yiiz-
den de modern toplumlar on sekizinci yiizyildan itibaren Bat1 damgasini ta-
sirlar. (Birkok, 2004) Baska bir ifadeyle Bati gelismisligin, modernligin bir
kistas1 olmustur. Modernizm Bat1 toplumlariin vasiflarini agikladig: gibi, Ba-
t1’nin, “kendi 6tekisine” de bakisidir. Kisaca modernizm ilk anlamda Hairisti-
yan giiniimiizde ulagtig1 son anlamda ise Batili olmaktir. (Birkdk, 2004)

Klasik modernlesme anlayisi olarak kabul edilen bu diisiinceye gore mo-
dernlesme Bati’ya ait baz1 somut kurumlar1 ve Bati’nin yagam tarzini1 benim-
semektir, modernlesme siireci ise Bati’nin iist yapt kurumlarim1 aktarma
stirecini ifade eder. (Sevsay, 1993) Yani Batililagmay1, Bat1’y1 6rnek alip se-
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killenmeyi, onun sonradan ikizi olmaya ¢alismay1, kopya olmayi... Moder-
nizmde, “Bati’nin en iyi oldugu” ve diinyanin biitiin kiiltiirlerinin sonunda za-
manla evrensellesecek olan Bati’ degerlerini kabul edecegi goriisii hakimdir.
Zaten modernizm Bati’nin “ilerlemenin kagimilmazligi, bilimin yenilmezligi,
demokrasinin ¢ekiciligi ve tartismasiz bireysel haklar” varsayimlar tarafindan
sekillenmistir. (Adams, 1999)

Modern toplumu tanimlarken iki ana kritere bakmak gerekir. Bu kriterler
“teknoloji”, “endiistrilesme diizeyi”dir. Bu baglamda modern toplumu, yiiksek
diizeyde gelisimini tamamlamis ve ileri diizeyde endiistrilesme siireci igeri-
sindeki toplum olarak tanimlamak miimkiindiir. Bugiinkii diizen i¢inde iktidar
oldukg¢a etkin konumdadir. Bu etkinlik ile iktidar kendini saglama aldig1 gibi
diizeni, modernlesmeyi destekler. Modern toplum, devlet ve teknik tarafindan
teminat altindadir.

Enformasyon/malumat, iletilen bir sey olarak modern toplumlarin mer-
kezinde yer alir. Zaten iletisimin yayginligi ve hizli olmast modernizmin be-
lirgin 6zelliklerindendir. Modern toplumlarda temel ideolojiler liberalizm ve
sosyalizm olarak goriinmekle birlikte, esas olan hiimanizm/hiimanist ideolo-
jidir. Ancak bu hiimanist anlay1s “Aydinlanma Hiimanizmas1” degil, “Us Hii-
manizmast”dir. (Adams, 1999)

Adams’a gore (1999) Modern toplumun siireclerini iic ana bashkta
toplanabilir:

1- Hiristiyan Orta Cag’dan ve cemaatlerden kopus

2- Ulus devletlerin insasiyla hayali cemaatlere gegis

3- Makine-insan iligkisinin egemen olmasiyla ortaya ¢ikan makro tekno
lojiden (fabrikalar) mikro teknolojiye (cep telefonlari, internet ag)

gecis.

Aklin evrenselligine, birligine, giiciine, lirettigi kuram ve yontemlere bii-
tiinliyle dayanan ve glivenen modernizmin dogusundan bugiine bir¢ok kuram-
cis1 ve savunucusu olmustur. Modernizmin ilk kuramcilari olarak John Locke
ve Descartes gosterilmektedir. Bunun yaninda on sekizinci yiizyilda Ingiliz fi-
lozof Berkeley, on dokuzuncu ylizyilda Kant daha sonra Marx, Stuart, Mill ve
Freud gibi birgok tinlii diisiiniir ve kuramci ¢alismalarinda aklin yaninda bi-
limsel egitime ve yontemlere deger vererek diis giiciinii, duygular1 da kulla-
narak bir anlamda ideal insan ve toplum regeteleri iireterek mutlulugun
formiiliinii ¢ikarmaya ¢alismislardir. (Doltag, 2004)
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2. POSTMODERNIZM

Postmodernizm ¢ok farkli anlamlarda kullanilmaktadir: Modernden 6nce,
modernden sonra, modern 6tesi, modernizmin zidd1, Geg kapitalizm (sanayi-
oOtesi, tiiketici, ¢okuluslu ve milletlertistii kapitalizm), eklektizm (sanatta ve
iislupta se¢mecilik), avangart yani 6ncii olan, bireyselleseme, cemaatlesme. ..
Modernizm gibi tam bir tanimlamadan yoksun olarak postmodernizmi, aras-
tirma alanlarina ve bilimsel goriislerine gore bilim adamlari, sosyologlar ve
sanatkarlar farkli anlamlara gelecek sekilde tanimlamislardir. Bu kullanimlar-
dan biri de postmodernitedir. Sanat ¢cevresindekiler ve insan bilimciler post-
modernizm terimini tercih ederken; sosyal bilimciler postmoderniteden
bahsetmektedir. Postmodernizm, daha ¢ok bir kiiltiirel hareket veya bir kiiltiir
icindeki hareketlerin ¢oklugu lizerinde odaklasirken; postmodernite bir kiil-
tiirel durum veya olusun ifadesine nispet edilmektedir. Bagka bir ifadeyle post-
modernite, 20. asrin i¢inde kendini buldugu durumdur. Postmodernizm ise o
durum {iizerinde diisiinme ve ona cevaptir. Postmodernizm ve postmodernite
hakkinda sdylenebilecek en iyi sey zihnin bir ifadesi olmalaridir. (Adams,
1999)

II. Diinya Savasi’nin getirdigi korkung yikim Bati’nin ahlaki ve etik de-
gerlerini altiist etmis, modernizmden kagis baslatmistir. (Birkok, 2004) Savasin
getirdigi 6liim, ac1 ve yok olus insanoglunu kokiinden sarsmigtir. Aklin mut-
lulugun formiiliinii goésterdigine, ona ulastirdigina olan mutlak inang ¢atlamis-
tir. Ciinkii artik aklin tehlikeli buluslara ve de aciya neden oldugu
kanitlanmistir. Akil, her daim dogruyu ve iyiyi géstermemektedir. Oyleyse
modernizm ideal bir diisiince bigimi degildir; yeni arayislara, yeni diislince bi-
cimlerine, yeni felsefelere yonelmek gereklidir. Bu baglamda postmodernizm
modernizmin sorgulanmasi sonucu ortaya ¢ikmis anti-modernist bir diigiince
bi¢imidir. Postmodernizmle insanlar eskiyi sorgularken yeni arayislara yonel-
mislerdir. 1960’larda 6zellikle Fransa’da baglayan postmodernizm 1970’lerde
Amerika’da agirlik kazanmstir. (Doltas, 2004)

Modernizmin sorgulanma siireci bagladiktan sonra ortaya ¢ikan postmo-
dernizmle ilgili ilk caligmalar dilde baglamistir. Postmodernizmin gercege olan
yaklagimi temelden sarsmasi, yayilmasini kolaylastirmistir; igindeki farkli yak-
lasim ve modernizmin sinirlandirici, otoriter tavrina karsi daha ozgiirlestirici
bir bakis agis1 izlemesi bu yayilmay1 hizlandirmistir. (Doltas, 2004)

Postmodernizm, Bati medeniyetinin modernizmine karsi olugsmus bir
tepki hareketidir. Ayn1 zamanda “o, bugiin diinyada devam etmekte olan daha
genis ve koklii (derin) degisikliklerin bir pargasidir.” (Adams, 1999) Bu an-
lamda postmodernizm i¢inde bulundugumuz ¢agin adidur.

Postmodernizm, gercegi ne tanr1 ne de insanogluna dayanarak tanimlayan
merkezsiz diisiince bigimidir. (Doltag, 2004) Ona gore higbir merkez yoktur.
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Birlestirmek degil anlasmak 6nemlidir. Bu ylizden evrensel degerler goz ardi
edilir. Bagka bir ifadeyle globalizmin (kiiresellesme) yerini glokalizm (kiiye-
rellesme) almistir. Her birey kendi i¢inde bir diinyadir. Postmodernizmi, II.
Diinya Savasi ertesinde sanat, edebiyat ve bilimsel etik alanindaki inanglarin
ve iyimserligin kaybolmasini ifade eden bir yaklasim olarak da tanimlamak
miimkiindiir. (Postmodernizm Nedir?, 2004) Yani aklin maglubiyeti, akla olan
giivenin sarsilmasi, bir 6nceki donemden kopus...

Postmodernizme gore gergek kisiden kisiye, durumdan duruma ve tabii,
toplumdan topluma degisir. Kesin ve evrensel gercek yoktur. Dolayisiyla
“merkez”, “kaynak”, “temel”, ve “evrensellik” gibi kavramlar ve onlara dayali
ideoloji, kuram, yaklagim ve konular kokten sorgulanir. (Doltas, 2004) Ciinkii
her sey her an degisebilir. Ne diinya ne de insan duragandir. Hayal, diisiince,
gorts kisiden kisiye degisir. Postmodernizm her tiirlii belirlenmenin karsisinda
yer alir. (Postmodernizmden anlasilanlar.., 2004)

“Postmodernizmde insan siirekli bir olusum halindedir; o, her an hem
cevresinden etkilenir; duyulariyla ¢evresini algilar, duygulanir, yorumlar ve
anlar, hem de ¢evresini kendi s6z etmek eylem tavir goriisleriyle de etkiler.
Boylece insandan 6zgiin ve 6zgiir kisiymis gibi s6z etmek, yasam ger¢egini
carpitmak olur. Postmodernistler bu nedenle kisi so6zciigli yerine 6zne sozcu-
giinii kullanirlar.” (Doltas, 2004)

Postmodernizm, dig gergekligin nesnel ve kararli temsil edilebilecegi
inancinin bir aldanis oldugunu kabul edip epistemolojiyi reddederek onun ye-
rine yorum bilimi (hermeneutic) koyar. (Postmodernizmden anlasilanlar...,
2004) Her insan kendi goriisiinii temsil eder; kendi akli, duygu, diisiince ve
yetileri ile bunu gevresine yansitir. Insanoglunun 6znel diinyasinda 6zel, 6zgiin
bir yasami vardir. Bu zenginlik i¢inde insan gozlem, deney, tecriibe ve yon-
lendirmeler neticesinde elestirel bakis acis1 ve yorumlama yetisinin katkilar
ile dogruyu, kendi dogrusunu bulur.

Bir insanin oncelikle modernizmden bahsetmeksizin, postmodernizmden
s0z edebilmesi diisiiniilemez. Zaman zaman birbirine ge¢mis iki kavram olarak
kabul edilen postmodernizmin, modernizmin bir devami oldugu hatta moder-
nizmin i¢inde bir dénem oldugu da baz1 bilim adamlar ve felsefeciler tara-
findan savunulmaktadir. Postmodern aslinda Bati’ya ait kiiltiirel bir hareket
ise de, Asya iilkeleri de dahil bir ¢ok kiiltiirlin entelektiiel yasamina etki et-
mektedir. (Adams, 1999)>

Jacques Derrida, Michel Foucault, Roland Barthes dil, politik felsefe ve
okuma edimi konularini postmodernist bir goriis agisiyla degerlendirirler. Post-

2 Ornegin Kore’de devlet TV kanali KBS postmodernizm ve etkileri hakkinda iki boliimliik bir dizi
yayimlamustir. Yine ililkemizde bir¢ok alanda, yazili ve gorsel basinda Postmodernizm iizerine birgok
sey sOylenmis, yorumlar yapilmigtir. Oysaki Tiirkiye gibi tiglincii diinya {ilkeleri diye nitelendirilen az
geligmis iilkeler daha modernizmi tam olarak anlamamis, yasayamamuistir.
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modernist anlam olusturabilecek bir merkezi kabul etmediklerinden higbir ko-
nunun diger konulardan bagimsiz tartisilamayacagini savunmuslardir. Ciinkii
her sey, bilim, sanat, tarih, politika... insan gerceginden dogar hem de onu
olusturur. Bu yiizden modernistler gibi ilgi alanlarini degisik boliimlere ayir-
mak, siniflandirmaya tabi tutmak gercegi ¢arpitmaya, yapaylastirmaya, anla-
maya yol acar. (Doltas, 2004) Postmodernizme gore boliimlere ayirip
siniflandirmak gereksiz ve yikicr bir eylemdir. Doga ve insan bir biitiindiir.
Onu anlamak i¢in bélmeye gerek yoktur. Yasamsal siirecte insan ve doga kar-
silikl aktif etkilesim igindedir; Onu kaliplara sokup irdelemek, ¢é6zmeye ca-
lismak; bir baska ifadeyle parcadan biitiine gitmek yersizdir. Bu filin
organlarini tutup ne oldugunu tahmin etmeye benzer.

Adams’a gore (1999) postmodernizmin dort temel ozelligi vardir:

* Bat’min Cokiisii: Bati felsefesi, dilbilimsel ¢oziimlemelerin kordiigii-
miine erigmis, Bat1 sanat1 soyut diisiince aleminde kaybolmus ve Bat1 bilimi
bizzat kendi kirliligi i¢cinde kaybolmaktadir. Modern diinya goriigii Bati’nin
erisilmezligi diisiincesi ¢okmiistiir. ikinci Diinya Savasi, atom bombasi, o do-
nemdeki siyasi ve iktisadi kargasalar, genglik hareketleri bunun en giizle 6r-
negidir. Toplumda top yekin bir karsitlik ve isyan vardir.

* Mesruluk Cikmazi: Gegmisteki giivenilir Oykiiler simdi ciddi sorun
olmustur. Hayal edilen, olmaz denilen seyler olur hale gelmistir ve ne yazik
ki kutsanan akil bunun 6niine gegememektedir. Cevre kirliligi, kiiresel 1sinma
korkusu, niikleer santral ve tesislerdeki kazalar, ozon tabakasinin yok edil-
mesi... Her sey ardi arkasina gelmeye baglar.

Bat1 toplumunda daha ¢ok kisisel diizeyde olan1 ise Hiristiyan cinsel ah-
lakinin mesrulugunu kaybetmis olmasidir. Evlilik dis1 birlikte yasama, lezbi-
yen ve homoseksiiel iliskiler gibi geleneksel evlilik alternatifi davraniglar
tarzindaki evlilik oncesi cinsel aktiviteler, cagdas Bat1 kiiltiiriinde dylesine
yaygindir ki ¢ogu kimseler bu yeni durumu (artik) bir deger olarak benimse-
mektedirler. Postmodernizmin insana sundugu kaliplar1 kirma ve siiresiz 6z-
giirliik, sinir disilik, insan1 kabina sigmaz hale getirmistir. Marjinal olan artik
siradanlagmaya baslamistir. Cilinkii artik herkes marjinallesmekte ve arzulari-
nin dogrultusunda yasamaktadir. Modernizmin “akilli ol, aklina uy felsefesi,
duygularinla yasa-hisset”’e doniismiistiir. Bu olaylarin yayginlasmasi ve degi-
sen geleneksel, ahlaki degerler, erozyona ugrayan toplumsal yapi1 bir zaman-
larin tabularint yikmistir. Her kesin Oznelesmesi ve varliini ortaya
koyabilmesi sakli grup, diisiince ve fikirlerin ortaya ¢ikmasina, yesermesine
neden olmustur.
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Toplumun 6zel ilgi gruplarina ayrilmasiyla olusan parcalanmislik siyasi
siireci felce ugratmis, miisterek ¢ikar fikrini tahrip etmis siyasi ve ekonomik
kolayciligin en kii¢iik birimleri i¢in artan sekilde siddetli rekabeti dogurmustur.
Evrensel ve ortak degerlerin reddi ile yan1 dairede bulusmak imkansizdir ki
bu daire zaten bir merkeze isarettir; postmodernizm merkezi reddeder.

* Entelektiiel Pazar: Ge¢miste, kiiltiirel ve dini bilgi ve deger, etkili bir
sekilde entelektiiel ve siyasal elit tarafindan kontrol edilmekteydi. Bilgi bir
giictli ve bilginin yayilmas1 sik1 bir sekilde kontrol edilmekteydi. Uydu tel-
evizyon aglari, bilgisayarlar ve internet hem sansiir hem de kontroliin moda-
sinin gegmesine neden oldu. Eskiden uzun ugraslar sonunda, emekle elde
edilen bilgi teknolojinin gelisimiyle herkesin ulasabildigi, alin terinden yoksun
bir hale gelmistir. Bilim adam1 ve entelektiielin ayricaligi, olaylara hakimiyeti
zedelenmistir. Zira sokaktaki herhangi bir adam bile entelektiiel ve bilim ada-
minin sahip oldugu bilgilere ulasabilmekte, bunlar hakkinda fikir ytiriitebil-
mektedir. Her mekana ve ana yayimli bilginin kontrolii zor, kullanimi agiktir.
Herkesin kdse yazar, sair ve yazar olmasi bunun en giizel 6rnegidir. Ulkemiz
seri liretim halinde olan edebiyatgi, televizyoncu, gazeteci, akademisyen, bilim
adamu (...) yaygin bilgi akisindan faydalanarak imajlar diinyasinda dis1 renkli
i¢i siyah beyaz figiirler olarak kamuoyunu mesgul etmektedirler.

* Yapisal parcalanma siireci (deconstruction): Bu, tipk1 bir soganin ka-
buklarinin soyulmasi iglemi gibi metinlerin parcalanmasi anlamina gelen bir
sozciiktiir. Istenilerek yapilan bir siirectir. Jaques Derrida “neden seyleri ol-
duklar gibi birakmak yerine onlar1 par¢alamak i¢in ugrasilir. Burada bulunan
higbir sey bir kuvvetin etkisi olmadan suraya hareket edemez. Benim lizerinde
1srar ettigim parcalanma notr degil, kasithdir.” Pargalama, metnin bireysel
bilgi kirintilarini ekarte etme ve birbirinden ayirmak amaciyla bir metnin olasi
biitlin perspektifierinin kontrol edilmesidir.

Postmodernizmin en basat kavramlarindan biri de “6teki” kavramidir.
“Postmodern yazarlar bilingli bicimde is¢i sinifi, ezilenler, yoksullar dememek
i¢in Otekiyi tercih ediyorlar. Bu kavram ayni1 zamanda yabancilagmaya karsilik
olarak da kullaniliyor. Oteki o kadar muglak bir kavram ki herkes bir digerine
kars1 6teki olabiliyor. Otekiler olarak ifade edilenler, yani dislanmislar kendi
var oluglartyla kutsaniyorlar. Homosekstieller, lezbiyenler, dazlaklar, Naziler,
kadmlar vb. hepsi 6tekinin i¢inde...” (Ozkan, 2001) Otekinin muglaklig1 bir
yandan karsidakini tanimlama olanagi saglarken bir yandan da onu mechul-
lestirmekte, bilinmez yapmakta, adin1 silmektedir. “Otekinin” kullanimiyla
oOtekilestirilenin yalnizlastirilmasi 6znenin intikami olarak da yorumlanabilir.
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Siiftan s6z edilemeyecegi i¢in “cokluk”, “6teki” one ¢ikarilmalidir. Ciinkii
“biitiinctil kimlikler” yoktur, “tikel kimlikler” vardir. Toplum, sistem, kimlik
birlesik degil a simetriktir. (Ozkan, 2001)

Sosyolog Zygmunt Bauman’in dedigi gibi “Postmoderniteye atfedilen
baslica 6zellik, kiiltiirlerin, toplumsal geleneklerin, ideolojilerin, hayat stille-
rinin veya da dil oyunlarinin siirekli ve azzimsanamayacak ¢ogulculugu veya
bu ¢ogulculugun taninmasi ve bilincinde olunmasidir. Postmodern diinyada
cogul olan seyler, evrimsel bir siraya dizilemez veya da yaygin problemlerin
dogru veya yanlis ¢c6ziimii olarak siniflamayacagi gibi, birbirinden iistiin veya
Oonemsiz olarak ta goriilemezler. Higbir bilgi, onun miimkiin kilarak anlam-
landiran kiiltiir, gelenek, dil oyunlar1 vs. baglamlar1 disinda degerlendirilemez.
Bundan dolayi, bu baglamin disinda dogrulanabilecek hicbir “gecerlilik kri-
ter1” kullanilamamaktadir. Evrensel degerler olmadan, postmodern problemi
tist kiiltiirii nasil evrensellestirecegi degil, kiiltiirler arasinda karsilikli anlay1s
ve iletisim nasil saglayacagi noktasinda olmaktadir. (Adams, 1999)

“Postmodernizmde iktisadi yap1 postendiistriyel’dir. Bu donemde iiretimin
miktar1 ve verimliliginden ziyade bilim ve teknoloji agirliklidir... Postendiis-
triyel toplum bilgiyi liretme ve aktarma kapasitesiyle taninmaktadir.” (Birkok,
2004) Uretim, teknolojinin gelismesi ve yayginlasmas ile daha da artmustir.
Toplum, kitle iletisim araglar1 ile enformasyon bombardimanina tutulmaktadir.
Diinya Mc Luhan’ in Global Koy iine dontismiistiir.

3. POSTMODERNIZM VE TELEVIZYON

Cagdas televizyon pek cok postmodern bigimsel 6zelligi sergiler. Bunun
yaninda postmodern kuramda bize televizyonun metinselligi konusunda birgok
kiskirtic1 kavrayis saglar. Bu yiizden televizyona ¢ok sayida postmodern kuram
uyarlamasi yapilmstir. (irvan, 2002) Televizyon postmodernizme gok mal-
zeme saglayan bir yapiya sahiptir. Teknoloji diinyasinda gorsel ve isitsel 6zel-
likleri ile bilgiyi imajlar y1gimi i¢inde toptan sunumu, hedef kitleye biitiinciil
yaklasimi ve kolay algilanir yapisi ile toplumun vazgecemedigi bir kitle ileti-
sim aracidir. “Kitle Iletisim Araglar1 (mass media) diinya insanlar1 icin genis
bir {iriin, deger ve diisiince pazarini kullanilabilir hale getirmistir. Hatta diin-
yanin en 1ss1z bolgelerinde, bile bir insan en umulmayan yerlerde giines ener-
jisine ve uydu antenlerine rastlayabilir.” (Adams, 1999)

Prof. Dr. Ali Akay’in ifadesiyle, postmodernizm igerik degil goriintiidiir.
(Postmodernizm Nedir?, 2004) Televizyon postmodernizmin bu 6zelligi 6n
plana ¢ikaran bir yapiya sahiptir. Gorselligin agir bastig1 bir kitle iletisi araci
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olan televizyon bu yapisin1 korumak i¢in postmodern dénemde tiim igerigini
gorsellige gore ayarlamistir. Dizilerden, yarismalara, filmlerden haberlere tar-
tisma programlarindan reality showlara her sey gorsellik iizerine kuruludur.
Colour Correction’lar (renk diizeltmesi), sunucularin alimli, modaya uygun
kiyafetleri, bakimli sik saclari, renkli ve siislii dekorlar, programin yapisina
gore renkli, canli 1s1klar, farkli aksesuarlar hep bunlarin bir gostergesidir.
Televizyon modern bir sirk gibi her gece hedef kitlesini biiylilemek i¢in
hazirdir ve kanal agildiginda/sirasi geldiginde sovunu yapar. Sunucular man-
kenlerden seg¢ilir, makyajlar saatlerce siirer, istenileni en iyi ve giiclii sekilde
vermek icin sanal dekorlar kurulur, kameralar cogaltilir. Gorsel bir tat yakala-
mak ve sbleni unutulmaz kilmak igin higbir masraftan kacinilmaz. Icerik
onemli degildir 6nemi olan kurgudur. Kurgudaki carpicilik ve sunum igerigin
boslugunu kapatmaktadir. Bu telegorsel yap1 gerceklik {iretimi sirasinda nesnel
gercekligi degil kapitalizmi yeniden iiretir. (Irvan, 2002) “Dallas Smythe’in
belirttigi gibi kitle iletisim araglar1 (6zellikle ticari televizyonlar) tekelci ka-
pitalist sistemin bir bulusudur. Bu arag¢larin amaci biitiin niifus ve 6teki orgiit-
lerin 6nderligi i¢in sorunlar, degerler ve politikalar ‘giindemini’ olusturmaktir.
Bu araglar ayn1 zamanda izleyicileri kitle halinde tiretirler ve reklamcilara sa-
tarlar.” (Erdogan, 2000) Televizyon bir anlamda bu gorselligi yapmak yiikiim-
lidiir. Ciinkii kendinin sadece ticari bir kaygiyla kuruldugunun farkindadir.
Onun i¢in kamu yarar1 sadece bir kiliftir. izleyici iirettiklerini tiiketmeli, cam
ekranin dniinde miimkiin oldugu kadar fazla kalmahdir. izleyiciyi, potansiyel
tilketiciyi ekrana ¢ekmek icin Makyevelist bir anlayisla her yol mubahtir.
Baudrillard, televizyon programlarinin, uydu yaynlariin ve reklamlari-
nin nasil ve ne bi¢cim 6zneler ya da toplum bireyleri olusturdugunu “Precession
of Simulacra” adl1 makalesinde tartigir. “Baudrillard’a gore glinlimiiz iletisim
aracglar1 gercek olmayan bir gercek-bir “hipergercek’ yaratarak insanlarin ken-
dilerini tanimlarken, dogal ve sosyal ¢evrelerinden kopmalarina, onlardan ya-
bancilagmalarina neden olmaktadir. Ekrandaki mesajlardan, goriintiilerden
yakin ¢evresinden etkilenirmiscesine etkilenen 6zne, ona o sdylemi, goriintii-
ler1 aktaranlar1 ger¢ek yasamda oldugu gibi dogrudan etkileyemez. Onun bu
bir yandan aktif, etkileyen, 6biir yandan pasif, etkileyemeyen durumu hiper-
gercegin onemli bir 6zelligini olusur. Ayrica, yasamla bu bi¢cimde iletisim
kuran 6znenin i¢inde bulundugu durum yapay oldugundan ve onun 6zgiirlii-
glinli siirlandirdigindan iletisim araclarini kontrol edenlerin politik giiciiniin
artmasina da olanak verir.” (Doltas, 2004) Televizyonun etken izleyicinin edil-
gen durumu izleyiciyi bu gii¢ karsisinda pasifize eder. Bu siirecle beraber iz-
leyici tepkisizlestigi gibi sadece alict konumunda kalir. “Baudrillard kitlelerin
devamli mesaj bombardimanina tutulmalarindan dolay1 bezginleserek sessiz-
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lestiklerini sdylemektedir. Bu durum toplumsalin sonu anlamina gelmektedir.
Toplumsalin yok olmasrtyla birlikte, siniflar, ideolojiler, kiiltiirler ve bizzat ger-
cek arasindaki ayrimlar infilak edip go¢miistiir. Bir yandan emredici tiikketim
kaliplar1 (marka ¢ilginlig), diger yandan ‘cilali devri’ ile kitleler yonlendiril-
mekte, medya da kontrolii saglamlastirmaktadir. Boylece devletin diger ‘ideo-
lojik aygitlarr’ ile ‘kontrol toplumu’ insa edilmektedir.” (Ozkan, 2001)
Postmodernizm bir yap1 olusturma ya da sistem kurmanin yerine kolaj,
montaj geciyor. Bir toplulukta biitlinliik, homojenlik, siireklilik ve belirlenim-
ler gormenin yerini par¢calanma, farklilik, belirlenemezlik, kaos, gegici ve sii-
reksizlik gérme aliyor. (Postmodernizmden anlasilanlar..., 2004) Televizyon
montaj, kurgusal bir sistem iizerine insa edilmistir. Siirekli bir gorme miimkiin
degildir. Televizyon gorece olarak birbirinden farkli “béliimlerden” olusur. Bir
diizen ve siiflandirma yoktur. Farkl1 yapilar ard arda gelir. Ornegin bir pembe
diziy1i onbes dakika izlemek, asag1 yukari bes farkli anlati1 6beginden kisa sah-
neleri, yarim diizine kadar farkl1 tiriintin reklamin1 diger televizyon program-
larinin tanitimlarin ve biiytiik olasilikla kisa haber spotlarini icerecektir. Bunlar
seri imajlar halinde izleyiciye sunulur. Izleyici akigskan imajlar bombardimani
icinde kontrolii disindaki bu gorsel s6lene sadece izleyici olarak katilir.
Televizyonda imgelerin, sozciiklerin yinelenmesi, parodi, degisik aktarma
bigimlerinin ayni yapitta birlikte kullanilmasi, anlam birligini yadsiyan, anlam
kaynagini vurgulayan gostergelere yer verilmesi sik sik goriiliir. (Doltas, 2004)
Sanatsal anlamda ise postmodernizm; filmlerde, televizyonda, gazete karika-
tiirlerinde ve pop miizikte ‘kitle kiiltiirinii’ iistiin kilarak ‘yiiksek sanatlara’
yaslanan elitizmi tahtindan indirme seklinde kendini gosterir. (Postmodernizm
nedir?, 2004) Televizyonda bu elitizmi yok edis acik sekilde 6n plana ¢ikar.
Siradan kisiler renkli camda bir anda tinlii olabiliyor. Popiiler kiiltiir 6n plana
cikartilip giindemde kalmak saglantyor. Onemli olan bir seyler dgretmek, ver-
mek, kamu yarar1 degil. Televizyon, toplumu sadece eglendiren, mesgul eden
ve sansasyon, izlenirlik saglayan popiiler kiiltiir ile ekran karsisinda tutmaya
calistyor. Bunu yaparken de “toplumu bunu istiyor” kilifin1 kullaniyor. Oysaki
boyle bir kan1 yok. Televizyon ardina tiim toplumu alip sanal bir baski ile i¢i
bos hikayeler anlatiyor ve kapitalist ¢arkini isletiyor. Bu popiiler kiiltiiriin,
kitle kiiltliriiniin 6n plana ¢ikmasini su sekilde aciklanabilir: “Resim, heykel,
tiyatro, bale ve klasik miizik gibi anlamasi ve tadina varilmasi belli bir kiiltiir
birikimi gerektiren sanatlara ‘yiiksek sanat’ deniyor. Bunlar, ad1 tistiinde “yiik-
sek” oldugundan bunlara herkes erisemiyor, erisse de cogu insan bu tiir sanat-
tan bir sey anlamiyor ya da zevk almiyor. O zaman ne olacak? Insanlar
diistindiirmek ve eglendirmek icin “kitle kiiltiirii’nii 6n plana ¢ekeceksiniz.
Bunun sonucunda estetik degerler asiniyor, sanat metalasip ‘tiiketilebilir’ bir
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kavrama doniisiiyor.” (Postmodernizm nedir?, 2004) Giin gectikce yayginlasan
bu anlayis ile sanatta elitist dis1 segmeler mesrulasiyor. Bu ylizden de serbest
piyasa populizminin begenileri 6n plana ¢ikariliyor.

Popiiler kiiltiiriin renkli sunumu ve ¢ekiciligi sayesinde televizyon kanali
en yiiksek rating aliyor ve bu kanal kendini en iyi kanal ilan ettiginde, nicel
kriterler kullanarak, kendine nitel degerler atfetmis oluyor. “Biz de bunu nor-
mal karsiliyoruz. Kendimiz de seyrettigimiz film veya televizyon kanalini ni-
telerken yapiyoruz ve bundan rahatsizlik duymuyoruz. Bu bize ters ya da
yanlis gelmiyor. Ciinkii kitle kiiltiirii postmodern marifetiyle iistiin kiliniyor.”
(Postmodernizm Nedir?, 2004)

Postmodernizmde Baudrillard’in modernizmi tanimlarken dayandig ge-
cici ile kalict arasindaki gerilimin kalic1 yani ortadan kalkmis, gecicilik, sii-
reksizlik, par¢alanma ve kaos yani ortada kalmistir. Buna paralel bir derinlik
kayb1 olmus ve ylizeysel olunmustur. (Postmodernizmden anlasilanlar..., 2004)
Televizyondaki siirekli imaj akisi ile kaybolan stireklilik, bunun olusturdugu
diizensizlik ve mesrulasan popiiler kiiltiir, televizyondaki derinligin kaybol-
masina neden olmus yiizeysel bir anlatim 6n plana ¢ikmustir.

SONUC

Gilintimiiz gelisen diinyasinda iletisim siirecleri kisalirken insanoglu farkl
kitle iletisim araglar1 ile bircok mesaj1 icerik olarak zenginlestirerek gondere-
bilmektedir. Multimedya araglarinin popiiler olmasinin yanisira kamuoyu daha
islevsel kitle iletisim araglarina da yonelmektedir. Beklentiler de bu yondedir.
Internet medyasinin hizla gii¢lendigi teknoloji caginda televizyon giincellenen
teknolojik ve igerik yapisti ile halen en giiglii iletisim araglarindan biridir. Diin-
yanin pek ¢ok yerinden insanlar televizyon ile bilgi, haber alma, eglenme ih-
tiyaglarini karsilamaktadir. Evlerde, is yerlerinde, arabalarda, ucaklarda kisaca
insanin oldugu her yerde biiyiilii kutu verilen mesajlar1 hedef kitlelere ilet-
mektedir.

Televizyon, savaslarla sarsilan diinyada modernizm diisiincesine karsit
sekilde dogan postmodernizm siirecine de uyum saglamistir. Bireysel diisiin-
celerin 6n plana ¢iktig1 merkezsiz yasamlarin 6nerildigi giiniimiiz diinyasinda
televizyon da parcalanmiglik ve bireysellik asilamaktadir. Farkli igerikleri ile
aklin kutsandig1 bir diinyadan fantazya ve hayal diinyasina kapilar agmaktadir.
Televizyon, postmodernizm gibi kaliplar yerine zamana ve mekana uyum sag-
layabilen esnek anlayislar, yeni diisiinceler yeni fikirler sunmaktadir. Televiz-
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yon istenilen degisimlerin propagandacisidir. Postmodernizm nasil yeni diin-
yanin degismesi gerektiginin altini ¢iziyorsa televizyon da amaci ne olursa
olsun, farkli egemen giiclerin glidiimiinde olsa da halki degisime davet etmek-
tedir.

Ortak uzlagsma zemininde hedef kitleyi bulusturan televizyon kendi kah-
ramanlarin ortaya ¢ikarmaktadir. Herkesin kahraman olmaya, meshur olmaya,
kitlelerin alkislarin1 duymaya hakki vardir. Farkli olanin, yerel ve otantik ola-
nin On plana ¢ikarildig: televizyonun igeriksel diizleminde evrenselden yerele
degil yerelden ervensele dogru bir yonelim s6z konusudur. Her insan, her kiil-
tiir her ortam kendi 6zellikleri i¢inde bir biitiin olup gorsel diinyanin iginde
temsil edilmeyi hak etmektedir. Bu farklilig1 ve 6zgiinliigii de tiim insanlar
gormelidir. Izleyiciler kendilerine sunulan siradan yasamlar i¢indeki farkl
kimlikleri 6zgiirce yorumlarken onlarin haklarina da saygi duymaktadirlar.
Farkliliklarin olusturdugu birliktelik i¢cinde siniflandirmaya, ayristirmaya, on-
lar1 tek tek ele almaya gerek yoktur. Ancak biitiinliik i¢ginde marjinal gruplarin,
uc diisiincelerin sunumuna ve ortaya ¢ikmasina olanak tanityan postmodernizm
gibi televizyon da farkli, u¢ ve marjinal kisi, 6ykii ve konulara bilinyesinde yer
Verir.

Televizyon ele aldig1 malzemeyi ¢abucak tiiketir bir hale gelmistir. Sii-
rekli devinim kullanilan igeriklerin tekrarina yol agmakta; rekabet igerik tire-
timindeki 6zgiinliik ve cesitliligi yukarilara cekmektedir. Hedef kitle begenileri
dogrultusunda ayni popiiler igerikler farkli kanallar tarafindan da kullanilmak-
tadur.

Bilgi akisinin hizlandig1, insanlarin kolayca bilgiye ulasabildigi postmo-
dernizm siirecinde televizyon da bir¢ok bilgiyi insanlara ulastirir hale gelmis-
tir. Haber kanallarindan belgesel kanallarina, tematik kanallardan ulusal yayin
yapan genel izleyici kanallarina artan kanal sayis1 farkli bilgilere ve igeriklere
ulagma imkan1 saglamistir. Kablolu kanallardaki ve uydu kanalarindaki artis,
internet televizyonlariin ortaya ¢ikist ve internet tabaninin yayinlari kolay-
lastiricy etkisi seyirciye televizyon kanallarint mekandan bagimsiz sekilde sey-
retme olanag1 tanimistir.

Televizyon pek ¢ok postmodern bigcimsel 6zelligi tasimaktadir. Bunlardan
biri olan gorsellik televizyonun en ¢ok 6n plana ¢ikardig 6zelliktir. Daha
giizel, daha 1y1, daha sik ve 6zenilir gostermek icin en 1yi goriintiiler, en estetik
acilar secilmekte en c¢ekici makyajlar yapilmakta, en renkli, sicak ve i¢ agici
dekorlar diizenlenmektedir. Hedef kitleyi etkilemek i¢in algilar1 harekete ge-
¢iren goriintii kompozisyonlar1 planlanmakta teknolojinin teknik hilelerinden
sik sik yararlanilmaktadir. Program icerikleri ve akislar1 hep bu dogrultuda
hazirlanmaktadir. Goriintiiniin toptan bilgi aktarimi en kaliteli sekilde gercek-
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lestirilmeye ¢alisilmaktadir. Sovun devam etmesi i¢in goriintii kusursuz olma-
lidir. Ekran 6ntindeki sunucularin, oyuncularin fiziken giizel ve yakisikli ol-
malar1 da hep bu nedenledir. Ciinkii televizyon gize hitap etmektedir.

Televizyon, karsisinda edilgenlestirdigi insan1, hakim iktidarin ya da sahip
oldugu giiclerin ideolojileri dogrultusunda sekillendirmeye ¢alisir. Yeniden
insa ettigi gergeklikle hakikati degistirip yeni bir dogrular dizgesi kurarken
yabancilasan insana, kapitalist sistemin rollerine uygun olarak, sadece tiiketen
bir kimlik verir. izleyici, mesaj1 sartsiz bir sekilde kabul eder, kendisine sunu-
lan Uirtinleri alir, programlari itirazsizca izler. Gergek yasamdan etkilendigi se-
kilde etkilenmedigi televizyonun biiyiilii diinyas1 arasinda hipergergeklikle
tanisan izleyici, bu yapay iletisim ortaminda 6zgiirliigiinden taviz verip erkler
karsisinda suskunlasr.

Elitist kiiltiirti yikan postmodernizm gibi televizyon da siradan kisileri 6n
plana ¢ikarir. Herkese esit haklar taniyarak onlarin iinlii olmalarini saglar.
Hollywood yillardir bu proje ile Amerikan halkini avutmustur. Her Amerikali
inandiginda bir kahramana doniisme giiciine sahiptir. Kitle kiiltliriinii 6n plana
cikaran bir anlayisla yarigsmalarda, dizilerde cogunlugu temsil eden 6rneklem-
ler segilir. izleyicilerin sevecegi, benimseyecegi ya da ilgi gosterecegi, televiz-
yonun jargonu ile hikayesi olan, kisiler tercih edilir; programlara ¢ikartilir;
hatta kurgulanir. Hedef kitlenin beklentileri dogrultusunda hikaye bastan ya-
zilip rol tanimlanir. Kadin programlarina para ile katilan seyirciler gibi... Prog-
ramin igerigi ve diizeyi ne olursa olsun siirekli orada olan seyirciler (ki
simdilerde yorumcu olarak aniliyorlar) her an bir seyler soyleme geregi du-
yarak ya da hazir bekleyerek programdaki tansiyonu alcaltip yiikseltmeye, ra-
tingi arttirmaya oynarlar.

Sonug olarak televizyonun, ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikarak
diinyay1 etkisi altina alan postmodernizm siirecine uyum saglamis, postmo-
dernizmin belirgin 6zelliklerini tagiyan, yapisi itibariyle de postmodernizm
stirecine hizmet eden bir kitle iletisim araci oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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