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Ozet

Osmanl Beyligi’nin diger beylikleri de hdkimiyetine alip genis sahalara yayilarak imparatorluk vasfini kazanma olgusu
lizerindeki miitalaalar giiniimiizde de siirmektedir. Bu durumun bir ciheti ise Papalik ile ilgilidir. islémiyeti benimsemis
gazilerin gaza ile kurdugu Misliman devleti olan bu devlete karsi Papalik kayitsiz kalmamustir. Zira Dodgu Roma
imparatorlari da Papaligi sinirlarindaki bu tesekkiile karsi yardim isteyecek mecra olarak gérmiis Papalik da bu yénde
faaliyetlerde bulunmustur. Peki, Papaligin Osmanli kuvvetlerinin ilerlemesine karsi politikasi ne olmustur? Bu politikalarini
ylrttirken kullandigi séylemler hangi yénde olmustur? Bu politik séylemler ne oranda hakikati yansitmaktadir? Bu
séylemler ile Hiristiyan gézlemcilerin kayitlari tutarliik arz etmekte midir? Papaligin s6z konusu politikasinda siyasi vaziyeti
ne oranda etkili olmustur ve politik séylemleri ile siyasi durumu arasinda bir bag kurulabilir mi? Bu ¢alismada bu sorulara
cevap aranmaya ¢alisilmistir. Papaligin politik séylemleri, Osmanli lilkesine gelmis seyyah ve sefirlerin kayitlari ile
karsilastirilma usulii tatbik edilmistir.
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Papacy Discourses Againist Ottoman Empire and Foreign Observers Expressions

Abstract

The Ottaman principality understand the principality of other principalities also gain the qualifications on the phenomenon
spread to large areas in Empire it takes away the dominance today. One aspect of this situation is related to the Papacy.
The Papacy remained indifferent to this state, which was a Muslim state established by the Gazi’s who did not accept Islam.
Because the Eastern Roman Emperors also saw the papal bishop as a medium to seek help against this acknowledgment.
What about the politics of the Ottoman forces against the advance of the papacy? Where did the rhetoric of these policies
go? How do these political discourses reflect reality? Are these records consistent with the records of Christian observers?
How has the political situation in the politics of the papacy been influenced in the first place, and is there a link between
political discourse and political situation? In this study, it was tried to answer these questions. The political discourse of the
papacy was compared with the records of the traveler and the ambassadors who came to the Ottoman country.
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GiRiS

Milattan sonra 30 yahut 33 yilinda carmiha gerilmek suretiyle yasamina son verilen Hz. isa’nin 6gretilerini
benimseyenlerin sayisi zaman icerinde 6nemli bir artis kaydetmis ve bu inancin inananlari baslangi¢cta cemaatler
halinde bulunmus sonrasinda ise Papalik en yiiksek din liderlik konumu olmustur (Eliade, 2003:293). Grekge
“Baba” anlamini tasiyan “Pappas” kelimesi, bolinme yasayan Hiristiyanlik inancinin Roma’daki Katolik
Kilisesi’nin yoneticisi olan Papa’lari tanimlamak igin kullanilmistir. Katoliklerin ruhani énderinin temsil ettigi
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Papalik ayni zamanda siyasi bir tesekkll yani devlet vasfini da tasimakta olup Papa da Vatikan Devleti’'nin
yoneticisidir (Eroglu, 2018: 160-162). Papaligin bu cihetleriyle tesekkiilli tedrici asamalar neticesinde meydana
gelmistir. Bu kurumsallasma ikinci ylGzyilin sonunda baslamis 313 tarihli “Milano Fermani”ni miteakip 380
yilinda Roma devlet dininin Hiristiyanlk olarak ilani ile Papalik 6nemli bir siyasi gli¢ ve mesruiyete haiz
olmustur. Barbar istilalari sonrasi Lombardlarin hakimiyet kurdugu italyan yarimadasindaki topraklari Merovenj
Kral Peppin 754 yilinda kurtararak Papa’nin yonetimine birakmis ve bu tarih “Papalik devleti”nin kurulus tarihi
olarak kabul edilmistir (Le Goff, 2015: 156-158).

“Kutsal savas”in Papaligin tesvik ettigi bir olgu haline gelisi 11. ylzyilda 9.Leo’nun (1002-1054) kilise i¢in can
verenleri uhrevi oduller ile mujdelemesi ile baslamistir (Cardini, 2004: 47-48). Bu odillerin mujdesine
inananlarin tevecciih gostermesini, bilhassa Kavimler gociu ve barbar istilalari ile kitaya yeni gelen ve
Hiristiyanhgi yeni benimseyen kitlelerin dint coskunlugunu harekete gecirme maksadi tasidigini mitalaa etmek
glc olmasa gerektir

Papaligin; Cluny tarikat, Siracusa, Barcelona gibi emirliklerle miittefiken ispanya’daki inangsizlara
(Maslimanlara) karsi yiritilen seferler “Kutsal” ilam edilmis ve seferi bizzat Papalik organize etmistir. 1063
yilinda savas baslangicinda Aragon Krali 1.Ramiro’nun bir inangsiz tarafindan oldirilmesi Uzerine Papa
2.Alexandrus( ?- 1072) kafirlere karsi savasa katilma c¢agrisi yapmis ve bu ulvi gorevi ifa edenlerin
glnahlarindan arinacagini duyurmustur. Bu ¢agri ve 6dili icin pek ¢cok baron, sévalye, dilk harekete gegmis ve
dizenlenen seferde istenilen netice elde edilemeyerek akim kalinmis, sefer yagma ve talanin Gtesine
gecememistir. 1073 vyilina gelindiginde ise Papa 7. Gregorius(1020-1085) inananlari harekete gegirmek
maksadiyla uhrevi 6diilden daha cezbedici yani nispeten somut bir 6dil tasavvur ederek, inangsizlardan
kurtarilacak topraklarin ele gecirenlere ait olacagi mijdesini vermistir. Papa’nin kitadaki yoksulluk ve sefaleti
g6z ondnde bulundurarak yaptigi bu cagr Uzerine blyiik bir katihm gerceklesmistir. Bu “kutsal ordu”, 1085
yilinda Toledo’yu inangsizlardan almaya muvaffak olmus buna ilaveten ilerleyen yillarda baska bazi nispeten
kiicik caph basarilar da kazanilmistir (Runciman, 1987: 91-92). Kitadaki ekonomik bunalimlarin da etkisiyle 11.
yuzyilin basina gelindiginde “Kutsal Savas” bir tir gecim yolu haline gelmis bulunmaktaydi (Runciman, 1987:
93). Hach Seferleri’'ni bu baglamda degerlendirmek, Osmanlilarin kurulus dénemi itibariyle Papaligin ¢cagrilarina
gosterilen ilgi ve istirakin nispeten azligini da degerlendirmeye yardim edecek ve 6nemli etkenlerden olan
sosyo-ekonomik durum ve etkisini anlamamiza katkida bulunacaktir. Siphesiz yegane sebebi bu olgu degildir
fakat oldukga miihim bir etkeni teskil ettigi sarihtir.

Kutsal Savas’in mahiyetinin aldigi anlam ve ekonomik-hayati ihtiyaclarin 6nemli bir sorun haline geldigi bu
zamanlarda donim noktasi olarak gorilebilecek bir olay vukua gelir ki bu da 1092 yilinda Selguklu Sultani
Meliksah’in vefatidir. Sultan’in 6limu varisler ¢atismasina yol agmis ve bu durum siyasi istikrarin inkirazina
sebebiyet vermistir. Selcuklu devletinin hdkimiyet alanlarini Dogu Roma devleti (Bizans)sinirlari aleyhinde
genisletmesi, mitekabil bir giicten yoksun bulunan (Dogu Roma) imparatorlarina daima rahatsizlik vermisti.
Selguklu devletinin bu istikrarsiz durumunu olabildigince yiksek kazangla firsata ¢evirmeyi tahayydl
edilmekteydi. Buna mukabil bu istegini gerceklestirecek maharetli askeri giicten yoksun bulunmaktaydi. Dogu
Roma imparatoru séz maksada hasil olmak icin Papaliktan yardim istemistir. Papa 2. Urban (1088-1099) Dogu
Roma’nin yardim istegini kendi siyasi planlarini kuvveden fiile gecirmek icin de olduk¢a misait ve faydal bir
durum olarak telakki etmis ve siyasi politikasi cercevesinde degerlendirmistir. Papa Urban, artik neredeyse
timU Katolik olmus olan kita Gzerindeki hakim siyasi gliciin Papalik oldugunu kanitlamak istercesine bir gezi
tertip etmistir. 1095 yilinda Bati Fransa’daki Clermont’ta din adamlariyla gercgeklestirilecek istisareye miteakip
tiim inananlara agik olan bir konusma yapacagi bilgisini yaymistir. Burada yaptigi konusmada Dogu Roma’nin ve
inananlarin hayli giic durumda bulundugunu, Hiristiyanlarin kutsal yerlerinin inangsizlarin hakareti altinda
oldugunu soyleyerek dint coskunlugu artirmayi hedefleyen 6nemli s6zler sarf etmistir. Dogu Roma’nin kendisine
yani kendi sinirlari icin yardim istedigi gercegini golgede birakacak bicimde altini ¢izerek Kudis’in Hiristiyanlar
icin 8neminden, hac yolculugunu gergeklestirmenin hayli giigclesmis oldugundan sdz etmistir. isa’nin buyrugu
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olarak Kudiis’in inangsizlardan kurtarilarak temizlenmesinin vaktinin geldigini ilam etmistir (Bauer, 2014: 708;
Runciman, 1986: 98). Cinki hayli kutsal bir gérev inananlari beklemekteydi: isa’nin kabri inangsizlardan
kurtarilmaliydi (Ruelland, 2004: 69). Bu maksatla 1095 yilinda baslayan Hacgh Seferleri, 1291 yilinda Akka’nin
Memlik hakimiyetine alinmasiyla sona ermis ve nihayetinde Hiristiyanlar bu siirecte kazandiklari topraklari
biylk oranda kaybetmislerdir.

13. ylzyilin sonlarinda yani 1291 yilinda Akka’nin Meml{k yani Misliman bir yonetime ge¢mesi ile baslayan,
1302 yilinda Osmanhlarin Dogu Roma’yl maglubiyete ugratmasiyla adimlar genisleyen Misliman (Osmanli)
hakimiyet ve giici; zayiflamis haldeki Dogu Roma imparatorlugu’nun Balkan bélgesindeki topraklari igin
miicadele veren Bulgar, Sirp, Macarlara galebe calmistir. Papaliga gore sapkin olan Ortodoks mezhebinden olan
Sirp prensleri dahi yine Papalik tarafindan Osmanli ilerleyisine karsi desteklenmistir. Papalik hayli etkin olma
arayislarina karsin yeterince etkili olamamis yani Osmanlilari hakimiyet tesis ettikleri topraklardan gikarmakla
neticelenecek bir bliyiik kutsal saldiriya muvaffak olamamistir. Bunun icin yaptigi kutsal sefer cagrilari bekledigi
katimi husule getirememistir. Buna mukabil etkili olmak icin daim bir surette, kita igerisinde bulunan
inananlara ve bu inananlara hiikmeden kral, diik ve kontlari Osmanli hakimiyeti konusunda; onlarin Misliman
(yani inangsiz) oluslari durumu lzerinden bir siyaset takip etmistir. Kitadaki durumunu gliclendirme ihtiyacinin
da etkisiyle izledigi politika cercevesinde Osmanlilarin ne kadar vahsi, yikici, kan dékiict, harap edici olduguna
dair politik séylemler Giretmistir. Bu betimlemelere ragmen yeterince yani istegi olan Osmanli hakimiyetine son
verecek glicii olusturacak katilimi saglayamamistir. Biz buna sebep olarak cesitli etkenlerin yaninda kita
insanlarinin Papaligin siyasetinin ayirdinda bulunuyor olmalarini da mitalaa ediyoruz. Zira 13. ylzyilda Orta
Avrupa’ya kadar ulasan ve yikicilik ve tahripkarhgiyla dénemini ve sonraki caglari etkilemis bulunan Mogollar ile
isbirligi maksadiyla miinasebet tesis etmis ve tabiri uygunsa onlara bir Hagli seferi gergeklestirmeyi distinmis
fakat akamete ugramis, Mogol tahripkarhgini grmez gibi davranmistir. S6z konusu tahripkarlik Avrupa kitasina
ulasmadigl middetge de gériinmez kalmistir. Osmanli hakimiyeti sliphesiz savaslar ve getirdigi yikimlardan uzak
olmamis ancak s6z konusu durumlar kor bir taassup, dini zarar verme ve yok etme, varligina tahammiil
gosterilemediginden ortadan kaldirma olmamis, ddneminin savaslarinin ve kurulan yerlesimler sebebiyle tarihin
dogasindan olmak lzere eski yapilar zamanla ortadan kalkmis gériinmektedir.

Kitadaki krallari ve inananlari harekete gecirmek maksadiyla Papalik tarafindan; biyik yikim ve hatta
Hiristiyanhgi ve O’na dair olani yeryliziinden kaldirma maksadi tasidigi yoniinde kiskirtici bir politika izlenmis ve
bu yonde ifadeler ve haberler yayllmistir. Papaligin, Osmanli hakimiyetini genisletmesine karsi kat’i politikasi
Osmanli hakimiyetini sonlandirmak olmustur. Oyle ki Osmanlilar ile savas durumunda olan Macaristan ve
Venedik'in ateskes diledikleri zamanlarda dahi sulh yanlisi tutumun karsisinda yer almis, neredeyse daima bu
konuda fermanlar yayimlayip Osmanlilara karsi kutsal savas tertibine dair ¢agrilarini yinelemistir.

Bu galismada Hiristiyan diinyasinin “Coban”inin bu yénde séylemlerine mukabil Osmanli beldelerine sefaret,
seyahat yahut baska sebeplerden mitevellit gelmis bulunan Hiristiyan “Kuzu”larindan bazilarinin kayitlarina yer
vermeye g;aI|§acag|z.2

1. PAPALIK SiYASI iFADELERI ve SEYYAHLAR iLE SEFiRLERIN TANIKLIKLARI

Osmanl siyasi tarihindeki 1402-1413 vyillari arasindaki Fetret (Basar, 1995: 480-482) dénemine miteakip
devletin siyasi glictiniin yeniden hissedilmesi Sultan 2.Murad (1421-1444, 1446-1451)"in faaliyetleri ile miimkin
olmustur (inalcik, 2006: 164-172). Osmanh kuvvetlerinin Balkanlardaki faaliyetleri Dogu Roma imparatorlugu
oldugu kadar bu bdlgede hakimiyet tesis etmek isteyen Sirp ve Macar kralliklarini da harekete gecirmis ve

> Bu galisma Prof. Dr. Yasemin Demircan danismanliginda yiratilen “Papaligin Osmanlilara Karsi Faaliyetleri ile Osmanli
Kaynaklarinda ve Cadinda Papalik (1302-1622) adh Yiiksek Lisans Tezi ile baglantili olup Osmanh imparatorlugu ile ilgili
Yabanci Kaynaklardan olan seyyahlarin cihetidir. Papaligin ifadeleri ile uyumlulugu arastiriimistir.
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bilhassa Papaligin da dikkatini ¢ekmis, bolgedeki s6z konusu glicler de Papaliga miracaat etme geregi
duymustur. Papa da 1442 yilinda Venedik ile Macaristan muttefikligi icin gayretle ¢alismis, Dogu’daki
Hiristiyanlarin hayli zor ve plrmelal vaziyette olduklarini vaaz etmis, sefer fermanlari yayinlayarak kutsal savas
vergisi toplamaya da baslamisti. 1443 yili baslarinda Papa 4.Eugenius (1431-1447) Hiristiyan krallari “ cok bliyiik
hain Tirk” olarak andigi Sultan Murad’a karsi harekete gecmeye c¢agiran bir genelge yayimlayarak
“Hristiyanhigin geleneksel diismani” karsisinda bunun dinf bir gérev oldugunu ifade etmistir (Turan, 1990: 303;
Zinkeisen, 2011: 452-454). Yuvan-ili Hakimi ivan Kastriota’nin oglu iskender Bey’in isyani (Emecen, 2015: 124-
125; Hammer, 2008: 187-190) Osmanlilari zor durumda birakmasinin yaninda Papa’nin desteklerini de bulmus
ve uzun yillar siirecek bir meselenin baslangici olmus ve Papa tarafindan Hiristiyanhgin medar-i iftihari olarak
unvanlandirilmistir (Setton, 1997: 73). Ciinkii Papaliga gore; Venedik, Macaristan gibi iskender Bey de
Hiristiyanhgi Osmanl vahsetine karsi savunmaktadir.

Papaligin 1453 yili 6ncesinde Osmanli ilerlemesine karsilik kita insanlarina duyurdugu bu durumun aksine
Osmanli Ulkesine sefaret yahut seyahat maksadiyla gelen Hiristiyanlar Papaligin s6z ettigi ptirmelal halin aksi
kayitlarda bulunmustur. Zira Osmanli hakimiyetinin yayilisi kendisine iliskin bircok efsane ve sdylenceye yol
acmis, merak uyandirmis ve seyyahlarin ilgisini celp ederek Osmanl cografyasina seyahatlere sevk etmistir.
ilaveten giicli dolayisiyla bilhassa 16. yizyilda ittifak arayislari gibi baris anlasmalari, ticari iliskiler, diplomatik
temaslar gibi sebeplerle sefirleri de siklikla agirlamistir. Bu seyyah ve elgiler bu sisli sdylemlerin gerisinde
bulunan Osmanllara dair gézlem, yargi ve bilgilerini kaydetmis, hiikiimetlerine iletmis yahut yazili eser haline
getirmiglerdir.

1402-1412 arasinda Timur devleti hitkiimdari Emir Timur’a giden ispanyol elci heyetinden olan Ruy Gonzalez de
Clavijo 1430 yilinda Osmanli hakimiyetine girmis olan Aynaroz Dagi’'nda bulunan ve bugiin de ayakta olan
manastirlarin saglam bir vaziyette bulundugu havadislerini hayretle karsiladigini kaydetmistir. Osmanlilarin
hakimiyet kurmasina miiteakip Gelibolu’yu donanma Ussi haline getirdigini ifade etmis ve Eregli'"de hakim
unsurun Tirkler olmasina karsin Rum niifusun ¢ogunlukla meskdn bulunduguna, istanbul’da bircok kutsal
mekanin varhigini stirdrir olduguna tanikhk etmistir (Clavijo, 2007: 29-58). Benzer bir diger kayit 1436-1439
yillari arasinda Osmanli topraklarinin bir kismindan da geg¢mek suretiyle Emir Timur'a elgi olarak
gorevlendirilmis ispanyol Pero Tafur'un eserinde yer almaktadir. Tirklerin gevresinde yerlesim kurmalarina
ragmen Truva harabelerine hi¢ bir zarar getirmediklerini, Edirne’de yaptigi gozlemleri neticesinde hakim
olduklari topraklar Gzerindeki tasarruflarinin asilane oldugunu ve faziletin ne olduguna dair bir soruya cevabi
temsil ettiklerini ifade etmistir (Onalp, 1994: 2501-2514).

Bu o6rneklerden farkli ve daha evvel olarak Sirp despotu Stefan Lazarevig’in biyografisini hazirlamis bulunan
Konstantin Kostenecki, Sultan Bayezid(1389-1402)'in ulu ve dogru olup ayni zamanda Despot’a peygamberane
ogutlerde bulunan bir karaktere sahip oldugunu yazmistir. 1396 yilinda gergeklesen Nigbolu muharebesinde
Osmanlilar tarafindan maglup edilen kuvvetlerden kaganlarin, éldirilenlerin, bogulanlarin oldugunu yazmakla
birlikte Papaligin ifadelerinin aksine Kilise altarlarinda meydana gelmis yahut gelen bir tecaviizden so6z
etmemistir (Filozof, 2008, s. 53-59).

iki farkli mecradan ¢ikan bu kaynaklar dikkate degerdir. Ancak Papaligin ifadeleri Osmanli yayilisi arttik¢a daha
fazla dikkat cekici ve sert muhtevaya sahip olmustur. Bilhassa Fatih Sultan Mehmed (1451-1481)'in
Konstantinapolis’i zapti ve muteakip faaliyetleri Papalgl hayli rahatsiz etmis, bizzat Sultani hedef almistir.
istanbul’un fethi {izerine Papa 5.Nicholaus, Sultan Mehmed'in; Hiristiyan kanina susamis olan seytanin ¢ocugu,
deccal ve Ahit’te yer alan Uzeri tagl yedi bash kizil ejderha oldugunu ilan etmis ve inananlari canlari, mallari ve
kanlari pahasina savasmaya c¢agirmis, savasa katilanlarin yahut destekte bulunanlarin giinahsiz kilinacagini
duyurmustu (Zinkeisen, 2011: 27-30; Cardini, 2004: 152-153). 1455 yilinda cesitli bolgelere vaizler gondermis ve
Hiristiyanlarin ne denli zor durumda yasiyor olduklari ve yikim icinde bulunduklari, aci icerisinde kivranir
durumda bulunduklarini duyurmustur(Housley, 2016: 237-238). 1456 yilinda Macar Kralina; Sultan Mehmed'in
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maksadinin Hiristiyanhgl yikmak oldugunu yazmistir (Babinger, 2013: 138). Esasen bu séylemleri o denli etkili
olmustu ki 1456 yilina gelindiginde Osmanhlarin acimasiz ve vahsi olduklari, maksatlarinin yeryiziinden
Hiristiyanhgi sdklp yok etmek oldugu yaygin bir kanaat haline gelmis bulunmaktaydi. Buna mukabil bir tarikatin
Unli bir azasindan olan Aggbachli Vinenz Osmanlilarin Misliman olmayanlara inang degisikligi konusunda
tahakkiimde bulunmadiklarini ve kutsal sefer ¢agrilarinin anlamsiz oldugunu ifade etmisti.(Housley, 2016: 52)
Bu ifadeyi bir kisinin yargisi olmaktan ziyade mevcut bir yarginin bir kisi tarafindan dile getirilmesi olarak
degerlendirmek mimkinddr. Zira aksi halde Papalik ¢agrilarina katihmin daha yiiksek olmasini beklemek hatali
olmasa gerektir. Ayrica Papaligin Sultan Mehmed’e yonelttigi bu sert suclamalarin; Padisah’in fethi miteakip bir
katliam yahut baskinin aksine Ortodoks Kilisesi'ni yeniden ihya etmesi ve onurlandirmasi, Ortodoks tebaaya
genis hlviyetler vererek Papaligin yardim mecrasi olarak mitalaa edilmesi durumuna son vermis olmasindan da
neset ettigini disiinmek hatali olmasa gerektir.

Katolik Hiristiyanlari yeterince hareketlendirememis olan Papa 2. Pius (1458-1464) Ronesans déneminin
etkisiyle neset eden kiiltlire uygun vaazlar gelistirmis, insanlari bu yénden de etkilemeye calismistir.
Konstantinopolis’in kaybedilmesini Homeros Platon’un bir kez daha katledilmesi anlamina geldigini, bu
degerlerin kurtarilmasi icin de sefere istirakin zaruret oldugunu ifade etmisti (Housley, 2016: 51/278). Bununla
da yetinmeyip Osmanlilari seytanhk ile suclayarak Hiristiyanlarin bas dismani ilan etmekten de
¢ekinmemisti(Setton,1997: 260-261). 1459 yilinda ise Mantua’da bir kongre toplanacagini duyurarak Hiristiyan
krallari davet etmis ve onlarin destekleriyle amfibik vasifli bir saldiri gerceklestirmeyi tahayyil etmis ancak
basarili olamamistir. Osmanh hakimiyet sahasi gelistikce Papaligin durdurma faaliyetleri ve bu dogrultudaki
soylemleri siirekli tekrar ediliyordu. 1470 yilinda Egriboz adasinin Osmanli egemenligine alinmasi Uzerine
Papalik bu kez Sultan’in amacinin Hiristiyanhgin adini dahi yeryiiziinde birakmama istegi oldugunu soyliiyordu
(Setton, 1997: 304-305) 1471 yilinda Papa olan 4. Sixtus (1471-1484) tiim Hristiyan krallara Osmanlilara karsi
birlik icin elgi géndererek Hiristiyan krallari  “dinsiz k6pek” (sultan) Mehmed’e karsi harekete ge¢melerini
istemistir (Setton, 1997: 315) Egriboz’un fethi’nin italyan yarimadasina istilanin basamagi oldugunu duyurdugu
gibi Hiristiyanhg kana bulama konusunda kararllik tasiyor oldugunu da ifade etmisti (Setton, 1997: 304-305).
1480 yilinda italyan yarimadasinda bulunan Otranto’nun zaptinin anlami Papa 4.Sixtus’a gére; Kutsal din
yaninda kutsallik mahiyeti tasiyan herseyi yikmayi hedeflemekteydi ve bu glic mimkin olursa Papalik ve
Roma’nin varligini dahi ortadan kaldirabilirdi (Housley, 2016: 164).

1513 yilinda ise Giovanni de Medici 10. Leo adiyla Papa olmus, Osmanlilara karsi kutsal saldiri arzuladigini ifade
etmis ve kiliselerin Osmanlilar elinde bulundugunu, sunaklarinda Hiristiyan kizlara tecaviiz edildigini ve benzer
tesvik maksatli sozleri yinelemistir (Setton, 1984: 154).

Bu ve benzeri sdylemler oldukga fazladir® ve burada tamamini derlemek bir gesit tekrara yol acacaktir. Fakat
Papaligin hem Rdnesans déneminde ilgi géren antik eserler hem de Hiristiyanlk ile insa edilen Kiliseler ile
Hiristiyanlari yok etmeyi amacladigina dair ifadeleri seyyah ve sefir kayitlarinca yalanlanmis gibidir. Yeniden bu
kaynaklardaki bilgilere donmek 6énem arz etmektedir. Bilhassa bu ifadelerin oldukga ileri tarihlerinde alinan
kayitlar dahi Osmanli medeniyet anlayisini ve Papalik tarafindan tahrifatini goézler Online serecek

3 Benzer ve Detayl bilgiler igin Bkz: Setton, Kenneth (1984). Papacy And The Levant Volume 3 The Sixteenth Century, Ameri
American Philosophical Society, Philadelphia; Setton, Kenneth. (1997). Papacy And The Levant Volume 2 The Fifteenth
Century, American Philosophical Society, Philadelphia; Turan, Serafettin (1990) Tiirkiye-italya iliskileri, Metis Yayinlari,
istanbul; Housley, Norman. (2016). Hagli Seferleri Ve Osmanli Tehdidi, (Cev.) Mehmet Morali, Alfa Yayinlari, istanbul; Jorga,
Nicolae. (2005). Osmanl imparatorlugu Tarihi C. 2-3, (Cev.) Nilifer Epgeli, Yeditepe Yayinevi, istanbul; Jorga, Nicolae.
(2009). Osmanli imparatorlugu Tarihi C. 1, (Cev.) Nillfer Epgeli, Yeditepe Yayinevi, istanbul; Mantran, Robert. (2012).
Osmanli imparatorlugu Tarihi, (Cev.) Server Tanilli, is Bankasi Yayinlari, istanbul; Zinkeisen, Johann Wilhelm. (2011). Osmanli
imparatorlugu Tarihi C. 1-2-3, (Cev.) Nillifer Epgeli, Yeditepe Yayinevi, istanbul
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mahiyettedirler. Bunlardan en dikkat gekici olani 1532-1540 yillari arasinda sefir olarak gérev yapan Venedikli
Bassano’nun kaydi olsa gerektir. Zira kurulusundan itibaren Osmanli devleti ile en fazla miicadele eden de bu
devlet olmustur. Bassano; Osmanlilarin isa peygambere de diger peygamberler ile birlikte saygi gdsterdigini,
Hiristiyanlarin bir takim kisitlamalara maruz kalmalarina karsin ibadetlerini ibadethanelerinde rahatlikla yerine
getirebildiklerini ve agir bir cirmin cezalandirilmasi s6z konusu oldugunda din farkinin gozetilmedigini
kaydetmistir (Afyoncu, 2012: 37/43-44/107). Yine Venedikli Albert Howe Lybyer 1543 yilinda Osmanlilarin
hakimiyeti oncesi insa edilmis eski eserlerin ve ayrica her din anlayisina ait tapinagin mevcut bulundugunu;
bunun yaninda ayni zamanda her milletten olanlari agirlamada ayrim gézetmeyen imarethanelerin oldugu
gozlemleri arasinda ifade ettiklerindendir (Lybyer, 2011:260-261). 1550-1559 yillari arasinda ise Venedik sefiri
Alvise Renier, Bogazlarin ilerisinde kaleler bulundugunu ve eski Yunan medeniyeti zamanindan kalan
harabelerin hala var olduklarini son zamanlarda yikilmaya baslandigini yazmistir(Afyoncu, 2012: 150)

1547 yilinda istanbul’a gelen Fransiz Elci D’aramon’un Katibi Jean Chesneau 1548-1550 vyillarinda gdzlemlerini
kaydetmistir. Morava Nehri'nin dogusunda mesk(dn Hiristiyan kadinlarin diledikleri gibi yasadiklarini,
Ayasofya’nin goz alici oldugunu ve Roma sutunlarinin ayakta bulundugunu yazmistir. Buna mukabil ona goére
Tirkler yagmacilik ve harap edicilige de sahip bulunmaktadirlar ancak Gebze’de Yunanca yazili siitun ve taslar
varliklarini siirdiirmekte oldugunu da ifade etmistir. ilaveten Bolu, Erzurum, Urfa’da ve Kutsal beldelerdeki bir
hayli antik eser ve Kilise’nin mevcudiyetini stirdurdigi diger bir ilgili kaydidir(Chesneau, 2012:16-75) Osmanl
yonetiminin Fransa ile mittefik ve fakat Venedik ile stiregen bir bicimde savas icerisinde bulundugu durumu goz
oniinde bulunduruldugunda bu kayitlar ve 6nem ile anlamlari daha fazla artmaktadir. Zira Venedik sefir kayitlari
savaslara, Fransiz kaydi ise 6nyargilara ragmen bu kayitlari tutma lizumu duymuslardir. Ve bu tutum da bu
kayitlarin glivenirligini artiran bir durum olarak miitalaa edilmeye uygun gériinmektedir.

Diger bir sliregen savas iliskisi mevcut olan Avusturya devletinin sefiri Ogier Ghislain de Busbecq ise 1554 ve
1562 yillarindaki tanikliginda Estergon’daki baspiskoposun énemli bir yetki ve biyiik bir servete haiz bulunarak
gorevde oldugunu, ilk olarak Budin’de ve dahi blyik yahut kiicik her kdy ve kasaba, sehirde yenicerilerin
gerektigi durumlara karsi Yahudi ve Hiristiyan reayayr korumakta oldugunu, Hiristiyan reayanin cenaze
merasimlerini rahatlikla yerine getirebildiklerini gézlemlemistir. Hiristiyanlar ve kabul ettikleri miraslarinin
mevcudiyeti halihazirda yasam surdirenler ile de sinirli degil ve Nig’"de Roma déneminden kalma yol ve mermer
situnlarin, Roma sikkelerinin mevcudiyeti de s6z konusudur (Busbecq, 2004:18-30) Kayitlarindaki mukayeseye
gore Roma donemi kalintilari hayli mevcut olmakla birlikte Constantin’in Roma sehrinden getirdikleri nispetiyle
azdir fakat Ankara’daki Roma kitabe ve eserleri hala mevcut durumdadir. Tim bu mevcudiyetlere ragmen
istanbul’un Roma ile rekabet ettigi giinlerin geride kaldigini da ifade etmis, Tiirklerin basarilarina sebep olarak
liyakate deger vermelerini gostermistir. Bu ovglye karsin yine de Osmanl y6énetiminden hosnut olmayan
Hiristiyanlarin varligi s6z konusu oldugunu yazmistir (Busbecq, 2004:36-95). Bu tutumu Busbecq’in mitereddit
bir durumda kaldigini ve gordikleri ile yargilarinda degisiklik yaptigini diisindirmektedir.

Fransiz seyyah Philippe Du Fresne Canaye, 1547’de gelmis olan Chesnau’dan daha az 6nyargida oldugu sarih bir
bicimde ortaya koydugu lizere ve oldukga ileri bir zamanda, 1573 yilinda Drina irmagi dogusunda bircok giizel
Hiristiyan koy, kilise ve tarikatlarinin bulundugunu ayrica antik zamanlardan kalma eserler ile karsilastigini
kaydetmistir (Canaye, 2009:39-46). Rum kadinlarinin yasamlarini stirdiirme hususunda rahat bulunduklarini,
Roma kalintilari ve siitunlarin varligina tanik oldugunu, istanbul fethedildiginde resim ve salipler disinda tahribe
basvurmadiklarini soylemis Dikilitas’in hald var oldugunu kaydetmistir (Canaye, 2009: 60-69) Bozcaada da
Constantinus’un bir kilisesine ait kalintilara tanik olmustur (Canaye, 2009:102).

Alman Protestan sefir maiyetinde 1578-1581 yillari arasinda Osmanl lkesinde bulunan Salomon Schweigger
ise buraya dek yer verdiklerimizden Protestan olusu cihetiyle farkl bir g6z olarak; sinir boylarinda bircok
Hiristiyan’in var oldugunu fakat iskenceye maruz kaldiklarini, Roma déneminde kurulmus bazi yerlesimlerin
varligini slrdlrlr vaziyette bulunduklarini kaydetmistir. Ancak sonraki notlarinda Hiristiyanlarin Roma
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déneminden beri varligini sirdirmeye devam etmekte olan Kiliselerde rahat¢a ibadette bulunabildiklerini,
Roma doéneminden beri ayakta durmayi sirdiren hayli anit, su kemeri, yapilarin var oldugu bilgisini
vermektedir(Schweigger, 2004:118-151) Buna mukabil O’na gore Tirkler vahsi, tahripkar ve acimasiz bir
turdirler ve onlarin hakim oldugu yerlerde ot dahi yetismezdir ki bu yargi Hiristiyanlar arasinda eskiden beri
mevcut ve yaygin bulunmakta oldugunu ifade etmistir (Schweigger, 2004:156-157). Schweigger’in bu sert
tutum ve ithamlarini da Protestanlarin Katolikler ile miicadele halinde oluslarina ve bunun etkisiyle de dini
mutaassipliga diismiis olma olanagina yormak mimkiin gériinmektedir.

Alman bir kole olan ve 1585-1588 vyillari arasinda Osmanh Ulkesinde bulunan Michael Heberer Araplarin
iskenderiye’de bir Kilise’yi tahrip etmesi {zerine Sultanin Hiristiyan ilkelerinde goriilmesinin miimkiinat disi
oldugu bir yaklasimla daha gorkemlisini insa ettirdigini, Turklerin Araplardan daha insani tutuma sahip
bulunduklarini, kélelere de bu davranislarini yansittiklarina taniklik etmistir (Heberer, 2003:96-162).Heberer
kole edilmis olmasina ve Osmanli kuvvetleri ile savaslar halinde olan Alman devletinden olmasina karsin bu
yonde ifadelerde bulunmus olabilmesi oldukga 6nemlidir. Ek olarak kendi mukayesesinde oldugu gibi Osmanli
imparatoru’nun tutumunun Avrupa krallarindan farkliligindan etkilenmis olmasi s6z konusu krallar hakkinda
kanaatlere sahip olmamizi mimkiin kilmaktadir. Bu dénemde Protestan ve Katoliklerin de miicadele igerisinde
olduklarini gz dniinde bulundurdugumuzda Heberer’in Osmanli imparatoru’nun tutumunun ne denli kiymetli
oldugunu takdir ettigi agiktir.

1591 yilinda Osmanli Gilkesinde bulunan Alman sefaret heyetinden Mitrovic Vratislav yenicerilerin Hiristiyan ve
Yahudileri basibozuklara karsi koruduklarini, Roma zamanindan kalma yapi ve situnlarin baki olduklarini
(Mitrovic, 1981:11-65) saygideger Turklerin Hiristiyanlari katiyen hor goérmediklerini, vaziyetlerinin
perisanliginda merhamet ile yaklastiklarini ifade etmistir (Mitrovic, 1981:146). Bu kayit da Heberer’in ki kadar
onemli olsa gerektir zira Protestan ve Katolik miicadelesi bu tir tutumlarin kita icerisinde 6zlem duyulan bir
durum oldugunu distindiirmektedir. Bunun yaninda bu kaydin Protestan ve Katoliklere inangsiz ve vahsi olarak
nitelenen Osmanh yénetiminin bu konuda ne denli kemal sahibi oldugunu gésterme maksadi tasidigl da
dustinilebilir. Ciinkii Katolik ve Protestanlar bu dénemlerde ihtilaf halinde bulunduklar bilinmektedir.”

Polonyali bir Ermeni olan ve 1608-1618 arasinda seyyah olarak Osmanli beldelerinde bulunan Polonyali Simeon
istanbul’da Ermenilerin rahatlikla yasadiklarini ve bes kiliseye sahip bulunduklarini, Roma déneminden kalan
Ermeni Kiliselerinin mevcudiyetlerini koruduklarini, sehirde yiiziin tizerinde Kilise bulundugunu ve istanbul
mubhitindeki beldelerde de Roma kalintisi yapi ve eserlerin baki bulunduklarini kaydetmistir.(Simeon, 2007:15-
34)

1621 tarihli anonim bir seyahatname de Osmanli sinirlarinda 80.000 kadar Katolik Hiristiyan’in rahat bir yasam
siirdurdiikleri bilgisine yer verilmistir (Ugel-Aybet, 2010:310)

Osmanlilar ile savas, kimi ittifak yahut disman bulunan gesitli kralliklardan seyyah yahut sefirlerin ittifak eden,
birbirleriyle tutarl kayitlarina yer verdik. Bu gbzlemlerin kaydedilmis olmasi Osmanl tarihini tek cihetli ele
almak vaziyetinden uzak kalinmasini saglamistir. Bunun yaninda bu taniklarin bu kayitlari tutmalarinda anlamh
bir sebep oldugu, bunlari saskinlkla karsilamis bulunduklari mitalaaya uygun gériinmektedir.

Goruldigu gibi Papaligin Osmanli ilerlemesine karsi politikasi, kitadaki inanlari harekete gegirmek ve bu yonde
basari kazanmak maksadiyla kutsal degerler ve miraslarin harap edildigi yoniinde abartilh bilgiler vermek
olmugtur. Yine Hiristiyan olan goézlemcilerin kayitlari s6z konusu ifadelerin yegane hakikat olmadigina isaret
etmektedir. Buna mukabil bu ifade ve siyaseti terk etmemis israrla bu yonde politika izlemistir. Bunun en

* Bkz: G----S------ (2017-2018?) “Papaligin Osmanlilara Karsi Faaliyetleri ile Osmanli Kaynaklarinda ve Caginda
Papalik (1302-1622). Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hazirlanmakta olan Yiiksek Lisans Tezi
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miihim sebebi kitadaki vaziyeti olsa gerektir.” Papalik 6nce Lorenzo Valla’nin italyan Yarimadas’’nin Papaliga ait
olduguna dair Constantin Bagisi’'nin sahte oldugunu ortaya ¢ikarmasi ile yarimadadaki hak iddiasi mesruiyetini
kaybetmis ardindan da 1494 yili itibariyle Fransa Kralligi ile Kutsal Roma Germen imparatorlugu’nun miicadelesi
baslamistir. Bu diinyevi yoneticilere yasal olarak karsi koyamayan Papalik, Osmanl yayilmasini isaret ederek
yarimadayi korumaya calismis fakat akamete ugramistir. 1517 yilinda Martin Luther’in baslattigi ve Reform
olarak adlandirilan siire¢ kita igcerisindeki Papalik mevcudiyetine tehdit olusturmus ve Papa da kendisine
yonelen tehditlere karsi esas tehdidin Misliiman Osmanlilar oldugunu ve ilerlemelerinin devam ettigini
duyurmus, dinf coskunluklarini Osmanli kuvvetlerine karsi kullanmalarini istemistir.

SONUC

Papaligin Osmanlilara karsi bakis ve degerlendirmesi Hagli Seferleri déneminden farkli yonlere sahip
bulunmakta fakat politik séylemleri iki din arasindaki hamaseti artirmaya, savas halinde bulunan Hiristiyanlarin
sayisini yani kitanin genelini Osmanlilara karsi sefere katilimlarini saglamaya yoneliktir. Buna mukabil ticaret soz
konusu oldugunda neredeyse her ¢agda benzerine rastlanabilecek bir yaklasima da sahip bulunmaktadir. Ancak
Papaligi diger devletlerden farkli degerlendirme geregi, dini devlet olma ciheti ve bu cihetiyle sarf edip
yaptiklari arasindaki celiskileridir. S6z konusu celiskileri ortaya koyup elestirel yaklasim ile bunlar Gzerinden
tarihi tutumlar netlestirmek bir 6lcide mimkin goriinmektedir. Calismamizda da goruldigu Gzere Papalgin
kita icerisinde izledigi politikanin bir parcasi olan bu ifade ve tesviklerin farkh tiirden kaynaklara basvurmadan
kullaniimalari, Tarih arastirmalarindan beklenen ge¢mise vakif olmaya haiz kilmadiklari bilinen bir husustur.
Osmanli Tarihi Uzerinde yapilan arastirma ve incelemeler yabanci kaynaklarin da kullanimi ile daha genis ve
vasifh bir nitelik edinimi i¢in olduk¢a miihim olmasi hasebiyle de 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte Osmanl
yerli kaynaklarinin Osmanlilar cihetinden tutulmus oldugunu goézardi etmemek, sarih ve olabildigince saghkl
bilgiye ulasmak elzemdir ve Osmanlilara dair bilgiler veren yabanci kaynaklar icin de bu metodoloji gegerlidir.
Osmanl tarihinin yabanci kaynaklari olarak elestirel bir yaklasim ile kullanilarak s6z konusu donemleri
anlamamiza yardimci olabilecek kaynaklardan olan yabanci seyyah, sefir yahut gézlemciler gibi tanikliklarin
kaydedildigi bu tarihi kaynaklar her ne kadar bireysel gozlem ve yargilari tasimasi, objektiflik konusunda 6nemli
oranda noksanlik tasidiklari dislncesi nedeniyle endiseler ve elestirilere maruz kalmis olmasina ragmen
oldukga aydinlatici bilgiler sagladigini goz 6niinde bulundurmak elzem gériinmektedir.

Osmanlilarin hakimiyet anlayisi ile bu anlayisi fiili diizlemde uygulamasina karsin Papaligin iletisim araglarinin
ginimize nispetle hayli az oldugu caglarda yaptigi tahrifat da yine yabanci; yabancidan kasit Hiristiyan olan
tanikliklar ile guritulebilir vaziyettedir. Ginumuzde dahi tahrif ile yayilan carpitilmis haberler bilingaltinda
onyargilar olustururken s6z konusu dénemlerdeki iletisim araglarinin nispeten noksanligi dolayisiyla inanan
insanlarin bilingaltinda onarilmasi gli¢c yargilara sebebiyet vermis olsa gerektir. Fakat gliniimiizde bilimsel bir
anlayis, kaynaklarin karsilastiriimasi ile yiritilecek arastirmalar hem tarihi olgularin esas vaziyetini ortaya
¢ikarmaya hem de verilen bilgi ve haberlere elestirel yaklasmaya yardimci olacak 6énemli onarici galismalar
olacaktir.

Osmanlilarin kurdugu devlet; imparatorluk vasfinda olmus ve Padisahlari imparatorluk yénettikleri zihniyetini
tasimis bulunarak reaya politikasi izlemislerdir. Gayrimislim statlisinde yasam siirdiiren tebaasina, gelenek ve
kiltarel miraslarina kor bir taassup, yikici bir tutum ile yaklasmaktan uzak kalmis olmasina ragmen bu calismada
ele aldigimiz gibi Papalik tarafindan farklh ve miibalagal lanse edilmis ve yine bu tutumun yegane hakikat
olmadigi ortaya koyulmaya calisiimistir. Osmanlilarin hakimiyet kurduklari cogu sahada Roma dénemi ve dncesi

> Genis ve ayrintili bilgi Prof. Dr. Yasemin Demircan danismanliginda yiratilen “Papaligin Osmanlilara Karsi Faaliyetleri ile
Osmanli Kaynaklarinda ve Cadinda Papalik (1302-1622) adli ylksek lisans tezinde yer almaktadir. Burada kisaca yer
verilmistir.
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antik caglarin énemli eserleri, tebaasinin kiltir ve gelenekleri ginimize kadar varligini stirdiirebilmistir. Bu
galisma bu imparatorluk ve medeniyet zihniyetinin insana, inancina ve mirasa ydnelen saldirgan imaj giziminin
ayni zamanlarda bu imaji nasil timiyle strdiremedigini ve yabanci kaynaklardan olan seyyah, sefir
tanikhklarinin verdigi bilgiler ile onlarin tarihi 6nemini dikkate alarak ortaya koymaya ¢alismistir. Bu tiirden
calismalarin genisletilmesi tarihi bilgileri artirma noktasinda 6nemli olacagi gibi hakimiyet kurmanin insan ve
kiltard hususunda 6rnek teskiline de katki saglayacaktir.
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