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Özet: Gelir ve traktörleşme (mekanizasyon) ögeleri arasında tarımsal üretimin kazançlı kılınmasını 
sağlayan pozitif bir etkileşim söz konusudur. Bu etkileşim ülkemiz tarımının gelişme sürecinde de 
önemli rol oynamaktadır. Tarımsal nüfusun azalması ve işletme yapısının iyileşmesiyle birlikte bu 
rolün önemi ve etkinliği artacaktır. Bu çalışmada Türkiye tarımında gelir-traktörleşme ilişkisinin 
mevcut durumunun tespiti ve değerlendirilmesi, ayrıca traktörleşmedeki muhtemel gelişmelerin 
tahminine yönelik çalışmalar için zemin oluşturulması amaçlanmaktadır.  
Çalışmada kaynak olarak, konu hakkında en yeni resmi bilgileri içeren TÜİK, 2005 yılı 
istatistiklerinden yararlanılmıştır. Gelir için, çiftçi gelirinin üretim girdileri ve bu bağlamda traktör 
talebine yönelik kısmını oluşturan, toplam bitkisel üretim pazarlanan değeri (TRY) ve bu değerin 
alan birimine oranı (TRY/ha) esas alınmış; traktörleşme için de traktör sayısı (Adet) ve traktör 
yoğunluğu (Adet/1000 ha) ölçütleri kullanılmıştır.  
Türkiye tarımında toplam bitkisel üretim pazarlanan değeri ile traktör sayısı arasında oldukça güçlü 
sayılabilecek, bir ilişki bulunmuştur. Bu ilişki gelir ve traktörce fakir bölgelerde çok az bir gelir 
artışıyla daha fazla traktörleşme (veya tersi ifadeyle daha çok traktörleşmeyle daha az gelir artışı), 
gelir ve traktörce zengin illerde ise daha çok gelirle daha az traktörleşme (veya tersi ifadeyle daha 
az traktörleşmeyle daha çok gelir) sağlar özelliktedir. Bazı illerde bu ilşikiden büyük sapmalar olduğu 
saptanmıştır. Yüksek gelire karşılık yeterince traktörleşememiş veya düşük gelire karşılık göreli 
olarak fazla traktörleşmiş bu illerin durumu ayrıntılarıyla incelemeye değerdir.  
Alan birimi başına toplam bitkisel üretim pazarlanan değeri ile traktör sayısı (Gelir Yoğunluğu-
Traktör Yoğunluğu) arasındaki ilişkinin, önceki değerlendirme kadar güçlü olmadığı anlaşılmıştır. 
(Bunda alan birimine indirgenmiş ölçütler nedeniyle “alan” etkisinin değerlendirme dışında kalması 
etkili olmuştur.) İller gelir ve traktör yoğunluğu değerleri açısından ülke ortalamasına göre dört 
gruba ayrılmaktadır: Gelir ve traktör yoğunluğu ülke ortalamasının üstünde (24 il) ve altında (33 il) 
olanlar ile gelir yoğunluğu ortalamanın üstünde, ancak traktör yoğunluğu ortalamanın altında (6 il) 
ve gelir yoğunluğu ortalamanın altında, ancak traktör yoğunluğu ortalamanın üstünde (14 il) 
olanlar. İlk iki grupta ilişki güçlü, son iki grupta ise daha zayıftır. Traktörleşme ilk iki gruptaki illerde 
süreç paralelinde gelişmeye açıktır. Üçüncü ve dördüncü gruptaki illerin çelişkili durumu ayrıca 
incelenmeli ve buralarda gelir-traktörleşme ilişkisinin nasıl güçlendirileceğine dair öneriler 
geliştirilmelidir.  
Anahtar kelimeler: Gelir yoğunluğu, mekanizasyon düzeyi, tractor sayısı, tarımsal alan kullanımı 

 
The Relationship of Income and Tractorization in the Turkish Agriculture 

 
Abstract: There is a positive interaction between agricultural income and tractorization 
(mechanization) that makes the agricultural production profitable. This interaction has a significant 
role for the agricultural progress in our country. The importance and the effectiveness of this role 
will elevate as the number of workers go down along with the developments in agricultural 
structure. The objective of this study was to identify the current status of agricultural income and 
tractorization relation and to establish a base for the prediction of possible developments.    
The data obtained from the Turkish Statistical Institute (TSI) for the year of 2005 were used for 
this study. The total marketing value of plant production and the ratio of this with total land was 
(TL/ha) was considered along with the number of tractors per 1000 hectares to find out the 
relation.  
It was found that there is a strong relation between the marketing value of plant production and 
the number of tractors. The relation was such that the level of tractorization increases with a small 
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koşullarının elverdiği alanlarda yılda iki kez ürün 
alınabilmesi, bunun dışındaki alanlarda üretimin yılda 
bir ürünle sınırlı kalması, hatta bazı yerlerde bunun 
bile yapılamayıp, nadas uygulamasıyla iki yılda bir 
ürün alınabilmesi nedenlerinden ötürü sebze ve bahçe 
tarımına göre çok daha düşük gelire sahiptir. 

Anılan bitkisel üretim faaliyetlerinin traktör ihtiyacı 

da, sayı ve güç düzeyi gibi ölçüler ile boyut v.d. 

özellikler bakımından çok değişiktir. Tarla tarımında 

standart traktörler kullanılırken, özellikle bahçe 

tarımında farklı özelliklere sahip traktörlere ihtiyaç 

duyulmaktadır. Sebze tarımı açık ve geniş alanlarda 

yapıldığında, mekanizasyon ihtiyacı bakımından tarla 

tarımına yakın özellikler göstermektedir. Buna karşılık 

örtü altında yapılan sebze tarımının mekanizasyon 

ihtiyacı tümüyle farklı özellik kazanmaktadır.  

Ülkemizde tarla tarımı, bahçe ve sebze tarımına 

oranla daha çok traktörleşmiştir. Bu durum daha çok, 

traktörün geniş alanların işlenerek tarıma açılmasını 

sağlamadaki vazgeçilmezliğinden kaynaklanmıştır. Traktör 

sayesinde yeni alanlar tarıma açılmış, ancak 

mekanizasyon düzeyi alışılagelmiş yöntem ve makinalarla 

toprak işleme, ekim ve taşıma işlemleri için traktör 

kullanmakla sınırlı kalmıştır. Sebze ve bahçe tarımında ise 

mekanizasyon henüz başlangıç aşamasındadır. Bu durum 

ilerideki değerlendirmelerde de görüleceği gibi, gelir ve 

traktörleşme ilişkisinde bölge ve iller arasındaki farklı 

sonuçların kaynağını oluşturmaktadır. 

 
Bitkisel Üretim Pazarlanan Değeri ve Traktör 
Sayıları 

2005 yılında, değerlendirmeye katılmayan Doğu 

Karadeniz illeri (Trabzon, Giresun, Rize ve Artvin) 

dışında kalan illerde toplam 40 milyar 802 milyon 

(TRY) bitkisel üretim pazarlanan değeri elde edilmiştir. 

Değerlendirmeye alınan iller bu toplamdaki payları 

itibariyle Ek Çizelge 1’deki gibi sıralanmıştır. İllerde bu 

üretim için kullanılan traktör sayıları ve bunların 

toplam ülke parkındaki payları da yine ayni çizelgede 

verilmiştir.  

Buna göre, iller arasında gerek pazarlanan bitkisel 

üretim değerine katkıları, gerekse toplam traktör 

parkında sahip oldukları paylar itibariyle büyük farklar 

bulunmaktadır. Bazı iller toplam değerin %6 kadarını 

sağlarken, diğer bazılarının bu değere katkısı %0.1 

seviyelerine dek gerilemektedir. Benzer şekilde kimi 

illerin traktör varlığı toplam parkın %6’sına 

yaklaşırken, kimilerinin traktör varlığı toplam parkın 

%0.03 seviyelerinde kalmaktadır.  

2005 yılı itibariyle, toplam pazarlanan üretim 

değerinin %41’ini sağlayan ilk 10 ilin, toplam traktör 

parkının %30’una sahip oldukları görülmektedir. 

Pazarlanan üretim değerinin %63’ini sağlayan ilk 20 il, 

parkın %48’ine; değerin %78’ini sağlayan ilk 30 il ise 

parkın %66’sına sahiptir. Bu kaba değerlendirmeden 

de anlaşılacağı gibi, pazarlanan üretim değeri ile 

traktör varlığı arasında yakın bir ilişki söz konusudur. 

İllerin söz konusu iki değişken değerleri açısından 

dağılımı, ait oldukları bölgelerin renk kodlarıyla 

boyanmış olarak Şekil 4’te görülmektedir. Buna göre: 

• Akdeniz Bölgesi illeri yüksek gelirlerine karşılık göreli 

olarak sınırlı kalan traktör sayıları, 

• Ege, Doğu ve Batı Marmara, Batı Karadeniz Bölgesi 

illeri ile Orta Anadolu Bölgesinden Konya ve Ankara 

göreli olarak düşük gelirlerine karşılık yüksek traktör 

sayıları, 

• Güney Doğu Anadolu Bölgesinin Şanlıurfa, 

Diyarbakır ve Gaziantep illeri ise, göreli olarak iyi 

gelirlerine karşılık düşük traktör sayıları ve 

• Gelir ve traktör sayısı bakımından düşük değerlere 

sahip illerin çokluğu dikkati çekmektedir. 

Yaklaşık ayni gelire sahip illerin traktör sayıları 

arasındaki büyük farklar ürün deseni, verim, işletme 

ölçeği ve traktör parkı ortalama güç düzeyi değerleri 

arasındaki farklarla açıklanabilir. Örneğin, en yüksek 

gelire sahip il olan Antalya’da, kendisinden %50 daha 

düşük gelire sahip Manisa’daki traktörlerin ancak yarısı 

kadar traktör olması, bu ilimizde yüksek verim ve gelir 

sağlanan, ancak traktör kullanımı sınırlı olan örtü altı 

sebzeciliğinin yaygın olmasıyla açıklanabilir. Yaklaşık 

ayni gelire sahip olmalarına karşın, Adana’da 

Manisa’nın üçte biri kadar traktör olması ise, Adana’da 

işletme ölçeğinin Manisa’dan daha büyük, dolayısıyla 

işletme sayısının daha az olmasıyla açıklanabilir. Bu 

bağlamada, Adana ili traktör parkı güç ortalamasının 

Manisa’dan büyük olma olasılığı bu durumu açıklayan 

bir diğer neden olarak akla gelebilir. Ancak, anılan iki 

ilin traktör parkı güç ortalamaları arasında sanılanın 

tersine bir farkın bulunması, ayrıca incelenmeye değer 

bir durumdur (3). 



Türkiye Tarımında Gelir ve Traktörleşme İlişkisi 

74 

Ek Çizelge 1. Toplam bitkisel üretim pazarlanan değeri ve traktör sayıları (2005) 
Appendix Table 1.Total crop production value and number of tractors (2005) 

SRE Kodu 
  

İller 
  

Toplam Traktör  
Sayısı 
Units 

Pay 
% Sıra 

Değer 
TRY 

Pay 
% Sıra 

TR Turkey 40.801.914.105 100  1.022.365 100,00  

TR611 Antalya 2.525.643.114 6,19 1 29.869 2,92 7 

TR622 Mersin 2.301.437.647 5,64 2 17.322 1,69 24 

TR621 Adana 1.665.927.488 4,08 3 20.252 1,98 20 

TR411 Bursa 1.655.791.357 4,06 4 40.834 3,99 3 

TR310 İzmir 1.609.314.735 3,94 5 31.112 3,04 6 

TR331 Manisa 1.580.562.457 3,87 6 59.345 5,80 1 

TR521 Konya 1.511.682.102 3,70 7 45.766 4,48 2 

TR631 Hatay 1.456.068.116 3,57 8 11.275 1,10 37 

TRC21 Şanlıurfa 1.323.200.826 3,24 9 13.022 1,27 32 

TR831 Samsun 1.196.815.208 2,93 10 33.414 3,27 5 

TR221 Balıkesir 1.182.049.823 2,90 11 34.679 3,39 4 

TR321 Aydın 1.130.830.405 2,77 12 25.376 2,48 9 

TR510 Ankara 1.102.150.174 2,70 13 29.147 2,85 8 

TR323 Muğla 893.018.382 2,19 14 18.373 1,80 21 

TRC22 Diyarbakır 838.466.428 2,05 15 8.621 0,84 42 

TR632 Kahramanmaraş 815.670.105 2,00 16 9.370 0,92 39 

TR322 Denizli 800.810.424 1,96 17 24.652 2,41 11 

TR222 Çanakkale 796.835.072 1,95 18 22.004 2,15 16 

TRB11 Malatya 763.885.607 1,87 19 8.004 0,78 46 

TR902 Ordu 741.803.453 1,82 20 3.854 0,38 62 

TR422 Sakarya 670.294.729 1,64 21 21.437 2,10 17 

TR522 Karaman 664.436.558 1,63 22 12.133 1,19 34 

TR612 Isparta 624.401.774 1,53 23 11.029 1,08 38 

TR212 Edirne 613.666.193 1,50 24 23.366 2,29 14 

TR832 Tokat 590.468.288 1,45 25 24.726 2,42 10 

TR211 Tekirdağ 584.159.116 1,43 26 20.452 2,00 19 

TRC11 Gaziantep 574.469.155 1,41 27 8.662 0,85 41 

TR332 Afyonkarahisar 533.939.615 1,31 28 23.614 2,31 13 

TR713 Niğde 508.243.163 1,25 29 14.999 1,47 28 

TR723 Yozgat 505.102.038 1,24 30 24.591 2,41 12 

TR834 Amasya 493.689.974 1,21 31 17.177 1,68 25 

TR904 Rize  0,00 32  0,00 81 

TR833 Çorum 437.219.172 1,07 33 22.439 2,19 15 

TR412 Eskişehir 433.607.365 1,06 34 16.308 1,60 26 

TR903 Giresun  0,00 35 1.696 0,17 68 

TR901 Trabzon  0,00 36 65 0,01 80 

TR721 Kayseri 383.721.874 0,94 37 13.744 1,34 31 

TRC31 Mardin 381.380.170 0,93 38 3.886 0,38 61 

TR333 Kütahya 353.002.006 0,87 39 20.615 2,02 18 

TR714 Nevşehir 329.672.734 0,81 40 15.711 1,54 27 

TR633 Osmaniye 322.884.464 0,79 41 8.052 0,79 45 

TR712 Aksaray 320.582.710 0,79 42 13.955 1,36 30 

TR213 Kırklareli 304.905.883 0,75 43 14.057 1,37 29 
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Ek Çizelge 1’in devamı 
Appendix Table 1 continuous 

SRE Kodu 
  

İller 
  

Toplam Traktör  
Sayısı 
Units 

Pay 
% Sıra 

Değer 
TRY 

Pay 
% Sıra 

TR715 Kırşehir 298.024.327 0,73 44 6.698 0,66 49 

TR722 Sivas 290.160.802 0,71 45 17.956 1,76 22 

TRC12 Adıyaman 272.071.620 0,67 46 9.247 0,90 40 

TRB12 Elazığ 249.204.081 0,61 47 4.873 0,48 57 

TR821 Kastamonu 245.196.367 0,60 48 17.562 1,72 23 

TR334 Uşak 237.753.146 0,58 49 11.389 1,11 36 

TR413 Bilecik 233.799.849 0,57 50 6.696 0,65 50 

TR613 Burdur 223.908.845 0,55 51 12.101 1,18 35 

TR423 Düzce 220.575.920 0,54 52 6.407 0,63 51 

TRC32 Batman 193.577.827 0,47 53 1.486 0,15 72 

TR424 Bolu 193.208.482 0,47 54 12.315 1,20 33 

TRA12 Erzincan 192.212.198 0,47 55 4.881 0,48 56 

TRC13 Kilis 168.882.967 0,41 56 1.568 0,15 71 

TR100 İstanbul 164.304.876 0,40 57 7.012 0,69 48 

TR811 Zonguldak 162.656.730 0,40 58 5.427 0,53 54 

TR421 Kocaeli 162.653.792 0,40 59 7.016 0,69 47 

TR711 Kırıkkale 160.794.628 0,39 60 6.170 0,60 52 

TR822 Çankırı 160.063.544 0,39 61 8.159 0,80 44 

TRA11 Erzurum 153.668.754 0,38 62 8.490 0,83 43 

TRB22 Muş 137.070.286 0,34 63 5.260 0,51 55 

TR905 Artvin  0,00 64 363 0,04 79 

TR823 Sinop 104.762.653 0,26 65 4.078 0,40 59 

TRA23 Iğdır 104.718.923 0,26 66 1.402 0,14 74 

TRB23 Bitlis 88.276.943 0,22 67 1.482 0,14 73 

TRB21 Van 88.074.477 0,22 68 3.978 0,39 60 

TRA21 Ağrı 85.906.155 0,21 69 4.717 0,46 58 

TR813 Bartın 79.424.873 0,19 70 3.314 0,32 64 

TR425 Yalova 79.365.664 0,19 71 1.675 0,16 69 

TRA22 Kars 79.100.742 0,19 72 6.088 0,60 53 

TR906 Gümüşhane 78.250.547 0,19 73 2.329 0,23 66 

TRC33 Şırnak 77.266.717 0,19 74 1.842 0,18 67 

TRC34 Siirt 77.045.438 0,19 75 1.390 0,14 75 

TRB24 Hakkari 65.912.812 0,16 76 671 0,07 77 

TR812 Karabük 50.831.646 0,12 77 3.600 0,35 63 

TRB13 Bingöl 40.117.429 0,10 78 712 0,07 76 

TRB14 Tunceli 23.899.648 0,06 79 653 0,06 78 

TRA13 Bayburt 23.028.027 0,06 80 1.665 0,16 70 

TRA24 Ardahan 14.332.466 0,04 81 2.682 0,26 65 

 
 



Türkiye Ta

76 

Şekil 4. 
Trakt

Figure 4
Distrib

 
İllerin

traktör s
değerlend
sonuçları 

Buna 
toplam ü
arasında 
bu ilişkin
sahip, şu 
anlaşılma

Y = -9
burada 
x: Toplam

TRY) 
y: Traktö

Şekil 5. T

Figure 5. T

arımında Gelir ve

İllerin Pazarla
tör Sayıları İtib

k
. Distribution of
ution by Tracto

 toplam bitkis
sayıları arası
dirmek amac
aşağıdaki Şek
göre, 2005 

üretim pazarla
istatistiksel an
in (R2 = 0.60
kuadratik mo
ktadır: 
9E- 15x 2 + 3

m bitkisel üre

r sayısı (Adet)

Toplam bitkise
traktö

Total plant prod

e Traktörleşme 

anan Bitkisel Ü
bariyle Dağılım

kodlarıyla) 
f Crops Produce
r Numbers (Reg

sel üretim paz
ndaki ilişkiyi 
ıyla yapılan 
kil 5’te görülm

yılı değerler
anan değeri i
nlamı olan bir 
034) determin
del yardımıyla

E- 0.5x + 131

etim pazarlana

)dır. 

el üretim paza
ör sayısı ilşikis
duction market v

tractors 

İlişkisi 

Üretim Değeri
mı (Bölge renk

d in Provinces a
gion color codes

zarlanan değe
daha yakın

regresyon an
ektedir.  
i itibariyle, i
ile traktör sa
ilişkinin olduğ

nasyon katsay
a tanımlanabile

10,2  

an değeri (M

arlanan değer
si 
value and numb

 
i ve 
k 

and 
s) 

eri ile 
ndan 
nalizi 

llerin 
yıları 
ğu ve 
yısına 
eceği 

ilyon 

 
ri ile 

ber of 

A
aras
bak
(R2 
mod
kab

 
Ala
Tra

İ
sayı
doğ
aras
indir
ilişk

bitk
ile t
sonu

üret
sınır
(TRY
ülke
altın

T
(Ade
ülke
orta
trak

yoğ
dağ

Şe

Fig

Analiz kapsam
sındaki iklim, t
ımından büyük
= 0.6034) d

delin, oldukça 
ul edilmesi ge

n Birimine 
ktör Sayıları
İrdelenen pa
sı değişkenle
rudan bağlıdır
sındaki ilişkin
rgenmiş değ
ideki alan etki
Bu düşüncede
isel üretim pa
raktör sayıları
uçlar Ek Çizelg
Buna göre, 2
tim pazarlanan 
rları arasında d
Y/ha) dır. Değ
e ortalamasının 
nda gelir yoğun
Traktör yoğun
et/1000 ha) 
e ortalaması 
alamanın üstü
ktör yoğunluğu
Değerlendirme
unluğu değer
ılım gösterme

ekil 6. İller itib
trak

gure 6. Vegetab

mındaki il say
toprak, işletm
k farkların old
determinasyon

güvenilir bir 
rektiği anlaşılm

Pazarlanan
ı 
zarlanan üret

erinin her iki
r. Dolayısıyla, 
nin, değişke
ğerleri üzerin
sinin bertaraf 

en hareketle i
azarlanan değe

(Traktör Yoğu
ge 2’de verilm
2005 yılı itiba

değeri illere g
değişmekte olu
ğerlendirmeye 
üstünde, 47’sin
luğuna sahip o

nluğu değerler
sınırları arası
39 (Adet/100
ünde, 40’ı is
u değerlerine s
eye alınan 7
rleri Şekil 6’d
ketedir.  

bariyle pazarla
ktör yoğunluğu
ble production a
marketed by pro

yısının çokluğ
me ve üretim a

uğu dikkate a
n katsayısına 
tanımlama sa

maktadır. 

n Üretim D

etim değeri v
isi de “alan”
söz konusu ik

enlerin alan 
nden araştırı
f edilmesini sağ
llerin alan bir
erleri (Gelir Y
unluğu) hesap
iştir.   
riyle ha başın
göre 6.531-232
up, ülke ortalam
alınan 77 il’de
nin ise ülke ort
olduğu bulunm
ri ise, illere gö
ında değişme

00 ha) dır. İl
se ortalaman
sahiptir.   

77 ilin gelir v
’da görüldüğü

anan bitkisel ü
u değerleri 
nd tractor dens

rovinces

ğu ve iller 
alt yapıları 
lındığında, 
sahip bir 

ağladığının 

eğeri ve 

ve traktör 
” girdisine 
ki değişken 

birimine 
lması bu 
ğlar. 
imi başına 

Yoğunluğu) 
planmış ve 

na bitkisel 
2 (TRY/ha) 
ması 1.555 
en 30’unun 
talamasının 

muştur.   
re 120 – 9 
ekte olup, 
lerin 37’si 
ın altında 

ve traktör 
ü gibi bir 

 
üretim ve 

sity values 



Hakkı Ünal EVCİM, Adnan DEĞİRMENCİOĞLU 

77 

Ek Çizelge 2. Gelir yoğunluğu ve traktör yoğunluğu (2005) 
Appendix Table 2. Revenue density and tractor density (2005) 

SRE Kodu İller 

Pazarlanan Toplam 
Üretim Birim Değeri Traktör Yoğunluğu 

Grup 

TRY/ha Sıra Adet/ 
1000ha Sıra 

TR Turkey 1555  38  0 

TR611 Antalya 6531 1 77 12 1 

TR622 Mersin 5969 2 45 35 1 

TR425 Yalova 5685 3 120 2 1 

TR631 Hatay 5037 4 39 38 1 

TR411 Bursa 4627 5 114 3 1 

TR310 İzmir 4493 6 87 7 1 

TR323 Muğla 3627 7 75 14 1 

TR422 Sakarya 3427 8 110 4 1 

TR612 Isparta 3342 9 59 27 1 

TR331 Manisa 3205 10 120 1 1 

TR321 Aydın 2839 11 64 23 1 

TR222 Çanakkale 2828 12 78 10 1 

TR621 Adana 2803 13 34 42 2 

TR902 Ordu 2768 14 14 68 2 

TR831 Samsun 2767 15 77 11 1 

TR221 Balıkesir 2617 16 77 13 1 

TR423 Düzce 2500 17 73 16 1 

TR413 Bilecik 2312 18 66 19 1 

TR834 Amasya 2142 19 75 15 1 

TR322 Denizli 2129 20 66 22 1 

TRB11 Malatya 2052 21 22 55 2 

TR811 Zonguldak 2044 22 68 18 1 

TR633 Osmaniye 2011 23 50 32 1 

TR522 Karaman 2003 24 37 40 2 

TR632 Kahramanmaraş 1940 25 22 54 2 

TR100 İstanbul 1884 26 80 8 1 

TR832 Tokat 1881 27 79 9 1 

TR713 Niğde 1877 28 55 29 1 

TR212 Edirne 1631 29 62 26 1 

TRC13 Kilis 1588 30 15 67 2 

TRC11 Gaziantep 1554 31 23 50 4 

TR421 Kocaeli 1532 32 66 20 3 

TRB24 Hakkari 1518 33 15 66 4 

TR813 Bartın 1517 34 63 25 3 

TR211 Tekirdağ 1511 35 53 31 3 

TR424 Bolu 1452 36 93 5 3 

TRC32 Batman 1428 37 11 74 4 

TRA23 Iğdır 1354 38 18 58 4 

TRB12 Elazığ 1311 39 26 49 4 

TR613 Burdur 1307 40 71 17 3 

TR821 Kastamonu 1276 41 91 6 3 
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Ek Çizelge 2’in devamı 
Appendix Table 2 continuous 

SRE Kodu İller 

Pazarlanan Toplam 
Üretim Birim Değeri Traktör Yoğunluğu 

Grup 

TRY/ha Sıra Adet/ 
1000ha Sıra 

TR213 Kırklareli 1244 42 57 28 3 

TRA12 Erzincan 1120 43 28 47 4 

TRC21 Şanlıurfa 1116 44 11 73 4 

TRC22 Diyarbakır 1101 45 11 72 4 

TR334 Uşak 1028 46 49 33 3 

TRB13 Bingöl 1018 47 18 59 4 

TR714 Nevşehir 1013 48 48 34 3 

TRC31 Mardin 971 49 10 77 4 

TR332 Afyonkarahisar 969 50 43 36 3 

TRC12 Adıyaman 946 51 32 44 4 

TR333 Kütahya 929 52 54 30 3 

TR812 Karabük 926 53 66 21 3 

TR823 Sinop 884 54 34 41 4 

TR906 Gümüşhane 873 55 26 48 4 

TR510 Ankara 872 56 23 51 4 

TR822 Çankırı 785 57 40 37 3 

TR712 Aksaray 774 58 34 43 4 

TR412 Eskişehir 770 59 29 46 4 

TRC33 Şırnak 728 60 17 62 4 

TR833 Çorlu 725 61 37 39 4 

TRC34 Siirt 711 62 13 71 4 

TR715 Kırşehir 694 63 16 65 4 

TR723 Yozgat 659 64 32 45 4 

TRB23 Bitlis 610 65 10 76 4 

TR721 Kayseri 580 66 21 56 4 

TR521 Konya 578 67 17 61 4 

TR711 Kırıkkale 541 68 21 57 4 

TRB22 Muş 422 69 16 64 4 

TRA11 Erzurum 404 70 22 53 4 

TR722 Sivas 362 71 22 52 4 

TRA24 Ardahan 339 72 64 24 3 

TRB14 Tunceli 334 73 9 79 4 

TRB21 Van 287 74 13 70 4 

TRA21 Ağrı 243 75 13 69 4 

TRA13 Bayburt 236 76 17 63 4 

TRA22 Kars 232 77 18 60 4 

TR901 Trabzon   1 80  

TR903 Giresun   10 75  

TR904 Rize   0 81  

TR905 Artvin   9 78  
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