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OGUZLARIN IDARI YAPI VE BOY TESKILATLARINDA
DikoToMiK OZELLIK

Fikret TURKMEN'

OZET
“Cu kozmolojisi” ya da ‘dikotomi” olarak bilinen “iki prensipli sistem”, Iranllarin
diialist gorisiinden tamamen farkhdir. Dializmde iki ilke birbirine zit iken
dikotomide birbirini tamamlar niteliktedir. Tiirklerde en eski donemlerden beri
goriilmekte olan dikotomik anlayis, Oguzlarin idari yapisinda ve boy teskilatlan-
malarinda da dikkati cekmektedir.

Anahtar kelimeler: dikotomi, diializm, Oguzlar

ABSTRACT

The ‘two principle system’, known also as the ‘Chu cosmology’ or dichotomy’, is
totally different from the dualist perception of the ancient Iranians. In dualism
the two elements are reverse of each other at all, while in dichotomy they
complete each other. The dichotomy understanding, witnessed among the Turks
from very ancient times on, is striking in the administrative system and tribal
organization of the Oguz, too.
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Iki ana prensip olarak diisiiniilen evren diizeni anlayisi, M.O. 1059-249 yillar1 arasinda
yasayan ve W. Eberhard’in proto-Tiirk saydig' Culardan 6nceye dayanmaktadir. Bu sisteme
gore kéinatin biitlin goriintiileri gok ve yer seklinde temsil edilmekte, birbirlerine zit, fakat
birbirlerine muhtag; birbirlerini tamamlayan iki evrensel nefes, ikili evrensel yapidan iba-
rettir. Gular, bu kozmik diisiinceyi anavatanlar olan I¢ Asya’ya getirmislerdi. Buna “evren-
selcilik”veya “evrencilik” denmektedir.? Bu dikotomi, g6k ve yerin temsil ettigi ikili prensi-
be dayandig1 icin hem Cu kozmolojisi hem de dikotomi (iki prensipli sistem) adiyla anilir.

" Prof. Dr., Ege Un. Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 Enstitiisii Miidiirii, fikret.turkmen@ege.edu.tr.
! Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, TTK Yay., Ankara 2007, s. 17, 33.
2 Emel Esin, Tiirk Kozmolojisine Girig, Istanbul, 2001, s. 19
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Evrenselcilik, merkeziyetci devlet dini tarzindadir. Gék Tanr’nin hiikiimdarin atas:
sayilmasiyla, merkeziyet¢i devlet dini kozmolojik bir agiklama imkénina kavusmaktadir.
Culardan sonra bu diigiince Hunlarda da devam etmigtir. Ancak bu devam iki yonde olmus-
tur. Merkeziyetci devlet dinini uygulamaya koyan Konfiicyiis felsefesi, evrenselci diisiince-
leri devlet idaresine yaymayan bireyci bir goristeki Taoizm. Her iki egilim de Cinlilerin
Hiung-Nu dedikleri Dogu Hunlularinin siyasi ve kiiltiirel gelenegini devam ettiren Koktiirk
Kaganliginda da merkeziyetci devlet felsefesini kendilerine gore yorumlamiglardi. Mesela,
Taoizmde diinyanin merkezi Cin’de iken Koktiirkler, merkezin kendi hiikiimdarlarinin
oturdugu ordu (¢adir)da olduguna inaniyorlardi. Orhun Kitabelerinde Koktiirklerin kendi
hiikiimdarlan icin “7engri tek, tengride kut bolmus® ifadelerini kullandiklarini goriiyoruz.
Yani hiikiimdarlar “gékle ilgili’ kabul ediliyorlardi. Zaten Koktiirk metinlerinde de
tengri=gok, iduk (kutsal) ile “yagiz yir” (yer) evrensel iki zit ve tamamlayici ilke olarak, yani
dikotomik olarak belirtiliyordu. Bu yiizden de kaganlarini ordu, orgin’i, Otiiken-y1is ve dért
yoniin kavsag1 yani evrenin merkezi sayiliyordu.

Tirklerdeki bu dikotomik kozmoloji Iran dinlerindeki iki ilke iizerine kurulu, ikici
(diialist) goriisten tamamen farklidir. Tranhlar iki ilkeyi birbirine zt, hatta birbirlerine diis-
man, birisi iyilik digeri kotiiliik sembolii say1yorlardi. Zerdiist ve Mani dinlerinde 151k iyili-
gin, karanlik kotiiliigiin semboliidiir.

Tirkler ise dikotomik evrensel iki ilke diisiincesinde tabiatin ve varliklarin her yonii-
nil kutsal kabul ediyor ve tabiat giicleriyle uyum iginde yasamak ve bu gii¢lerin “kut”unu
kazanarak iyilik héline ulagilacagina inaniyorlardi. Hatta tabiattaki gesitli olusumlarin bu
sekilde meydana geldigini zannediyorlardi. W. Bang’in “Turkische Turfan Texte”de verdigi
bu metin bu inancin Uygur déneminde de devam ettigini gostermektedir. Bu metinde “Bu
kdinatta, listte gok parlaktir, altta yagiz yer karanliktir. Ates parlaktir, su karanliktir. Er par-
laktir, disi karanlikur. Bu yerli goklii, disili erkekli (ilkeler) kavusursa, biitiin canli ve cansiz
Iki tiirlii varlik dogar, belirir. Giines tanrisi parlaktir, ay tanrisi karanliktir. Giines ve ay kari-
s1p kavusarak yol almaktadir. Bundan dolayi, yazli-kisli dort mevsim olur...”

Baz1 sosyologlar, sosyal yap1 analizlerinde bu dikotomik (ikili yap1) yapiy: agiklamak
istemiglerdir. Mesela Gordon Marshall, dikotomi kavramim, “yalnizca iki kategorisi olan
degiskenler’ olarak tarif etmistir. Herhangi bir sosyolojik problem ele alinirken konuya ne-
reden baglanacagini, kendi bakis agilarina gore ele aldiklar1 problemi ortaya koyup karsilas-
tirma yapabilecekleri sabit bir noktaya ihtiya¢ duymuslardir. Bu baglangi¢c noktasini belirle-
mede yer alan dikotomik diislince, bizim de sosyal diinyaya bakigimizi, kendi durus nokta-
miz1 karsilagtirmamiza yarayan zihinsel tasarimlar olarak karsimiza ¢ikar.

Chris Jenks'in editorliigiini yaptigi, “Temel Sosyolojik Dikotomiler™ adl1 eserinde yer
alan bazi dikotomiler, Oguzlarin idari yapisini ve boy teskilatlarini da bu goriisle inceleme-
miz i¢in bize ipuglar1 vermektedir. Bu dikotomiler; yapi-fail, siireklilik-degisme, kamusal-
ozel, lokal-kiiresel, irk-etnisite, aktif-pasif gibi ikili diigiince sistemidir.

3'W. Bang,- A.Von Gabain, Turkische Turfan Texte, VI. Satir 318, SBAW 1934.

4 Chris Jenks, Temel Sosyolojik Dikotomiler, 1998 (Erdal Aksoy, “Oguz Tiirklerinin Idari Yap:
ve Boy Teskilatina Bir Bakig’, Tiirkler, C. 20, Ankara 2002, s. 316-320’den alintidir.)
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Oguzlarin idari ve sosyal tegkilatlanmalarinda yukarida ¢ok kisa olarak 6zetledigim
dikotomik yapilanma dikkati ¢ekmektedir. Bu ikili yapinin Cu-Hun-Ko6ktiirk-Oguz zincir
halkalarinda devam ettirildigi goriliir. Bu ikili yapida Oguzlarin, sag-sol, i¢-dis, ak-kara gibi
kavramlarin kullanildig1 ve teskilat semasinin Bozok, Ugok seklinde iki kol seklinde oldugu
gorilmektedir. Her kolda on ikiser boy yer almaktadir. Bu boylarin idari ve sosyal mevkile-
rini yansitan orun/yerlerini belirleyen toreler olusmustur. Oguz toresine gore Bozoklar ha-
kim unsur, U¢ Oklar ise tabi unsurdur.

Biitiin Oguz, hatta Tiirk devletlerinde, daha kiigiik birimlerde bile kendilerine has bir
teskilatlanma vardir. Selguklu 6ncesinde Oguz boylarinin tegkilatlanmasinda ikili bir diizen
(dikotomik) dikkati cekmektedir. Mesela, Asya Hunlarinda ve Koktiirk Kaganliginda bu ikili
sistem dogu-bat1 seklinde iken, Akhunlar’da sag-sol veya kuzey-giiney seklindedir. Oguz,
Bulgar ve Karluklarda da i¢ ve dis seklinde bir siniflandirma mevcuttur.

Bu dikotomik yapilanmada bir tarafin istiinl{igii daima taminmaktadir. Oguzlarda
Ugoklar da Bozoklara tabi idiler. Buna ragmen, onlarin ikisi de merkeze bagh bir kaganin
(Hakan veya Tanhu da denilmekteydi) emrine girerlerdi. Savas siralarinda bile ordular birle-
since herkes mensup oldugu yone gore sag ve sol kanatta yerini aliyordu.

Oguz Kagan destanindaki bir ifade bize bu dikotomik yapiy1 anlatacak niteliktedir.

“... Sonra Oguz Kagan biiyiik bir kurultay topladi... oguz Kagan ordugdhin sag yanina
kirk kulag direk diktirdi. Ustiine bir altin tavuk koydu. Altina bir ak koyun baglads. Sol ya-
nina kirk kula¢ direk diktirdi; tistiine bir giimiis tavuk koydu; dibine bir kara koyun baglad..
Sag yanina Bozoklar oturdu. Sol yanina Ugoklar oturdu’™.

Oguz Kagan Destaninda bunlarin disginda dikkati ¢eken bagka dikotomiler de vardir.
Bozok, agabeyle ve “yay’la temsil ediliyor, Ug ok ise “ini” ve okla sembollestiriliyordu. Bu-
radaki agabeylik ve yay; eski olusu, yasliligi; diger taraftan ok da “7ns” kii¢iikligi, gencligi ve
yeni olusu sembolize etmektedir. Ok yayin gosterdigi yere gider. Daha sonra biitiin Oguz
devletlerinde ok ve yay baskanlik sembolii olarak kullanilmistir.

Selguklu devletinin kurulusu sirasinda Arslan I. Yabgu, Tugrul Bey, Ibrahim Yinal ok
ve yay sembollerini hep bagkanlik isareti ve tugra olarak (miihtir) kullanmiglardir.

Sag-sol dikotomik yapis: ise Tiirklerin G6k Dini ile ilgilidir. Tiirklerde mekén gok ve
dort cihet (yon)den ibarettir. Devlet yeryiiziinde olmakla beraber, Gok Tanr1 hikimiyetin
sahibi ve kaynagidir. Tirklerin zihinlerinde iktidar gokten agagi dogru inmektedir, devlet
icindeki mevkiler de yukaridan asag1 dogru yayilmaktadir. Daha sonra saga ve sola yayilir.
Giines ve ay inanci da son derece 6nemlidir, giines sag1 ve doguyu, ay solu ve batiy1 goster-
mektedir.

Hiikiimdar ocagini doguya dogru acar, otagini doguya dogru gevirir, 6teki yonler gii-
nesin gokytiziindeki seyrine gore siralanirdi. Orhun Kitabelerinde yonler soyle siralaniyor-
du: 1. Tleri (giin dogusu) 2. Beri, giin ortasi (giiney, sag taraf) 3. Geri (giin batis1) 4. Yukari,
gece ortast (kuzey, sol taraf). Ayrica, gliney sicak, yaz ve bolluk, yani “z7”, kuzey soguk, kig
ve yoksulluk (kuz) idi. Bu yiizden giiney kuzeye, sag taraf da sol tarafa tercih edilir.

> W Bang-R.R. Arat, Oguz Kagan Destani, Istanbul 1970, s. 14
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Eski Tiirk illerinde ikili diizen (dikotomik) sabit bir kaidedir. Osmanli Devletindeki
idari diizende de sag kol, sol kol anlayis1 devam etmistir

Dikotomik sistemin bir bagka ikizi de ak-kara’dir. Tiirk halklar1 arasinda Ak Hun -
Kara Hun, Ak Oguz — Kara Bulgar, Ak Kuman — Kara Kuman, Ak Kipcak — Kara Kipcak, Ak
Koyunlu — Kara Koyunlu, Kizil Kegili — Kara Kegili gibi bir ayrimin yapilmis olmasi tesadiifi
degil, bu dikotomik inancin asirlar boyunca devam ettirilmesiyle ilgilidir.6

Bu ikili yapidan her bir kol kendi 6zelliklerini hayatlarinin her safhasinda kullanmak-
ta idiler. Anadolu’da halen canl olarak yasayan Karakecili Yoriikleri ¢adirlarini kara renkli
yaparlar ve kara ¢adir olarak isimlendirirler. Ip biikkmek icin “7# kullanirlar. Kizil Kegililer
ise cadirlarina “alacik” derler, ip bitkmek i¢in ig yerine kirman kullanirlar.

Tirk (Oguz) sosyal yapisinda da bu yap1 korunmustur. Boy teskilatinda da Oguz
Han’in ogullar1 Gok ve Yerle ilgili iki grup halinde isimlendirilmistir. Giin, Ay ve Yil hanlar
Gok grubu yani Bozoklar; Gok, Dag ve Deniz ise Ugoklar grubunu meydana getirmekte.
Bunlarin her birinde dort ogul dogmus ve bunlar da 24 Oguz boyunu ortaya ¢ikarmigtir. Bu
sistem Osmanlilarda Rumeli ve Anadolu Beylerbeylikleri 24 sancaktan olusuyordu. Evliya
Celebi, bu sistemin adliyede de bulundugunu, Kiitahya Sancagi’nin 24 kadiliktan olustugunu
yazar.’

Sonug olarak Oguz Tirklerinin boy tegkilatlari hakkinda farkl: goriigler olmasina rag-
men, eski Tiirk toplumsal sosyal yapisinin mahiyeti hakkinda birbirini tutmayan goriislere
ragmen boy teskilatlanmasi ve devlet yapilanmasinda dikotomik sistemden hicbir zaman
vazgecilmemistir. ¢ Oguz-Dis Oguz, Boz Ok-Ug Ok, Ak-Kara, Dag-Gél dikotomileri gevre-
sinde olusan bu sistem Oguzlarin siniflandirilmasinda da dikkate alinmistir. Bu siniflandirma
sistemi Osmanlilarda da devam etmigstir. Osmanli Beyligi zamaninda idare eden sinifin adi
“ak kemik”, kirsal kesimde yasayan ve idare eden kesime de “kara kemik” ad1 verilmistir.

Oguzlarin yerlesmeleri, hatta oturma diizenleri bile dikotomik sistemdeki sembollere
goredir diyebiliriz. Toplumdaki mevkiler, orun-statii-iiliis sistemine gore dogu iyiyi, bat1
kotiiyii, gliney iyiyi, kuzey kotiiyii, sag iyiyi, sol kotiiyili sembolize etmis ve torenlerde bey-
ler, ulular bu sisteme gore yerlesmislerdir.
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