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Eser, Mehmet Anik’in ¢okkiltiirlii (multiculturalist) bir toplumda
kimlik algist: Isveg’te yasayan Tiirk gdgmenleri Ornegi adli doktora ¢a-
lismasinin kitaplastirilmig halidir. “séz konusu ¢aligma, Isveg’e yone-
lik nitel bir alan arastirmasidir. Avrupa Birligine iiye iilkeler igerisinde
cokkiltirlaligi devlet politikas: olarak benimsemis nadir iilkelerden
bir tanesi olan Isve¢’in gerek bu yondeki politikasi incelenmis, gerekse
de bu iilkede yasayan Tiirklerin kimlik algilar1, kusaklararas: farklilik-
lar temelinden ele alinip degerlendirilmistir”(s. 14) esere kimlik konu-
suyla giren yazar, insanin kimlikten bagimsiz diigiintilemeyecegi kabu-
liyle konuyu ilerletmektedir. Yazarin ifadesiyle (s. 10) kimlik insanin
var olmasiyla birlikte ortaya ¢ikan bir olgu olmakla birlikte, 6zellikle
XX. Yiizyilin ikinci yarisindan sosyal bilimlerde giderek popiiler hale
gelen ve pek ¢ok tartismanin merkezinde yer alan bir kavram halini
almistir. Klasik sosyoloji geleneginde toplumsal ve/yahut ulusal kim-
lik yiiceltilirken, alt kimlikler ikinci plana itilmistir. Toplumsal kim-
lik karsisinda bu kimlik tiirleri, tek bagina bir deger ifade etmeyen un-
surlar olarak goriilmiistiir. Gerek sosyolojinin ortaya ¢iktig1 Avrupa’da
gerekse de Tiirk sosyolojisinde, kimlik konusunda baslangi¢taki hakim
yaklasim bu olmustur.

Ancak 6zellikle son zamanlarda kimlik farkliliklarina yapilan atiflar
giderek artmistir. Kiiresellesmenin biitiin halleriyle kendisini serdettigi
bir diinyada, ulusal sinirlar igerisine hapsolmus ve bastirilmis kimlik-
lerin “kendilik™ talepleri de dolayisiyla giin yiiziine ¢tkmaya baslamis-
tir. Farkl: dil, din ve etnisiteye mensup insanlarin, kendi kimlikleriyle
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varliklarini stirdiirme taleplerine dair sesler artik daha giir bir sekilde
¢ikmaktadir. Ulus-devletler igerisinde belli bir etnisiteye yapilan vurgu
diger etnik ve kiltiirel unsurlarin inkér: iizerine kurulu oldugu igin,
farkliliga dair sdylemlerin bir tiir vatan hainligi konseptine biirtiindiiriil-
mesi yillarca karsilasilan bir durumdu. Ancak az 6nce de ifade edildigi
gibi ozellikle diinyanin kiiresel alanda ivme kazandig1 su son donem-
lerde kimlik ve kiiltiirel farkliliga olan yaklasimlarda ciddi degisimler
gozlemlenmektedir. Farkliliklarin bir arada baris igerisinde yasatilmasi
icin ortaya atilan yaklagimlar, farkli kavramsallagtirmalarin kullanil-
masini da beraberinde getirmistir. Bu farkli kavramlardan biri de siip-
hesiz cokkiltiirlilitk kavramidir. Ulus- devletlerin zihniyet ve iktidari-
nin gittikce asinmaya ve asilmaya baslamasiyla bu kavrama olan atiflar
da 6nemli oranda artig gostermis ve gostermektedir. Nitekim bu calis-
mada da ¢okkiiltiirliliige 6nemli bir misyon yiiklenilmistir. Cok kiil-
tirliiliik ile ¢okkiltiirciiligii belli bir sinifsal ayrima tabi tutan yazara
gore (s.12) cokkiltiirliiliik, bir toplumda farkl kiiltiirlerin varligina isa-
ret eden bir olgudur. Cokkiiltiirciiliik ise, siyasal anlamda ¢okkiiltiir-
lilagiin taninmasini igermektedir. Bir toplumda bir kiiltiiriin 6n plana
cikartilip 6tekilerinin bastirilmasinin aksine, farkl: etnik, dinsel ve/ya-
hut cinsel kimliklere ait kiiltiirel farkliliklarin kabul edilmesi ve bunlara
yasam alaninin taninmasi, ¢okkiiltiirciiligii isaret etmektedir.

Daha 6nce de ifade edildigi gibi yazar ¢alismasina kimlik konusuyla
giris yapmis ve kimlik konusu ¢aligmanin 6nemli parametrelerinden biri
olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla ¢aligmada kimlik konusuna oldukea ge-
nis bir yer ayiran yazar kimlige dair teorik tartismalarin icerigini bir tiir
kazi ¢aligmasina tabi tutarken; uygulamaya konulan ya da konulmaya
calisilan kimlik cesitleri ve tasniflerine de deginmistir. Bunlar: bireysel
kimlik: kendini gergeklestirme arayisi (s. 40), grup kimligi: ¢ogul aidi-
yetlerden aidiyetlerin ¢ogulluguna gecis (s. 46), etnik kimlik: birlik ve
ayrilik ¢abalarinin karmagik dengesi (s. 50), ulusal kimlik: krizden ¢1-
kis arayisi (s. 55), medeniyet kimligi: kiiller altindaki ulus-iistii yapilar
yeniden canlaniyor mu (s. 64) gibi tasniflerden olugsmaktadir. Bu tasnif-
lerin hepsi de aslinda bir arada yasgamanin imkanini sorgulama ve bir
aradaligi miimkiin kilmaya ¢alismanin farkli vecheleridir. Aralarinda
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derece farki ise farkliliklara dair gelistirdikleri séylemlerdir. Bunlarin
hi¢biri siiphesiz bir birbirinden tamamen bagimsiz olmamakla beraber,
gelistirdikleri sdylemsel nitelik ve nicelik bakimindan farklilik arz et-
mektedirler. Yazarin, kimlik konusunu bu denli genis bir ¢ercevede ele
almasi, onun aslinda ¢okkiltiirciilitk konusuna olan yaklasimini da de-
sifre ediyor. Kimliklerin, farkliliklarini veya benzerliklerin yasatilmasi
ve serdedilmesinde referans alinan temel bir veri oldugunu kaydetmek
gerekiyor. Yazar da bu farkindalikla hareket etmis olsa gerek, kimlige
genisce bir yer ayirdiktan sonra ¢okkiiltiirciilitk konusuna giris yapmis-
tir. Anik, bu bolimde ¢okkiiltiirciiliigiin neligi tizerinden genisce bir te-
orik tartigma ytrtitmistiir. Yazar burada da ¢okkiltirliliik ile ¢okkiil-
tiirciiligiin birbirinden farkliligini dile getirerek konuya giris yapmustir.
Yazara gore (s. 76) ¢okkiiltiirciilitk, gokkiiltiirliiliigii benimsemis olmay1
icermektedir. Bu yoniiyle ¢okkiiltiirciiliik; bir toplumda etnik, dinsel,
cinsel, kiiltiirel bedensel, dilsel farkliliklar temelindeki kimliklerin ka-
buliine ve bireylerin ve/yahut gruplarin bu tiir farkliliklarindan dolay1
negatif ayrimciliga maruz kalmalarinin 6nlenmesine yonelik bir kim-
lik siyasetidir. Bu agidan bakildiginda, ¢okkiiltiirlilagii kabul etmis ve
sahip olduklar kiiltiirel cesitlilige yonelik cesitli uygulamalar1 benimse-
mis Kanada, Avustralya ve Isveg gibi tilkeler cokkiiltiircii (multicultura-
list) devletler olmaktadir. Dolayistyla gokkiiltiirliilitk sosyolojik anlamda
bir durum tespiti ve bu ¢ercevedeki tartismalari igerirken, ¢okkiiltiircii-
lik sosyo-politik baglamda kimliksel farkliliklarin kabuliinii ve onay-
lanmasini icermektedir.

Cokkiiltiirliiliik tartigmalar: ekseninden hareket eden yazar-detay-
larina burada girilmeyecek-felsefi temeldeki tartigmalar: genisce bir za-
viyeden ele aldiktan ¢okkiiltiirliiligiin pratikteki yansimalarina degin-
mek iizere bagka bir alt baslik actig1 bu béliimde, kavramin tecessiim
ettigi tilkelerin farkliliklara dair yaklasimlarini eksileri ve artilariyla ele
almistir. Cokkiiltiirlii Anlayisin Diinyadaki Yansimalari (s. 121) alt bas-
likl1 bu boliimiin, ¢alismanin uygulama evresi igin de bir hazirlik niteli-
ginde oldugunu kaydetmek gerekiyor. Bu boliimde yazar ¢okkiiltiirciiliige
gecisin uygulamalarina deginmektedir. Yazara gore (s. 122) gliniimiizde
cokkiiltiirctilitk tartigmalarinda 6ne ¢ikan Kanada, Avustralya, Amerika
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ve Isvec gibi Batil1 devletler incelendiklerinde, bu tilkelerin belli nok-
talarda ortak ozellikler tasidiklarini sdylemek miimkiindiir. Endiistri-
yel acidan gelismislik, yaslilik sorunu, uluslar aras1 gog, etnik cesitli-
lik, ortak kader vurgusu, gelismis refah diizeyi, genis toprak parcalari
vs. etkenler, bu iilkelerin ortak ozellikleri olarak gosterilebilir. Ayrica
pozitivizme mesafeli olmay1 da bu iilkelerin ortak ozellikleri arasinda
zikreden yazara gore bu mesafeli durus soz konusu iilkelerdeki sosyal
bilim literatiiriinde gokkiiltiirliiligii savunan yayinlarin artmasina im-
kan tanimistir. Nitekim pozitivizmi, sadece sosyal bilimlerle sinirl1 bir
yaklasim olarak gérmemek gerekir. Pozitivizm, bir diinya goriisii, bir
siyaset bicimi olmak iddiasini da tasimistir. Pozitivist anlayista gercek
anlamda demokratik bir anlayisa yer yoktur.

Cokkiiltirctligiin diinyadaki yansimalarina degindigi ad1 gecen
bolimde deginen yazar ABD ¢okkiiltiirciiliigii (s. 123), Kanada gok-
kiiltiirciiliigiinden (s. 140), Avustralya ¢okkiiltiirciiligiinden (s.148) ve
kimlik arayisindaki AB ¢okkiiltiirciiligiinden 6rneklerle devam eder-
ken Miisliiman kimliginin Batr'da ciddi bir tehdit unsuru olarak go-
rilldiigii tespitiyle bu boliimii nihayete erdiriyor. Isve¢’te cokkiiltiircii-
lik ve Ttrkler bagligini tagiyan ve ¢aliymanin uygulamaya konuldugu
boliimde yazar, Tiirklerin durumu ve Isve¢’teki cokkiiltiirliilitk sdylemi
{izerine baz1 degerlendirmede bulunuyor. Yazara gore Iskandinav bél-
gesinin énemli iilkelerinden biri olan Isveg, sosyal refah devleti olgu-
suna dayal1 politik anlayis1 ve isleyen demokrasisi ile sadece Avrupanin
degil, diinyanin 6nde gelen iilkelerinden biri olmustur (...) Ayrica XX.
yiizyilin baginda pek ¢ok Avrupa iilkesinde fasizm giderek gii¢ kazanir-
ken, Isve¢’te aksine sosyal demokrasinin giderek gii¢c kazanmasi, sos-
yal demokrasi tarihi agisindan Isve¢’i kayda deger kilmaktadir (s. 175).
Ayrica ¢okkiiltiirciiliik politikast ekseninde Isveg, gdgmen isgilere ye-
rel segimlere katilma ve aday olma hakki taniyan ilk Avrupa iilkesi ol-
mugtur(...) Gogmenlere ve azinlik gruplarina kars1 gésterilen ayrimci-
lik karsisinda, Isvec hiikiimeti; renk, milliyet ve azinlik kokenine karsi
yapilacak her tiir ayrimciliga ve irk¢iliga karsi pratik ¢oziimler hazir-

lama karar1 almistir (s. 183-4).
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Isvege giden Tiirk gdgmenler dénemsel anlamda ti¢ kugak halinde
ele alinmistir. Isve¢'e isgiicii gocti dalgasinin yagandii siirecte, bu il-
keye is¢i gondermeye baglayan Akdeniz tilkelerinden biri de Tiirkiye
olmustur. Bugiin Isve¢’te yasayan Tiirkiye kékenli gogmenlerin biiyitk
cogunlugu Konya kékenlidir. Ozellikle Kulu ilgesi, Isve¢’teki Tiirkiye
kokenli gogmenlerin biiyiik kisminin bir sekilde baglarinin oldugu yer
konumundadir (s. 190). Yazarin ifadesiyle Kulu’dan Isve¢’e giden ilk ku-
sak gogmenlerin bilyiik gogunlugu, vasifsiz ve egitim seviyesi diigiik in-
sanlardan olusmaktadir. Kulu’dan genellikle tarimla ugrasilmasi ve ¢o-
rak topraklarda tarim yapmanin zorluguna ek olarak, yasanan ge¢im
sikintisi, bu ilgede oturanlari biiyiik bir umutla Isve¢’e dogru siiriikle-
mistir (s. 194). Yasadiklari iilkede tiirlii nedenlerle ayrilip Isvege yerle-
sen Tiirkiye kokenli vatandaslardan ilk kusagin hem yas itibariyle hem
de yasam tarzlari itibariyle geldikleri topraklarin renklerini farkli ton-
larda da olsa tagimalari ve yansitmalarinin, asabiye duygularinin iist se-
viyelerde olduguna isarettir. Dolayisiyla yasadiklar1 topraklar: veya iil-
keyi birakip gelmek, oradan ciddi bir kopus anlamina gelmemektedir.
Bu anlamda hem kimlik muhafazasi adina bir kayg: tasimak hem de
tamamen farkl bir kiiltiirel diinyaya girmek gibi faktorlerin, ilk kusak
goecmenlerin o kiiltiire entegre olmalarinda negatif yonde etki ettigi soy-
lenebilir. Yazarin degerlendirmelerinden yola ¢ikilacak olursa; i1k kusak
goecmenlerin kendi aralarinda her ne kadar ciddi ayrismalar yasanma-
migsa da etnisite ve bir cemaate mensubiyet gibi etkenler, grup temelli
ayrigmalari tetikleyen nedenler arasinda zikredilebilir.

Ebeveynlerinin golgesinde ikinci kusak Tiirk gogmenler alt baslig
altinda incelenen gogmen kategorisi “Anne veya babasindan biri yurt-
disinda dogmus, okul ¢aginda Isvege go¢ etmis veya ortaokul (junior
high school) yas diliminde olan kimseler ikinci kusaktan kisiler ola-
rak kabul edilmektedirler (s. 218). Yazarin ifadesiyle (s. 221) birinci ku-
sakla kiyaslandiginda, ikinci kusaktaki Tiirk gogmenlerin birbirleriyle
iligkilerinin daha sinirli diizeyde oldugu sdylenebilir. Isve¢’e ilk giden,
bu iilkede kullanilan dile hakim olmayan ve kiiltiirel yabancilagmay1
derinden hisseden, bir sekilde de memleketine geri donmeyi planla-
yan ve ikinci kusaga gore sayilar1 daha az olan birinci kusaktaki Tiirk

167



Bireyve Mehmet ANIK
Toplum

gocmenler arasindaki sosyal sermayenin daha giiglii oldugunu séyle-
mek miimkiindiir. Birinci kusagin yasadig: tiirden sorunlarla daha az
kars1 karstya kalan ikinci kusaktaki Tiirkler arasinda iliskilerin siklig1
gittikce seyrelmeye baslamistir. Birinci kusaktakiler daha fazla para bi-
riktirmek i¢in bazen iki iste birden ¢aligmalarina ragmen, baslangicta
ailelerini yanlarina almadiklar i¢in is disindaki yasamlarini genelde
birlikte gecirmisler ve bu durum da onlar arasindaki iligkileri giiglii
kilmistir. Ancak birinci kusaktaki gogmenlerin aksine topluma enteg-
rasyon noktasinda ikinci kusagin daha 6nde olmasina ek olarak ikinci
kusak, derneklesme faaliyetleri agisindan da 6nemli bir agama kayde-
dilmesinde aktif rol iistlenmislerdir.

Kitapta, tiglincii kusak ise “Asimilasyon ve Entegrasyon Arasinda
Ugiincii Kugak Tiirkler” alt baghigiyla ele alinmistir. Yazara gore iiciincii
kusakta yer alan Tiirklerin, Isve¢’te dogup biiyiimelerinden dolay1 Tiirk
kiltiirinden uzaktirlar (s. 234). Sosyallesme ve kimlik edinme siireg-
lerinin Isve¢’te gerceklesmis olmasi, bu tigiincii kusak gdgmenlerin Is-
veg kiiltiiriine daha yakin ve yatkin olmalarinin en 6nemli nedenlerin-
den biri olmustur. Birinci ve nispeten ikinci kusaktaki memleket hasreti
ve memlekete gitme istegi, ti¢iincii kusakta neredeyse yok denecek gi-
bidir. Nitekim tatil yeri tercihleri de bu degerlendirmeyi hakli bir ze-
mine oturtuyor. Aslinda tigiincii kusagin, geldikleri tilkeden ve kiiltii-
rel degerlerden kopuk olmasini sadece sosyallesmenin bir sonucu olarak
gormek, naif bir degerlendirme olarak kalacaktir. Nitekim her sahip ol-
dugu bir degerler diinyas: ve bu degerlerin devamliligini saglamak icin
uyguladig1 programlar mevcut. Bu degerler diinyasinin disina ¢ikmalk,
o ulkenin biitiinliigiine bir tehdit unsuru olarak goriilmektedir. Her ne
kadar bir eklenti unsuru olarak goriilen gogmenler bu programin di-
sindaymuis gibi goriinse de nihayetinde o kiiltiirel diinyanin bir pargasi
haline gelmis oluyorlar. Farkli bir kiiltiirel diinyadan ¢ikip bambagka
bir diinyaya yerlesmenin farkli sonuglar: olmaktadir: a) gidilen {ilke-
nin kiiltiirel degerlerinin igsellestirilerek 6z degerlerle harmanlanmasi
ve entegrasyonun gerceklesmesi b) kendi kiiltiirel degerlerinin korun-
mast adina diger kiltiirlerin 6tekilestirilmesi ve boylece ya toplumdan
kopuslarin (marjinallesmenin) ya da ¢atismalarin (zenofobi) meydana
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gelmesi ¢) mevcut egemen siyasal giiglerin, kendi degerlerine tehdit ola-
rak gordiikleri unsurlar1 asimilasyona tabi tutmasi. Sunuslar arasinda
gerceklesmesi en makul ama en zor olanin entegrasyon oldugunu ifade
etmek gerekiyor. Entegrasyon, spontane bir siirecin sonunda elde edi-
len bir sonuctur. Asimilasyon ise belli bir program dahilinde, insanla-
rin kendi kimlik ve degerlerinden vazge¢melerini ister. Ve bu siireg cebri
uygulamalar, ideolojik yeniden tiretimler (iletisim kanallari, egitim vs.)
tizerinden yiriitiilmektedir. Isve¢’e giden go¢menlerin ilk ve ikinci ku-
sagini tam kapsamasa da, ti¢lincii kusak hem asimilasyonun hem de en-
tegrasyonun varligini dillendiren tezlerin imdadina yetisiyor. Nitekim
her iki tezin de elini giiglendirecek veriler mevcut.

Sonug kismindan 6nce gogmelerin yasadiklar: ayrimciliklar: da ele
almigtir. Yazara gore 6teki Bati iilkeleri ile kiyaslandiginda Isveg, gog-
menlere kars1 oldukea pozitif bir noktada yer almasina karsin, 6zellikle
1990’lardan sonra gogmen politikasinda gozlemlenen degisimler, genel
olarak Isve¢’teki gogmen gruplarini ve bu gruplardan biri olan Tiirk-
leri olumsuz etkilemistir. Go¢gmenlerin Avrupa’daki deneyimleri ge-
nel olarak incelendiginde, 6zellikle ekonomik krizlerin yasandig1 do-
nemlerde bu gruplarin, yabanci diigmanligina (xenophobia) ve 1rk¢iliga
maruz kaldiklar1 goriilmektedir (s. 242). ayrica Isve¢'te yagsayan Tiirk-
lerin bugiin kars1 karsiya kaldiklar1 6nemli sorunlardan bir tanesi de
islamofobi meselesidir. Medeniyet kimligi a¢isindan bakildiginda bu-
nun sadece Tirklerin degil, Miisliman inanca sahip 6teki gogmen ko-
kenli vatandaslarin da yasadiklar: bir sorun oldugu goriilmektedir (s.
255). Bunlarin disinda senatoda soykirim tasarisinin gegmesi de yasa-
nan problemlere ve iilkenin uyguladigi go¢men politikalarinin igerigine
dair bilgiler vermektedir.

Eser, [sve¢’te yasayan Tiirk gogmenlerin icerisinde bulunduklari du-
rumu resmetmesi ve bir emek ortaya koymasindan dolay: siiphesiz de-
gerli bir caligma. Orada yasayan Tirklerin mevcut kiiltiirel ve siyasal
yapiyla yasadigi olumlu ve olumsuz yonler ele alinmais; cokkiiltiirliilitk
konusunda referans gosterilen nadir iilkelerden olan Isve¢’in go¢gmen po-
litikalar1 hakkinda detayli bilgi verilmistir. Eser, farkliliklarin bir arada
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baris igerisinde yasatilmasi igin refere edilen ¢okkiiltiirlilitk kavrami-
nin, teoride her ne kadar kusursuz dursa da pratige pek de dyle yansi-
madigini telkin ediyor.
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