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OZET

Bu c¢calismada, gelisimci arastirma yaklasimi kapsaminda enlemesine arastirma yéntemi
kullanilarak 6grencilerin sahip olduklari égrenme stilleri farkl degiskenler agisindan incelenmesi
amaglanmistir. Arastirmanin calisma grubunu Corum Ismail Kakag Ortaokulu, istanbul Malazgirt
Ortaokulu, Tokat Gazi Osman Pasa Ortaokulu 5., 6., 7. ve 8.sinif 6grencileri olusturmaktadir.
Arastirmada 6grencilerin 6Grenme stillerini belirlemek amaciyla “Grasha-Riechmann Ogrenme
Stilleri Olcegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmustir. Verilerin analizinde frekans, yiizde, t testi ve
ki-kare kullanilmistir. Verilerden égrencilerin en fazla %29,8 oranla Isbirlikci ve %27,6 oranla
bagimli 6grenme stiline sahip olduklari gérilmiistiir. Ayrica égrencilerin 6grenme stilleri ile anne
egitimi, baba egitimi ve dershaneye gitme gitmeme durumu arasinda anlamli bir iliski olmadigi
gorilmistir. Ama égrencilerin 6grenme stilleri ile sinif seviyesi, yasanilan sehir, cinsiyet ve
akademik basari arasinda anlamlr iliski oldugu gériilmdiistdir.

Anabhtar kelimeler: Ogrenme Stili, Ortaokul Odrencileri, Cinsiyet
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INVESTIGATION OF DIFFERENT VARIABLES OF SECONDARY
SCHOOL STUDENTS’ LEARNING STYLES

ABSTRACT

In this study, it is aimed to investigate the learning styles of the students related to the
different variables by using cross-sectional method in phenomenographic research approach. The
sample group of the study consists of students attending to the 5" 6" 7 and 8" grades in
Corum Ismail Kakag, Istanbul Malazgirt and Tokat Gazi Osman Pasa Secondry Schools. In the
research, 'Grasha-Riechmann Learning Styles Scale' and 'Demographic Knowledge Form' were
used to determine the learning styles of the students. For the analyzing of the data, frequencies
and percentages of the data were taken and t-test and chi-square test were used. It was figured
out from the data that at least %29.8 of the students has collaborative and %27.6 of them has
dependent learning styles. Furthermore, it was observed that there was no meaningful relation
between the learning styles of the students and their parents' education levels, whether they
were attending to the private course or not. On the contrary, there was a meaningful relation
between the learning styles of the students and their class levels, the city where they live, gender,
and their academic successes.

Keywords: Learning Styles, Secondary School Students, Gender
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1. GiRiS

insani diger canlilardan ayiran en énemli 6zelligi 6grenebilme yetenegidir.
Dogdugunda bilingli herhangi bir davranis gosteremeyen insan, gevre etkisi ve
dogustan sahip oldugu gliclerinin yardimiyla yasam sirecinde gerekli olan
davranislari 6grenir. Ogrenmenin, bireyin cevresiyle etkilesim kurmasi sonucu
olustugu ve davranislardaki kalici degisiklikler oldugu bilinmektedir (Fidan,
1996). Zamanla etkili bir 6grenmenin nasil olabilecegine dair arastirmalar
artmaktadir. Egitimde niteligin artirilmasi icin uygun bir 6gretim ortaminin
olmasi gereklidir. Uygun 6grenme ortaminin saglanabilmesinde ise bireysel
farkhliklarin dikkate alinarak olusturulmasina baghdir. Her birey farkli ilgi
alanlarina, farkli yeteneklere, farkli diisinme ve 6grenme becerilerine sahiptir.
Bunun icin 6grenme-6gretme siireci ile 6gretim materyallerinin 6grencilerin
farkh 6grenme stillerini dikkate alarak dizenlenmesi egitimdeki basarinin
artmasini destekleyecektir. Egitimin bireysellestirilmesi, glinimiz egitiminin
onemli yaklasimlarindan biridir. Bireysel farkliliklarin 6grenme-6gretme
sirecinde dikkate alinmasi gerektigi her firsatta vurgulanmaktadir. Her
ogrencinin algi, yetenek, kisilik ve zeka farkhliklari dikkate alinarak en iyi
0grenme yolu, yani 6grenme stili belirlenmelidir. Bu sekilde hem egitim
bireysellestirilmis olacak hem de kendi 6grenme stilini 6grenen 6grenci,
ogrenmeyi 6grenmis olacaktir. Ogrenme stillerinin  birbirlerine  karsi
Ustiinlikleri yoktur. Onemli olan her 6grenciye 6grenebilecegi stille
O0gretebilmektir. Bir 6grencinin en iyi 6grenebildigi stil, o 6grencinin 6grenme
stilini olusturur. Ogrenme stillerinin temelindeki prensip bireyin birbirinden
farkh oldugu, dolayisi ile herkesin birbirinden farkli 6grenme stiline sahip
olabilecegidir. Bu anlayisa gore Ogretmen, ogrencilerinin farkli 6grenme
stillerine sahip olduklarini bilmeli, hatta hangi 6grencinin hangi stille daha iyi
ogrendigini fark ederek, 06grenme-6gretme ortamini dizenlemelidir
(Askin,2006). Egitim ortamlarinda farkl bireysel ozelliklere ve 6grenme
bicimlerine sahip 6grencilere yapilabilecek en 6énemli katki kendi 6grenme
stilleriyle bir 6gretim ortami saglamaktir.

Ogrenme stili kavrami ilk defa 1960 yilinda Rita Dunn tarafindan ortaya
atilmistir. Dunn kendi stilini basarisiz 6grencilerin  6grenme tercihlerini
arastirirken gelistirmistir. O yillardan sonra hem (lkemizdeki arastirmacilarca
hem de uluslararasi arastirmacilarla lizerinde pek ¢ok calisma yapilmistir. Bu
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calismalarin amaci, stil kavramini merkeze alarak insanlarin birbirinden farkl
bicimde bilgiyi aldiklari, isledikleri, depoladiklarini, geri getirdiklerini ve
ogrendiklerini ortaya koymaktir. Bu konu 1960’lardan ¢ok sonralari okullara
girmis ve uygulama alani bulmustur (Boydak, 2001).

Ogrenme stili kavrami ile ilgili calisan arastirmacilar tarafindan farkl
acilarla ele alinmasi sonucunda degisik tanimlamalar yapilmistir. Bu
tanimlardan bazilari sunlardir: Grasha (1996) oOgrencilerin bilgiyi edinme,
akranlariyla etkilesme ve 6grenme slirecine katilma yetenegini etkileyen kisisel
nitelikler olarak tanimlamaktadir (Simsek, 2004). Keffe (1979)’a gore, 6grenme
stilleri, 6grenenlerin, 6grenme ortaminda algilama, karsilikli etkilesme ve tepki
verme tarzlarinda bir dereceye kadar degismeyen belirleyiciler olarak
kullandiklari bilisel, duyusal ve psikolojik davranis 6zellikleridir. Dunn ve Dunn
(1993)‘a gore, 6grenme stilleri her bir 6grencinin yeni ve zor bilgiyi 6grenmeye
hazirlanirken, 6grenirken ve hatirlarken farkli ve kendilerine 6zgi vyollar
kullanmasidir.

Given (1996) ogrencilere tercih ettikleri 6grenme stilleriyle 6grenim
yapildiginda o6grencilerin sergiledikleri ve asagida siralanan davraniglarda
onemli bir artis oldugunu belirtmistir:

- Ogretime karsi olumlu tutum,

- Kendinden farkl olani kabullenme,

- Akademik basarinin yikselmesi,

- Sinif ici davranislarda ve disiplinde gelisme,
- Ev 6devlerini tamamlama

Buradan da anlasilacagi gibi 6grenme stiline uygun 6gretim 6grencilerin
hem akademik basarilarini artirmakta hem de 6gretime karsi olumlu tutum
gelistirmelerine neden olmaktadir. Bu baglamda énemli olan her 6grenciye en
uygun Ogrenecegi stille, en uygun 6gretim etkinliklerini dizenlemektir. Bu
kapsamda pek cok 6grenme stili modeli gelistiriimis ve bu modellerin nasil
uygulanabilecegine yonelik calismalar yapilmistir. Literatiire dayal olarak kolej
dgrencileri yas grubu icin gelistirilmis olan Grasha-Riechmann Ogrenme Stili
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Olcegi “Grasha-Riechmann Student Learning Style Scale (GRSLSS)” bu
arastirmada kullanilmistir.

Grasha-Riechmann O§renme Stilleri Modeli

Grasha ve Riechmann, égrencilerinin sinif cevresindeki sosyal ve duyussal
bakis acilari  yoluyla bireysel 6grenme vyaklasimlarini arastirmislardir.
Arastirmalarinin  sonucunda {i¢ boyutlu bir siniflama yapmislardir. Bu
siniflamaya gore 6grenme stilleri “katilimci-pasif, isbirlikli-yarismaci, bagimli-
bagimsiz" olarak adlandiriimistir (Kogak, 2007). Grasha-Riechmann tarafindan
olusturulan bu 6grenme stilleri tim 6grencilere hitap eden bir yapiyi sergiler.
Her insan bu 6grenme stillerinin bir kismina sahiptir. Ancak ¢ogunluk, 6grenme
stillerinin bir veya ikisine agirlik vermektedir. Grasha-Riechmann 6grenme stili
kategorilerinin 6zellikleri su sekilde agiklanmistir (Grasha, 2002):

i. Pasif 6grenme stili: Ogrenmek icin ya ¢ok az sorumluluk alir ya da hig
sorumluluk almayan 6grencilerdir. Sinif icinde genelde ilgisiz olmalari sebebiyle
sinif aktiviteleri altinda ezilirler. Ogrenmekten zevk almaz, derse katilmak
istemezler. Bu 6grencilere ulasmak igin onlara konularin hayatlarinda nasil
yararh olabilecegini devamli gostermek gerekir.

ii. Katihmci 6grenme stili: Sinif i¢i aktivitelerine en ¢ok katilan 6grencilerdir.
Sinifta bulunmayr ve 06grenmeyi severler. Sinifta yapilan etkinliklerin
gerekliligine inanirlar. lyi bir grup arkadasidirlar.

jii. Yarismaci 6grenme stili: Siniftaki en basaril 6grenci olmak isterler.
Diger arkadaslariyla yaris halindedirler ve sonunda da 6diil beklerler. ilgi odagi
olmayi severler. Yarismaktan zevk alirlar. Ancak bu yontem rekabet¢i olmayan
ogrencilere sikici gelir.

iv. Isbirlikli égGrenme stili: Bilgiyi arkadaslariyla birlikte paylasarak
o0grenmek isterler. Grup c¢alismalarindan hoslanirlar. Beraber calisacak
birilerine ihtiyac duymalar, tek baslarina calisamamalari olumsuz 6zelligidir.

v. Bagimh 6drenme stili:  Ogretmen ogreten 6grenci dgrenen
konumundadir. Ogretmen ne anlatirsa anlatsin 6grenmeye heveslidirler.
Otoriteye itaat ederler. Ayrintili bir rehberlige ihtiya¢ duyabilirler.
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vi. Bagimsiz o6grenme stili:  Kendi baslarina ¢alismaktan hoslan
ogrencilerdir. Ogretmenin yardimina ihtiyagc duymaz, kendi hizlarina gore
ilerlemek isterler. Kendilerinden emin olup similasyonlar ile ve internete dayali
uzaktan egitim 6grenme siireclerine olumlu yonde etki eder (Otrar, 2006).

Sonug¢ olarak 6grencilerin 6grenme stilleri tespit edilip buna gore bir
O0gretim ortami hazirlandiginda 06grencilerin daha verimli bir 6grenme
gerceklestirecegi yapilan arastirmalarla desteklenmistir. Bu ¢alismanin amaci
Ug farkh sehirdeki ortaokul 5., 6., 7. ve 8. sinif 6grencilerinin sahip olduklari
o0grenme stillerini belirleyerek yaslara gore nasil bir degisim ve gelisim
gosterdiklerini farkli degiskenler yoniiyle incelemektir.

Arastirmanin Problemi

Bu arastirmanin temel problemi, 5. 6. 7. ve 8. sinif diizeyinde 6grenim
goren 6grencilerinin 6grenme stilleri nelerdir ve sinif diizeylerine gore nasil bir
degisim gostermektedir? Bu arastirma problemi cercevesinde asagidaki alt
problemlere yanit aranmistir:

1. Ogrencilerin 6grenme stilleri nasil bir dagihm gdstermektedir?

2. Ogrencilerin dgrenme stilleri sinif seviyelerine gore nasil bir degisim
gostermektedir?

3. Ogrencilerin 6grenme stilleri bulunduklari illere gore degismekte midir?

4. Ogrencilerin 6grenme stilleri cinsiyete gore anlamh bir farklilik
gostermekte midir?

5. Ogrencilerin dgrenme stilleri anne egitim durumuna gére anlamli bir
farkhlik gostermekte midir?

6. Ogrencilerin dgrenme stilleri baba egitim durumuna gére anlamli bir
farkhlik géstermekte midir?

7. Ogrencilerin 6grenme stilleri akademik basari ve sinif seviyesine bagli
olarak anlamli bir farkhlik géstermekte midir?

8. Ogrencilerin 6grenme stilleri dershaneye gidip gitmememe durumuna
gore anlaml bir farklihk géstermekte midir?
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2. YONTEM

Bu calisma gelisimci arastirma yaklasimi kapsaminda ‘enlemesine’ yontem
kullanilarak vyiratilmastir. Enlemesine g¢alismalarda, bir konunun bir
orneklemle uzun siire calisiimasi yerine, orneklemin takip edecegi yasam
sirecinde ona esdeger olabilecek baska 6rneklemlerle de yirutilebilmesidir
(Cepni, 2010).

Orneklem

Arastirmanin 6rneklemini 2014-15 egitim-6gretim yilinda 5., 6., 7., ve 8.
siniflarda 6grenim géren Corum ismail Kaka¢ Ortaokulu’ndan 166, istanbul
Malazgirt Ortaokulu’ndan 178 ve Tokat Gazi Osman Pasa Ortaokulu’ndan 170
ogrenci olusturmaktadir. 284’0 kiz 228’i erkek 6grenci olmak lzere toplam 514
ogrenci kendilerine sunulan 06grenme sitili Olcegini cevaplandirmistir.
Orneklemin yasadiklari il ve cinsiyete goére dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Orneklemin Sehir ve Cinsiyete Gére Dagilimi

Sehir Kiz Erkek Toplam
Corum 82 84 166
istanbul 103 75 178
Tokat 99 71 170
Toplam 284 230 514

Veri Toplama Araglari

Arastirmanin amacina uygun olarak demografik bilgilerin bulundugu Kisisel
Bilgi Formu ve Grasha Riechmann Ogrenme Stilleri Olgegi kullanilmistir. Orjinali
Hruska-Riechmann ve Grasha (1982) tarafindan gelistirilen ve Uzuntiryaki,
Bilgin ve Geban (2003) tarafindan Tiirkceye uyarlanan Ogrenme Stili Olgegi 5'li
Likert tipi bir olcek olarak hazirlanip 60 maddeden olusturulmus 330 lise
O0grencisine uygulanarak givenirlik katsayisi cronbach alfa degeri 0.79 olarak
bulunmustur.

Verilerin Analizi

Ogrencilerin 6grenme stillerini belirlemek amaciyla uygulanan Grasha-
Riechmann Ogrenme Stili Olgegi’'nden elde edilen verilerin analizinde, SPSS
paket programi kullaniimistir.
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3. BULGULAR

Arastirmanin temel problemi kapsaminda yer alan her bir alt probleme
iliskin elde edilen veriler sirasiyla bu kissmda sunulmustur.

Tablo 2. Ogrencilerin 6§renme stillerine gére dagihmi

Ogrenme stilleri Ogrenci sayisi (f) Yiizde(%)
Bagimsiz 79 15,4
Kaginan 22 4,3
isbirlikgi 153 29,8
Bagimh 142 27,6
Rekabetgi 62 12,1
Katilimcei 56 10,9
Toplam 514 100,0

Tablo 2 incelendiginde, 6rneklemdeki 6grencilerin farkl 6grenme stillerine
sahip olduklari gorlilmektedir. Buna gore 6grencilerin, %29,8 ile en fazla
isbirlikci, %4,3 ile en az Kaginan 6grenme stiline sahip oldugu tespit edilmistir.

Tablo 3.0grencilerin 6grenme stillerinin sinif seviyesi dadilimlarina yénelik x? testi

sonuglar
Ogrenme Stili
Sinif Seviyesi Bagimsiz Kaginan isbirlik¢i Bagimlh Rekabetgi Katilimc Toplam

19 7 48 32 15 17 138

5.sinif
% 13,8 51 34,8 23,2 10,9 12,3 100
f 21 9 31 38 8 21 128

6.sinif
% 16,4 7,0 24,2 29,7 6,3 16,4 100
f 21 4 43 37 16 12 133

7.sinif
% 15,8 3,0 32,3 27,8 12,0 9,0 100
f 18 2 31 35 23 6 115

8.sinif
% 15,7 1,7 27,0 30,4 20,0 5,2 100
f 79 22 153 142 62 56 514

Toplam
% 15,4 4,3 29,8 27,6 12,1 10,9 100

x%=27,055 ; p=0,028
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Tablodaki degerlerden sirasiyla 5.ve 7. siniflar %34,8 ve %32,3 ile en
fazla isbirlik¢i Ogrenme Stiline sahipken, 6. ve 8. siniflar %29,7 ve %30,4
ile en fazla Bagimli Ogrenme Stiline sahip olduklari gériilmektedir. Ayrica
sinif seviyesi biiytidiikce Katilimcr Ogrenme Stilinde olan &grenci sayisi
giderek azalmaktadir. Bununla birlikte arastirma bulgularina gore
ogrencilerin 6grenme stilleri, sinif seviyelerine gore istatistiksel olarak
isbirlikli Ogrenme Stiline sahip olanlar lehine anlamh bir farkhlik
gostermektedir (x2=27,055; p< 0,05).

Tablo 4. Ogrencilerin 6§renme stillerinin bulunduklari ile gére dagihmlarina yénelik

x?sonuclari
Ogrenme Stili

Sehir Bagimsiz Kaginan isbirlik¢i Bagimh Rekabet¢i Katihimc Toplam

f 17 2 55 52 19 21 166
Corum

% 10,2 1,2 33,1 31,3 11,4 12,7 100
] f 37 15 51 32 25 18 178
Istanbul

% 20,8 8,4 28,7 18,0 14,0 10,1 100,

f 25 5 47 58 18 17 170
Tokat

% 14,7 2,9 27,6 34,1 10,6 10,0 100

f 79 22 153 142 62 56 514
Toplam

% 15,4 4,3 29,8 27,6 12,1 10,9 100

x%=29,829, p=0,001

Tablo 4’ten sirasiyla Corum ve istanbul illerinde yasayan égrenciler
%33,1 ve %28,7 ile en fazla isbirlikci Ogrenme Stiline sahip, Tokat ilinde
yasayan ogrenciler ise %34,1 ile en fazla Bagimli Ogrenme Stiline sahip
olduklari gériilmektedir. Ogrencilerin sahip olduklari 6grenme stilleri ve
yasadiklari il arasinda istatistiksel olarak isbirlikli Ogrenme Stiline sahip
olanlar lehine anlamli bir fark vardir (x?=29,829, p<0,05).
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Tablo 5.0dgrencilerin 6§renme stillerinin cinsiyete gére analizine yénelik t testi

sonuglar
Cinsiyet N X S d t
Kiz 284 3,5246 1,42023 512 ,540
Erkek 230 3,4541 1,53149

p>0,05

Tablo 5’e gore kiz 6grencilerin 6grenme stili dlgeginden aldiklar
puanlarin ortalamalari (§=3,52), erkek 6grencilerin ortalamalarindan (
X =3,45) yiiksektir. Ogrencilerin 6grenme stilleri ile cinsiyetleri arasinda
anlaml diizeyde bir iliski yoktur (ts1,=-0,54, p=0,59). Ayrica 6grencilerin
o0grenme stillerinin cinsiyete gore anlamh bir farkhlik gosterip
gdstermedigini  belirlemek amaciyla x2?testi sonucu Tablo 6’da
verilmistir.

Tablo 6. Ogrenme stillerinin cinsiyete gére dadiimina yénelik x?*testi sonuglari

. Ogrenme Stili
Cinsiyet .
Bagimsiz Kaginan Igbirlikci Bagimli Rekabetgi Katilimci Toplam

‘ f 40 6 96 80 31 31 284
1z

% 14,1 2,1 33,8 28,2 10,9 10,9 100

39 16 58 61 31 25 230

Erkek

% 17,0 7,0 25,2 26,5 13,5 10,9 100

f 79 22 154 141 62 56 514
Toplam

% 15,4 4,3 30 27,4 12,1 10,9 100

x%=11,943, p=0,036

Tablo 6 incelendiginde, kiz ve erkek 6grencilerin ilk iki sirada ya
isbirlikci ya da Bagimli Ogrenme Stilinde olduklari ve en az sayida ise iki
cinsiyette de Kaginan Ogrenme Stili oldugu gorilmektedir. Bununla
birlikte arastirma bulgularina gore, 06grencilerin 6grenme stilleri,
cinsiyete gore istatistiksel olarak isbirlikli Ogrenme Stili lehine anlamli bir
farkhhk géstermektedir (x?=11,943,p<0,05).
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Tablo 7. Ogrencilerin 6§renme stillerinin anne editim durumuna yénelik x?testi

sonuglan
Ogrenme stili

Anne Egitimi Bagimsiz Kaginan isbirlik¢i Bagimli Rekabetgi Katilimei Toplam
bilmiyor % 20,8 9,4 245 226 188 3,8 100
. f 51 10 83 88 39 35 306
Ilkokul mezunu

% 16,7 3,3 27,1 28,8 12,7 11,4 100

9 5 44 25 11 12 106

Ortaokul mezunu

% 8,5 4,7 41,5 23,6 10,4 11,3 100

f 8 1 12 15 2 6 44
Lise mezunu

% 18,2 2,3 27,3 34,1 4,5 13,6 100
UOniversite f 0 1 2 1 0 1 5
mezunu % 0 20 40 20 0 20 100

f 79 22 154 141 62 56 514
Toplam

% 15,4 4,3 30 27,4 12,1 10,9 100

x2=30,915; p=0,56

Tablo 7 incelendiginde; Anneleri okuma-yazma bilmeyen, ortaokul veya
tiniversite mezunu olan 6égrencilerin cogu Isbirlikci 6grenme stiline sahipken,
ilkokul ve lise mezunu olan annelerin ¢ocuklari cogunlukla Bagimh Ogrenme
Stiline sahiptir. Ayrica, verilere gore anne egitimi ve 6grenme stilleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur (x2=30,915; p>0,05).
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Tablo 8. Ogrencilerin 6§renme stillerinin baba editim durumuna yénelik x?testi

sonuglar
Ogrenme stili

Baba Egitimi Bagimsiz Kaginan isbirlik¢i Bagimli Rekabetgi Katilimci Toplam
bilmiyor % 16,7 16,7 0 33,3 16,7 16,7 100
. f 40 14 63 69 33 24 243
llkokul mezunu

% 16,5 5,8 25,9 28,4 13,6 9,9 100

29 4 56 35 17 21 162

Ortaokul mezunu

% 17,9 2,5 34,6 21,6 10,5 13,0 100

f 6 1 23 25 8 11 74
Lise mezunu

% 81 1,4 31,1 33,8 10,8 14,9 100
Universite f 2 1 8 9 2 1 23
mezunu % 8,7 4,3 34,8 39,1 8,7 4,3 100

f 79 22 150 142 62 59 514
Toplam

% 15,4 4,3 29,2 27,6 12,1 11,5 100

290 n=
x“=20; p=0,1

Tablo 8 incelendiginde; Babalari okuma-yazma bilmeyen, ilkokul, lise
ve Universite mezunu olan 6grencilerin ¢ogu Bagimh Ogrenme Stiline
sahipken, ortaokul mezunu olan babalarin cocuklarinin ¢ogu isbirlikgi
Ogrenme Stiline sahiptir. Ayrica, verilere gére anne egitimi ve 6grenme
stilleri arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark yoktur (x2=20,
p>0,05).
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Tablo 9. Akademik basariya gére égrenme stillerinin x?testi sonuclari

Akademik Ogrenme Stili
Basar Bagimsiz Kaginan isbirlik¢ci Bagimli Rekabet¢i Katilimca Toplam
f 9 6 8 11 6 4 44
0-44
% 20,5 13,6 18,2 25,0 13,6 9,1 100
f 11 10 22 21 10 12 86
45-54
% 12,8 11,6 25,6 24,4 11,6 14,0 100
f 32 5 51 54 18 15 175
55-69
% 18,3 2,9 29,1 30,9 10,3 8,6 100
f 12 1 41 35 18 16 123
70-84
% 9,8 ,8 33,3 28,5 14,6 13,0 100
f 15 0 32 21 10 8 86
85-100
% 17,4 0 37,2 24,4 11,6 9,3 100
f 79 22 154 142 62 55 514
Toplam
% 15,4 4,3 30 27,6 12,1 10,7 100

x?=20; p=0,003

Tablo 9 incelendiginde akademik basarisi 70 ve Usti olan 6grencilerin
en fazla isbirlikci Ogrenme Stiline en az ise Kagina Ogrenme Stiline sahip
olduklari tespit edilmistir. Ogrencilerin akademik basarilariyla 6grenme
stilleri arasinda istatistiksel olarak isbirlikci Ogrenme Stiline sahip olanlarin
lehine anlamli fark vardir (x2=20, p<0,05).

Tablo 10. Ogrencilerin 6§renme stillerinin dershaneye gidip gitmeme durumuna
gore x>testi sonuglari

Ogrenme Stili
Dershane Bagimsiz Kaginan isbirlik¢i Bagimli Rekabet¢i Katiima Toplam
18 0 30 29 9 8 94
Gidiyor
% 19,2 0 31,9 30,9 9,6 8,5 100
o 61 22 124 113 53 47 420
Gitmiyor
% 14,5 5,2 29,5 26,9 12,6 11,2 100
79 22 154 142 62 55 514
Toplam
% 15,4 4,3 30 27,6 12,1 10,7 100
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x%=5; p=0,192

Tablo 10’a bakildiginda; sirasiyla dershaneye giden ve gitmeyen
dgrencilerin %31,9ve %29,5 ile en fazla isbirlikgi Ogrenme Stiline sahip
oldugu gorilmektedir. Ancak verilere gore 6grencilerin 6grenme stilleri
ile dershaneye gitme durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark olmadigi tespit edilmistir (x2=5; p>0,05).

4. TARTISMA VE SONUG

Her birey ya da 06grenci kendine 0zgli 6grenme vyollari ile bilgiyi
anlamlandirir. Bu nedenle 6grencilerin ne sekilde 6grenebildiklerini belirlemek
icin kuramcilar da gesitli ve farkli 6grenme stilleri olusturmuslardir. Clinki her
o0grencide baskin olan 6grenme stili farkh olabilir. Bu ylzden bireye 06zgii
ogrenme stilleri arastirilip, tespit edilerek gerceklestirilecek 6gretimler daha
faydali olacaktir. Dolayisiyla 6grencilerde baskin olan 6grenme alanlarina gore
0grenme ortamlari diizenlenmelidir. Bu baglamda arastirmanin her bir alt
problemine iliskin elde edilen bulgular sirasiyla tartisilacaktir.

Arastirmanin birinci alt problemi dogrultusunda 6grencilerin isbirlikli
0grenme ve bagimh 6grenme stillerinin baskin oldugu goriilmektedir. En az
baskin olan 6grenme alani ise kaginandir. Bu ylzden 6grencilerin 6grenme
ortamlarinin  paylasimda bulunabilecegi ve birbiriyle strekli iletisim
kurabilecegi bir sekilde olmadigi sdylenebilir. Birbirine bagh ve yardimlasma
ogrenmelerin gelismesi 6grencilerin serbest kendi baslarina kalmamasi ile
iliskilidir. ikinci alt problemi incelendiginde; 5. ve 6. sinif 8grencilerinin kaginan,
7. sinif 6grencilerinin isbirlikci ve 8. sinif 6grencilerinin rekabetci 6grenme
stillerinin daha baskin oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni 5. ve 6. sinif
ogrencilerinin yas olarak digerlerinden kii¢lik olmalari, kendilerini organize
etmekte gliclik cekmeleri ve sorumluluk almakta zorlanmalarindan dolayi
kacinan 6grenme stillerinin daha agir bastigi seklinde, 8. siniflarin arasindaki
rekabetgi 6grenme stilinin ylksek ¢ikmasinin ise ortadgretime gegis sinavina
hazirlanmalarindan kaynaklandigi seklinde yorumlanabilir. Bu yorumlari Kogak
(2007)"1in yapmis oldugu calisma destekler niteliktedir.

Arastirmanin tgiinci alt problemi incelendiginde; Corum ve istanbul ilinde
yasayan oOgrencilerin isbirlikgci 6grenme stillerinin, Tokat ilinde yasayan
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ogrencilerin ise bagimli 6grenme sitiline sahip olduklari gérilmektedir. Corum
ve Istanbul ilindeki yasayan égrencilerin Siiral (2008)’e gore isbirlikgi 6grenme
stili, kullanilan 6lgekte bu stili dlgen maddelerdeki ifadeler ve uzman kisilerce
bu stil hakkinda séylenenler gbz 6niline alindiginda, daha ¢ok grupla 6grenmeyi,
ekip calismasi yapmayi seven kisilerin 6grenme tercihleri olarak aciklanabilir.
Tokat ilinde 6grenim gérmekte olan 6grencilerin bagimli 6grenme stiline sahip
oldugu gorilmistir ve Akdeniz (2007)e goére bu bireyler; bir rehber
kilavuzlugunda 6grenmeyi tercih ederler, 6grenme icin dissal destek ve
motivasyona ihtiya¢ duyarlar, 6grenmelerinden sorumlu olmak istemezler ve
liderleri izleme egilimindedirler. Doérdincli alt problem incelendiginde;
O0grenme stillerinin t-testi sonuglarina gore, cinsiyete gore anlamh bir farkhhk
gostermedigi ve kiz 6grencilerin kendi icinde isbirlikli 6grenme stilinin, erkek
ogrencilerinde kendi icinde bagimh 6grenme stilinin daha baskin oldugu
gorilmustlr. Kiz 6grencilerin 6grenirken bilgiyi paylasarak 6grendikleri erkek
Ogrenciler ise Ogreteni otorite olarak goriip Ogretilenleri hevesle dinlerler
(Kocak, 2007).

Arastirmanin besinci ve altinci alt problemleri incelendiginde; anne-baba
egitim durumu ile o6grencilerin 6grenme stilleri arasinda anlamh bir fark
olmadig gorulmustir. Anne-baba egitim durumlari ogrencileri
etkilememektedir. Karamustafaoglu ve Topuz (2013) ile Glrpinar, Bati ve Tetik
(2011)’'in yapmis olduklari ¢alismalarda 6grencilerin 6grenme stillerinin anne-
baba egitim durumuna gore analizine bakildiginda 6grenme stilleri ile anne-
baba egitim durumu arasinda anlamli bir fark olmadigi sonucuna varilmistir. Bu
durum anne-baba mesleginin ya da egitim durumunun 6grencilerin 6grenme
stillerinin belirlenmesinde 6nemsenecek derecede etkisinin olmadigini gosterir
niteliktedir. Yedinci alt problem incelendiginde; genel olarak bakildiginda
dgrencilerin isbirlikgi ve bagimh 6grenme stili diizeylerinin yiiksek oldugunu
ortaya koymustur. Ayrica en Ust diizeyde sahip olunan 6grenme stilleri dikkate
alindiginda isbirlikli 6grenme sitiline sahip 6grencilerin diger 6grenme stillerine
nazaran c¢ogunlukta oldugu goérilmistir. Akademik basari puanlari 85-100
arasindaki 6grencilerin higbiri kaginan 0Ogrenme stiline sahip degildir.
Ogrenirken gevresinden ¢ekinmeyen yani cevresiyle iyi iliskiler kuran, fikirlerini
ifade edebilen 6grencilerin akademik basari puanlarinin yiiksek oldugu
gorilmektedir. Bunun yani sira akademik basari puani disiik olan 6grenci
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grubunda net bir 6grenme sitili ayrimi yapilamamaktadir. Bu ylizden 6grenme
alani bilinmedigi icin buna uygun 6gretim yapilamadigindan 6grenci akademik
basari puanlarinin diisiik oldugu soylenebilir.

Arastirmanin sekizinci ve son alt problemi incelendiginde; dershaneye
giden oOgrenciler ile dershaneye gitmeyen 6grencilerin arasinda 6grenme stili
bakimindan anlamh bir farklihk bulunmamaktadir. Her iki grubunda agirhkli
O0grenme stili isbirlik¢i 6grenme stili ¢ikmistir. Bu nedenle dershanenin
ogrenme stili (zerinde bir etkisi olmadig gérilmistir. Ozmen (2005)
gerceklestirdigi bir calismasinda dershanelerin 6grencilere 6gretim siirecinde
kalici bilgi kazandirmada yeterli olmadigi ve problemlere gegici ¢6zim yollari
olusturduklarini belirtmistir.

Belirtilen tiim bu yorumlarin ve varilan sonuglarin disinda, 6grenme stilleri
kadar, ogrencilerin kalici 6grenebilmelerinde 6gretmenlerin etkili bir 6gretimi
nasil gerceklestirmesi gerektigi, sinif icinde nasil davranmasi gerektigi
egitimciler tarafindan siklikla tartisilan ve arastirilan konular arasindadir
(Karamustafaoglu, Cakir ve Celep, 2015; Mitchell, 2000). Grasha (1994),
ogretmenlerin her bir 6gretme stili 6zelliklerine farkli derecelerde sahip
olduklarini  savunur. Bu baglamda, 06grencilerin 06grenme stilleri ile
ogretmenlerinin 6gretme stilleri karsilastirmali tespitleri sonucunda yapilacak
ogretimlerin daha etkili olabilecegi sdylenebilir.

5. ONERILER

Calismada varilan sonuclara dayali olarak arastirmacilara ve uygulayicilara
iliskin 6neriler ise su sekildedir:

- Ogrenme stilleri belirlenen dgrencilere geri déniilerek, onlari bu konuda
bilgilendirmeli ve kendi stillerine en uygun 6grenme stratejilerinin,
yontem ve tekniklerin neler olabilecegi konusunda aydinlatiimahdirlar.

- Bu tiir bir arastirma farkli degiskenlerle de yirutilebilir.

- Arastirmacinin ulasim kolayligi acisindan ortaokul 6grencileriyle yapilan
bu arastirma, farkh yas gruplarinda egitimlerini slirdiiren 6grencilerle de
hazirlanabilir.
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- Farkli Ogrenme Stili Olgekleri kullanilarak varilacak sonuglar bu
arastirmanin sonuglari ile karsilastirilabilir.

- Her sinif seviyesine yonelik olarak boylamsal galismalarla bireylerin
o6grenme stilleri belirlenerek yillara gére 6grenme stillerinin farkhlasip
farkhlasmadigina bakilabilir.

- Grasha Ogretme Stilleri Olcegini kullanilarak &gretmenlerin 6gretim
stilleri de belirlenip, onlara kendi stilleri ile ilgili gerekli bilgileri verilerek,
derslerinde daha etkili bir oOgretimi gerceklestirmelerine katki
saglanabilir.
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