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Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Lisansiistii Egitime Yonelik Tutumlarinin

incelenmesi”

Investigation of Preservice Science Teachers' Attitudes towards Graduate

Education

Meryem DEMiR**

0z. Bu calismanin amaci, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansusti egitime iliskin
tutumlarinin cinsiyet, mezun olunan lise turd, aile gelir durumu, sinif diizeyi, anne ve
babanin &grenim durumu degiskenleri agisindan incelenmesidir. Calismanin
orneklemini 2016-2017 akademik yilinda iki farkli devlet Universitesinden uygun
Ornekleme yontemi ile secilmis Fen Bilgisi Egitimi Ana Bilim Dal'nda 6grenim
gormekte olan 201 kadin, 34 erkek olmak Uzere toplam 235 fen bilgisi 6gretmen
adayi olusturmaktadir. Calismanin érnekleminin belirlenmesinde uygun 6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Calismada nicel arastirma yontemlerinden tarama yontemi
kullaniimistir. Arastirmada veri toplama araci olarak 30 maddeden olusan Lisansustu
Egitime iliskin Tutum Olcegi (izgi, 2016) kullanilmistir. Arastirma verileri kisisel bilgi
formunun ve lisansistl egitime yonelik tutum olceginin fen bilgisi 6gretmen
adaylarina uygulanmasi sonucunda toplanmistir. istatistiksel analizler uygulanmis ve
bulgulara ulasiimistir. Arastirma sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
lisansustu egitime yonelik tutumlarninin yiksek oldugu goérdlmustlr. Arastirilan
degiskenler arasinda anlamli farklilik gérialmemistir.

Anahtar Kelimeler: LisansUstu egitim, 0gretmen adaylari, tutum.

Abstract. The number of individuals conducting undergraduate education in our
country is increasing day by day, and some of the individuals who have completed
undergraduate education tend to have graduate education. A lot of factors can be
attributed to this tendency. In this regard, the purpose of this research is to analyze
the attitudes of preservice science teachers towards graduate education based on
their gender, high school types, socioeconomic levels of their families, class levels,
and the educational status of their parents. The sample of this research is composed
of 201 female, 34 males, and in total, 235 preservice science teachers from two
different public universities in the 2016-2017 academic year. Convenient sampling
method was used in determining the sample of the study. In this research, survey
method was used from quantitave research methods. In the research, attitudes
towards higher education scale, which was developed by Izgi (2016), was used as a
data collection tool. The data collection tool has 30 questions, and consists of
questions related to personal infromation and attitudes towards-graduate
education scale. Research data was collected by a demographic questionnaire, and
attitudes towards graduate education scales which were applied to preservice
science teachers. Statistical analysis was carried out to obtain the results. The search
has showed that attitudes of preservice science teachers towards graduate
education are quite high. No significant difference was found between the variables
studied.
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1. GiRIS

Egitim kurumlarinin ve 6gretmen yetistirmenin toplumlarin ilerleyisindeki énemi yadsinamaz.
Tarihsel gelisim icinde Turkiye'de 6gretmenler, ortadgretim dizeyinden onlisans, lisans ve lisansustu
diizeye degin farkli dizeylerde egitim alarak yetistirilmistir (Okcabol, 2005). Ogretmen yetistirmede
Universitelerin yadsinamaz bir 6nemi vardir. GUven ve Tung (2007: 158) tarih boyunca, toplumda
Universitelere farkl islevler yiklendigini ve tum dénemlerde Universitenin islevlerinin “6gretim
yapmak, arastirma yapmak ve yuksek nitelikli insan glctnG yetistirmek” seklinde siniflandirildigini
belirtmistir. Bilginin gelistirilmesi ve uUretiminde, lisanststy ¢alismalar icin yapilan arastirma
faaliyetlerinin katkisi dnemlidir. Lisansustu egitim gesitli tanimlar ile aciklanmis ve 6nemine iliskin
cesitli saptamalar yapilmistir. Oguzkan'a (1981) gore, lisansustu egitim, lisans derecesi ya da
diplomasi almis olanlara ilgi duyduklari bir bilim dalinda yuksek lisans, bilim uzmanligi ya da doktora
0grenimi yaparak uzmanlasma olanagi saglamak tzere dizenlenen egitim olarak tanimlanmaktadir.
Lisansustu egitim; lisans egitimine dayali olan yuksek lisans ve doktora egitimi ile sanat dallarinda
yapilan sanatta yeterlilik calismasi ve tipta uzmanlik ile bunlarin gerektirdigi 6gretim, bilimsel
arastirma ve uygulama etkinliklerinden olusan egitim olarak tanimlanmaktadir (YOK, 2016). Varis'a
(1972) gore, lisanslstu egitim; Universitede lisansUstl derecelere goéturen, arastirma yoluyla bilgiye
katkida bulunacak ve gelisen toplumun ihtiyaclarini karsilayacak bilim insani ve 6gretim elemani
yetistirmeyi amac edinen bir faaliyet olarak tanimlanmaktadir. Yine Cakar (1997), lisansustu egitimi,
bir alanda derinlemesine calisarak lisans egitiminde daha Ust seviyede bilgi ve etkinlige sahip olan
yuksek ihtisas gliciinu yetistiren egitim programi olarak tanimlamistir. Nitekim verilen bu programlar
bireylerin mesleki alaninda donanimlarini artirmak, akademik derinlesmesini saglamak ve ilgili is
alanlarinda gerekli nitelikli elemanlari yetistirmek amacindadir. Bu baglamda YUksek lisansin, bilginin
Uretimi ve gelistiriimesindeki faydalarinin yani sira, calisilan alana iliskin niteliklerin gelistiriimesine
de katki saglandigi gorulmektedir.

Teknolojik gelismelerin 6ngorilemez bir ilerleme icinde oldugu ve bilginin hizla arttig) bir ortamda
bilginin gelistiriimesi ve Gretimi biylk énem arz etmektedir. Ozellikle 18. yiizyildan sonra bu
alanlarda geometrik artis buyuk bir hizla devam etmektedir. GiniUmuz dinyasinda bilgiye sahip olan
Ulkeler egitim, teknoloji, ekonomi, sanat, kultur, politika vb. gibi her konuda gticlidir. Bu anlamda
bilginin Uretilmesi, 6gretilmesi ve yayllmasinda egitim sistemine buyuk gérevler dismektedir
(Karakutuk, 2001). Ulkelerin amaglarini gerceklestirmesinde lisanslstu egitimin énemi biyiktar.
Lisansustu egitim yUksekdgretime, kamu ve sanayi sektorinin cesitli hizmet alanlarina ytksek
nitelikli insan gucu yetistirmenin yani sira, tlke sorunlarini ¢6zmeye, kalkinma icin gerekli teknolojiyi
Uretmeye yoOnelik arastirmalarin yapilmasini saglar (Karakuttk, 1989: 506). Lisansusti egitim,
Toplumun gereksinim duydugu ytksek nitelikli insan glcina yetistirmekte faydall bir programdir.
Sozer'e (1991) gore, yetistirilen insan glcundn niteligi, 6gretmenin niteligi ve tutumlari ile yakindan
ilgilidir ve hatta 6zdes durumundadir. Ogrenci niteliklerinin yiikseltilmesi isteniyorsa; onlari yetistiren
Ogretmenlerin oncelikle mesleki ve akademik acgidan tutumlarinin pozitif yénde olmasi ve
niteliklerinin yiiksek olmasi gerekmektedir. Ogretmenlerin de, lisans sonrasinda da is basinda
egitimini sirdirmelerinde uzmanlasma, kendi niteligini yukseltme, egitim alanindaki yenilikleri takip
etme ve sinif ortaminda bunlar uygulayabilme bakimindan lisansistl egitimin énemi bUyUktir
(Alabas, 2011: 2897).

Yapilan arastirilmalarda lisansusta egitimin Ulke kalkinmasinda ve dlkenin gereksinim duydugu
yuksek nitelikli insan tipinin olusmasinda énemli bir rold oldugu tespit edilmistir. LisansUstU egitim
orgun egitimin bir basamagi haline gelmistir. Karakutuk (1989) lisansustu egitimin gelismesini ve
bugln yuksekdgretim icinde 6nemli bir yer edinmesini su nedenlere baglamaktadir:

"1. 1. DUnya savasindan sonra bilgi birikimi ve buluslarin yeni uzmanlik alanlarinin ortaya ¢ikarmasini
zorunlu kilmasi.

2. Ulke kalkinmasinda yiiksek nitelikli insan glictine ihtiyac duyulmasi.
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3. Bilim ve teknolojinin hizli bicimde gelismesi nedeniyle mezun olduktan sonra edilinen bilgilerin
yeterli olmamasi ve bu konuda lisansusti 6grenimin 6nemli rol Gstlenmesi.

4. Temel egitim sUresinin uzamasi ve ¢ag ndfusunun artisinin okullasmanin artisini saglamasi ve
beraberinde gelen yiksek &gretimdeki okullasmanin artarak 6gretim Uyesine duyulan ihtiyacin
artmasi.

5. Arastirma etkinliklerinin Universitelerin islevleri arasina girmesi."

Yukaridaki nedenleri incelendigimizde bu durumun ginimuzde de gecerli oldugu ve lisansustu
egitimin dncelikli amacinin akademisyen yetistirme ve bilimsel alanda gelismelerin saglamasi oldugu
anlasilmaktadir. Bunun yani sira nitelikli insan sayisindaki artis lisansustu egitimin dogal bir streci
haline gelmektedir. Egitim kurumlarinda iyi yetistirilen 6gretmenlerinin daha verimli ve etkin
calismasi, gelecek kusaklari daha iyi yetistirmesi farkl alanlarda bilgili ve nitelikli kisilerin sayisinin
artmasinda énem arz etmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda, saglanan nitelik artisi ile daha verimli
bir mesleki uygulama saglayabilme ve daha kaliteli kurumlar tarafindan tercih edilirligin artisi
dusuincesi lisansustu egitimin tercih edilmesinde dnemli bir yer almaktadir. TUm bu bilgiler 1s1ginda
O0gretmen adaylarinin ve 6gretmenlerin lisansustu egitimi tercih etme durumlarinin akademik
duzeyde ele alinarak incelenmesi yararli olacaktir. Ayrica etki ve verimliligin artisi bireyin istekleri ile
kurumsal amag ve islev arasinda bir uyum bulunmasini gerekli kilmaktadir (Erkilig, 2007).

Lisansustu egitimin islevleri incelendiginde ise Universitelerin islevleri ile paralellik gosterdigi ortaya
ctkmaktadir. Aricr'ya (1997) gore, bu islevler; bilim ve sanat Uretmek, toplumsal sorunlari dogru
algilamak, sorunlara ¢6zUm dnerileri gelistirmek ve Ust dizey insan gucunun yetistirilmesine katkida
bulunmak olarak ifade edilmistir. Bu baglamda egitim islevlerinin egitim istegini ne sekilde etkiledigi
Erkilic (2007)a ait calismada farkli agilardan ele alinmustir.

Arastirma-Gelistirme, Erkili¢ (2007)1n calismasi kapsaminda arastirma konusu edilen istemler bilim
insani olma istegi, bilimsel arastirma yapma istegi, teorik (kuramsal) konulara ilgi, bilimsel arastirma
surecini 6grenme istegi, bilimsel bakis acisi kazanma istegi ve akademik kariyer yapma istegi seklinde
ele alinmistir.

Psiko-sosyal islev, Bireyin toplumda yer edinmesi ve kendini gerceklestirmeye yonelik cabalari,
toplumsal statl kazanmak igin Ust egitim kurumlarini tercih etme yonelimleri, diploma ve sertifika ile
etiketlendirilme gereksinimi gibi istemler bu boyuta 6zgu kimi beklentilerdir (Bilgiseven, 1992: 29-30;
Schaefer ve Lamm 1995: 456-457). Erkilic (2007)in ¢alismasinda lisansusttu egitimin ozellikleri
kapsaminda s6z konusu edilen istemler, askerlik erteleme- yasama atilmayi geciktirme, bir gruba Gye
olma gereksinimini doyurma, sosyal statiisu yuksek is bulma istegi, Universitede akademisyen olma
istegi, sosyal cevre gelistirme istegi, toplumda kabul gérme gereksinimi, serbest (bos) zamanlarimi
degerlendirme ve kendini gerceklestirme istegi seklinde ele alinmustir.

Sosyo-ekonomik boyuttaki islevler ile egitime bireyin yasami sUrdurebilmesi icin is, meslek
edindirmeye yonelik ekonomik kazanim odakl davranislarin kazandirilmasi amaglanir. Bu kapsamda
egitim, bireylere is ve meslek icin gereksinilen becerilerin kazandiriimasini amaglar bdylece egitim
sosyal hareketlilige olanak saglar (Hess vd., 1982: 374-375; Akt. Erkilig, 2007). Genelde islevselci
kuram tarafindan ileri sirtlen goérise gore egitim duzeyi yUkseldikce bireyin geliri artis gosterir (Thio
1989: 344; Akt. Erkilig, 2007). Erkilic (2007)1n ¢alismasi kapsaminda arastirma konusu edilen istemler,
is guvenligini saglama istegi, iste atanma olanaklarini genisletme etkeni, iste ytkselme olanaklarini
genisletme etkeni, is bulma olanaklarini genisletme istegi ve daha iyi kosullarda is bulma istegi
seklinde ele alinmustir.

Bu konu ile ilgili yapilan ¢alismalarda, lisans programlarindan sonra verilen yuksek lisans ve doktora
programlari 6gretmenlik mesleginin daha nitelikli hale gelmesinde oldukga etkili oldugu belirtilmistir.
YOK'iin de (2007) belirttigi gibi, 6gretmenlik meslegi kendine 6zgii ilke ve uygulama yéntemleriyle
profesyonel statiide bir meslektir. Bundan dolay1 6gretmen yetistirmenin her seyden 6nce saglikli bir
sisteme dayandiriimasi ve bu meslegin lisansustu egitim imkanlarindan daha fazla yararlaniimasi
gerekir. Her 6gretmen adayi gelecegine glivenli bakabilmesiicin mesleki ve akademik anlamda yeterli
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donanima sahip olmasi gerekmektedir. Sayin’a (2005) gore, lisans programlarindan sonra verilen
lisansustu egitim programlari bireylerin hem mesleki hemde akademik anlamda ust noktaya
ulasmasinda olduk¢a etkili olmaktadir. Bu nedenle Ogretmen adaylarinin lisansustu egitim
tutumlarinin ne oldugunu ortaya koymak énemli gértlmektedir.

1.1 Amag

Bu arastirmanin amaci, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansistl egitime iliskin tutumlarinin
cinsiyet, mezun olunan lise tird, aile gelir durumu, sinif dizeyi, anne ve babanin 6grenim durumu
degiskenleri acisindan incelenmesidir.

1.2 Problem
Bu arastirma dogrultusunda asagida yer alan alt problemler incelenmistir.

1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yonelik tutumlari cinsiyetlerine gore
farkhhk gostermekte midir?

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yonelik tutumlari sinif dizeylerine gore
farklilik gostermekte midir?

3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yonelik tutumlari aylik gelir durumlarina
gore farklilik géstermekte midir?

4. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yonelik tutumlari mezun olduklar lise
tarane gore farklihk gostermekte midir?

5. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansisty egitime yonelik tutumlari anne egitim
durumlarina gore farkhlik géstermekte midir?

6. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisanststld egitime yonelik tutumlari baba egitim
durumlarina gore farkhlik géstermekte midir?

2. YONTEM

Bu arastirmada nicel arastirma yontemlerinden tarama yontemi kullaniimistir. Bir konuya ya da olaya
iliskin katilimalann goéruslerinin ya da ilgi, beceri, yetenek, tutum vb. &zelliklerinin belirlendigi
genellikle diger arastirmalara gore gorece daha buyuk 6rneklemler Gzerinde yapilan arastirmalara
tarama arastirmalari denir. (Buyukoztirk, Akgin, Demirel, Karadeniz, ve Kilig, 2014).

2.1 Calisma Grubu

Arastirmanin érneklemini iki farkli devlet Universitesinin egitim fakulltesinde fen bilgisi 6gretmenligi
programinda birinci, ikinci, G¢iinci ve doérdinci siniflarda 6grenim gérmekte olan 235 6grenci
olusturmaktadir. Arastirma grubundaki 6gretmen adaylarinin 201'0 (%85.5) kadin ve 34'i (14.5)
erkektir. Arastirmanin ¢alisma grubunu olusturan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordukleri sinif dizeyine goére dagilimi, birinci siniftan 54 (%23.0), ikinci siniftan 57 (%24.3), G¢und
siniftan 76 (%32.3) ve dordudnucu siniftan 48 (%20.4) 6gretmen aday seklindedir.

2.2 Veri Toplama Yontemi

Arastirma verilerinin toplanmasinda izgi (2016) tarafindan gelistirilen Lisanststi Egitime iligkin
Tutum Olceginden yararlaniimistir. Veri toplama araci iki bélimden olusmaktadir. 1. béliimde
O0gretmen adaylarinin demografik 6zelliklerine iliskin 6 soru, 2. bélimde ise lisansustu egitime iliskin
tutumu 6lgmek amaciyla hazirlanmis 5'i ters maddde olmak Gzere toplam 30 madde bulunmaktadir.
Ters maddeler 5'den 1'e, diger maddeler ise 1'den 5'e puanlanmistir. Olcekten en az 30, en fazla 150
puan alinabilmektedir. Tutumlar, “tamamen katiliyorum, katiyorum, kararsizim, katilmiyorum, hig
katilmiyorum” seklinde besli likert tipinde derecelendirilmistir. Bu derecelendirmenin sinirlari izgi
(2016) tarafindan ortalamasi 3'ten kuguk ise dusuk, 3'e esit ise orta, 3'ten buyuk ise yuksek tutuma
sahip olarak belirlenmistir. Lisansstd Tutum Olgeginin glivenirliginin tespit edilmesi icin Cronbach'’s
Alpha degeri hesaplanmistir. izgi (2016) tarafindan bulunan Cronbach’s Alpha degeri .859'dur. Genel

Cilt / Volume : 7 « Sayi / Issue : 4-Ozel Sayi / 4 Special Issue * Aralik / December 2017



Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Lisansistl Egitime Yénelik Tutumlarinin incelenmesi
4

olarak guvenirlik katsayisi .70 ve Uzerinde olan olceklerin glvenilir oldugu kabul edilmektedir
(Buyukdzturk, 2014). Bu degerler dlcegin glvenirliginin ytksek dizeyde oldugunu gostermektedir.

2.3 Verilerin Analizi

Olgme araci ile elde edilen veriler SPSS 20 paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Olcegin
toplam puaninin sinif diizeyi, mezun olunan lise turq, aile gelir durumu, anne 6grenim durumu ve
baba 06grenim durumu ile karsilastirimasinda tek faktorli varyans analizi, cinsiyet ile
karsilastirilmasinda ise bagimsiz 6rneklem t-testi uygulanmustir.

3. BULGULAR

Tablo 1. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarina Ait Lisansisti Egitime iliskin Tutum Puanlarinin Betimsel
istatistikleri

N X ss Garpiklik Basiklik
235 3.861 .398 .081 -332

Tablo 1'de yer alan degerlere bakildigi zaman grubun ortalamasinin 3,8609 oldugu gérulmustur. Bu
deger izgi (2016) tarafindan belirlenmis sinirlara gére grubun yiksek tutuma sahip oldugunu
gostermektedir (x>3, yuksek tutum).

3.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular: Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansiistii egitime
yénelik tutumlari cinsiyetlerine gore farklilik géstermekte midir?

Arastirmanin birinci alt problemi olan “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisanststu egitime yénelik
tutumlar cinsiyetlerine gore farkhlk gdstermekte midir?” sorusuna iliskin elde edilen bulgulara
Tablo'1de yer verilmistir.

Tablo 2. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Cinsiyete Gére Lisansisti Egitime lliskin Tutumlari

Cinsiyet N X ss sd t p
Kadin 201 3.873 .388 236 .877 .250
Erkek 34 3.789 454

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yodnelik tutumlar cinsiyete goére anlamli bir
farkhlik gostermemektedir, t(235)=.877, p>.01. Kadin 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yonelik
tutumlari (X=3.873), erkek 6gretmen adaylarina (X=3.789) gére daha olumludur. Bu bulgu, lisansistl
egitime yonelik tutumlar ile cinsiyet arasinda anlamli bir iliskinin olmadigi seklinde de yorumlanabilir.

3.2. ikinci Alt Probleme iligkin Bulgular: Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansiistii egitime
yonelik tutumlari sinif dizeylerine gore farklilik gostermekte midir?

Arastirmanin ikinci alt problemi olan “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisanststi egitime ydnelik
tutumlari sinif duzeylerine gore farklilik gostermekte midir?” sorusuna iliskin elde edilen bulgulara
Tablo 3'de yer verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Tutumlarinin Sinif Diizeyine Yénelik Betimsel Istatistikleri

Sinif Duzeyi X N ss

1.Sinif 3.823 54 .351
2.Sinif 3.870 57 413
3.5inif 3.857 76 .390
4.Sinif 3.898 48 449
Toplam 3.861 235 .398

Analiz sonuglari, 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yonelik tutumlari ile 6grenim gérmekte
olduklari sinif dizeyleri arasinda anlaml bir farkhlik olmadigini géstermektedir, F(3, 232)= .190,
p>.01. Sinif diizeylerine gore gruplarin tutum ortalamalarina bakildiginda, 4. Siniflarin (X=3.898) en
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yuksek tutum ortalamasina, 1. Siniflarin (X=3.823) ise en disik tutum ortalamasina sahip olduklari
gorulmektedir.

Tablo 4. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Sinif Diizeylerine Gére Lisansisti Egitime Yonelik

Tutumlari
Varyansin Kareler toplami sd Kareler ortalamasi F p
Kaynagi
Gruplar arasi .084 3 .028 .190 .903
Gruplar ici 34.514 232 147
Toplam 34.598 235

Tablo 4'te yer alan bilgilere gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansistu egitime yonelik tutum
ortalamalarinin sinif dizeylerine gore istatistiksel olarak farklilasmadigi gorilmektedir (p>.05).

3.3. Ugiincii Alt Probleme iligkin Bulgular: Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansiisti egitime
yonelik tutumlari aylik gelir durumlarina gére farklilik géstermekte midir?

Arastirmaninin tgtncl alt problemi olan “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansdsti egitime yonelik
tutumlar aylik gelir durumlarina goére farklhlik géstermekte midir?” sorusuna iliskin elde edilen
bulgulara Tablo 5'te yer verilmistir.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarinin Tutumlarinin Aylik Gelir Durumuna Yénelik Betimsel Istatistikleri

Aylik Gelir Durumu X N ss

Asgari Ucret 3.939 43 457
Asgari Ucret-1600 3.845 32 .399
1601-1800 3.887 57 .393
1801-3600 3.826 76 .355
3601 ve Ustu 3.794 27 429
Toplam 3.861 235 .398

Analiz sonuglari, 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yonelik tutumlari ile aylik gelir durumlari
arasinda anlamli bir farklilik olmadigini géstermektedir, F (3, 232)=.798, p>,01. Aylik gelir durumlarina
gore gruplarin tutum ortalamalarina bakildiginda, aylik geliri asari ticret olanlarin (X=3.939) en yiiksek
tutum ortalamasina, 3601 tl ve Gzeri olanlarin (X=3.794) ise en duslk tutum ortalamasina sahip
olduklari gérulmektedir.

Tablo 6. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Aylik Gelir Durumlarina Gére Lisansustii Egitime Yénelik

Tutumlar
Varyansin Kareler sd Kareler ortalamasi F p
Kaynagi toplami
Gruplar arasi 468 3 17 .798 .528
Gruplar ici 34.130 232 .146
Toplam 34.598 235

Elde edilen sonuclara gore gruplar arasinda istatistiksel olarak farklilik olmadigi sonucuna variimistir
(p>.01).

3.4. Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular: Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansistii
egitime ydnelik tutumlari mezun olduklari lise tiiriine gére farklilik gostermekte midir?

Arastirmaninin dérdlncu alt problemi olan “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime
yonelik tutumlari mezun olduklart lise tirtne gore farklilik gdstermekte midir?” sorusuna iliskin elde
edilen bulgulara Tablo 7'de yer verilmistir.
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Tablo 7. Ogretmen Adaylarinin Tutumlarinin Mezun Olunan Lise Turiine Gére Betimsel Istatistikleri

Mezun Olunan Lise Turd X N Ss

Diiz Lise 3.871 100 .044
Anadolu Lisesi 3.835 100 375
Ogretmen Lisesi 3.939 6 420
Meslek Lisesi 3.949 11 319
imam Hatip Lisesi 3.908 9 332
Toplam 3.861 235 .398

Analiz sonuglari, 6gretmen adaylarinin lisanststl egitime ydnelik tutumlari ile mezun olduklari lise
tarleri arasinda anlamli bir farkllik olmadigini géstermektedir, F(4, 231)=.382, p>.01. Mezun olduklari
lise tUrlerine gore gruplarin tutum ortalamalarina bakildiginda, meslek liselerinden mezun olanlarin
(X=3.949) en ylksek tutum ortalamasina, anadolu liselerinden mezun olanlarin (X=3.835) ise en
dusuk tutum ortalamasina sahip olduklari gorilmektedir.

Tablo 8. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Mezun Olunan Lise Tirtine Gére Lisansisti Egitime
Yonelik Tutumlar

Varyansin Kaynagl  Kareler toplami sd Kareler ortalamasi F p
Gruplar arasi 225 4 .056 .382 .822
Gruplar ici 34.373 231 148

Toplam 34.598 235

Elde edilen sonuglara gore gruplar arasinda istatististiksel olarak farkhlik olmadigi sonucuna
varilmistir (p>.01).

3.5. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular: Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansiistii egitime
yonelik tutumlari anne egitim durumlarina gore farklilik géstermekte midir?

Arastirmaninin besinci alt problemi olan “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yénelik
tutumlarr anne egitim durumlarina gore farklilik géstermekte midir?” sorusuna iliskin elde edilen
bulgulara Tablo 9'da yer verilmistir.

Tablo 9. Ogretmen Adaylarinin Tutumlarinin Anne Ogrenim Durumuna Gére Betimsel Istatistikleri

Anne Ogrenim Durumu X N ss

Okuryazar degil 3.884 38 479
ilkokul 3.856 115 .395
Ortaokul 3.868 47 .388
Lise 3.829 29 .347
Lisans 3.900 6 324
Toplam 3.861 235 .398

Analiz sonuglari, 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yonelik tutumlari ile annelerinin 6grenim
durumlari arasinda anlamh bir farklilik olmadigini géstermektedir, F(4, 231)= .229, p>.01. Anne
O6grenim durumlarina gore gruplarin tutum ortalamalarina bakildiginda, annesi lisans mezunu
olanlarin (X=3.900) en yuksek tutum ortalamasina, annesi lise mezunu olanlarin (X=3.829) ise en
dusuk tutum ortalamasina sahip olduklari gérilmektedir.

775 Sakarya University Journal of Education



Meryem DEMIR, Senol BESOLUK
e

Tablo 10. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Anne Ogrenim Durumuna Goére Lisansusti Egitime
Yonelik Tutumlari

Varyansin Kaynagi Kareler toplami Sd Kareler ortalamasi F p
Gruplar arasi 136 4 .034 229 922
Gruplar ici 34.462 231 .148

Toplam 34.598 235

Elde edilen sonuglara gore gruplar arasinda istatististiksel olarak farklilik olmadigl sonucuna
varilmistir (p>.01).

3.6. Altinci Alt Probleme iligkin Bulgular: Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansiistii egitime
yénelik tutumlari baba egitim durumlarina gére farklilik géstermekte midir?

Arastirmaninin altinci alt problemi olan “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin lisansusti egitime yonelik
tutumlari baba egitim durumlarina gore farklihk géstermekte midir?” sorusuna iliskin elde edilen
bulgulara Tablo 11'de yer verilmistir.

Tablo 11. Ogretmen Adaylarinin Tutumlarinin Baba Ogrenim Durumuna Gére Betimsel Istatistikleri

Baba Ogrenim Durumu X N S

Okuryazar degil 3.517 2 417
ilkokul 3.840 79 .049
Ortaokul 3.947 62 .052
Lise 3.824 54 .048
Lisans 3.814 36 .058
Lisansustu 4.200 2 .067
Toplam 3.861 235 .026

Analiz sonuglari, 6gretmen adaylarinin lisansustu egitime yonelik tutumlari ile babalarinin 6grenim
durumlan arasinda anlamli bir farkliik olmadigini géstermektedir, F(5, 230)= 1,110, p>,01. Baba
O6grenim durumlarina gore gruplarin tutum ortalamalarina bakildiginda, babasi lisansisti mezunu
olanlarin (X=4,200) en yUksek tutum ortalamasina, babasi okuryazar olmayanlarin (X=3,517) ise en
dusuk tutum orlamasina sahip olduklari gérilmektedir.

Tablo12. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Baba Ogrenim Durumuna Gére Lisansiisti Egitime
Yonelik Tutumlar

Varyansin Kaynagl  Kareler toplami sd Kareler ortalamasi F p
Gruplar arasi .808 5 162 1.110 .356
Gruplar igi 33.790 230 146

Toplam 34.598 235

Elde edilen sonuglara gére gruplar arasinda istatististiksel olarak farkhlik olmadigi sonucuna
varilmistir (p>.01).

4. SONUC VE TARTISMA

Bu calismada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sosyo-kulttrel 6zelliklerinin lisansustu egitime iliskin
tutumlar Gzerindeki etkisi incelenmistir. Arastirma sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
lisansUstu egitime yonelik tutumlarinin yldksek duzeyde oldugu gorulmustir. Erkihig (2007)
tarafindan yapilan c¢alismada da 6gretmen adaylarinin lisansUstl egitim yapmaya yonelik
istekliliklerinin yiiksek oldugu sonucu elde edilmistir. izgi (2016) tarafindan yapilan calismada da
benzer sonuglara ulasiimistir. Bu calismada kadinlarin lisanststu egitime iliskin tutum 6lceginden
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elde edilen tutum puani ortalamalarinin erkeklere oranla daha yiksek oldugu ancak anlamli bir
farklihk olmadigi sonucuna ulasilmistir. Benzer bir sekilde ilhan, Stnkir-Oner ve Yilmaz (2012)
tarafindan yapilan calismada da ilkdgretim 6gretmen adaylarinin lisansisti egitime yonelik
tutumlarinin ytksek oldugu, kadinlarin erkeklere oranla daha ytksek tutuma sahip oldugu ancak
anlaml bir farkhhk olmadigi sonucuna ulasiimistir.

Sinif duzeyi degiskeninin lisansustu egitime yonelik tutum UGzerindeki etkisi incelendiginde birinci
siniflarin en distk dérdincd siniflarin ise en yuksek tutuma sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu
durum &grencilerin egitim aldiklari sire boyunca tutumlarinin azda olsa arttigini géstermektedir.
Bunun yaninda gruplar arasinda anlamli bir fark olmadig gériilmektedir. Ancak, ilhan vd., (2012)
gore ilkdgretim 6gretmen adaylarinin lisansustu egitimin islevine yonelik tutumlari, sinif ve anabilim
dali degiskenleri acisindan anlamh farklihk géstermektedir. Oren, Yimaz ve Gigcli (2012)
calismalarinda sinif duzeyi arttikca lisansusti egitime yonelik ilginin arttigl sonucuna ulasmislar ve
durumun bilgilenme dizeyinin artmasi, gelecege yonelik planlamalarin daha fazla 6nemsenmesi,
atanamamaktan korkarak baska secenek olusturmak istenmesi ve kisisel ya da mesleki gelisimi ile
lisansustu egitim arasinda iliskilendirme yaparak gelisimin arttirilmasinin istemesi gibi nedenlerle
iliskili olabilecegini 6ne sirmauslerdir.

Calisma grubunda yer alan fen bilgisi 6gretmen adaylar, aile aylk gelir durumlarina gore
gruplarindinildiginda frekanslarinin birbirine yakin oldugu ve buna bakilarak ekonomik duizeyin
O0gretmenlik meslegi seciminde etkili olmadigl yorumu yapilabilir. Bunun yaninda aylik gelir
durumunun lisansustu egitime yénelik tutum Gzerinde etkiligi olmadigi gérulmektedir. Ancak, Erkilig
(2007) calismasinda, sosyo-ekonomik boyuttaki etmenlerin lisansistl egitim yapma istegini,
Okuléncesi, isitme Engelliler ve Fen Bilgisi 6gretmenligi programlar égrencilerinde orta derecede;
Sinif, Matematik, ingilizce, Fransizca, AlImanca, Zihin Engelliler ve Bilgisayar 6gretmenligi programlari
dgrencilerinde ¢ok etkiledigini, Sosyal Bilgiler, Resim -is ile Beden Egitimi ve Spor égretmenligi
Ogrencilerinde ise pek cok etkiledigini saptamistir.

Arastirmada cinsiyet degiskenine gore adaylarin %85.5'inin kadin, %14.5'inin erkek 6grencilerden
olustugu goérulmustir. Bu sonuca bakarak fen bilgisi 6gretmenliginin kadinlarin erkeklere oranlara
daha fazla tercih ettigi sdylenebilir. Cil'e (2000) gore, 6gretmenlik mesleginin bir bayan meslegi olarak
goruldugune dair yaygin bir gorus vardir. Mezun olunan lise turtine bakildigi zaman ise 6gretmen
adaylarinin %42.55'inin duz lise, %42.55'inin ise anadolu liselerinden geldigi goérulmektedir.
Ogretmen liselerinden gelen égrencilerin ise drneklemin %2.55'ini olusturudugu gorilmektedir. Bu
degerlere bakilarak 6gretmen liseleri 6grencilerinin fen bilgisi 6gretmenligini cok fazla tercih
etmedigi sonucuna varilabilir. Koksalan (2010) tarafindan yapilan ¢alismada da 6gretmen adaylarinin
buyuk ¢cogunlugunun genel liselerden geldigi gortlmektedir.

Yapilan ¢alismada baba 6grenim durumunun tutum Gzerinde etkili olmadigi gérilmektedir. Unal
(2010)1In galismasinda benzer bir sonuca ulasiimistir.

Calismadan elde edilen sonuclar diger bircok calismaya benzer sekilde genel olarak 6gretmen
adaylarinin lisansusti egitim alma isteklerinin yiksek oldugunu goéstermis olup bu olumlu bir
sonugtur. Lisansustu egitimin amaci, bir bilgi alaninda derinlemesine calisarak uzmanlasmis, Ust
seviyede bilgi ve etkinlige sahip, arastirmaci, yaratici, arastirma yoluyla bilgiye katkida bulunacak,
bilim Uretecek ve yayabilecek, etik degerlere saygil, sorunlara akilci ydntemlerle ¢6zim Uretebilen,
bilimsel bakis acisi kazanmis, grup ¢alismasi ve disiplinler arasi calismalara katilmaya istekli, nitelikli
calismalar Uretebilen, gelisen toplumun ihtiyaclarini karsilayacak, tlke kalkinmasinda gereksinim
duyulan yiiksek nitelikli insan tipinin yetistiriimesidir. Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin yiiksek
lisans egitimi alarak sayillan bu niteliklere olabildigince fazla sahip olarak kendi niteliklerini
yukseltme, egitim alanindaki yenilikleri takip etme ve sinif ortaminda bunlarn uygulayarak
Ogrencilerine ¢cok daha fazla katki saglayacaklardir. Bu baglamda 6gretmen egitiminin gelistirilmesi
yaninda, O0gretmenlerin kendi alanlardaki kariyer gelisimlerinin de desteklenmesi tim toplum
kesimlerinin yararina olaaktir.
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4.1 Oneriler

Arastirmanin 6érneklemini genisleterek evrene daha yakin bir grup ile calisilabilir. LisansUstu egitime
yonelik tutum Uzerinde etkili olan ve bu arastirmada yer almayan degiskenleri belirleyip, bu
degiskenlerin tutum Gzerindeki etkilerinin incelenecegi calismalar yaratulebilir. Tutumlarin yiksek
cikmasi sebebiyle, 6grencilere lisanststu egitim ile ilgili bilgilerin verilecegi egitimler duzenlenebilir,
lisansustu egitim dizeyinde 6grencilere verilen burs imkanlar arttirilabilir, egitim alaninda
lisansustt Ogrenimi goéren Kkisilere bu egitimin bitiminde devlete bagl okullarda calismalari
durumunda cesitli desteklerin saglanmasi ile motivasyonlarinin daha artirilmasi ve 6gretmen
adaylarinin lisansustu egitim programlarina katilmasi ile hem gugcla ve nitelikli akademik ortamlarin
olusmasina hem de daha nitelikli 6gretmenlerin yetistiriimesine katki saglanacagi disunulmektedir.
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Extended Summary

The number of individuals enrolling for undergraduate studies is increasing day by day in our
country, some of these individuals are inclined to continue their graduate education. Many factors
can be attributed to this trend. Gender, type of high school attended, family income, class level,
parents' education level are variables thought to be affecting this tendency. Accordingly, the purpose
of this study is to examine the attitudes of candidate science teachers’ toward graduate education
with regards to gender, type of high school attended, family income status, class level and education
level of parents. The fundamental question of the research was " does the candidate science
teachers' attitude towards graduate education differ according to their gender, type of high school
they attended, family income, class level, fathers and mothers educational status?"

Quantitative research method was used in this study. The sample of this study consists of 235
students who are freshman, sophomore, junior and senior students in the departments of science
education, education faculty at two different state universities. In the study group 201 (85.5%) of the
candidate science teachers were female, and 34 (14.5) were male. The distribution of candidate
teachers in the study group according to their classes was as follows: 54(23%) freshman, 57(24.3%)
sophomore, 76 (32.3%) juniors, and 48 (20.4%) seniors. The attitude toward education scale
developed by izgi (2016) was used for collecting data in this study. The data summation tool consists
of two parts. In the first part, there are 6 questions about the demographic characteristics of the
candidate science teachers and in the second part, there are 5 negative and 25 positive questions
that were prepared to measure their attitude towards graduate education. The positive statements
were calculated from 5 to 1 and the negative statements from 1 to 5. At least 30 and at most 150
points can be obtained from the scale.

The study data was collected as a result of applying the personal information form and attitude
toward graduate studies scale to candidate science teachers. The data obtained with the assessment
and evaluation tool was analyzed using the SPSS 20 packet program. One-factor variance analysis
was used to compare the total score of the scale on the type of high school attended, family income,
mother’'s education status, father's education status, and independent sample t-test was used for
gender comparison.

As a first sub-problem, the effect of gender variable on attitude toward graduate education was
examined. When the average of attitudes of male and female teacher candidates were examined, it
was observed that the attitude towards graduate education does not differ according to gender. As
a second sub-problem the research examined the question, "Does candidate science teachers'
attitude toward graduate education differ according to their education level?". When the mean
values obtained were examined, it was observed that freshman class had the lowest average and
the senior class had the highest average but there was no significant difference between class levels.
As a third sub-problem the research examined the question, "Does candidate science teachers'
attitude toward graduate education differ according to monthly income?”. When the average values
of the attitudes of the groups were examined, it was observed that candidate teachers had high
attitudes and there was no significant difference between the groups. As a fourth sub-problem the
research examined the question, "Does candidate science teachers' attitudes toward graduate
education differ according to the high school they attended?", it was observed that the majority of
candidate science teachers graduate from General and Anatolian high schools. When we looked at
the data obtained, it was seen that the attitudes of the groups were high and there was no significant
difference between the groups. As a fifth sub-problem the research examined the question, "Does
candidate science teachers' attitude toward graduate education differ according to their mothers'
educational status?”. When the data obtained was studied, it was observed the groups' means were
close to one another, their attitudes were high and there was no significant difference between the
groups. As a sixth sub-problem the research examined the question, "Does candidate science
teachers' attitude toward graduate education differ according to their fathers' educational status?”.
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When we looked at the means, it was observed that the highest mean belonged to the group with
fathers who have attended graduate education and the lowest mean belonged to the group with
fathers who are not literate but the averages of the groups were close to one another and there was
no significant difference between them.

In this study the effects of candidate science teachers’ socio-economic level on their attitude toward
graduate education was examined. In the result of the study it was observed that the attitude of
candidate science teachers was high. Even though females’ attitude was proportionately high
compared to males, it was not statistically significant. A similar result was attained in a study
conducted by Ilhan (2012). In the study, it was observed female candidate science teachers occupied
more space on the gender distribution compared to males. In a study conducted by Cil (2000) it was
pointed out that there was widespread belief that teaching was a women's profession. In the study
carried out it was indicated students who graduated from teacher high schools didn't highly prefer
science teaching. In another study conducted by Kdksalan (2010) it was observed that many of
candidate teachers came from general high schools. When looking at the education level of parents,
it can be seen that the mothers of the 16.2% candidate teachers were not literate in comparison only
0.9% of the fathers of the candidate teachers were not literates. This situation proves that girls'
education didn't receive the needed importance in our recent past. In a similar study conducted it
was observed that the education level of fathers did not have an effect on attitude. The same result
was obtained in Unal (2010)'s study.
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