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Bu ¢alismanmin odagini, fiziksel, sozel, cinsel siddete maruz kalmis ve Burdur Aile ve Sosyal
Politikalar Il Miidiirliigiine bagh Kadin Konukevi Miidiirliigiinden hizmet almakta olan farkli (ekonomik
durum, yas, medeni durum, egitim durumu) kategorilerden kadinlarin, toplumsal cinsiyet kaliplar
anlaminda erkeklik rollerine iligkin anlamlandirma ve yargilarimin ortaya ¢ikarimasi; bu baglamda
siddet deneyimleri ile erkeklik algilari arasindaki iliskinin irdelenmesi olusturmaktadir. Yiiz yiize
derinlemesine goriismelere dayanan niteliksel arastirma modeliyle tasarlanan ¢alismada,  yar
yaptlandirilmis goriisme formu araciligiyla, hayatimin herhangi bir evresinde esinden/babasindan siddet
gormiis toplam on bes kadinla goriismeler gerceklestirilmistir.

Bu baglamda séz konusu kadinlarla yapilan goriismelerin ¢oziimlerinden elde edilen veriler;
yasam dykiileri, erkekligin kurgulanmasinda etkili olan aile iliskileri, egitim, yoksulluk, sosyal ¢evre, rol
model drnekleri, siddet dykiileri ile deneyimlerinden olusan drnekler ve anlatilar tematik olarak
kategorize edilmistir. Bdylece toplumsal iktidar oriintiileri, ataerkil sistem, erkeklik ve siddete iligkin
algilamalart yine kadinlarin kendi anlatilarindan hareketle giindelik yasam pratikleri, siddetle bas etme
yontemleri, sosyal yasamda kullandiklari, strateji ve pazarliklar toplumsal cinsiyet anlamindaki iktidar
iliskileri baglaminda ¢éziimlenmektedir. Siddet goren kadinlarin goziinden erkeklik algilari; erkekligin
iktidar ve siddet araciligiyla kurulduguna yénelik tanmimlamalari, evlilik, cinsellik, ekonomik ve sosyal
nedenlerle erkek iktidarinin mesrulastiriimasi, son olarak ev/is yasami, giindelik yasam pratikleri ile bu
algimin devam ettirilmesi durumu ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmigtir.
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Siddet Magduru Kadinlarin Erkeklik Tanumlamalar: Burdur Ili Ozelinde Bir Calisma
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Abstract

This study focuses on the perceptions and the attitudes of women concerning masculinity as a
gender category who have been exposed to physical, verbal and sexual violence and receive services from
the Women's Shelter under the Burdur Provincial Directorate of Family and Social Policies. The study
also seeks to illuminate the relationship between the ways of women conceptualize masculinity and their
experiences of violence. In this study, designed with a qualitative research model based on face-to-face
in-depth interviews, interviews were conducted with 15 women, by using a semi-structured interview
form, who have been exposed to violence by their husbands / fathers in any period of time of their lives.

In this regard, from the data obtained from the interviews with women, life stories, family
relationships that are influential in the construction of masculinity, education, poverty, social
environment, role models, violent stories and experiences are categorized thematically. Thus, considering
gender as power relations, perceptions of women regarding social power patterns, patriarchal system,
masculinity and violence are being analyzed with reference daily life practices, methods of coping with
violence, strategies, and negotiations used by these women in their social life. In this study, the aim is to
reveal the perception of masculinity of women who have been subjected to violence; their definitions of
that masculinity are being constructed through power and violence; the ways of women legitimate male
power through marriage, sexuality, and economic factors, and maintaining of this perception of everyday
activities of these women.

Keywords: Violence Against Women, Women’s Shelter, Masculinity, Perception of Masculinity

1. GIRiS: AMAC KAPSAM VE TEMEL TARTISMALAR

Bu ¢alisma siddet magduru kadinlarin siddete iliskin deneyimlerinden ve s6z konusu kadinlarin
“erkeklik” e iliskin algilarindan ve bu algilarin ifadesi olan sdylemlerden hareket etmektedir. Toplumsal
cinsiyet iligkileri baglaminda kadinlik ve erkeklige yiiklenen anlamlar ve bu anlamlarin ataerkil driintiiler
igerisinde her iki cins i¢in de mesrulastirdig1 ve pekistirdigi kalip yargilarin, erkek siddeti ve bu siddeti
tireten, yerlestiren ve mesrulagtiran dinamiklerini; siddete maruz kalan kadinlarin séylem ve
deneyimlerinden hareketle ¢oziimlemeyi amaglamaktadir. Buradan yola ¢ikarak caligma Orneklemini,
Burdur Ili Kadin Konukevine siddet magduru olarak basvuran ve belirli siire icerisinde buradaki
hizmetten faydalanan kadinlar olusturmaktadir. Calisma, kadinlarla yapilan derinlemesine goriisme ve
gbzlem notlarmin ¢éziimlenmesiyle elde edilen bulgularin tartisilmasinit igermektedir. Bu anlamda amag
netlestirilerek bu amaca uygun ve bilgilendirilerek rizalar1 alinmis kadinlarla yapilan yiiz ylize goriisme
notlari, ¢aligmanin alan bulgularini olugturmaktadir. Caligma igin gerekli izinler alindiktan ve katilimcilar
bilgilendirildikten sonra goriismeler yapilmaya baslanmistir. Amaca uygun se¢ilmis on bes katilimei ile
goriismeler gergeklestirilmis, goriigme notlar1 yazili olarak diizenlendikten sonra temalar esliginde
simiflandirilmis ve literatiirle iligkilendirilerek tartigilmistir.

Bu ¢ergeveden hareket eden ¢aliyma kuramsal olarak; toplumsal cinsiyet davranis kalip ve
anlayislar1 baglaminda “erkeklik” ve “kadinlik”a iligkin giindelik yasamin tiim alanlarinda i¢sellestirilmis
rutinler aracilifiyla normallestirilen ve her an yeniden iiretilen algilarin sorgulanmasini temel almaktadir.

Bu anlamda ozellikle sosyal olarak insa edilen erkeklik degerleri, erkeklik ve siddet olgusu iliskisi ele
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alinmaktadir. Ayrica arastirmanin alan ¢aligmasina kaynaklik eden Kadin Konukevleri ile ilgili kavramsal
ve kuramsal tartismalart igermektedir. Ancak c¢alisma, siddet magduru olarak bir kuruma gegici olarak
siginmak zorunda kalan kadinlarin erkeklik algi ve anlamlandirmalarina yogunlagmaktadir. Bu nedenle
Konukevlerinin islev ve isleyisine iligkin tartismalar ¢ok 6nemli olmakla birlikte bu ¢aligmanin kapsami
disindadir. Siddet ve siddete iliskin literatiir ise siddete maruz kalmis kadinlarin erkeklik ve siddet iliskisi
baglaminda ele alinarak sinirlandirilmistir.

Tiirkiye’de ataerkil sistemde kadinlik ve erkeklik rollerini belirlemeye dair literatiir
incelendiginde, Kandiyoti’nin (2015) ¢alismalart 6ne ¢ikmaktadir. Kiimbetoglu vd., arastirmalarinda
ataerkil iggilicli piyasasinda kayitdisi c¢alisan kadinlarin, ugradiklari hak ihlallerini, esitsizlikleri ve
ayrimciliga kargi anlam ve algilarini incelemis; kadinlarin, kadin istihdamina bakis agisini tespit etmistir
(2012, s. 20). Yavuz, arastirmasinda Trabzon ilinde yasayan kadmlar ile derinlemesine yaptigi
goriismelerde, ataerkil hegemonik erkekligin kurulus ve devam etme siire¢lerinde kadinlarin roliinii, ev
ve aile yagsami etrafinda inceleyerek, mevcut cinsiyet diizeninde bulunan erkeklik stratejileriyle kadinlarin
yaptigi isbirligini ortaya koymustur (2015, s. 118). Tirkoglu (2013), ataerkil sistem igerisinde erkeklerin
kendilerini bir 6zne olarak konumlandirigi ile erkekligin insa siirecinde ¢aligma yasaminin Onemini
vurgulayarak isgsizligin erkeklige olumsuz etkilerini aragtirmistir. Literatiirde, siddet ekseninde, erkeklerin
bakig agilarimi ortaya koyan c¢aligmalar mevcuttur (Sancar, 2016; Oztiirk, 2014; Groes Green, 2009).
Erkeklik algisina iligkin, Giines’in (2016), toplumsallagma siireci agisindan 6nem teskil eden iiniversite
egitiminin erkeklik algis1 {izerinde yarattig1 etkiyi inceledigi ve Bitlis Eren Universitesi’nde 6grenim
goren kadin ve erkek 6grenciler ile yaptig1 aragtirma mevcuttur. Kadin Konukevleri 6zelinde ise kadinlar
ile yapilan caligmalar arasinda; Taskale ve Soygiit (2016) tarafindan konukevlerinde kalan siddet
magduru kadinlarin demografik ve sosyoekonomik 6zelliklerinin ortaya ¢ikarildigi ¢alismanin yani sira
konukevlerinde kalan kadinlarin, depresyon, stres, umutsuzluk diizeylerinin, yasadiklar1 siddet olaylari ile
bas etme yaklagimlarinin arastirildigi ¢alismalar (Erdogan vd., 2009; Kili¢ ve Yildiz, 2017) yaninda kadin
konukevlerinin genis kapsamli olarak ele alindig1 ve meseleyi sosyolojik perspektifle tartisan aragtirmaya
dayali (Sallan Gil, 2013) caligmalar da bulunmaktadir. Diger taraftan, konukevlerinde kalan siddet
magduru kadinlarin, siddet ve erkeklik baglaminda erkeklik tanimlamalarina ve algilarna iligskin yapilan
siirli sayida arastirma bulunmasi durumu s6z konusu bu caligmayi konu ile ilgili alandan veri sunmast
bakimindan 6nemli kilmaktadir.

Diinya’da ve Tiirkiye’de kadin ¢aligmalarina dair 6nemli somut kazanimlarla birlikte 6nemli bir
entelektliel birikim ve literatlire ek olarak kayda deger bir sosyal hareket niteligi kazanan Feminist
hareketin etkisiyle ortaya ¢ikan tartismalar 1980’lerden itibaren o doneme kadar tartisilmayan, adeta
tabulastirilan “erkeklik” caligmalarinin ve tartismalarinin zeminini hazirlamistir (Demez, 2005). Yalin
toplumlarda dahi cinsiyet ve yasa gore bir hiyerarsinin varlig: bilgisi, toplumsal cinsiyet alanindaki iktidar
iligkilerinin ¢esitli toplum bi¢imlerinde karsimiza ¢ikabilecegini ifade etmektedir. Toplumsal ve tarihsel
kosullara gore sekillendigi diisiiniilen toplumsal cinsiyete dair hiyerarsinin, kadmlar aleyhine isledigi
aciktir. Bu anlamda toplumda &tekilestirilen ve dezavantajli konumda bulunan kadinlar feminist hareketle
birlikte agirlikli olarak 1900’lerin ikinci yarisindan itibaren seslerini duyurabilmis ve bazi doniisiimlerin

olugmasi saglanmistir. 1980’lere gelindiginde sosyal, ekonomik ve politik doniisiimlerin de katkisiyla
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meselenin cinsler arasi ¢atigmadan ¢ok bu ¢atismayi ortaya ¢ikaran sistemin {iriinii oldugu diisiincesi daha
¢ok kabul goriir oldu. S6z konusu ataerkil sistem toplumsal ve politik dinamikleriyle kemikleserek
kadinlik ve erkekliklerin sosyal olarak insa edilmesi ve her yeni durumda yeniden {iretilmesi yoluyla
ayakta durmaktadir. Topluma katilan her birey kendisine bigilen ve igsellestirmek zorunda oldugu bir
takim toplumsal cinsiyet kalip yargilarinin igine dogar ve bu rollere uyumlu davrandig: 6lgiide toplumsal
olarak basarihidir ve onay goriir, ddiillendirilir. Cogu birey kendiligindenmis ve dyle olmasi kimligin
dogas1 geregi normalmis hissiyle bu kalip yargilari igsellestirir ve igine dogdugu toplumun kendisinden
bekledigi gibi kadinlara ve erkeklere doniisiirler.

1980’lerden itibaren ivme kazanan erkeklik ¢aligmalari bu argiimandan hareketle ataerkil sistem
tarafindan sosyal olarak insa edilen toplumsal cinsiyet kalip yargilarmin herhangi bir cinsin tercihinden
¢ok sistemin dayatmasi sonucu olustugunu iddia ederler. Boylece toplumsal cinsiyet hiyerarsisinde uzun
yillardir varsayildigi gibi erkeklerin avantajli taraf degil, tersine kadinlar gibi sistemin magduru
olabileceklerini dillendirmeye basladilar (Atay, 2004). Yani kadmlarin toplumsal cinsiyet hiyerarsisinde
maruz kaldiklar ikincillestirme, siddet gibi olgularin erkeklerin tercihlerinden ¢ok ataerkil sistemin
sonucu oldugu diislincesi hegemonik erkeklik (Connell, 2002) kavramiyla tartisilmaya baglandi. Her
hangi bir toplumda gegerli olan erkeklik degerlerine uymayan diger erkekliklerin de sistem tarafindan
disarida birakildiklari, ezildikleri dolayisiyla erkeklik kimligi anlaminda 6tekilestirildikleri igin sistemin
kurbani olabilecekleri vurgulandi. Yani hegemonik erkeklik anlayisi ve degerlerinin toplumun kiyisina
ittigi grup sadece kadinlar olmayabilirdi. Buradan hareketle siddet ve saldirganlikla tanimlanan erkeklik
kimliginin 6tekileri; yani diger erkekler bu durumu bertaraf etmek amaciyla daha ¢ok siddet ve baskiya
bagvurabilmektedir. Boylece sistem, bir basamak altindakine uygulanan siddeti mesrulastirarak
hegemonik erkeklikten diger erkeklere ve oradan da kadinlara dogru bir siddeti (fiziksel, psikolojik,
sosyal ve ekonomik) yeniden iiretmektedir. Ataerkil sistem i¢inde var olmaya g¢alisan bireyler ve gruplar
giindelik yasamlart i¢inde siradanlastirilan bazi taktik ve stratejilerle ayakta kalmaya caligmaktadirlar.
Kandiyoti (2015), “ataerkil pazarlik” kavramiyla kadinlarin erkek egemen toplumda ayakta kalma
stratejilerinden bahseder. Bu tiir giindelik yasam stratejileri bireyi sitem igerisinde tutar ama sistemi yani
ataerkil siddeti yeniden iliretmeye de hizmet eder. Yani ataerkil pazarlikta dezavantajli konumdakiler
esitsizlikle dogrudan miicadele etmek yerine sistemin sagladigi firsatlari kullanarak ve sistem iginde
kalarak stratejiler iiretmektedirler. Dolayisiyla ataerkil egemen degerler erkeklere ve kadinlara
igsellestirilmis degerlerinin yeniden {retimiyle ayakta durmaktadir. Alan ¢alismasi sirasinda da
karsilagilan 6rnekler bu anlamda ¢arpicidir. Siddet gorerek kuruma gelen kadinlardan bazilarinin bir siire
sonra yeniden baska bir erkegin “korumasina” gereksinim duymalarini ifade etmeleri gibi.

Calismanin  yapildigt  kurulustan  hizmet alan kadinlar ile ilgili  benzerlikler;
eslerinden/babalarindan/erkek kardeslerinden siddete maruz kalan kadinlarin erkeklige bakislarinda
nefret, 6fke sdylemleri géze ¢arpmakta olup, 6zellikle babalarindan siddet goren kadinlarin babalarina
benzeyen esleri segerek siddet dongiisiinde yeniden siddet goren olarak yer aldiklart paradoksal bir
durumun ortaya ¢ikmasi bu durumu ifade eden diisiindiiriicii durumlar arasinda sayilabilir. Bunun yani
sira kendilik tanimlarini “siddet ve erkeklik” iizerinden gergeklestirdikleri, umut yoksunlugu ve hayal

kirikliklart ile gelecege yonelik herhangi bir planlariin olmayisi, siddetle basa ¢ikma mekanizmalarindan
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yoksunluklar1 da benzer oOzelliktedir. Umutsuzlugun ve kayginin, kadinlari aslinda yeni arayislara
(sistemin kurallarina boyun egerek oyuna dahil olmak) sevk ettigi de goriilmektedir. Siddet gdren
kadinlarin, ilk etapta erkeklere karsi genellenmis bir o6fke sdylemleri, “asla bir daha evienmem,

1

erkeklerden nefret ediyorum, bir daha diinyaya gelsem evienmezdim” gibi ifadelerle hayat bulmakta,
ancak zaman gectikte, yeni bir evlilik yapma, esinden bosanmadan nikahsiz birliktelik yagama, carsi
izinlerinde esnaf erkekler ile tanigarak, “tanimadan” evlenmek isteme, kurulusta beraber kaldiklari
kadinlarin erkek akrabalar ile tanigmak isteme gibi durumlara siklikla rastlandigi goriilmiistiir. 1k esi ile
25 yasinda “severek” evlenen ev hanimi G11, esinden siddet gérmesi nedeniyle evinden ayrildigimi ve
sonrasinda yeni bir erkekle nikahsiz birliktelik yasadigini su sekilde dile getirmistir;

“Ya ben evienmem diyordum da, ilki 6yle oldugundan, buna da baktim farkli ya. Ilkinden farkl:.
Ilkine bosanma davasi actik. Daha umudum var umudumu kaybetmedim. Esimle (nikdhsiz birlikteligini
kastediyor) beraber olabilmek icin ¢ocuklarimdan vazgegecegim. Vazgecerim gercekten huzurum
bozulacagina. Mecbur gececegim. Gidecek bir yerim yok gergekten bir de ben bunu sevdim ayrilasim
gelmiyor gergekten.”

Ayni kadinlara ilk sdylemleri hatirlatildiginda ise ““...bir daha sansimi denemek istedim, ...belki
mutlu olurum, ...ilk kocamdan fayda yok ama bu defaki iyi gibi, bir umut var sanki, ...sicak bir yuvam
olsun yeter bana..’’ gibi ciimlelerle karsilagilmistir. S6z konusu kadinlarin egitim, meslek gibi sosyo-
ekonomik kosullar1 dikkate alindiginda ozellikle de kiiltiirel kodlar agisindan bakildiginda yeniden
topluma karismak i¢in hayatlarinda, “baska” “yeni” “daha iyi” bir erkegin varligi zorunluluk gibi

EEINT3

algilanmaktadir. S6z konusu kadinlar, “basinda bir erkek olmadan” “sahipsiz” yasayamayacaklari
bilgisini ¢ocukluktan itibaren igsellestirmis olduklarindan yeniden baslamak ancak yeni bir erkekle
miimkiin olabilmektedir. Boganmig, ¢ocuklu ve dul bir kadin olarak yagamanin zorluklarmnin yaninda
istihdam ve egitim, barinma gibi somut zorluklar birlesince ¢ogu zaman yeterince sorgulamadan yasanan
birlikteliklere zemin hazirlanmaktadir. Bagka bir ¢alismanin konusu olmakla birlikte, bu nedenlerden
dolay1 Kadin Konukevine kimi zaman tek basina kimi zaman ¢ocuklari ile gelen, en fazla birer hafta
kalan ve ¢ikan, bu durumu gesitli illerin konukevlerinde kalmak suretiyle sik sik tekrarlayan kadinlarin
ornegi carpicidir. Bu oOrneklerden yola ¢ikarak kadinlarin erkeklik algilart ile erkeklige yiikledikleri
anlamlar ve algilarinda zamanla nasil bir donilisim seyri yasanmaktadir? sorusu da giindeme gelmistir.
Siddete maruz kalma ile ailelerinde; “baba” rolii ¢ergevesinde gelisen ve olusan “erkeklik” algisinin,
evlilik ile nasil harmanlandigi, ardindan es roliinde hayatina giren erkegin bu algi ile iliskisi, katkisi,
ev/yasam pratikleri ile devamliligi, pekisme siireci merak konusu olmaktadir.

Bu temelden hareket eden s6z konusu c¢alisma; siddete maruz kalarak kolluk kuvvetleri
araciligtyla 6284 Sayili Ailenin Korunmas: ve Kadma Yonelik Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’
kapsaminda tedbir karar1 aldirmig veya hayatinin herhangi bir evresinde siddete maruz kalarak Kadin
Konukevi hizmeti almak isteyerek kurulusa getirilen Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinden gelmis ve gesitli alt

kiiltir dinamiklerine sahip kadinlarin géziinden erkekligin nasil insa edildigini ve erkeklik algilarini; bu

? 20 Mart 2012 tarihinde Resmi Gazete yayimlanan “6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun Kanun ile “siddete ugrayan veya siddete ugrama tehlikesi bulunan kadinlarin, ¢ocuklarin, aile bireylerinin ve tek tarafli
wsrarl takip magduru olan kisilerin korunmasi ve bu kisilere yonelik siddetin dnlenmesi amaciyla alinacak tedbirlere iligkin usul ve
esaslart diizenlemek” amaglanmustir.
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algimin devamlilik siireglerini, bunun yani sira kadinlarin erkeklik ile iliskili temalardaki roliinii
arastirmaktir. Bu baglamda ataerkil degerler ve erkeklik ile ilgili iktidar oriintiilerine iligkin algilamalari,
mesrulastirma siiregleri ve toplumsal cinsiyet kalip yargilarna iligkin tutumlar1 ortaya g¢ikarilmaya
caligilmastir.

Aragtirma bu anlamda asagidaki temalar1 ve iliskileri sorgulayan sorulara kadmlarin kendi
anlatilarindan hareketle yanitlar bulmaya ve s6z konusu iliskileri ortaya ¢ikarmaya ¢aligmaktadir: Siddete
maruz kalmig ve kurulus hizmeti alan kadinlarin sosyo-demografik ozellikleri (yas, cinsiyet, medeni
durum, egitim, gelir vb.) ile siddet algisina dair iligkiyi sorgulamak; Demografik 6zellikler ile erkeklik
ve siddet algisina iligkin degerlendirmeler nelerdir; erkeklik algisinin insa siirecine iliskin ozellikler,
erkekten siddet gormiis kadinlarin erkeklik algilart ve erkeklige yiikledikleri anlamlar nelerdir;
sosyallesme asamalarinda siddet ve erkeklige dair anlatilar, kiiltiirel ve siifsal kurgular ve bu baglamda
aile ve yakin gevre iligkileri ekseninde erkeklik algilarmin bigimlenme siiregleri, bu siire¢lerde sosyal,
kiltiirel ve ekonomik olarak erkek iktidarinin kurulma ve megrulasma siireglerinin bireylere
icsellestirilme ve pekistirilme bigimleri, bu iktidar1 kuran toplumsal &geler, erkek iktidart ve siddet
iligkisinin ataerkil toplumda her iki cins tarafindan mesrulastirilma ve pekistirilme siiregleri ve yeniden
tiretilen ataerkil sistem, erkek iktidari ve mesrulastirilan siddetin giindelik yasam pratikleri igerisinde
siradanlastirilmast yoluyla mesrulastirilmasina dair sorgulamalardan hareketle irdelenecektir. Gorlisme
notlar1 ¢dziimlendiginde bulgular; demografik 6zellikler ve yasam &ykiilerinden hareketle toplumsal
cinsiyete dair iktidar iligkilerini ve dolayisiyla siddeti mesrulastiran dinamikleri anlatan demografik
ozellikler; aile, yakin gevre iliskileri ve siddet; toplumsal cinsiyete dair kalip yargilardan hareketle
kadinlik ve erkeklige yiikledikleri anlamlardan ve sdylemlerden yola ¢ikarak elde edilen toplumsal
cinsiyet algilar1 ve erkeklik miti; giindelik yasam pratiklerinin siradanlastirdigi erkeklik algisi ve son
olarak ideal aile, erkek, baba, kadin ve koca tanimlamalarindan hareketle olusan statii temelli erkeklik
algilari, yerlesik erkeklik degerlerine karsin goriisiilen kadinlarin beklentilerini igeren erkeklik modeli

olarak tanimlanan kategorilerde ¢ozlimlenmistir.

2. BULGULAR: ARASTIRMA EVRENI, ORNEKLEM ve YONTEM

Kadin ¢aligmalari, hem kadinlar hem de erkekler agisindan bir biling olusturulmasi ve sistemin
sorgulanmasina katki saglayarak Onemli bir islev istlenmistir. 1980’lerden itibaren yine kadin
calismalariin katkisiyla sorgulanmaz sanilan erkeklikler ve erkek kimligi ve erkek kimliginin
kurulmasindaki dinamiklerin tartigilmasi bu anlamda 6nemlidir.

Bu ¢ergeveden hareketle bu ¢alismada konu erkek siddetine maruz kalmig kadinlarin erkeklik ve
siddet algi ve tanimlamalartyla smirlandirilmistir. Bu anlamda siddete yiikledikleri anlam, erkeklik
algilart ve siddet ve erkeklik degerleriyle basa ¢ikma stratejilerine ulasilmaya g¢alisilmistir. Kadinlarin
kendi soylemlerinden hareket etmek Onemlidir ¢iinkii; sosyal olarak insa edilen toplumsal roller ve
kabuller sdylem yoluyla pekistirilirler. Toplumsal cinsiyet calismalarinda da sdylemin rollerin
kaliplasmasindaki etkisi reddedilemez. Bu ¢alismanin kapsami disinda olmakla birlikte siddete bagvuran
erkeklerin siddeti algilamalar1 ve mesrulastirma dinamikleri ve 6zellikle sdylemleri bu anlamda 6nemli

veriler sunacaktir. Siddet kiiltiirel, sosyal, toplumsal, cografi sinirlar1 asan kiiresel bir sorun haline
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gelmekle birlikte Diinya Saghk Orgiitii (2002), siddetin en fazla aile ortaminda ve kadma yonelik
oldugunu raporlamustir.

Siddet, insanin bedensel ve ruhsal agidan zarar gérmesine neden olan, gii¢ ve baski uygulayarak
gergeklestirilen bireysel ve toplu hareketlerdir (Sallan Giil, 2013, s. 17). Dolayistyla kadina y6nelik olarak
ev iginde ve sosyal yasamda fiziksel, psikolojik-duyusal, ekonomik, cinsel (Sallan Giil, 2013, s. 22)
alanlarda siddetten bahsedilebilir. Birlesmis Milletler’ in (1993, s. 183) tanimina goére, kadina yonelik
siddet, hem kamusal hem de 6zel hayatta tehdit etme, zorlama veya 6zgiirliikten keyfi olarak yoksun
birakma dahil olmak tizere, kadinlara fiziksel, cinsel veya psikolojik zarar veya ac1 verme sonucu doguran
veya bu sonucu dogurmasi muhtemel olan, cinsiyete dayali her tiirlii siddet eylemi anlamina gelir. 2013
yilinda Diinya Saglhk Orgiiti (DSO)’niin yayinladigi rapora gore, diinyada kadinlarin % 35’inin
hayatlarinda en az bir kez fiziki ya da cinsel siddete maruz kaldig: tespit edilmistir. Rapor, siddet
olaylarinda failin % 30 oraninda kadinlarin esleri olduguna isaret ederken, cinayetlerde ise bu oran % 38
olarak yine kadinlarin esleri tarafindan gerceklestirilmistir. Tiirkiye genelinde kadina yonelik siddete
iligkin yapilan ¢aligmalarda, her ii¢ kadindan birinin esinden fiziksel siddet gordiigii ortaya ¢ikmistir
(Altiay ve Arat, 2007, s. 105). Genel itibariyle yapilan ¢alismalara bakildiginda, yillardir kadina yonelik
aile i¢i siddetin bir kadin sorunu olmadigi, siddet boyutunun erkeklik rollerini de igerdigi, kaginilmaz bir
sonug olarak gézler oniindedir.

Toplumu olusturan bireyler, erkeklik veya kadinlik kimligini kazanma siirecinde bir takim
asamalardan gegmektedir. Bu siire¢ esnasinda, bireyin kimligini toplumsal cinsiyet rollerine gore
sekillendirmesi beklenmektedir. Bu kimlik, toplumun tanimladigi, bireylerinden de yerine getirmesini
bekledigi, insanlarin kendilerine “erkeksi” veya “kadinsi” olarak bakmalarini ve cinsiyetlerine 6zel
“uygun” veya “uygun olmayan” kaliplagmis rolleri 6grenmeleri olarak ortaya ¢ikmaktadir (Dokmen,
2014, s. 29). Bu asamada toplumun kadilik ve erkeklige yiikledigi bir takim rol ve sorumluluklar
giindeme gelir. Connell, her yerde bulunan tek bir erkeklik modeli olmadigini, “erkeklik” (masculinity)
hakkinda degil, “erkeklikler” (masculinities) hakkinda konusulmasi gerektigini belirtir. Her farklh
kdiltiiriin ve tarihin farkli donemlerinin toplumsal cinsiyeti farkli insa ettigine vurgu yapar (2000, s. 10).

Michael Scott Kimmel de ayni sekilde tek bir erkeklik algisi olmadigini ama bir tanesinin
egemen bir yapiyla istiinliik sagladigint belirtir. Biitiin erkekliklerin esit yaratilmadigini, ¢iinkii erkeklik
tanimlarinin toplumda esit degerlerde olmadigini ve bir erkeklik taniminin, siirekli &l¢iiliip tartilan diger
erkeklik formlara karg standart olarak kalmaya devam ettigini sdyler (2004, s. 184). Erkekligin tanim
ve erkeklik algisi, Connell ve Kimmel’in vurguladigi gibi, toplumdan topluma degisebilmektedir.
Kiiltiirel degerler ve geleneksel roller erkeklik algisini sekillendiren temel etmenlerdir.

Toplumsal olarak erkeklige ilistirilen anlamlarin Gzellikle aile kurumu c¢ergevesinde gii¢ ve
iktidar iizerine odaklanmasi, toplumsal cinsiyet iligkilerinin esitsizlik tizerine kurulu oldugunu anlamaya
11k tutmaktadir. Erkeklik, gii¢siizliikle tanimlanan kadinliktan {stiin olarak konumlandiriimaktadir.
Erkeklige verilen toplumsal yetki, kadin {izerinde iktidar kurmasi ve iktidarini siirdiirebilmesi i¢in siddet
uygulamasini da igermektedir (Oztiirk, 2014, s. 1).

Dolayisiyla, ailede iktidar kurma, toplumsal cinsiyet diizeniyle birlikte sinif, etnik kdken ve

kiiltir gibi toplumsal etmenlerin yaninda, erkegin 06znelligi ¢ergevesinde gelistirdigi bireyselligine,
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kadinlarin bakis acgilart ve erkeklik algilar1 6nemli bir katki sunmaktadir. Bu olusum siireci ile farkli
yasam deneyimleri dogrultusunda gelisen Oznelligin, birbiriyle etkilesim halinde oldugu da
goriilmektedir.

Kadmin aile igerisinde olan veya herhangi bir siddet ortamindan uzaklasmasinda ve yeni bir
hayat kurmasinda Tiirkiye’de ve diinyada kadin sigimaevleri' (konukevi) merkezi ve hayati bir rol
oynamaktadir (Maybek, 2017, s. 155). Basta Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ve tasra teskilatina bagh
mekanizmalar olmak iizere kadina yonelik siddetle miicadele eden belediyelerin, tiim resmi kuruluslarin,
sivil toplum orgiitlerinin, siddet magduru kadin ve beraberindeki ¢ocugu ile giiglenme konularinda
mesleki ¢aligmalarini siirdiiriirken, kadinlarin yasamis oldugu deneyimleri ve buna bagli olarak erkeklere
iligkin bakis ac¢ilarmin degisimi hakkinda farkindalik kazanmalari, bireysel ve sosyolojik ¢alismalarin
islevselligi adina onem arz etmektedir.

Tiirkiye’de 1990’11 yillarin basinda feminist kadin kuruluglar tarafindan onciiliigii yapilan kadin
siginma evleri siddet gérmiis kadinlara hizmet vermektedir (Sallan Giil, 2013, s. 89). Giinlimiizde kadin
konukevi olarak adlandirilan kurumlarin sayisi artarak bu alanda hizmet vermeye devam etmektedirler.
2017 verilerine gore Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na ait kadin konukevi sayisi, 101; yerel
yonetimlere bagli konukevi sayist 33°diir. Bu ¢alisma Burdur ilinde bulunan kadin konukevinde kalan
kadimnlarla yapilmis ve ¢aligma evrenini Tiirkiye’de kadin konukevi hizmetlerinden faydalanan “siddet
goren kadmnlar” olusturmaktadir. Bu anlamda ¢alisma evreni olan kadin konukevleri ve 6zelde Burdur
Kadm Konukevi ile ilgili baz1 bilgiler ¢alisma alanini tanitmak agisindan faydali olacaktir. Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii (KSGM)’niin verilerine gore; 2016 yilinda
icerisinde 29.612 kadin ve beraberindeki 17.956 ¢ocuk olmak iizere toplam 47.568 kisi; 17.01.2017 itibari
ile 1.276 kadin ve beraberindeki 585 g¢ocuk olmak iizere toplam 1.861 kisi konukevlerinden hizmet
almistir (Kadinin Statiisii Genel Midiirligii, 2017, s. 57).

Tablo 1. Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii Sayisal Verileri (KSGM, 2017)

YIL KADIN SAYISI COCUK SAYISI
2015 18.562 9.199

2016 29.612 17.956
2017(17.01.2017 itibariyle) 1.276 585

TOPLAM 49.450 27.740

2.1. Demografik Ozellikler ve Yasam Oykiilerinde Siddetin izleri

Konukevleri, istismara veya siddete ugrayan kadinlarin, korunmasi, psikolojik, sosyal ve
ekonomik problemlerinin ortadan kaldirilmasi, yeniden hayata uyum saglamasi ve varsa gocuklari ile
birlikte ihtiyaclarinin kargilanmasi i¢in gegici siireyle kalabilecekleri, kalis siiresi 6 ay olan, gerektiginde

komisyon karari ile siiresi uzatilabilen, gizlilik ilkesi ile ¢alisan kadin konukevi, sigmmaevi, kadin

4 12 Temmuz 1998 tarih ve 23400 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren “Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu’na Baghh Kadmn Konukevleri Yonetmeligi” uyarinca fiziksel, cinsel, duygusal ve ekonomik siddete ugrayan kadinlarin
psikososyal ve ekonomik sorunlarimin ¢oziimlenmesi sirasinda varsa g¢ocuklariyla birlikte ihtiyaglarin karsilamak amaciyla gegici
bir siire kalabilecekleri yatili sosyal hizmet kuruluslar: olan kadin konukevlerinde hizmet verilmesi resmi olarak saglanarak Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu biinyesinde kadin konukevleri/siginma evleri olusturulmaya baslanmistir.
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siginagi, kadinevi, sefkatevi gibi isimlere sahip kuruluslar (Resmi Gazete, 2013) olarak belirtilmektedir.
Bu anlamda g¢aligmanin gergeklestirildigi, alana dair gézlemlerin yapildig1 ve ylizyiize goriismelerin
gerceklestirildigi Burdur Kadin Konukevi Miidiirligiinde 2013- 2017 yillar1 arasinda kalan kadinlarin
demografik bilgilerine genel olarak bakildiginda, ¢cogunun kirsal yerlesim bdlgelerinden gelmekte oldugu,
ilkdgretim mezunu ve evli olup, yas araliginin 20-50 arasinda degisebildigi goriilmektedir. Kurulusta
kalan kadinlarin ortalama iki ¢ocuk sahibi olduklart ve, Burdur 6zelinde kurulusta kalig siiresi ortalama 40
ila 45 giin arasinda degistigi gorilmiistiir.

Tablo 2. Burdur Kadin Konukevi Midiirligiine Giris Yapan Kadmn ve Cocuk Sayilart

Kurulusa Giris
Yapan Kadin ve 2013 2014 2015 2016 2017 TOPLAM
Cocuk
Kadin Sayisi 65 75 62 89 101 392
Yabanci uyruklu 0 0 0 3 3 6
kadin
Cocuk Sayisi 49 47 28 66 50 240

Burdur Kadmm Konukevi Miidiirliigiinden hizmet alan kadinlarin mezuniyet durumlarina
bakildiginda; 37 kadinin ilkokul ve 35 kadinin ortaokul, 16 kadmnin lise, 2’sinin 6n lisans-lisans mezunu
oldugu ve 10 kadinin okur-yazar olmadigi goriilmektedir. Kadinlarin medeni durumlarinda ise evli
olanlarin oranlarmin bekar olanlara kiyasla daha yiiksek oldugu, 2017 yilinda 63 evli, 27 bekar, 11
bosanmis kadinin kaldig: bilinmektedir.

Bu genel bilgilerden sonra bu arastirma kapsaminda Burdur Kadin Konukevi Midiirliigiinden
hizmet alan siddet magduru 15 kadinla yapilan goriismelerden elde edilen metinlerin detayli analizlerine
bakildiginda; goriisiilen kadinlarin erkeklik tanimlari, erkeklige iliskin bakis agilari, aile yasantilari,
sosyal ve kiiltiirel deneyimleri, ev yasantilari ve giindelik yasam pratiklerine iliskin cevaplari, igerik
analizi tekniklerinden olusan kategorik igerik analiz teknigi ile ele almip degerlendirilmistir. Oncelikle
kadin konuk evinde kadinlarla gegirilen goriisme disindaki zamanlara ait gézlemler ve kadinlarla yapilan
informel sohbetlerden hareketle uygulanan yar1 yapilandirilmis sorular gériisme oncesi hazirlanmistir.
Gerekli kurumsal izinlerin alinmis oldugu da belirtilerek, kadinlar gériigmeler konusunda bilgilendirilmis
ve rizaya dayali olarak goriismeler gergeklestirilmistir.

Goriismelerde 6nceden hazirlanmis soru formu bulunmasina ragmen goriismelerin yapilmasi
asamasinda ve her goriigmede gerektikce eklenen veya ¢ikarilan sorular olmustur. Goriismeler belirlenen
gerceveyi agsmamak kaydiyla kadinlarin kendilerini ifade etmelerine firsat taniyan rahatlikta
gerceklestirilmistir. Sadece ilk yapilan goriigmelerde soru formu ¢ikti olarak goériismede yer almis,
digerlerinde goriisen-goriisiilen hiyerarginin miimkiin oldugunca kirilmasini saglamak, giiven olusturmak

ve goriismenin dogal havasini bozmamak amaciyla forma yer verilmemistir. Arastirmacinin siirece ve

98




Siddet Magduru Kadinlarin Erkeklik Tanumlamalar: Burdur Ili Ozelinde Bir Calisma
Goniil DEMEZ, Hale Nur SEVAL

alana hakim olmasi ve alana iligkin bilgileri dogrudan elde etmesi i¢in miimkiin oldugunca aragtirmanin
yapildig1 kurumda zaman gegirilmis, gozlem yapilmis ve formel goriigsmeler disinda da sohbet ve iletisim
siirdiiriilmiistiir. Bu anlamda sohbet havasmin kurulmasi en ¢ok énem verilen konu olmustur. Ozellikle es
ile ilgili sorularda miimkiin oldugunca gergek cevaplara ulasabilmek i¢in samimi bir konusma ortaminin
kurulmasina 6zen gosterilmistir. Bu ¢aba sebebiyle goriismeler oldukca uzun, en kisa 45 dakika, en fazla
75 dakika, ortalama ise bir saat kadar slirmiistir.

Goriigiilen kadinlarin ise, altistnin ilkokul, tgiliniin lise, dordiiniin ortaokul, birinin iiniversite
mezunu, birinin de okur yazar oldugu; sekizinin iki ¢ocuk, ikisinin bir gocuk, {igiiniin iki ¢ocuk sahibi
oldugu; onbirinin ev kadini, birinin tekstil iggisi, birinin kuafor, birinin hemsire, birinin 6grenci oldugu
bilinmektedir. Ayrica iki kadinmn ikinci evliligini yaptigi, iki kadinin bosanmis oldugu ve nikahsiz
birliktelik yasadigi, birinin evli oldugu ve nikahsiz birliktelik yasadigi, sekizinin evli, birinin boganmis
ve birinin bekar oldugu bilinmektedir. Goriisiilen iki kadinin; 18-25 yas araliginda, on kadinin 26-45 yas
araliginda, li¢ kadinin ise 46-65 yas araliginda oldugu goriilmiistiir.

Cogu goriisme, sonunda kadinlarin “ne giizel oldu icimi doktiim” seklinde ifade ettikleri bir i¢
dokme, rahatlama seansina da donligsmiistiir. Goriismelerde kadinlar kimi zaman bazi sorularin cevaplarini
uzun uzun distinmisler, “bunu hi¢ diigiinmemistim” gibi ifadeler kullanmislar, bu anlamda ¢alismanin
hem katilime1r hem de arastirmacilar agisindan kendilikleri ve deneyimlerine iliskin farkindalik
diizeylerinin artmasina da katki sagladigi goriilmiistiir. Saha galigmasi arastirmact ve goriigmeci agisindan
bir 6grenme ve yeni sorgulamalara zemin hazirlayan bir ortama donlismiistir.

Kurulusta sahit olunan gozlem ve informel goriismelerden edinilen izlenimlerde, ¢ogu kadinin
eslerinin benzer ozellikte oldugunu vurgulayarak ve birbirleri ile paylagimlar arttik¢a, daha derinden
paylasimlarla deneyimlerini nesnelestirerek sorgulamaya ve genellemeye basladiklart goriilmistiir.
Boylece bu kotii duruma maruz kalan baskalarinin varligini bilmek duygusuyla kendilerine dair yalmizlik
ve basarisizlik duygusunu asarak dayanigmaya basladiklari sdylenebilir. Bu bilgiden hareketle ayrica
bireysel farkliliklar1 disarida birakmak kaydiyla siddete yonelen bireylerde siddet ortamini yaratan sosyal,
kiiltiirel ortak faktorlerden bahsedilebilir. Baska bir ¢alismanin konusu olacak bu durum derinlemesine
arastirilldiginda ve karsilagtirmali ¢alismalarla irdelendiginde benzer durumlarin ve sosyo-kiiltiirel
ortamlarin benzer davranis kaliplarini tirettigi ve kalip davranislara zemin hazirladigi gibi bir bilginin
ipuglarint vermektedir. Yani bireysel farkliliklar ve 6zel durumlar disarida birakildiginda siddet ve
toplumsal cinsiyet iliskisi kuruldugunda deneyimler benzer 6zellikler gostermektedir. Kadinlarin benzer
Ozellikler gosteren bu anlatilarindan hareketle, siddeti iireten, mesrulastiran ve yeniden fiireten
dinamiklerin ataerkil sistem ve sosyo-kiiltiirel yapiyla ilgili oldugu disiiniildiigiinde bu durumun temel
dinamiklerine dolayisiyla bilimsel genellemelere ulasmanin miimkiin olabilecegi iddia edilebilir. Ornegin;
siddet magduru kadmnlarin baslangicta, eslerine iliskin konularda ¢ogu zaman bilingli olmamakla beraber
gergedi yansitmakta direng gosterdikleri tespit edilmistir. ilk cevaplarinin daha sonrasinda “aslinda...” ile
baslayan ciimlelerle gergek ifadelerde bulunduklart gériilmiistiir. Bu durum, Rosalind Coward’ m (1995,
s. 139-145), pek ¢ok kadimin ayni adamla evlenmis olduklari yolunda belirttigi; “Birbiri ardina bir siirii
kadin, kocalari ya da sevgilileri ile ilgili aymi duygular: tekrarladilar. Basarili, giiven verici, nazik ya da

miikemmel babaydilar. Ev ici yetersizliklerini siralamak séyle dursun dokunakli bir sekilde minnetle
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karsiliyorlardi. Cogu yillar once feminizmin tammladigr ornek erkek sendromuna katiliyorlardi: Biitiin
erkekler birer felakettir sizin yasadiginiz hari¢” izlenimini dogrular niteliktedir.

2.2. Aile ve Yakin Cevre iliskileri Cercevesinde Erkeklik Algisi ve Siddet

Diinyaya eril veya disil bir bedenle dogariz. Ama bu bedenin bigimlendirilmesi igerisine dogulan
kiiltire 6zgii algilamalar vasitasiyla olur (Demren, 2008, s. 74). Bireyin i¢inde yasadig1 toplumun kiiltiirii;
bir kadin ve erkegin nasil davranacagi, nasil diisinecegi ve nasil hareket edecegine iliskin beklentileri
ortaya koyan, yani kadin ve erkegi sosyal olarak yapilandiran o6zellikleri belirlemektedir (Akin ve
Demirel, 2003, s. 74; Powell and Greenhaus, 2010, s. 1012).

Bir baska deyisle, insanlar disi veya erkek cinsiyeti ile dogarlar ancak yetistirilirken toplumun
cinsiyetlerine 6zgii bekledigi roller cercevesinde kadin veya erkek olmay1 6grenerek biiyiirler (Terzioglu
ve Tagkin, 2008, s. 63). Ailenin, icerisine girdigi toplumsal ¢evrenin ve alinan egitimin etkisiyle, kiz ve
erkek cocuklar cinsiyetlerine uygun roller kazanmakta ve toplumsal cinsiyet kimligini edinmektedirler.
Boylece kadmlar igin ev ile ilgili isleri yiiriitme ve ¢gocuk bakimi gibi isler one ¢ikarken, erkekler i¢in is
rolleri aile rollerinden daha 6nemli hale gelmektedir (Powell and Greenhause, 2010, s. 1012). Yani
kadinlar 6zel alanda yasamlarini idame ettirirken, erkekler kamusal alanda goriiniir haldedirler.

Kamusal alanda goriilen sosyo-politik bazi degisimlere ragmen giiniimiizde “aile iiyelerine
hizmet etmekten, onlart tozun, atiklarin kirletmesinden ve diizensizlikten korumaktan, ¢ig olani pismis
hale getirmekten ve kiigiik vahsileri uygar erigkinlere doniistiirmekten esas olarak sorumlu tutulanlar hala
kadmlardir. Hanelerin biliylik ¢ogunlugunda, patatesleri soyanlar, c¢oraplari yikayip yerlerine
yerlestirenler, ¢ocuk bezlerini carsaflari degistirenler kadinlardir” (Davidoff, 2012, s. 186). Diisiik gelir
grubundan, 52 yasinda, ilkokul mezunu, tekstil is¢isi bir kadin yukarida bahsedilen is boliimii ayrimini su
sekilde anlatmaktadir:

“Babam pazara gider, evin ihtiyacini alirdi, annem de pisirirdi, temizligini yapar bize bakard:.
Babam ev iginde is yapmazdi.”(G2)

Ayni durumu, diisiik gelir grubundan, 27 yasinda, ilkokul mezunu, ev kadini baska bir kadin da
su sekilde ifade etmistir:

“Annem herkesin oldugu gibi, ev hammiydi temizlik yapardi yemek yapardi. Babam soforliik
yapardi bir ayda bir eve gelirdi.”(G5)

“Herkesin oldugu gibi” ifadesi durumun normalligini ve igsellestirildigini agik bigimde
vurgulamaktadir.

Yine kadmlarin kendi anlatilarindan hareketle erkeklerin iste kadinlarin evde olmalari son derece
dogaldir. Erkeklerin eve gelir getiren ugraglar ile mesguliyeti, ev igerisinde kadin roliinde olan, anneden
sonra en biiyiik diger kadinin da ev islerine katki saglamasina ve bu gorevi kosulsuz yerine getirmesine
sebebiyet veriyordu:

“Babam zaten sabah kalkiyordu ahira gidiyordu. Mallarimiz vard: yirmi kadar. Benim annem
sadece ekmek pisiriyordu sadece yemek yapryordu. Sobay: ben doldururdum. O zaman zaten ablalarim
evilendi gitti. En biiyiik kiz olarak ben kaldim.” (G9, 32 yasinda, lise mezunu, ev kadini)

Boylece erkegin disariya ve ev disi alana iligkin sorumlulugu ve kadinin 6zel alana ait oldugu

bilgisi kirsal alanda da bu bigimde dolayl olarak da olsa normallestirilmistir.
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Kadmlarin anlatilarinda, babalar ev islerinde rol oynamamanin yam sira siddet uygulayan
pozisyonu ile de dikkat ¢ekmektedir. Susan Browmiller, tecaviizii ve erkeklerin uyguladig: siddeti,
ataerkil kiiltiirin ve erkek iktidarmin bir sonucu olarak feminist ¢alismanin merkezine koyar
(Brownmiller, 1993). Bu diisiinceye gore, erkek olmanin kendisi halihazirda kadina yonelik siddetin faili
olmak i¢in yeterli gériinmektedir. Brownmiller’in vurgusu, biyolojik potansiyellerinin yaninda erkeklerin,
kadinlart denetim altina almak, onlara hiikmetmek igin de siddeti bir ara¢ olarak kullanmakta olduklari
yoniindedir. Connell, erkekligin tarihsel ve iliskisel kurulumuna vurgu yaparak erkeklik ve siddetin her
tiiriiniin birbirinden ayrilamaz sekilde her zaman var oldugunu yineler (Connell, 2002).

Hem esinden hem babasindan siddet gormiis olan kadinin sdylemi, degismeyen erkeklik-siddet
iligkisini 6rneklemektedir:

“Babam c¢ok sertti. Bagirwr ¢agirirdi. Cocuklugumda ¢ok dayak yedim herkes sana giin yiizii
gostermediler sana diyorlar.” (G5, 27 yasinda, ilkokul mezunu, ev kadini)

“Babam ¢ok sinirli, kibirli, kinci bir insandi. Siirekli kavga eder, annemle kavga eder, bize
sarardi. Siirekli dayak yiyerek biiyiidiim desem yeridir. Babam bana ¢ok bask: yapiyordu, sabah 8:00’de
gidiyordum aksam 08:30’u bes dakika geg¢sin gelince dayak ye. Anlama dinleme yok, direk
saldirryordu. ”(G3, 30 yasinda, ilkokul mezunu, kuafor)

Cogunlukla erkeklik boyutuyla ele alinan aile iginde uygulanan siddetin, 6grenilebilen ve
¢ocuklar i¢in iktidar araci olarak kullanilabilen bir durum oldugu da goériilmiistiir.

Kadina karsi siddette ailenin, siddetten en fazla etkilenen ve siddetin olusumunu en fazla
etkileyen kurum olma 6zelliginden bahsedilebilir. Siddete maruz kalan kadinlarin genellikle babalarindan,
eslerinden siddet gordiikleri (Sallan Giil, 2013) ya da sevgili, kardes gibi yakin erkeklerin siddetine maruz
kaldiklart sdylenebilir. Aile i¢i siddetin bir sonucu olarak; aile, siddetin olusumunu etkiler ve sonrasinda
bundan etkilenir. Ciinkii aile i¢i siddet, toplumun gelecegini olusturacak olan g¢ocuklarin, psiko-sosyal
gelisim siireclerini olumsuz etkiler (Eren, 2005, s. 33). Bu baglamda ailede ¢ocuga uygulanan siddet
davranigmin ilk belirtileri umursamazlik seklinde kendini goéstermekte (Unal, 2005, s. 87) iken, kusaktan
kusaga aktarilan, her zaman kolaylikla siddetin kendisi degil; kisinin tutum ve davraniglarini yasam boyu
etkileyebilen ve bu durumu c¢evreleyen, igsellestirilen ofke, korku ve ¢okkiinlik duygulari olarak
goriilmektedir (Vahip, 2002, s. 314). 20 yasindaki G6, annesinin siddet uygulamaya esi dolayimiyla
basladigini ve annesinin doniigiim seyrinin devamliligi ile kardesinin bu durumdan etkilenmesini
aktarmistir:

“Annem ilk basta sakin biriydi. Sonra babamin hep siddet uygulamasi, bagirmasi, ¢cagirmasi.
Zamanla annemin de psikolojisinin bozuldugunu diistiniiyorum. Bize bagwrarak cagirarak kiifiir ederek
bir seyi yaptirmaya ¢alisiyor. Kiiciik kardesim bulasik yikamamis mesela niye yapmamas niye diistinmiiyor
diyerek terlikle déviiyor. Hatta buraya gelmeden once ayirmistim onlari. Sen niye aywiyorsun sana mi
benzesin diyor. Dov dov, vur vur. Yorulana kadar kendin hincini alana kadar. Ama o insan can yani bir
stire sonra uyusur viicudu dayaktan. Sonra dovsen de alisir, rutin bir spor halinde gelir o ¢ocuk igin.
Annem kiigiikken siddet wygulamazdr kiifiir etmezdi bagwmazdi, dovmezdi. Zamanla babam onun
psikolojisini bozdu. Ciinkii babam hep kiifiir eder. Babam mesela ¢ok kiictikken onun parfiimlerini

kullanirdim. Sarj aletiyle beni déverdi. Bir kere doverken evden kagtim o zaman komsular kurtard: beni.
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s

Hatirliyorum. On bir, on iki yasindayken.’

Bu ornekler siddetin erkeklikle 6zdeslestirildigini ve erkeksi bir 6ge olarak degerlendirildigini
ifade etmektedir. Siddete yonelen bir kadin erkege 6zenir ya da erkekten etkilenir.

Kadm giinliik yasamin nemsiz islerini iistlenirken erkek ise yorumlama yetenegi ile daha genis
alanda s6z sahibidir. Erkeklerin s6z hakk: sadece dis diinyay1 yorumlamak ve tanimlamakla kalmaz, ayn
zamanda kadinlarin 6zel alanda giindelik isleri {izerinde tasarruf etme yetkisinde de bulunurlar. Bunun
yant sira kadinin dis diinya ile baglantist erkek {izerinden sekillenmistir. Kimlik olarak erkege
baglanmakta ve birey olarak statiisii bulunmamaktadir (Berktay, 2016, s. 26-27). Kendilik tanimlarinda,
ev i¢i roller, annelik 6ne ¢ikmakta, bireysellik, es ile iliski ¢er¢evesinde sekillenmektedir:

“Tipik bir ev hamimiyim. Cocuklariyla ilgilenen igne oyasi dikis ile ilgileniyorum. Sakin bir
insamm. Once karsimdakini diigiiniiriim. Sinir olmayt ¢ok fazla sevmiyorum. Oldum mu adam gibi
oluyorum, adam gibi hir¢in oluyorum. Egime karsi. Bazen, sinirlendirince astim hastasiyim ya ilaglarimi
getiriyor sinirim gegsin diye.” (G4, 31 yasinda, lise mezunu, ev kadini)

2.3. Toplumsal Cinsiyet Kaliplar1 ve Roller Baglaminda Erkeklik ve Siddet

Goriistilen kadmlarin mahrem ve yakin iliski algilar1 ve toplumsal roller baglaminda erkeklik
tanimlamalarini sorguladigimizda kendi ifadeleriyle evlilik hikayelerinde; ii¢ tanesi “kacarak”, bes tanesi
“tanis1p goriiserek/severek”, alt1 tanesi “gdriicii usulii” evlenmis olup, ortalama evlilik yas1 20°dir. Esleri,
ingaat is¢isi, ¢ift¢i, kamu personeli, esnaf gibi gesitli mesleklere sahiptir.

Kadmlarin erkeklerden ne bekledigi sorusuna benzer cevaplar ortaya konmaktadir. Kadinlar,
erkeklerin sorumluluk sahibi ve kendilerine karsi saygili olmalarmi beklemektedir ki sorumlulugun
smirlart “evine, ¢ocuklarina bakmasi” seklinde ¢izilmekte iken saygi sinurlari, “bagirmama, uygun dil
kullanma, hakaret etmeme, yumusak dilli olma” geklinde dile getirilmistir:

“Bence biraz sorumsuz. Onlar: bir sey etse diizelecek her sey.” (G4, 31 yasinda, ilkokul mezunu,
ev kadint)

“Esini sevip saymali, saygi gostermeli, hatamda bagirip ¢agirmadan uygun dille anlatmali,
siddet uygulamamali ilgi gostermeli. (G5, 27 yasinda, ilkokul mezunu, ev kadini)

“Ilk énce bekdrken cok giizel olmasini beklerdim evlenecegim kisinin. Cebi iyi olsun zengin
olsun, imkanlart olsun, arabasi olsun beni gezdirsin isterdim. Simdi sorarsaniz, ilk énce merhamet,
vicdan istiyorum. Dili giizel olsun. Yumugsak dili olsun. Sevmesini de bilsin, yeri gelince kizmasim da
bilsin. Bekdrken, onemli olan onlar degilmis. Iyi olsaydi da gezdirmesin, tozdurmasmndi.” (G7, 47
yasinda, ilkokul mezunu, evli, ev kadini)

Bu ifadelerden hareketle siddete maruz kalmamak ve siddet uygulamayan bir erkek, es, baba gibi
son derece masum ve dogal bir talebin ideal erkek beklentisi i¢inde dile getirilmesi durumu agikga ortaya
sermektedir. Erkek ise karisinin iyi bir “zevce” olmasini, itaatkar, taleplerine boyun egen biri olmasini
beklemekte; karist ise kocasmin eksiklikleri karsisinda bir noktadan sonra bu beklentilere karsi
direnmektedir. Evde bunun gostergesi olan kadma gosterilen siddet erkek tarafindan karisini resit
olamayan bir ¢ocuk gibi kendisinden yagea kiigiik, kontrol edilmesi gereken ve saygi duymasi beklenen
birisi olarak tezahiir eder (Wade, 1994). Erkeklerin kadinlardan beklentisi, talepleri, “evde iyi bir es”

olmanin ilk kosullari, erkegin her tiirlii isinin yapilmasi ve cinsellik talebinin karsilanmasi olarak
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tanimlanmistir:

“Saygi ister. Hizmet ister. Hizmet, yemek, sirtini iitiileyecen. Aksam o hizmeti bulamadiginda da
olmuyor. O hizmeti kendine sorun biliyor. Sabahleyin kalkacan ¢ayr yemegi.”(G2, 52 yasinda, ilkokul
mezunu, tekstil is¢isi)

“Hizmet. Erkegin baska bir sey bekledigi yok. Siirekli hizmet edeceksin. -Hizmetten kast ettigin
nedir? “Siirekli evine bakacaksin, kendine bakacaksin, cocuguna bakacaksin. Bir dedigini iki etmiyceksin.
Stirekli eline bir seyler getirip gétiireceksin.”(G3, 30 yasinda, ilkokul mezunu, kuafor)

“Kocam benden ne istiyor. Sadece en ¢ok en ug cinsellik istiyor. Karsi ¢ikinca déviip, séviip,
zorla bunu yapmaya ¢alisiyor. Benden izin bulursa yiiz bulursa her giin.”(G7, 47 yasinda, ilkokul
mezunu, ev kadint)

Kadmlar, ayrica erkeklerin kadindan/esinden beklentilerini; “sevgi, saygi, ilgi” olarak da
nitelendirmistir:

“Sevgi bekler, mesela onun gonliinii hos edeceksin. Ben hos ettigim zaman benim yanima
yaklastyordu. Ama annesi bana laf séyledi mi annen bana béyle boyle dedi dedim mi ¢ikip gidiyordu
benim yanmima hi¢ gelmiyordu. Ben siivekli hos tutmaya calissam da. Iigi bekliyor ilgi gosterdim ama
olmadi.”(G8, 18 yasinda, ortaokul mezunu, ev kadini)

“Eve geldi mi aile ortami ister, Giileryiiz tatl dil, temizligini yapip, pantolonunu yikayip,
yemegini yapip, sevgi saygi gosterecek es arar.” (G5, 27 yasinda, ilkokul mezunu, ev kadini)

Taleplerin karsilanmasi ve iyi bir “zevce statiisii” ne erisildigi takdirde kadinlar yine de herhangi
bir olumlu karsilik alamamakta, takdir gorememektedir. Bunun yani sira kadinin asil gérevini, Demren
(2008, s. 88), erkegin iktidariin ve dolayisiyla “erkeklik”inin daimi tamamlayicisi olarak belirtir. Bir
erkegin kadinsiz yasayamayacagt bu nedenle disiiniilir. Kadmin erkegin iktidarint dolayisiyla
“erkeklik”ini tamamlayici, inga edici roliinii siirdiirmesi beklenir. Kadinin bu baglamda yaratacagi bir
catigma erkek tarafindan bir tehdit olarak algilanir ve erkek siddete bagvurur:

“Elbise yikaniyordu, yanina getiriyordum, gidip almiyordu bile, tesekkiir etmezdi, banyosunu
hazrlarim, iitiisiinii yaparim, “sagol hamim” hi¢ duymadim. En son ameliyat oldugumda geg¢mis olsun
bile demedi, bir de bana “Allah belani versin keske geberseydin’ dedi, benim de tepemin tasi atti, madem
bana saygi gostermiyon git kendi isini yap getir dedim. Stirekli ben getiriyordum aligsmis ya ona. Beni
anlamadi. Mallara bak F., ¢ocuklara bak F., yogurt mayala F.,. Borek yap, ocagt odunu hazirliyom
ekmegini hazirliyom benden kétii yok. Geziyor, doldurusa geliyor, kapuy tekmeleyip geliyor eve.
Cocuklardan da utanmiyor, onlar her seyi algiliyor” (G1, 32 yasinda, ilkokul mezunu, ev kadini)

“Annesine is yapip yapmayacagim umurunda olmazdi. Yapacaksin tabi annem yasl sen
yapacaksin ben seni kari diye aldim ne diye aldim diyordu.” (GS, 18 yasinda, ortaokul mezunu, ev kadini)

Aragtirmalarda ortaya ¢iktigi lizere, kadinin ev disindaki sosyal yagaminin “es” tarafindan baska
erkeklerle konusunca sinirlenme, kendisini aldattigindan siiphelenme, kiyafetlerine karisma vb. durumlar
ile izne baglandig1 ve kontrol edildigi (Kadmin Statiisii Genel Miidirligii, 2009, s. 56) aksi hallerde ise
esin, kadina psikolojik, fiziksel siddet uyguladig1 goriilmektedir:

“Bir elbise giydim mi, bunu giydin biriyle mi tanisacan, bir yere mi gidecen, diye elbisemi cart

cart keserdi. Kendi yapryor ya, ben de iyi bir sey giydim mi yapiyor zannediyor.”(G1, 32 yasinda, ilkokul
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mezunu, ev kadint)

Bourdieu’a (1990, s. 45) gore eril tahakkiim, dogrudan siddetin disinda, goniillii itaatin
saglandigi sembolik siddetle de kurulur. Akrabalik iligkilerinde ve evlilikte kadinin namusunun, erkege
sembolik sermaye katmasi, kadin bedeninin habitus’ olarak deneyimlenmesine neden olur. Kadin
bedeninin siirekli gbézetlenmesi yoluyla maruz kaldigr sembolik siddet, kadin {izerinde eril tahakkiim
kurulmasini saglamaktadir. Kadimin dis goriiniisii iizerinde kurulmaya calisilan denetim, sembolik siddet
ornegidir. Bunun arkasinda, kadin cinselliginin tehlikeli olarak goriilmesi vardir:

“Kiskanirdi. Seker hastasi, hiicresi uyanmadigindan dolayi, 90 yasinda adam gelse bile ondan
kiskanirdr beni. Eve arkadasi bile gelince beni oturtmaz iceriye katmaz zaten, disarda balkona oturtur.
Servis yaptirmaz. Adamin goziiniin igine bakiyon der, baktirmaz. Kiskanir. Telefonda erkek ismi olsa,
kiyamet kopar.” (G2, 52 yasinda, ilkokul mezunu, isgi)

“Asag1 komsum var, onla muhatap olmucaksin. Esime pasakl dedi diye. Kiskanglik zaten var.
Evime insan geldi mi onlardan fazla bana bakar. Giiliimsiiyor mu bakiyor mu, erkeklerde zaten.
Kadinlar: ben esim evdeyken c¢agirmiyorum. Hem giivenmiyorum hem rahat edemiyorlar.” (G4, 31
yasinda, lise mezunu, ev kadini)

Kilik kiyafet (neyi nasil giyecegine izin verme) ve davranis (erkekten izin almadan gitmemek)
kaliplari, (kiminle konusup, goriisiip goriisiilmeyeceginin karari) lizerinden gergeklestirilen bir iktidar
miicadelesi tahakkiim kurma bigimi goze ¢arpmaktadir:

“Cok kiskanirdi. A¢ik giyinmemi istiyordu istedigin gibi giyin diyordu ama mesela ablamin evi
yakin, abla senin yanina gelecegim diyordum, esimden telefonu kapatir kapatmaz bir tokat hocam, neye
ugradigimi sasirirdim. Niye bana tokat atryorsun diyorum, diyor ki ablana ben geliyorum deme Ali’den
izin alacagim gelecegim oyle de diyor.” (G8, 18 yasinda, ortaokul mezunu, ev kadini)

“Giyinmeme. Dar giyme, yazma ¢elinemiyordum. Normal salvar, etek giyiyordum. Yazma ag¢ik
filan yapmazdim. Babamgile gitmeme ¢ok kizardi, beraber gidip gelirdik. Ondan énce, de... beraber
biiyiidiik ondan konusuyorduk. Babamla karsi karsiya oturunca babamgile fazla gitmeme izin vermezdi.”
(G10, 26 yasinda, ortaokul mezunu, ev kadini)

Esleri ile en ¢ok hangi konuda tartistiklart sorusunda kadmnlarin aldatilmalarmna iliskin yanitlar
verdigi goriilmiistiir. Yerlesik ataerkil kaliplar erkeklerin ¢ok esliligine vurgu yaptigindan ¢ogunlukla bir
erkeklik gosterisi olarak sunulan aldatma kadinlarin en gok sikayet ettigi konudur:

“Aldatmasi, eve 2-3 saat gelir, sabah kalkar giderdi. Ben 20 giinliik gelinken aldatti beni. En
basindan vardi.”(G9, 32 yasinda, lise mezunu, ev kadini)

Aldatma kelimesini kullanmayan kadinlar bu durumu, “bayan”, “baska kadmn”, “diger iliskiler”
olarak tanimlamisglardir;

“Bayan konusunda. Siirekli evde yatiyor, siirekli elinde telefon, eve getirme yok yiyecek
yok.”(G14, 30 yasinda, ortaokul mezunu, ev kadini)

“Arkadaslarina takilirdi, internete giderdi. Kizlarla seylerle konusmaya. Bir tane yakaladim.

Kizdim epey bi. Bana hizmet yaptiriyorsun dedim bagskalariyla muhabbet ediyorsun dedim. Telefon

> Bourdieu, habitusu, “failleri (agents) belli bir bicimde davranmaya ve tepki gostermeye yonelten bir
egilimler kiimesi” olarak tanimlamaktadir (Bourdieu, 1991, s. 12).
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numarasini yakaladim, agtim kadina telefonu, o da senin kocan aciyor bize dedi. Iki cocuk var bak niye
muhatap oluyorsun dedim, senin esinde kabahat dedi bana. Kocama biz evliyiz bak siirekli zuliim yapma,
sorumlulugunu bil derdim.”(G1, 32 yasinda, ilkokul mezunu, ev kadini)

Evli kadmlarin, ilk yillardan beri, eslerinin farkli kadinlarla iligkisi oldugunu bilmelerine ragmen

PR

evliliklerini siirdiirmelerinin nedenleri arasinda; “gidecek baska yerim yoktu”, “babam c¢ocuklarla beni

o« TN

evde istemiyordu”, “onlarin basina kalmak istemedim”, “belki diizelir diye bekledim”, “cocugum yuvasiz
kalmasin istedim” gibi sdylemler dikkat ¢ekmektedir. Bunun yani sira “gdz gérmeyince goniil katlanir”
ilkesini benimseyerek, aldatildigini “gdzii ile gérmeyen”, eslerinin ev disinda uzun siire vakit gecirmesini
kabul eden kadinlarin, evliligi devam ettirmede sikint1 yasamadiklari goriilmektedir.

2.4. Giindelik Yasam Pratikleri icinde Mesrulastirilan Erkeklik Algis1 ve Siddet

“Kadmlar ile erkekler esit midir” sorusuna ¢ogunlukla esit degildir ama esit olmali seklinde
cevap vermislerdir. Esitlik 6l¢iisii disar1 rahatga ¢ikabilmek olarak gosterilmektedir:

“Bence egittir. Erkeklere gore degil, onlar hiir, biz baski altinda, istedigi zaman disari ¢ikar,
icme igecem, ben sigara icecegim. Mahalle disinda bir yere gidecegim zaman soruyorum. Git derse
gidiyorum. Egim yiiziinden boyle. O da babasindan béyle gordiigii i¢in. Annesi de hi¢ disari ¢ikmiyor.
Kaywmpederim de disart ¢ikmasini istemez. O evine bakar ama. Cay yok mu diye sormaz gider alir gelir”
(G4, 31 yasinda, lise mezunu, ev kadini).

Aktarilan goriismede; babadan 6grenilen davranis 6zelligi, evlilikte es roliine yansimakta ve
yeniden iiretilmektedir. Onemli nokta, erkeklerin kendine giivenli, giiglii, cesur, cinsellik konusunda
etkin, zihinsel ve bedensel olarak sert ve dayanikli, gerektiginde siddet kullanabilen vb. erkeklik
Ozelliklerinin Parsons’ 1n belirttigi lizere bir kusaktan digerine kisilik 6zellikleri seklinde aktarilarak
tiretim meselesine doniismesidir (Carrigan vd., 1985, s. 555).

Esitlik 6l¢iisii, maddi kazancinin fazlaligi ve ekonomik 6zgiirliikle de vurgulanmaistir:

“Degil, erkekler giicliidiir. Erkekler ¢ok kurnaz. Kadina firsat vermeden elinde avcunda ne
varsa stiptiriiyor.” (G2)

Diger bir esitsizlik vurgusu ise erkek egemen toplumlarda erkek cinselligine taninan 6zgiirliik
olarak vuku bulmaktadir. Erkeklerin aksine kadin cinselligi iizerinde baskici ve denetleyici olan cinsel
ahlakin, erkek cinselligini 6zgiir kilarak, evlilik dncesi ve evlilik dis1 cinsel iliskiyi destekledigi ¢esitli
aragtirma bulgulariyla da ortaya konmustur (Sancar, 2016, s. 196- 197; Cankurtaran Ontas vd., 2011, s.
27-28). Bu durum, kadinlarin erkeklerle farkliligina iligkin soruda giindeme gelmistir:

“Erkek aldatinca bir sey olmuyor, o erkek yapar deniliyor, kadin yapti mi namussuz o... oluyor.
Kadinlar daha ezik ¢aresiz gibi mi acaba. Ben de aldattim. Herkes tepki gésterdi, kocan iyiydi dedi.
Kimse bunun da buna gonlii kaymis diyen olmadi. Kalbime séz gegiremedim. Diger adamda ilgi buldum
thmli yaklasti. Sevgi gordiim.” (G5, 27 yasinda, ilkokul mezunu, ev kadini)

Kiz c¢ocuk olmanin olumlu/olumsuz yonlerini hissedip hissetmedikleri ya da tersten
sordugumuzda erkek olmalari durumunda yasamlarinda ne degisecegi sorusuna kadinlar genellikle kiz
¢ocuk olmanin olumsuz yonlerini yasadiklarina dair cevaplar vermistir:

“Belki erkek ¢ocugu olsaydim bu kadar baski olmazdi. Béyle bir ailenin ¢ocugu oldugumdan

dolayr bu kadar baski olmazdi. Belki is hayatim olabilirdi. Saatleri takmazlardi, okuyabilirdim baski
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yapmazlardi. Onlar erkeklerin okumasina énem verirler. Istedigim ilde okuyabilirdim. Ama su an bayan
oldugum i¢in kendi iyiligim i¢in kisitlaniyorum aile de kisitlyyor bunalima giriyor insan. Cinsiyetim erkek
olsaydi daha iyi olurdu. Oyle diisiiniiyvorum.”(G6, 20 yasinda, lise mezunu)

30 yasindaki G14, ailesinin erkek kardesine olan diigskiinliigiinii su sekilde ifade ediyor:

“(....) Kiz cocugunu bir hakir gériirler. Kiymetlimiz bizim deger verdigimiz benim bir kiigiigiim
var, siddet de gosterdi anneme babama ama éyle bir seye sorumluluk sahibi de degil hayatta sadece yeme
icme anlamina gelmis gibi o basta su anda. Bir de sonradan dogdu benim evlendigim sene, on yasinda su
anda. O kiymetlileri. O da tabi kars: da geliyor kiigiik biiyiik kétii aliskanliklara da basladi. Ciinkii dogru
yanlis égretmiyorlar, dogru egri bu demiyorlar ben yaptigim zaman da bana kiziyorlar. Ilk basta sevgi,
davranig, anlayig. Ataligi onlara gésteriyorlardi. Baba profili atadir. Geg¢misimizden gelir. Bu zaten
Fars¢ada biiyiik onder demektir, anlamina gelir. Onu Onlar da sagliyor. Onlara da kiziyor. Mesela
Babam sirtina bindir bindir, abim de kiiciik bir sey yapsin derdi iste onu yaptim ettim ama aradigi zaman
da baslardi iste bir gézyasi dokse bir hapsirsa dort saatlik yol var Mugla’ ya, orayr bulurlar. Ama ben
olsem mutlu olacaklar.”

Bu anlatida “kiymetlimiz  bizim” ifadesiyle kadin da erkek kardesinin ayricaligini
onaylamaktadir. Ayrica “baba” ata olarak degerlendirilip, diizeni saglayan, kurali koyan konumundadir.
Kadin sdylemiyle bu durumu igsellestirmis ve babadan bu rolii gergeklestirmesini beklemektedir. Ancak
baba bagka bir erkek olan oglu karsisinda zaafi nedeniyle yeterince giiglii davranamamakta ve tarihsel
roliinii aksatmaktadir.

Kadm, geleneksel ailede once babasinin ve erkek kardeslerinin egemenligi ile baskisi altinda
toplumsallasir, evlendiginde ise bdylesi bir var olmayi kocasi ile olan iliskilerinde devam ettirir. Kadin ya
birinin kiz1 ya da karisidir; toplum igerisinde tek bagina var olabilmesi neredeyse miimkiin degildir. Bu
bagimlilik iligkisi, kiz ¢ocuguna c¢ok kiiciik yaslardan baslayarak igsellestirilirken, erkek ¢ocuk
“bagimsiz” bir bigimde, ileride evinin ekonomik yilikiimliiligiini ve biitiin sorumlulugu tek basina yerine
getirmeye yonlendirilerek, hazir hale getirilir (Tolan, 1991, s. 209). Bu durumun bir 6rnegini, G7,
babasinin sevgisini, maas kartlarini erkek kardesine vererek gosterdigini dile getiriyor:

“Bu konuda rahatsiz degilim. Benden kiiciik oglan var. Babam onu ¢ok seviyor. Hasa ama tévbe
deyim senin canmini verelim o yasayacak diyelim babam hi¢ géziinii kirpmadan verir yani. Cok seviyor.
Sevsin ya. Eviadi ya sevsin. -Sevgilerini nasil gosterirler? Babamin kartlari oglan kardesimde. Maas
kartlari. Evi ona verdi onun evi oldugu halde. Bak benim yok mesela. Buna iiziildiim ben mesela. Bu
mirastt aslinda. Hepimiz esit alaydik da ben vereydim kardesime. Bunu hep soylerim. O kadar ¢ok
seviyoruz hepimiz de onu. Bu olay olduktan iki ay sonra filan oldu. Babam anneme o kadar ¢ok iyi bakti
ki ¢ocuk iyi dogsun diye. Baliklar komserveler alp yediriyordu. Cilekler. Cilek yiyince akilli oluyor
denirdi. Cok sey yapti babam. Iyi bakti. Biz seviyoruz ¢ocugumuza biz baktik. Annem toparlanamadi bir
de dogum yapinca. Keske oglan olmayayd: da basimiza bu olay gelmeyeydi. Konu komsu kavgalarda
surekli “kar1 olsan oglan dogururdun” derdi herkes yani. ‘Sen kadin degilsin, kari olsan oglan
dogururdun’ dediler.”(G7, 47 yasinda, ortaokul mezunu, ev kadini)

Erkekler kadar kadinlar da diger kadinlara, annelik iizerinden deger bigmektedir. Kadinlarin

toplumda islerlik kazanabilmesi ve birey olarak kabul edilmeleri, erkek ¢ocuk annesi olmak ile esdeger
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goriilmektedir. Bu kurgu, once kadinlar1 degersizlestirir. Ve “...erkek merkezli bir toplumda kadinlar,
yerine getirdikleri islevlerle tanimlanirlar: Ureme” diyen Donovan (2013, s. 283), ¢ok dnemli bir noktay1
isaret etmektedir. Anne olmayan kadinlarin da “ciddiye alinmasi” ve birey olarak digerleriyle esit
degerlere sahip olabilmesi i¢in &ncelikle anneligin kutsalligin1 ve igerigini sorgulamak, sonrasinda da
toplumsal cinsiyete dayal isboliimiinii doniistiirmek gerekir (Sever, 2015, s. 72). Ileri merhalede ise, ilk
kosulu annelik ile yerine getiren kadinin degeri, ¢ocugun cinsiyetinin erkek olmasi ile toplum tarafindan
pekistirilir:

“Senin hep kiz oluyor, kiz doguruyon erkek doguramiyon derlerdi. Bizim kéyde kiz ¢ocuklarina
fazla 6nem vermezlerdi. Evkek, kiz ayirt yapiyorlardi. Onlara daha ¢ok sevgi gosterivorlar. Istediklerini
yapiyorlar. Ben kiz ¢ocuguma bebek arabas filan aldigimda kaynatam tepki gosterirdi. Elbise filan niye
aliyon derdi. Sonra oglan oldugunda kendisi alirdi oglana. Oriimcek filan. Bezini kendisi alirdi.
Kizlarima ne kaynanam bir sey alirdi ne kaynatam bir sey alirdi. Ana kucagim filan oglan olunca
almamiza izin verirdi.” (G10, 26 yasinda, ortaokul mezunu, ev kadini)

Aile igerisinde siddet goren kadimlarin “kol kirilir yen iginde kalir” sdyleminden hareketle
yasadiklarini, aile disinda duyulmasini istemedikleri ve fiziksel siddete sessiz kalmayi1 da tercih ettikleri
gorillmiistiir:

“Ieim kan aglasa da camm askim bitanem. Hep mutlu rolleri. Hep éyle yapiyorsun ne yalan
soyleyeyim. Korkudan. napican. Dayak yiyon sopa yiyon, camim askim. Nereye gitsen hep giiliiyom.
Dayak yedim hatta o giin. Akrabalar: geldi. Yirmi sekiz kisi diisiin. Yemegi i¢mesi bulasigi. Makinem yok
bir seyim yok. Onca insanmin. Dayak yedim, annelerindeydi onlar, al onlar: getir bizim eve. Ben dayak
yemisim. Yiiziim goziim kipkirmizi sis, aglamisim. O demis uyuyor biraz hasta demis. Halbuki dayak
yedim. Agladim agladim. Hi¢ kimseye belli etme diye diye. Kimseye soylemeyeceksin belli etmiyecen diye
diye.”(G12, 44 yasinda, ilkokulu mezunu, ev kadini)

Bu o6rnek ug anlatilar barindirsa da; kadinlarin ekonomik, sosyal, fiziksel ve psikolojik konumlari
erkegin siddetine boyun egmelerine, riza gostermelerine neden olabilmektedir. Cogunlukla caresizlikten
kaynaklanan bu durum, zaman zaman ataerkil séylemler araciligiyla mesrulastirilabilmektedir. Bourdieu’
a gore, kadinlar boyun egme durumuna kendi rizalartyla, bilingli olarak degil fakat zorlama da olmaksizin
kendiliginden razi olurlar. Kendiliginde riza burada ¢aresizligin ve toplumsal kosullarin sdylemsel olarak
mesrulagtirilmast anlamina da gelebilmektedir. O’na gore; eril tahakkiimii, kadinlar toplumsal diizenin bir
tirlinii ve devam ettiricisi olarak “dogal” ve “normal” olarak kabul etme egilimindedir. Kadmlar eril
tahakkiim fikrini {ireten semalar1 kendi habituslarinda, mesrulastirir ve yeniden tiretirler. Kisacasi, kadinin
egemenlik altina alimmma iliskisini kabul etmesi, kadinin bu egemenligin iretildigi ayrimlar1 kabul
etmesiyle ve bu ayrimlar1 dogal olarak benimsemesi ile iligkilidir (Bourdieu, 2016, s. 49-56). Nihayetinde
ise kadin, esine daimi baglilik duygusu igerisinde, ¢evresine karsi siirekli sakin, edilgen bir konumda,
etrafina mutluluk dagitan, esinin beklentilerini karsilayan bir hale gelir:

“Esim benim bir tek huyumu takdir ederdi, beni dovse, sévse, benim bogazimi siksa, ii¢ kere
bizim balkon ¢ok yiiksek beni salladi atacagim dedi, benim tek takdir ettigi yoniim, ben aileme highir sey
soylemezdim. Takdir ediyorum sen ailene hi¢chir sey séylemiyorsun diyordu baska bir sey demiyordu

hocam. Mesela ben seni mezarn igine soksam diri diri ii¢ saat topragin altina, gene ben séylemezdim.”
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(GS, 18 yasinda, ortaokul mezunu, ev kadiny)

Bu anlati da her iki cinsin de erkege itaati mesru gormekte oldugunu ve kadinin siddete olan
tahammiiliiniin kadindan beklenilen bir meziyete doniistligiiniin garpici bir drnegini teskil etmektedir.
Aile ve 6zel alanda olana dair kadinin aleyhine isleyen bu ketum tavri bu 6rnekler ¢arpici bigimde ifade
etmektedir. Bu nedenle zamanla feminist hareketin sloganina doniisen “ézel olan politiktir” ciimlesi
kadinlarin canlar1 pahasina 6zel olan1 kamusal alanda dile getirmelerinin Oniindeki engelleri kaldirmak
icin kullanilmaktadir.

2.5. Yerlesik Kalip Yargilara ve Rollere Karsin Dile Getirilen Beklentiler

Siddete maruz kalmis kadmlarin toplumsal cinsiyet algilart ve ozellikle erkeklere dair
beklentilerini dile getirmeleri istendiginde her seye ragmen bir seylerin degisecegine dair umut tasidiklari
sOylenebilir. “Kadin ve erkegin aslinda esit oldugu”, “erkegin sorumluluk sahibi olmas1 gerektigi” ve
“erkeklere gilivenilmez” gibi birbiriyle ¢elisen ifadeler aslinda siddet magduru kadinlarin ideal olan ile
gercekler arasinda kaldigini gostermektedir.

Wade (1994, s. 128-129), Kolombiya’nin Pasifik bdlgesinin kirsal kesiminde yasayan erkeklerle
yaptig1 calismada; bir erkegin idealinde, karisinin evde kalmasini saglayacak kadar para kazanmak ve
arkadaslariyla diledigi kadar vakit gegirmeyi istemek olarak belirtmistir. Fakat genelde bu iki erkeklik
imgesini siirdiiriilmesi pek miimkiin olmamaktadir. Ornegin; erkek devamli bir ise sahip olamayip, eve
yeterli parayr getirememekte, karist da bunun sonucunda ¢aligmak istemekte, bu da ikisinin arasinda
stirtiismelere, ¢atismalara ve kocanin siddetine yol agmaktadir. Tam da bu noktada, “erkek nasil olmali”
sorusuna kadinlarin cevaplarinda, sorumluluk sahibi olma, evine sahip ¢ikma 6zellikleri vurgulanmistir:

“Ailesine sahip ¢ikmali. Cocuklarina sahip ¢ikmali, baskalarina ezdirmemeli. Gérevini bilmesi
mesela tam bir iste temelli ¢alismak. Bir giin gidiyor onunla kavga ettim ondan ayriliyor”(G1, 32
vasinda, ilkokul mezunu, ev kadini).

“Evini yuvasini yapict olmali.”( G2, 52 yasinda, ilkokul mezunu, is¢i)

“Sorumlulugunu bilecek. Sorumluluk alamayacaksa o sorumlulugun altina girmeyecek.” (G9, 32
yasinda, lise mezunu, ev kadini)

“Bir erkek de evine bagli olmali, isine, esine ¢ocuklarina bagl olmali. Ailesini tamamen
¢tkarmasin ama ailesine de bazen laf ettirmemesi agw konusturmamasi lazim.” (G10, 26 yasinda,
ortaokul mezunu, ev kadini)

“Ozii sozii bir olmal, sahip ¢ikmali, dogru diiriist olmali, emanet bilmeli, riyakdr yalanct
olmamali. Kiyafet esya benzerini aramam.” (G14, 30 yasinda, ortaokul mezunu, ev kadini)

Bu ifadeler geleneksel erkeklik tanimlamalarina referansla kendi eslerinde eksik olani ifade
etmektedir. Bir anlamda kadmnlarin beklentilerini de bigimlendiren bu tanimlamalar gériisiilen kadinlarin
erkeklerden temel taleplerine ve ideal erkek, es tanimlamalarina doniigmiistiir. Oysa saydiklart bir ¢ok
Ozellik insana dair ve olmasi gereken 6zelliklerdir.

Cocugunuza asiladiginiz-agilamaya calistiginiz en 6nemli ilke sorusuna G3’iin cevabi ¢ok
carpicidir:

“(Giilerek) Erkeklere giivenme kizim.”

“Babanizi érnek almaymn, baban boyle yapiyor ama ilerde siz yapmayin diyorum, aldiginiz
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esinize bile karigsmayacagim diyorum. Yuva kurunca kavgayla doviisle siirdiirmeyin diyorum.” (G1)

Esinden siddet goren kadinlarin ¢ocuklarmna verdikleri nasihatlerin basinda babalarmi 6rnek
almamalar1 gerektigine iligkin cinsiyet rol 6rnekleri; gelecek nesillerin erkeklik algilarinin olusumu, kendi
algilarinin devamliligi ile esdeger bigimde gergeklesir:

“En ¢ok babaniz gibi olman diyorum. Onlarin iyi birisi olmasini, ¢olugunu ¢ocuguna iyi
bakmasini, yarin. Béyle kavga etmemelerini. Ciinkii her giin duyuyorlar evde kavgalari. Tabi ki érnek
alacaklar. Oglan ¢ocugu babasini 6rnek alacak. Hangi anlamda ornek almamasini istersin? Cenesi,
boyle kavgasi. Her seye boyle karsi ¢cikmasi. Hi¢ kimselere sokulmamasi. Hep béyle perdenin arkasinda
oturmast. Bir giinde ¢ikip konuya komsuya ‘selamiinaleykiim abi nasilsin’ diye sormamasi. Bir eve
misafirlige gitmemesi bayram gelir seyran gelir bir yere géndermemesi ailelere.”(G7)

Siddet magduru kadinlar ataerkil degerler ve ideallestirilen erkeklik algilar1 arasinda kalsalar
dahi, her seye karsin sistemin taniklari ve kurbanlart olduklar: i¢in belki de sisteme ve siddeti besleyen
ideal erkeklik kalip yargilarina baskaldiran, evi terk eden bagka bir yere, merkeze, kuruma basvurarak

bazi seyleri degistirebilmenin sessiz bilgisini ve umudunu da tasimaktadirlar.

3. SONUC

Toplumsal cinsiyet kalip yargilart baglaminda ozellikle erkeklik ve siddet iliskisini siddet
magduru kadinlarin anlatilarindan ve deneyimlerinden hareketle tartigmayi hedefleyen bu galisma
erkeklik, kadin konukevleri ve siddet {iireten sosyo-kiiltirel dinamiklerin baglaminda konuyu
tartigmaktadir. Erkeklik ve erkeklige iliskin unsurlarin toplumsal olarak insa edildigi goz Oniine
alindiginda, iktidar iligkileri i¢inde buna bagli siddet ortaya ¢ikan temel noktadir. Bu baglamda aile
icerisinde siddete maruz kalan kadinlar, magdur kimligiyle ¢cogu zaman evden gitmek ve kadin
konukevlerinden hizmet almak durumunda kalmaktadir. Dolayisiyla, kadinlarin sahit oldugu, bizatihi
maruz kaldiklar1 olumsuz deneyimler sonrasindaki erkeklik algilari, hayatlarina uyum siireglerini
etkileyecek kadar giiglii bir yapidadir ve anlasilmasi, tartisilmasi onem arz etmektedir. Siddeti iireten
kosullar ve sosyal yapi s6z konusu oldugunda tek tarafli degerlendirmeler eksik kalmaktadir. Sorunun
¢oziimii her iki cinsi de ilgilendirmekte ve toplumsal cinsiyete dair kalip yargilarin sorgulanmasini
giindeme getirmektedir. Ciinkii somut siddete maruz kalmis kadinlar i¢in somut ve acil ¢oziimler tiretmek
elzemdir. Ancak uzun vadede sorunun ¢oziilmesi toplumsal cinsiyet kalip yargilarina iliskin algisal
doniisiimii zorunlu kilmaktadir. Tibbi ve psikolojik &rnekler disarida birakilmak kaydiyla siddeti iireten
ve mesrulastiran sosyo- kiiltiirel ve ekonomik kosullar ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet kaliplarina dair
algisal donilisiimleri de zorunlu kilmaktadir. Bu anlamda siddet magduru kadinlarin erkeklik algilari ve
erkeklik rolleri baglaminda siddete yiikledikleri anlamlarin tartisilmast 6nemlidir. Calisma, goriigiilen
kadmlarin yasam Oykiileri ve deneyimlerinden hareketle erkeklik algisi ve siddeti mesrulagtirma
stireclerini tartismay1 hedeflemistir. Siddetten kagmak ve yeni bir baslangi¢ yapabilmek umuduyla kadin
konukevine gelen kadinlarin, ataerkil sistem igerisinde ¢ogunlukla yenilmeleri, geri adim atmalari,
umutlarmin kirilmasina neden olmalar1 ve ataerkil kaliplar1 yeniden iiretme yolunu segmeleri s6z konusu
olsa da tiim bu olumsuzluklara ragmen bir ¢ikis yolu arama cabasi olarak degerlendirilmelidir. Bu

anlamda gerekli destek verildiginde her iki cins i¢in de doniisiimiin ger¢eklesmesinin miimkiin oldugu
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diigtiniilmektedir.

Bir bagka deyisle kadinlar; anne, sevgili, es, is arkadasi vb. konumlari itibariyle, toplumsal
cinsiyete dair kaliplarin ve erkeklik rollerinin insa siirecindeki rolleri ve ataerkil sistemin yeniden
insasinda etkin olma potansiyeli kadar doniisiimii gergeklestirecek potansiyele de sahiptirler. Dolayisiyla
kadinlarin egemen erkeklik davranig kaliplarini ne olgiide kabullendigi, onaylandig1 ya da reddettigi
onemlidir. Ancak disil degerlerin giigsiizliigline atifta bulunan Sancar’a gore, annelerin ogullarini esitlik¢i
ve siddet karsiti yetistirmeleri zorluklara karsilik gelebilmektedir. Clinkii egemen erkeklik, degerleri
anneden Ogrenmeyi reddetmektedir. Kendini saglikli beslemeyi 6grenmek, diger insanlarla empati
kurabilmek gibi disil degerler toplumsal iliskilerin temeli haline gelememekte, bunlari toplumsal alana
katacak ¢ok fazla olanak ve uygun bir dil de bulunmamaktadir. Haliyle bu toplumsal kurgudan ortaya
¢ikan cinsiyetler arasindaki zitliklar ve karsithiklar da kadinlar oldugu kadar erkekleri de daha esit ve
Ozgiir insanlardan olusan bir toplumda yasamaktan mahrum birakmaktadir (Sancar, 2016, s. 309).
Sancar’a atifla, esitlikei, siddet karsitt ve empatik dil potansiyelini barindiran digil degerlerin 6ne ¢ikmasi
kadinlarin toplumsal yagama daha etkin ve aktif katilimiyla miimkiindiir. Bu anlamda toplumsal cinsiyet
kalip yargilarinin degismez, vazgegilmez degerler degil, toplumsal ve kiiltiirel insa siireclerinin {riinii

oldugu ve degisip doniisebilen dinamiklerin iriinii oldugu bilgisi vurgulanmalidir.
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EK 1. GORUSMECI LISTESI

Siddet Magduru Kadinlarin Erkeklik Tanumlamalar: Burdur Ili Ozelinde Bir Calisma
Goniil DEMEZ, Hale Nur SEVAL

- . MEDENI EGITIM

GORUSMECI | YAS COCUK MESLEK
DURUM DURUMU

Gl 32 Evli Ilkokul 2 Ev hanimi
Evli  (Ikinci | |

G2 52 Ilkokul 2 Tekstilde is¢i
evlilik)
Bosanmis

G3 30 (Nikahsiz Ilkokul 1 Kuafor
birliktelik)

G4 31 Evli Lise 2 Ev Kadim
Bosanmis .

G5 27 . Ilkokul yok Ev Kadimi
(Ikinci evlilik)

G6 20 Bekar Lise yok Ogrenci

G7 47 Evli Ortaokul 3 Ev Kadim

G8 18 Evli Ortaokul 1 Ev Kadim
Bosanmis

G9 32 (Nikahsiz Lise 2 Ev Kadim
birliktelik)

G10 26 Evli Ortaokul 3 Ev Kadim
Evli (Nikahsiz | |

Gl11 45 Ilkokul 2 Ev Kadim
birliktelik)
Evli  (Ikinci | |

G12 44 Ilkokul 2 Ev Kadim
evlilik)

GI13 65 Evli Okur-yazar 3 Ev Kadmi

Gl14 30 Bosanmis Ortaokul 2 Ev Kadim

G15 38 Evli Universite 2 Hemsgire
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