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Ozet

Egitim ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski, iktisat literatiiriinde yo-
gun ilgi ceken uygulamali calismalar arasinda yer almaktadir. Eitimin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin kantitatif olarak ortaya konul-
mast, kit kaynaklarin daha biiyiik bir kisminin kalkinma siirecinde egi-
time tahsis edilmesini tesvik eden bir rol iistlenmektedir. Bu calismanin
amacy; 1923-2011 doénemi igin Tiirkiye ekonomisinde egitimin ekonomik
biiyiime iizerindeki etkisinin ortaya konulmasidir. Yapilan ekonometrik
analizde; Tiirkiye'de egitimdeki gelismelerin ekonomik biiyiimeyi olum-
lu etkiledigini g0steren bulgulara ulasilmistir.

Egitim degiskenleri olarak, egitim seviyelerindeki G6grenci sayilarinin
dahil edildigi modelin sonuclarina gore; lise ve yiiksekogretim diizeyin-
deki 6grenci sayilarinin artmasi, biiyiime iizerinde anlaml ve pozitif
etkilere yol agmaktadir. Tiirkiye’de lise seviyesindeki 6grenci sayisindaki
her %1’lik artigtn GSYHyi yaklagik %0,2, yiiksekogretim seviyesindeki
%1'lik artigi ise GSYH "yi yaklasik %3 artirdigi belirlenmistir. Tahmin
bulgulari, Tiirkiye'de egitime, Ozellikle de yiiksekogretime daha fazla
kaynak tahsis edilmesinin ekonomik gelisme siirecinde dnemli katkilar
saglayacagini ortaya koymugtur.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Ekonomik Biiyiime, Esbiitiinlesme, Tiir-
kiye

Relationship Between Education and Economic Growth
in Turkey: 1923-2011 (A Quantitative Approach)

Abstract

The relationship between education and economic growth is one of the
most attractive subjects in economic literature. Displaying the quanti-
tative effects of education on economic growth plays a role in promot-
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ing the allocation of a larger portion of scarce resources to education in
the development process. The aim of this study is to investigate effects
of education on economic growth in Turkish economy in the period of
1923-2011. As a result of econometric analysis it has been found that
developments in education have positive effects on economic growth.
According to the findings of the model which includes student numbers
at different levels of education as education variables, increase in the
number of students enrolled at high schools and higher education in-
stitutions leads to significant and positive effects on economic growth.
Each 1% increase in high school students in Turkey means 0.2% in-
crease in GDP and each 1% increase in higher education leads to 3%
increase in GDP. Estimations present that allocating more resources in
education, especially higher education, will generate significant contri-
butions in economic development process

Keywords: Education, Economic Growth, Cointegration, Turkey

1. GIRIS

Egitim iilkelerin kalkinmasinda 6nemli bir role sahiptir. Bir taraftan kal-
kinma siirecinde ihtiya¢ duyulan nitelik ve nicelikte isgticii saglama fonk-
siyonunu yerine getirirken; diger taraftan bilgi iiretme ve yayma fonksi-
yonu ile iilkelerin modern iiretim teknolojilerini takip etme, gelistirme ve
iretim siirecine aktarmasina katki saglamaktadir. Egitim seviyesi yiiksel-
dikee isgiicliniin verimliliginin artmasy; iilkelerin rekabet giiciinii olumlu
etkilemekte ve disa agilmalarimi kolaylagtirmaktadir. Egitim diizeyindeki
farkliliklar, gelismis ve gelismekte olan tiilkeler arasindaki ekonomik per-
formans farkliliginin temel nedenleri arasinda yer almaktadar.

En 6nemli begeri sermaye bileseni olan egitim durumuna iligkin iyiles-
meler, bireylerin verimliliklerini, dolayisiyla {icretlerini ve ig bulma sansi-
n1 artirma, buna karsin issiz kalma riskini azaltma gibi is yasamina iliskin
katkilari ile bireysel kazanglar iizerinde meydana gelen belirgin artiglarin
kaynagim olusturmaktadir. Bu yonleriyle egitim seviyesinin yiikseltilme-
si; 0zellikle gelismekte olan iilkelerde igsizlik ve yoksullukla miicadelede
etkin bir politika araci olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Glinlimiiz toplumlarinin bilgi ekonomisi agsamasina ge¢mis olmast ve
bu asamaya gegciste egitimin {istlendigi rol, gelismis ve gelismekte olan
tim tilkeleri egitim harcamalarini artirma konusunda tesvik eden énemli
bir faktordiir. Ote yandan, diinyanin en geri kalmus iilkeleri egitim goster-
geleri bakimindan en dezavantajli iilkeleridir. Geligsmis, rekabet giicii ytik-
sek tilkelerin en 6nemli avantaji; iyi egitilmis, nitelikli, {iretim siirecindeki
degisimlere ayak uydurabilen isgiiciine ve yiiksek bilgi {iretme kapasite-
sine sahip olmalaridir. Egitim durumundaki iyilesmeler, gerek isgiiciiniin
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verimliligini gerekse bilgi iretme kapasitesini artirarak, ekonomik biiyii-
meyi olumlu etkilemektedir.

Gilintimiizde egitimin ekonomik biiyiime iizerinde énemli etkilere sa-
hip oldugu tartismasiz bir sekilde kabul edilmektedir. Egitimin biiyiime
tizerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla yapilan calismalar, iktisat te-
orisinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu konuda oldukga genis bir literatiir
ortaya ¢ikmuistir.

Bu calisma ile 1923-2011 donemi i¢in Tiirkiye ekonomisinde egitimin
ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi ortaya konulmaktadir. Bu baglamda,
egitim kavraminin ve ekonomik boyutlariin aciklanmasi, egitim ve eko-
nomik biiytime iliskisi literatiiriiniin kisa sekilde ele alinmas1 ve 6ncelik-
le teorik cercevesine yer verilen ekonometrik analizin gerceklestirilmesi
amaglanmistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Egitim kavrami; bireyin bilgi dagarciginda, diisiince ve davranig yapisin-
da ve becerilerinde istendik yonde degisimler saglama siireci olarak ta-
mimlanmaktadir’. Egitim yine, bireyin yasadig1 toplumda pratik degeri
olan, yetenek, yonelis, tutum ve diger davranis formlarini edindigi siireg-
lerin toplami olarak da ifade edilmektedir®. Buna gore; egitim, bireyin sos-
yalizasyonunu saglayarak, bireyi topluma uyumlu bir kisi olarak hayata
hazirlayan stireglerin toplami olarak degerlendirilmektedir.

Egitimin, bireyin gelisimi ile ilgili su temel fonksiyonlar1 yerine getire-
rek, bireyi toplumsallastirmasi beklenir?:

- Bireyin biitiin niteliklerini uyumlu bi¢cimde gelistirmek,
- Bireyin kisisel yetenek ve becerilerini yiikseltmek,

- Bireyi, sorumluluk duygusuyla donatilmis ve bilingli sekilde toplu-
ma kazandirmalk,

- Bireyi, degisken ve ¢ok boyutlu bir yasama hazir hale getirmek.

Toplumlarin yasam kosullarinin her gegen giin degismesi, {iretim sii-
recinde artan bilgi ihtiyaci, caligma hayatinda aramilan niteliklerin degis-
mesi, artmasi ve cesitlenmesi egitimi yasam boyunca devam eden uzun

1 Omer Faruk Akyiiz, Stratejik Insan Kaynaklari Planlamas, (Istanbul: Sistem Yaymncilik,
2001), s. 75.

2 Mahmut Tezcan, Egitim Sosyolojisi, (Ankara: Zirve Ofset, 1992), s. 142.

3 Fatih Tiirkmen, “Egitimin Ekonomik ve Sosyal Faydalar1 ve Tiirkiye’de Egitim-Ekono-
mik Biiytime Iligkisinin Arastirilmasi”, (DPT Uzmanlik Tezleri 2655, 2002), s. 51.
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soluklu bir siire¢ haline getirmektedir. Bu bakis agisindan, egitim; toplum-
sal ilerlemelerin énemli bir belirleyicisi olarak kabul edilmektedir. Sanayi
devrimi gibi biiyiik toplumsal ilerlemeler de, 6nemli 6l¢iide egitim siire-
cinde artan bilgi birikiminin bir sonucudur.

Bir iilkede kisi basina milli gelir seviyesinin yiiksek olmasi, tek basi-
na tlkenin gelismisligi i¢in yeterli olmamaktadir. Yiiksek gelir diizeyine
ragmen, sosyal sorunlarin ¢oziilemedigi iilkelerin varligi, ekonomik bii-
ylime ve insani gelisme arasindaki iliskinin daha iyi kurulmasini gerektir-
mektedir®. Bu iliskinin kurulmasinda en 6nemli fonksiyonu egitim sistemi
tistlenmektedir. Dolayisiyla, egitim sadece iktisadi alandaki getirileri ile
degil; siyasi, kiiltiirel ve diger alanlardaki etkileri ile de tilkelerin gelismis-
ligine katk: saglayan dnemli bir siirectir.

Egitim iktisadi boyutta ele alindiginda, toplumun yaratici giictinii ve
verimliligini artiran, kalkinma igin gerekli nitelik ve nicelikte isgiicii ye-
tistirilmesini saglayan ve bireylere, yeteneklerine gore yetisme ve meslek
edinme imkani saglayan etkili bir aractir®. Egitim, isgiicii verimliligini be-
lirli konularda bilgiye sahip olma ve/veya yeni bilgilere ulasabilme yetisini
arttirarak saglar®. Dolayisiyla egitim, toplumun beseri sermaye birikimini
artiran dnemli bir faktordiir. Beseri sermaye teorisi, egitimi; beseri serma-
yenin temel kaynag1 ve bireyin dmiir boyu gelirini pozitif ve dogrudan
etkileyen, issizlik riskini azaltan en etkili faktor olarak kabul etmektedir”.
Yine egitim seviyesi yiikseldik¢e, emek piyasasinda issiz kalma riskinin
azalmasi da egitimin 6nemli bir getirisi olarak kabul edilmektedir®. Diger
taraftan, egitim; mikro boyutta birey {izerinde, makro boyutta ise toplum
ve {ilke tizerinde pozitif digsalliklara yol agarak, toplumun refahina 6nem-
li katkilar saglamaktadir®.

1990’11 yillarda hiz kazanan kiiresellesme siirecinde; egitim seviyesi-
nin yiikselmesinin, {ilkelerin kalkinma siirecine olumlu katkida bulun-

4 Sirma Demir Seker, Tiirkiye'nin Insani Gelisme Endeksi ve Endeks Siralamasiun Anali-
zi, (Ankara: T.C. Kalkinma Bakanligi, 2011), s. 1-2.

5  Tugray Kaynak vd., insan Kaynaklari Yénetimi, (Istanbul: istanbul Universitesi Isletme
Fakdltesi, 2000), s. 124.

6  Mark R. Rosenzweig, Microeconomic Approaches to Development: Schooling, Lear-
ning, and Growth, (New Haven: Yale University Economic Growth Center, 2010), s. 8.

7  Zafar Muenn Nasir and Hina Nazli, “Education and Earnings in Pakistan”, Pakistan
Institute of Development Economics, (No: 177, 2000), s. 1.

8  Jacob Mincer, “Education and Unemployment”, NBER Working Papers Series, (Working
Paper No: 3838, 1991), s. 22.

9  Sadan Caligkan ve Zekeriya Mizirak, “Calisan Bayanlarin Egitim-Gelir Diizeyleri ve Sos-
yal Yasam Uzerindeki Etkileri” (Teblig, Besinci Uluslararas: Tiirk Diinyasi Sosyal Bilim-
ler Kongresi, Calalabat-Kirgizistan, 2007), ss. 377-384, s. 377.
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dugu goriilmiistiir. Egitim seviyesinin yiikselmesi; isgiicli verimliliginin
artmasi, gelir dagiliminin diizelmesi, saglik ve beslenme durumunun iyi-
lesmesi ve niifus artis hizinin azalmasi gibi gelismelere yol agmaktadir'.
Dolayisiyla egitim; tilkelerin milli gelir diizeylerin yiikselmesinin Gtesin-
de, bireysel gelir diizeyinin yiikselmesi, gelir dagiliminin iyilestirilmesi ve
yoksullugun 6nlenmesinde 6nemli bir sosyal politika araci olarak gorev
ifa etmektedir'. Egitimi konu alan uygulamali literatiir, egitimin; genel
saglik diizeyinde iyilesmeye yol agtig1, sigara kullanimini azalttig1, oy ver-
me egilimini yiikselttigi, demokratik davranis bigimini tesvik ettigi, do-
gum kontrolii ve annelik bilgisini arttirdig1 ve klasik miizik, edebiyat, hat-
ta tenis gibi aktiviteleri tesvik etmek gibi olumlu degisimlere yol agtigini
ortaya koymaktadir2.

Egitimin ekonomik biiy{imenin temel belirleyicilerinden birisi oldugu
kabul gormektedir. Egitim diizeyi ile teknolojik ilerleme arasindaki pozitif
iliski, beseri sermaye {izerinden kisi basina ¢ikt1 diizeyini etkilemenin ya-
ninda, ¢iktinin artisi iizerinde kalici nitelikte etkiler yaratmaktadir®. Bun-
da isgiictiniin niteliginin yiikselmesine bagh verimlilik artisinin yaninda,
yayilma etkisi olarak da adlandirilan, toplumun yeniliklerden yararlan-
ma kapasitesinin artmasi da etkilidir'*. Dolayisiyla egitim makro iktisadi
boyutta; ekonominin degisen sartlarina uygun nitelikte isgiicii arzini sag-
lamasi yaninda, teknolojik yeniliklerin iiretim siirecine aktarilmasin ko-
laylagtirarak ekonominin performansmin yiikselmesini saglamaktadir'.
Isgiicii verimliligin artmasi; bilyiimenin ve dolayisiyla kalkinmanin hiz-
lanmasina, rekabet giiciiniin yiikselmesine ve uzun dénemde istihdamin
genislemesine katki saglamaktadir'e.

Makro iktisadi analizde beseri sermaye siklikla ele alinan bir konudur.
Zira begeri sermaye; egitim, deneyim ve saglik gibi genis bir perspekti-

10  Aysit Tansel, “Tiirkiye’de Okullagsma Oranlari ve Egitimin Getirisi”, Diisiin Dergisi, Say1:
14, 2009, ss. 25-29.

11 Ramazan Sari, “Kazanglar ve Egitim liskisi: il Bazinda Yeni Veri Tabani ile Kamt”,
ODTU Gelisme Dergisi, Cilt: 29, Sayz1: 3-4, 2002, ss. 367-380, s. 368.

12 Gary S. Becker, Human Capital: A Theoretical and Empirical Analysis with Special Refe-
rence to Education, (Chicago: The University of Chicago Press, 1993), s. 21.

13 Mevliidiye Simsek, Beseri Sermaye ve Beyin Gocii Kapsaminda Tiirkiye: Karsilagtirmali
Bir Analiz, (Bursa: Ekin Kitabevi, 2006), s. 11.

14 Harry Anthony Patrinos, “Returns to Education: The Gender Perspective” in Mercy
Tembon and Lucia Fort, (ed.) Girl’s Education in the 21st Century, (Washington, DC:
World Bank, 2008), pp. 53-66, s. 58.

15 Sadan Caligkan, “Egitimin Getirisi (Usak ili Ornegi)”, Siileyman Demirel Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 12, Say1:2, 2007, ss. 235-252, s. 241.

16  Nisfet Uzay, Verimlilik ve Biiyiime, (Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2005), s. 116.
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fi yansitmaktadir”. Genel olarak, beseri sermaye stokunun 6l¢iilmesinde
kullanilan gostergeler, bir {ilkedeki; yas gruplarina gore okullasma oranla-
r1, niifusun ortalama egitim siiresi, egitim harcamalarinin gayrisafi yurtigi
hasiladaki pay: ve kisi bagina egitim harcamalari, okur-yazarlik orani gibi
gostergelerdir'.

3. LITERATUR TARAMASI

Literatiirde egitim ve biiyiime iligkisi dort temel yaklasimla ele alinmistir.
Bunlar; egitimle ilgili ilk fikirler-sayisal 6ncesi zamanlar, neo-klasik analiz,
“yeni” biiylime teorisi ve mikro temelli makro analizlerdir. Ekonomide
bilgi, yeterlilik ve yetenegin 6énemi uzun zamandir vurgulanan bir konu
olmakla birlikte, 18. yiizyilda yeni teknolojileri {iretmenin ve bunlara sa-
hip olmanin énemli oldugu, ancak asil stratejik konunun, teknolojiyi iire-
tim siirecine aktarabilecek ve kullanabilecek emege sahip olmak oldugu-
nun anlagilmasi tizerine, egitimle ilgili konulara ilgi artmis ve bu konuda
Onemli bir literatiir ortaya ¢tkmigtir®.

Neo-klasik analizde ekonomik biiyiime, modele eklenen beseri serma-
ye faktorii ile agiklanmakta ve iilkeler arasindaki gelir farkliliklar: ve ya-
kinsama siirecinde beseri sermayenin rolii vurgulanmaktadir®. Modelin
ana amaci, degisik iilkelerde ve degisik zamanlarda biiyiime farkhiliklari-
nin kaynaginin agiklanmasidir. Neo-klasik biiyiime modeli, uzun dénem
biliyiime egilimlerini tutarli gekilde tahmin etmeyi saglayan bir aractir.
Standart neo-klasik modelin bir diger 6zelligi ise ekonomilerin nihai ola-
rak duragan hal dengelerine ulasacak olmalarindan hareketle, birbirlerine
yakinsama egiliminde olduklar: diisiincesidir®’. Zaman gegtikge gelismis
tilkelerin ABD’nin gelir seviyesine dogru yakinsamakta oldugu iddia edi-
lirken®, gelismis iilkeler ile gelismekte olan tilkeler arasindaki gelismislik
farkinin azalmadigy, aksine arttig1 da one siirtilmektedir®. 20. yiizyilin or-

17  Franklin R. Shupp, “Growth and Income Inequality in South Africa”, Journal of Econo-
mic Dynamics and Control, Vol. 26, No. 910, 2002, pp. 1699-1720, s. 1700.

18 Hayriye Atik, Begeri Sermaye, D1s Ticaret ve Ekonomik Biiyiime, (Bursa: Ekin Kitabevi,
2006), s. 20-21.

19 Gunnar Eliasson, “Education, Competence and Economic Growth” in Rita Asplund,
(ed.) Human Capital Creation in an Economic Perspective, (Helsinki: ETLA), s. 174.

20 Sevda Giimiis, Begeri Sermaye ve Ekonomik Kalkinma: Tiirkiye Uzerine Ekonometrik
Bir Analiz (1960-2002), (Istanbul: Iktisadi Arastirmalar Vakfi, 2005), s. 100.

21 Ering Yeldan, Iktisadi Biiyiime ve Boliisiim Teorileri, (Ankara: Efil Yayinevi, 2010), s. 112.

22 Ersan Bocutoglu, Makro iktisat: Teoriler ve Politikalar, (Trabzon: Murathan Yayinevi,
2011), s. 570.

23 Sami Taban ve Muhsin Kar, “Begeri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime: Nedensellik Ana-
lizi, 1969-2001”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 6, Say1: 1, 2006, ss.
159-181, s.161.
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talarinda gelistirilen neo-klasik biiytime modeli, iktisadi analizde bir kose
tast olmakla birlikte, beseri ve begeri ve fiziki sermayenin etkilerini ayirt
etme konusunda yeterince basarili olamamigtir®.

Neo-klasik analizin 6ngoriilerinin somut gelismelerle birebir ortiis-
memesi, i¢sel biiyiime modelleri icin ¢ikis noktasi olmustur. Kisacas: tek-
nolojik ilerlemenin digsal ve sabit varsayilmasinin gercekc¢i bulunmamasi,
uzun donem iktisadi biiyiimenin i¢ dinamiklerden beslendigini 6ne siiren
i¢sel biiylime modellerini 6n plana gikarmistir®. Yeni biiyiime teorisi, be-
seri sermaye birikimine bagh olarak icsel teknolojik gelismenin gercekles-
mesi ile 0lgege gore artan getiriyi kabul ederek, neo-klasik biiyiime mode-
lindeki smirliliklar: azaltmistir®. Yeni i¢sel biiyiime modellerinde, insan
kaynag;, biiyiime siirecinin merkezinde yer almaktadir?. Beseri sermaye
ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin incelenmesinde kullanilan diger
tiir modeller, AK tipi i¢sel biiyiime fonksiyonlarindan tiiretilen modeller-
dir. Bu modellerde, beseri sermaye teknolojinin tek kaynag: olup, dlgege
gore sabit/artan getiri varsayimi yapilmaktadir®. Yine igsel biiyiime mo-
dellerinin bir tiirii olan, beseri sermaye modeli ile Nelson ve Pelps (1966),
Lucas (1988), Becker, Murphy ve Tamura (1990), Rebelo (1992), Mulligan
ve Sala-i Martin (1992) ve Barro ve Lee (1992) tarafindan egitim ve ekono-
mik biiyiime iliskisi ortaya konulmustur®.

Solow biiytime modeli ve i¢sel biiyiime modelleri; tasarruflarin, niifus
artisinin ve teknolojik ilerlemenin, bir toplumun yasam standartlarindaki
gelisme seviyesini nasil etkileyecegini gostermistir. Her ne kadar bu teo-
riler, ekonominin hizla biiylimesini saglayacak nitelikteki sihirli receteler
sunmasa da, kamu politikalarinin sekillenmesinde entelektiiel bir ¢cerceve
sunduklar1 agiktir®,

Egitim-ekonomik biiylime literatiiriinde dncii ¢calismalardan olan Bar-
ro, egitim ve ekonomik biiylime arasinda giiclii bir pozitif iligkinin varl-
gin1 ortaya koymustur®. Barro ve Sala-i-Martin orta ve yiiksekokul seviye-

24 Brian G. Dahlin, “The Impact of Education on Economic Growth: Theory, Findings and
Policy Implications”, Duke University Working Paper, 2002, s. 18.

25 Sami Taban, Igsel Bilyiime Modelleri ve Tiirkiye. (Bursa: Ekin Basim Yayin Dagitim,
2010), s. 3.

26 Dahlin, a.g.e., s. 29.

27  Walter W. McMahon, “Education and Growth in East Asia”, Economics of Education
Review, Vol. 17, No. 2, 1998, pp. 159-172, s. 159.

28 Giimiis, a.g.e., s. 100.

29 Ayten Aysen Kaya, “Iesel Biiyiime Kuramlar1” i¢inde Erol Kutlu (der.), Iktisadi Kalkin-
ma ve Biiyiime, (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayin No. 1575, 2004, ss. 291-307, s. 300.

30 N. Gregory Mankiw, Macroeconomics, (New York: Worth Publishers, 2000), s. 122.

31 Robert]. Barro, “Economic Growth in a Cross Section of Countries”, The Quarterly Jour-
nal of Economics, Vol. 106, No. 2, 1991, ss. 407-443.
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sindeki ortalama siireler ile Olgiilen egitime erisim degiskeninin biiyiime
ile anlaml bir iligki gosterme egiliminde oldugunu belirtmistir®. Krueger
ve Lindahl, egitimin ilk seviyesinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi-
nin giiclinii vurgulamakta iken®, McMahon ise egitime katilim diizeyleri-
nin yani sira siyasi istikrarin yiiksek fiziki sermaye yatirim oranlar iizerin-
den ekonomik biiyiime ile iliskili oldugu sonucuna ulasmistir®. Biiyiime
modeline insani, tipki fiziki sermaye gibi dahil eden Romer®, modelle
diinya ortalama gelirini agiklamay1 amaglamadigindan Solow, Ramsey ve
Diamond modellerinde oldugu gibi diinya ¢apinda teknolojik ilerleme-
yi dissal olarak kabul etmistir. Romer’in amaci, iilkeler arasindaki gelir
farkliliklarii agiklamaktir ve modeli, Solow modelinin beseri sermayeyi
icerecek sekilde genisletilmesi ile elde edilmektedir. Toplumlarin degisen
biiylime oranlarina sahip olmasinda, yine toplumlarin sahip oldugu begeri
sermayenin etkili oldugu, pek ¢ok ampirik bulguya dayali olarak kabul
edilen bir sonuctur®.

Egitim ve ekonomik biiytime arasindaki iligkiyi ortaya koyan pek ¢ok
calismaya karsin, bu iki degisken arasinda anlaml bir iliski olmadigini 6ne
siren ¢alismalara da rastlanmaktadir. Griliches¥ sarsici nitelikteki bulgu-
lar1 ile egitim ve ekonomik biiylime arasinda bir iligkinin olmadigini vur-
gulamaktadir. Her ne kadar literatiirde bu geligkili sonuglarin, kullanilan
veri setinin kalitesinin diisiik olmasi ve 6l¢iim hatalarindan kaynaklandig:
iddia edilse de, Griliches bu iddialar1 reddetmektedir. Calismada, ortaya
¢ikan bu ¢eliskinin nedeni olarak, beseri sermayedeki genislemenin kamu
sektoriince emilmesi gosterilmektedir.

Hirsch ve Sulis, begeri sermaye zenginliginin ve birikiminin Italya'da
biiyiime i¢in énemli bir belirleyici oldugu sonucuna ulagmistir. Buna gore,
ozellikle beseri sermayenin yogun olarak kullanildig1 sektorlerde, beseri
sermayenin biiyiime {izerinde onemli ve pozitif bir etkisinden soz edil-
mektedir®. Yine Loening, Rao ve Singh, Guatemala’da beseri sermayenin

32 Robert J. Barro and Xavier Sala-i-Martin, Economic Growth, (London: The MIT Press,
1995), s. 431.

33 Alan B. Krueger and Mikael Lindahl, “Education for Growth in Sweden and the World”,
Princeton University Industrial Relations Section, (Working Paper: 41.1, 1998).

34 McMahon, a.g.m,, s. 168.
35 David Romer, Advanced Macroeconomics, (Boston: McGraw-Hill, 2006), s. 133.

36 Eric A. Hanushek and Dongwook Kim, “Schooling, Labor Force Quality, and Economic
Growth”, NBER Working Paper Series, (Working Paper: 5399, 1995), s. 33.

37  Zvi Griliches, “Education, Human Capital, and Growth: A Personal Perspective”, Jour-
nal of Labor Economics, Vol. 15, No. 1, 1997, ss. 330-344, s. 338.

38 Carina Hirsch and Giovanni Sulis, “Schooling, Production Structure and Growth: An
Empirical Analysis on Italian Regions” Cagliari Intangible Assets and Regional Econo-
mic Growth, (Working Paper: 18, 2009), s. 23.
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ekonomik biiylime {izerine anlaml ve pozitif etkilere sahip oldugunu or-
taya koymuslardir®. Angrist, okullasmanin ekonomik getirileri tizerine
gerceklestirdigi calismada ise egitimin ekonomik gelisme iizerinde pozitif
etkilere yol agtigina dikkat cekmektedir®. Egitimdeki kalitenin ekonomik
biiytime tizerindeki etkilerini ele alan Neri, pozitif ve anlamli sonugla-
ra ulasmis ve kalite artisinin, yakinsama uyumunun iyiligini arttirdigini
gormiistiir*’. Bils ve Klenow ise egitim ve ekonomik biiyiime arasindaki
nedensellik iliskisini inceleyerek, iki yonlii iligki tespit etmis olsa da, bu
iliskilerden, biiylimeden egitime yonelik olan kanalin daha baskin nitelik-
te oldugunu vurgulamistir®

Egitim-ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi ele alan Tiirkge literatiir
incelendiginde; Ergen’in egitim ve ekonomik biiyiime arasinda olumlu
bir iligkinin varligini tespit ettigi*® ve yine Cakmak ve Giimiis'iin ise be-
seri sermaye ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli pozitif bir ilis-
kinin varhgm ortaya koydugu goriilmektedir*. Balal Izgi ve Arslan ise
Tiirkiye'de yiiksekdgretim okullasma orani ile ekonomik biiytime iligkisi-
nin pozitif ve anlamli oldugu bulgusunu elde etmislerdir. Calismanin bir
diger sonucu, egitimdeki artisin issizligi de baskilar nitelikte oldugudur®.
Yine Ay ve Yardima Tiirkiye'de yiiksekogretimde kayith 6grenci sayila-
r1 ile ekonomik biiylime arasinda uzun dénemde anlaml bir iligki elde
etmistir®. Egitim harcamalar1 degiskeni tizerinden, Tiirkiye'de isgiictiniin
verimliligindeki artis yoluyla ekonomik biiytime tizerindeki etkisini analiz
eden Dogrul ise egitimin ekonomik biiyiime {izerinde pozitif ve anlaml
etkilere yol actig1 sonucuna ulasmistir”’. Yaylah ve Lebe egitimdeki 6gren-

39 Josef Loening, B. Bhaskara Rao and Rup Singh, “Effects of Education on Economic
Growth: Evidence from Guatemala”, University Library of Munich, (MPRA Paper No:
25105, 2010).

40 Joshua D. Angrist, “The Economic Returns to Schooling in the West Bank and Gaza
Strip”, The American Economic Review, Vol. 85, No. 5, 1995, ss. 1065-1087.

41 Frank Neri, “Schooling Quality and Economic Growth”, University of Wollongong,
(Working Paper: 01-06, 2001).

42 Mark Bils and Peter J. Klenow, “Does Schooling Cause Growth?”, The American Econo-
mic Review, Vol. 90, No. 5, 2000, ss. 1160-1183.

43 Hiiseyin Ergen, “Tiirkiye’de Egitimin Ekonomik Biiyiimeye Katkis1”, Ekonomik Yakla-
sim, Cilt: 10, Say1: 35, 1999, ss. 21-56.

44  Erol Cakmak ve Sevda Giimiis, “Tiirkiye’de Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime: Eko-
nometrik Bir Analiz (1960-2002)”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt: 60, Say1: 1, 2005,
ss. 59-72.

45 Berna Balci izgi ve Ibrahim Arslan, “Tiirkiye'de Geng Igsizligi, Egitim ve Biiyiime Iligkisi
(1988-2008)”, (Teblig, 2. Ulusal Iktisat Kongresi, 20-22 Subat 2008, Izmir, Tiirkiye).

46 Ahmet Ay ve Pmnar Yardimei, “Tiirkiye'de Begeri Sermaye Birikimine Dayali Ak Tipi I¢-
sel Ekonomik Biiytimenin Var Modeli Ile Analizi (1950-2000)”, Maliye Dergisi, Say1:155,
2008, ss. 39-54.

47 Naci Dogrul, “Gelir Seviyeleri Farkli illerde Egitimin Ekonomik Biiyiimeye Etkisi”,
Dumlupmar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 23, 2009, ss. 259-267.
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ci sayilar1 ile reel GSMH degiskenlerini kullanarak yaptiklar: ¢alismada,
Tiirkiye'de egitim ve ekonomik biiytime arasinda uzun dénemli bir iliski
oldugunu tespit etmislerdir®.

Tiirkiye'de egitim ve ekonomik biiylime arasindaki nedensellik ilis-
kisini arastiran ¢alismalardan; Kar ve Agir*, Taban ve Kar* ile Beskaya,
Savas ve Samiloglu® egitimin ekonomik biiyiimeye, ekonomik biiyiime-
nin de egitime karsilikli olarak énemli katk: sagladig1 sonucuna ulasmis-
tir. Afsar, egitim yatirmmlaridan ekonomik biiyiimeye dogru nedensellik
iligkisi belirlemis, aksi yonde bir iliskinin olmadig1 sonucuna ulagmigtir®.
Geng, Deger ve Berber ise begeri sermaye ile kisi bagina gelir arasindaki
iligkinin egitim seviyelerine gore degisiklik gosterdigini, drnegin ilkokul
seviyesinde iki yonlii nedensellik goriiliirken, orta 6gretim seviyesinde
beseri sermayeden kisi basma gelire dogru tek yonlii bir nedensellik ol-
dugunu tespit etmistir®. Buna karsin, Telatar ve Terzi kisi basina gelirden
yliksekdgretim mezunu sayisina dogru tek yonlii pozitif nedensellik ilis-
kisi belirlemistir. Buna gore, kisi basina gelirdeki artisin yiiksekogretim
mezunu sayisinin artmasina neden olmasi beklenmektedir®. Simsek ve
Kadilar ise yaptiklar1 ¢alismada igsel biiyiime teorisini destekler sekilde,
beseri sermaye birikiminin uzun dénemli ekonomik biiyiimeyi destekle-
digini, diger taraftan da ekonomik biiy{imenin beseri sermaye birikimini
arttirdigini ortaya koymuslardir®.

48 Muammer Yaylali ve Fuat Lebe, “Beseri Sermaye ile Tktisadi Biiyiime Arasindaki Tligki-
nin Ampirik Analizi”, Marmara Universitesi L.I.B.F. Dergisi, Cilt: XXX, Sayz: I, 2011, ss.
23-51.

49 Mubhsin Kar ve Hiiseyin Agir, “Tiirkiye’de Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime: Ne-
densellik Testi”, (Teblig, II. Ulusal Bilgi, Ekonomi ve Yonetim Kongresi, 17-18 Mayis
2003, Kocaeli Universitesi, Derbent-Izmit).

50 Taban ve Kar, a.g.m., s. 178.

51  Ahmet Beskaya, Bilal Savag ve Famil Samiloglu, “The Impact of Education on Economic
Growth in Turkey”, Siileyman Demirel Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 15, Say1 3, 2010, ss. 43-62.

52 Mubharrem Afsar, “Tiirkiye’de Egitim Yatirimlari ve Ekonomik Biiy{ime Hi@kisi”, Anado-
lu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 9, Say1: 1, 2009, ss. 85-98.

53 Murat Can Geng, Mustafa Kemal Deger ve Metin Berber, “Beseri Sermaye, Thracat ve
Ekonomik Biiytime: Tiirkiye Ekonomisi Uzerine Nedensellik Analizi”, (Teblig, 7. Ulus-
lararas1 Bilgi, Ekonomi ve Yonetim Kongresi Bildiriler Kitabs, Yalova), ss. 53-65.

54 Osman Murat Telatar ve Harun Terzi, “Niifus ve Egitimin Ekonomik Biiyiimeye Etkisi:
Tiirkiye Uzerine Bir Inceleme”, Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 24, Sayz: 2, 2010, ss. 197-214.

55 Muammer Simgek ve Cem Kadilar, “Tiirkiye’de Begeri Sermaye, Thracat ve Ekonomik
Biiyiime Arasindaki fliskinin Nedensellik Analizi”, Cumhuriyet Universitesi Tktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi, Cilt: 11, Say1: 1, 2010, ss. 115-140.
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4. ARASTIRMA YONTEMI VE AMPIRIK BULGULAR

4.1. Veri Seti ve Metodoloji

Bu calismada, 1923-2011 yillar1 arasinda Tiirkiye'de egitimin ekonomik
biiytime {izerindeki etkisinin ortaya konulmasi amag edinilmistir. Calis-
mada kullanilan; 6grenci sayisina iliskin veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) 1923-2011 Istatistik Gostergeler Yilligi'ndan®, Gayri Safi Yurtici
Hasila verileri ise Devlet Planlama Tegkilat: internet sitesinden® elde edil-
mistir. Ekonometrik analizde, egitim ve ekonomik biiyiime arasindaki ilis-
ki, duragan olmayan zaman serileri arasindaki uzun dénem iligkisini belir-
lemek amaciyla gelistirilen egbiitiinlesme analizi yardimiyla incelenmistir.

Ekonometrik analizde, ekonomik biiyiimeyi temsilen Gayri Safi Yur-
tici Hasila (GSYH), egitim degiskenleri olarak ise -pek ¢ok calismada ol-
dugu gibi- egitim seviyelerindeki 6grenci sayilart modele dahil edilmistir.
Egitim seviyeleri ilkogretim, lise, meslek lisesi ve yiiksekogretim olarak
4 basamaga ayrilmistir. Analizde kullanilan ilkogretim 6grenci sayis1 ve-
rileri, 1997 yilinda yiiriirliige giren zorunlu sekiz yillik kesintisiz egitim
cercevesinde ilk ve ortaokullarin birlestirilmesi nedeniyle, 1923 ve 1997
yillar1 arasindaki ilkokul ve ortaokul 6grenci sayilarinin toplanmas ile
elde edilmistir.

4.2. Birim Kok Testi

Iktisadi verilere dayanan zaman serileri ile calisirken, ilk asamada serilerin
duragan olup olmadigin ve serilerin biitiinlesme derecelerini belirlemek
amactyla birim kok testlerinden yararlanilmaktadir. Eger bir seri, birim
koke sahip degil ise duragandir ve ortalamaya donme egilimi gosterir. Bu
nedenle, sabit uzun donem ortalamasi etrafinda dalgalanir. Ayrica serinin
birim kokiiniin olmamasi, zamana gore degismeyen sabit bir varyansa sa-
hip olmasi ve soklarin etkilerinin zamanla yok olmas: anlamina gelmek-
tedir. Sayet seri birim koke sahip ise duragan degildir. Duragan olmayan
seriler, ortalamaya donme egilimi gostermez ve varyansi zamana gore de-
gistigi icin, zamanla birlikte sonsuza erisir. Sonug olarak; duragan olma-
yan seriler, rassal soklardan kalic1 olarak etkilenirler.

56 TUIK, www.tuik.gov.tr (Erisim Tarihi: 30 Agustos 2012).

57 T.C. Kalkinma Bakanligi, http://www.dpt.gov.tr/Kalkinma.portal (Erisim Tarihi: 30
Agustos 2012).

58 Gilberto A. Libanio, “Unit Roots in Macroeconomic Time Series: Theory, Implications,
and Evidence”, Nova Economia Belo Horizonte, Vol. 15, No. 3, 2005, ss. 145-176, s. 146.
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Ekonometrik teori, ¢ogunlukla duraganhk varsayimina dayanmakta-
dir. Ancak ekonomide bu kosulu saglayan serilerle nadiren karsilasilmak-
tadir. Duragan olmayan serilerle yapilan uygulamalar ise sahte regresyon
sonuglarma neden olabilmektedir®. Bu nedenle, 1960’11 ve 1970’li yillarda
yapilan zaman serisi analizlerinde duragan olmama problemini ¢6zmek
i¢in, analizler herhangi bir istatistiksel test yapilmaksizin, serilerin birinci
fark: alinarak yapilmaktaydi. Nelson ve Plosser (1982), ¢calismalarinda ilk
kez Dickey-Fuller birim kok testi uygulayarak, belirli prosediire dayan-
mayan geleneksel uygulamalara son vermislerdir®. Nelson ve Plosser’in
ardindan, zaman serilerinde birim kokiin varlig1 ekonomistlerin ilgi odag:
olmustur®. Diger taraftan, birim kokiin varliginin sinanmasi, uygulana-
cak ekonometrik teknigin belirlenmesi agisindan da énem arz etmektedir.
Ekonomi ve finans teorilerinde, cogunlukla duragan olmayan seriler ara-
sinda uzun doénem iliskisinin varhig esbiitiinlesme ihtimalini artirmakta-
dir. Duragan olmayan bu seriler, birinci dereceden biitiinlesik (I(1)) iseler,
bu seriler arasindaki uzun dénem iligkileri esbiitiinlesme teknikleri ile mo-
dellenebilmektedir. Bu nedenle, egbiitiinlesme analizi yapilirken, ilk adim
olarak birim kokiin varliginin arastirilmasi gerekli gortilmektedir®.

4.2.1. Augmented Dickey Fuller Birim Kok Testi

Calismada birim kokiin varliginin sinanmasi amaciyla Dickey ve Fuller
(1979, 1981) tarafindan gelistirilen Dickey-Fuller Testinin genisletilmis hali
olan Augmented Dickey — Fuller (ADF) testi kullanmilmistir. Uygulanan
ADF testi sonuglar1 Tablo 1’de verilmistir.

59 Juan]. Dolado, Jestis Gonzalo and Francesc Marmol, “Cointegration”, http://www.eco.
uc3m.es/~jgonzalo/cointegration.pdf (Erisim Tarihi: 27 Agustos 2012).

60 James H. Stock, “Unit Roots, Structural Breaks and Trends”, http://www2.econ.iasta-
te.edu/faculty/bunzel/TTeach/pdf%20files %5C0204046.pdf (Erisim Tarihi: 27 Agustos
2012).

61 Pierre Perron and Timothy J. Vogelsang, “Nonstationarity and Level Shifts with an App-

lication to Purchasing Power Parity”, Journal of Business & Economic Statistics, Vol. 10,
No. 3, Jul. 1992, ss. 301-320, s. 301.

62 Eric Zivot and Jiahui Wang, “Modelling Financial Time Series with S-PLUS”, http://
www.msi.co.jp/splus/products/addon/fm/fmman.pdf (ErisimTarihi: 23 Agustos 2012).
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Tablo 1: ADF Testi Sonuglar:

ADF Test Istatistigi McKinnon Kritik Degerleri*
Lgdp -3.161333 -3.462292
Algdp -10.56165 -3.462912
lprimary -2.699168 -2.895512
Alprimary -5.234745 -2.895512
lhschool -1.889804 -2.895512
Alhschool -13.00961 -2.895512
Itech -1.007723 -2.895109
Altech -9.117459 -2.895512
Lhigher -3.273289 -3.462292
Alhigher -9.778915 -3.462912

* %5 anlamlilik seviyesinde McKinnon kritik degerleridir.

ADF birim kok testi sonuglarina gore, seriler seviyelerinde birim kok
tasimaktadir. Bu nedenle, seriler duragan degildir. ADF birim kok testin-
den elde edilen bir diger bulgu ise serilerin tiimiiniin birinci farkinda du-
raganlastigl, yani serilerin birinci dereceden biitiinlesik (I(1)) oldugudur.
Serilerin seviyelerinde duragan olmadig1, ancak birinci dereceden biitiin-
lesik oldugu yoniindeki bu bulgular, seriler arasinda bir egbiitiinlesme ilis-
kisinin olabilecegine isaret etmektedir.

4.3. Esbiitiinlesme Analizi

Daha once agiklandig: gibi duragan olmayan serilerle yapilan analizler
sahte regresyon sonuglarina yol acabilmektedir. Bu nedenle, Box ve Jenkins
(1970) biitiinlesik serilerle yapilan analizlerde modellemeden 6nce serile-
rin fark alma islemine tabi tutulmasini 6nermistir. Ancak daha sonra ya-
pilan bir¢ok calismada, fark: alinmis serilerle yapilan analizlerde 6zellikle
uzun doénem iliskisini anlamlandirmadaki giicliikler nedeniyle, fark alma
yontemi elestirilmistir®®. Granger (1983) ve Granger & Weiss (1983) daha
onceki fikirlerden yola ¢ikarak, duragan olmayan ancak farki alinarak du-
raganlastirilabilen serilerden olusan bir vektoriin, farki alinmaksizin dura-
gan olan dogrusal bir kombinasyonunun olabilecegini 6ne siirmiislerdir®.
Bu durum, I(1) serilerden olusan bir dizi degiskenin I(0) olan dogrusal

63 Dolado, Gonzalo and Marmol, a.g.e., s. 2.
64 Dolado, Jenkins and Sosvilla-Rivero, a.g.e., s. 250.
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bir kombinasyonu olmasi halinde serilerin egbiitiinlesik olacagi anlamina
gelmektedir®. Ayrica egbiitiinlesme iliskisinin varligi durumunda tahmin
edilen parametreler, uzun dénem duragan durum parametrelerinin tah-
mini olarak degerlendirilmektedir®. Dolayisiyla, duragan olmayan zaman
serisi analizlerinde, serilerin egbiitiinlesik olup olmadigimnin incelenmesi
kritik 6nem tasimaktadir. Bu nedenle, ¢alismada serilerin egbiitiinlesme
iligkilerini incelemek amaciyla, uygulamali ¢alisgmalarda yaygin olarak
kullanilan Johansen Egbiitiinlesme Testi kullanilmistir.

4.3.1. Johansen Egbiitiinlesme Testi

Seviyelerinde duragan olmayan, ancak birinci dereceden biitiinlesik (I(1))
olan seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisi olup olmadigina karar vermek
icin Johansen Esbiitiinlesme Testi ile asagidaki hipotezler test edilmistir;

H,: =0 (Esbiitiinlesme iligkisi yok)
H,: 7> 1 (Esbiitiinlesme iligkisi var)

Uygulanan Johansen egbiitiinlesme testinden elde edilen bulgular
Tablo 2’de verilmistir. Egbiitiinlesme iligkisi olmadigma dair H hipotezi iz
testi i¢in reddedilirken, maksimum 6zdeger testi i¢in reddedilememistir.
Ancak literatiirde iz testinden elde edilen sonuglarin daha giivenilir ol-
duguna dair goriislere rastlanmaktadir®”. Bu baglamda, iz testinden elde
edilen sonuglar; seriler arasinda en az bir tane egbiitiinlesme iligkisi ol-
duguna, yani seriler arasinda bir uzun dénem dengesinin varligina isaret
etmektedir.

Tablo 2: Johansen Egbiitiinlesme Testi Sonuclar:

Sifir Alternatif iza %5 Kritik | A ., _Ozdeger | Y05 Kritik
Hipotezi Hipotezi Degeri Deger Degeri Deger
r=0 >0 94.20954 | 88.80380 | 30.09087 38.33101
r<i r>1 64.11866 | 63.87610 | 27.23126 32.11832
r<2 r>2 36.88740 | 42.91525 | 17.53416 25.82321

65 Kungl Vetenskapsakademien, “Time-series Econometrics: Cointegration and Autoreg-
ressive Conditional Heteroskedasticity”, 2003, s. 5.

66 Bo Sjo, “Testing for Unitroots and Cointegration”, http://www.iei.liu.se/nek/ekonomet-
risk-teori-7-5- hp-730a07/labbar/1.233753/dfdistab7b.pdf (Erisim Tarihi: 26 Aralik 2012).

67 Tomola M. Obamuyi and Sola Olorunfemi, “Financial Reforms, Interest Rate Behaviour
and Economic Growth in Nigeria”, Journal of Applied Finance & Banking, Vol. 1, No .4,
2011, ss. 39-55, s. 50.
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4.3.2. Esbiitiinlesme Esitligi

Johansen metodu ile elde edilen egbiitiinlesme denklemine ait sonuclar
Tablo 3’de 6zetlenmisgtir:

Tablo 3: Esbiitiinlesme Esitligi

Katsayilar Standart Hata t- istatistik-
LGDP(-1) 1.0000 - -
C -9.5623 - -
LPRIMARY(-1) 0.1288 0.1123 1.1467
LHSCHOOL(-1) -0.1957 0.0866 -2.2597
LTECH(-1) -0.0320 0.0213 -1.5044
LHIGHER(-1) -0.6262 0.2129 -2.9417

Elde edilen sonuglara gore, ilkokula kayitli 6grenci sayist ile GSYH
arasinda negatif yonlii bir iliski mevcutken, liseye kayith 6grenci sayisi,
teknik liselere kayitli 6grenci sayis1 ve yiiksekogretime kayitli 6grenci sa-
yis1 ile GSYH arasinda pozitif yonlii bir iliski vardir. Ancak ilkdgretime
kayith 6grenci sayisi ve teknik liselere kayitli 6grenci sayisi degiskenleri
istatistiksel olarak anlamli bulunmamuistir. Bu sonuglara gore, liseye kayitl
ogrenci sayisindaki %1'lik artis GSYH'yi %0,1957 arttirirken, yiiksekog-
retime kayitl 6grenci sayisindaki %1’lik artis ise GSYH'yi %0,6262 arttir-
maktadr.

5. SONUC

Gelismis iilkelerin en dnemli avantaji; iyi egitilmis, nitelikli, {iretim siire-
cindeki hizli degisimlere ayak uydurabilen isgiiciine ve yiiksek bilgi iiret-
me kapasitesine sahip olmalaridir. Egitim durumundaki iyilesmeler, gerek
isglictiniin verimliligini gerekse bilgi {iretme kapasitesini artirarak, ekono-
mik bilytimeyi olumlu etkilemektedir.

Bir iilkenin kalkinma siirecindeki performansi, egitim sisteminin et-
kinligi ile yakindan ilgilidir. Etkin igleyen bir egitim sisteminin toplum-
sal, kiiltiirel ve siyasal alanda sagladig1 pek ¢ok olumlu katkinin yaninda,
iktisadi agidan iki temel fonksiyonu yerine getirerek ekonomik kalkinma
stirecini olumlu etkilemesi beklenir. Egitimin birinci temel iktisadi fonksi-
yonu; ekonominin mevcut kosullarinda ve gelecekte ihtiya¢ duydugu/du-
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yacag nitelik ve nicelikte isgiiclinii yetistirmesidir. Egitimin ikinci temel
iktisadi fonksiyonu ise bilgi iiretme ve bilgiyi yayma fonksiyonunu yerine
getirerek, modern tiiretim teknolojilerini takip etme, gelistirme ve iiretim
siirecine aktarmasidir. Egitim seviyesinin yiikselmesi isgiiciiniin verimli-
ligini artirarak maliyet avantaji saglamakta ve {iilkelerin rekabet giiciinii
olumlu etkileyerek disa agilmalarmi kolaylastirmaktadir. Egitimin bu iki
temel iktisadi fonksiyonunu yerine getirmedeki basarisi gelismis ve ge-
lismekte olan iilkeler arasindaki ekonomik performans farkliliginin temel
nedenleri arasinda yer almaktadir.

Bireysel olarak, egitim durumuna iligkin iyilesmeler, {icret ve is bulma
sansini artirma, igsiz kalma riskini azaltma gibi is yasamina iliskin katkilar
saglayarak kazanglar tizerinde belirgin artislara neden olmaktadir. Bu bag-
lamda bireylerin egitim durumlarmnin iyilestirilmesi; issizlik ve yoksulluk-
la miicadelede etkin bir sosyal politika araci olarak 6n plana ¢ikmaktadr.

Bu calismada, egitim ile ekonomik biiyiime arasindaki iligski 1923-2011
donemi igin Tiirkiye 6zelinde arastirilmistir. Yapilan esbiitiinlesme anali-
zinde egitim degiskenleri olarak egitim basamaklarindaki 6grenci sayilar
ve yillara gore GSYH verileri modele dahil edilmistir. Lise ve ytiiksekog-
retim basamaklarindaki 6grenci sayilari ile GSYH arasinda pozitif bir ilig-
kinin varlig1 belirlenmistir. Elde edilen tahmin bulgularina gore, lise sevi-
yesindeki 6grenci sayisindaki her %1’lik artis GSYH'yi yaklagik %0,2 ve
yliksekogretim seviyesindeki %1’lik artis GSYHyi yaklasik %0,6 artirmak-
tadir. Ayn1 zamanda, ilkdgretim basamagindaki 6grenci sayisindaki arti-
sin, GSYH {izerinde anlaml bir degisiklige neden olmadig1 sonucuna da
ulasilmistir. Benzer sekilde, meslek liselerindeki 6grenci sayisindaki artis
da, GSYH'de anlamli bir farklilia yol agmamaktadir. Tiirkiye ekonomisi
i¢in elde edilen ekonometrik tahmin bulgulari, bu ¢alismada da 6zetlenen
literatiirdeki diger ¢calismalarin sonuglari ile benzerdir.

Sonug olarak, calismada elde edilen bulgular genel olarak egitime,
0zel olarak lise ve yiiksekogretim basamaklarina daha fazla kaynak tah-
sis edilmesinin, Tirkiye'nin ekonomik gelisme siirecine 6nemli katkilar
saglayacagini gostermektedir. Ote yandan, 6zellikle yiiksekogretime daha
fazla kaynak aktarilmasi, tiniversitelerin bilgi iiretme, paylagsma ve iiretim
stirecine aktarma imkanlarini artirarak ekonomik performans {izerinde
olumlu etkilere yol agacaktir.
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