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Ozet- Memlitk toplumu, esas fitibariyle deviet idaresindeki 6nemli mevkileri elinde tutan hakim
askeri sinifla, bunlardan etnik menge bakimindan farkli olan ve gesitli sosyal tabakalara ayrilan
halk kesiminden olusmaktadir. Bu iki grup arasinda, ¢ok az sayidaki istisnalar hari¢ tutulursa,
gecislilik bulunmuyordu. Daha dogru bir ifadeyle askeri aristokrasi, yonetimi kendi tekelinde tutu-
yor, halkin hicbir sekilde bu alana girmesine miisaade etmiyordu. Dolayisiyla Memliik toplumunu
olusturan bu iki grup arasinda, askeri aristokrasinin koydugu 6nemli bir mesafe vardi. Aradaki bu
kopukluga ragmen Memliikler, kurduklari gigli askeri sistem ve yerli halki onlarin idaresine
1sindiran Haglilar'la Mogollar'a kars! kazandiklari biiyiik zaferler sayesinde kendilerinden etnik,
kiltirel ve sosyal bakimdan farkli olan bu halki iki buguk asirdan fazla yénetmeyi basarmiglardir.
Bu konuda yerel halkin iginden ¢ikan ulemanin araci roliinden de istifade etmislerdir. Memiikler
d6neminin yaklasik bir asirdan fazlasini olugturan Tiirk Memliikler dénemi, devletin kurulusunda
yasanan sikintil stireg, idari teskilatin olugturulmasi ve hékimiyetin yerlestirimesi gibi 6nemli
olaylari barindirdigi igin daha fazla dikkat cekmektedir. Askerf glictin zirvede oldugu, Mogollar ve
Haglilar'la yapilan miicadelelerde dnemli bagarilarin elde edildigi Tirk Memlikler déneminde bu
canliliga yerel halkin verdigi tepkiler de bu bakimdan aragtiriimasi gereken énemli bir husus
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ne var ki, hem (lkemizde hem de yabanci memleketlerde
Memliikler'le ilgili yapilan ¢alismalarda bu tiir sosyal hadiselere y6nelik incelemeler oldukga azdir.
Dolayisiyla bizim bu galismamiz s6z konusu alandaki eksikligi gidermeye yénelik gayretlerden
birini teskil edecektir.Biz bu galismamizda, dncelikle yerel halkin ilk tepkileri olarak nitelendirilebi-
lecek bedevi Arap isyanlarini genis bir sekilde inceleyecediz. Bunun ardindan ciliis merasimleri,
bazi savaglar ve yéneticiler arasindaki ¢atismalar gibi siyasi hadiseler karsisinda Misir toplumu-
nun gogunlugunu teskil eden yerel halkin verdigi tepkileri belli basl érneklerin 1sidinda ele alaca-
giz. Memliikler déneminde genel anlamda halkin idarecilere karsi tavri daha genis ve kapsamii
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bir aragtirmanin konusu oldugundan, ¢aligmamizi halkin siyasi hadiselere kars! tutumuyla sinirla-
dik. Ayni sekilde sadece Ttirk Memliikler dénemini ve Misir halkinin tutumlarini ele almak suretiy-
le ikinci bir sinirlama daha koyduk.

Anahtar Kelimeler- Memliikler, Tiirk Memliikler, Misir Halki, Bedevi Araplar, isyanlar, Tutum.

§88

Girig

Memlilk toplumu, esas itibariyle devlet idaresindeki énemli mevkileri elinde tutan ve
Tirk Memlikler déneminde (648-784/1250-1382) agirhidini Turkler'in olusturdugu hakim
askeri sinifla, bunlardan etnik mense bakimindan farkli olan ve gesitli sosyal tabakalara
ayrilan halk kesiminden miitesekkildir. ibn Halddn da (6. 808/1406), Memliik toplumu igin
yaptigi siniflandirmada bu tarz bir genelleme yapmakta ve Memliikler Devletinde (648-
923/1250-1517) idare ile halkin etnik bakimdan birbirinden farkli olduguna isaret etmektedir.!

Diger taraftan bu ikili yapidan halk kesiminin olusturdugu grubu cesitli tabakalara ayi-
ran daha ayrintili tasniflemeler de s6z konusudur. Mesela Makrizi (6. 845/1441), Misir top-
lumunu yedi tabakaya ayirmakta ve bunlari devlet yoneticileri (askeri aristokrasi), zengin
ticcarlar, garsi-pazar esnafi ve cretlilerin dahil oldugu orta halli ticaret sinifi, ciftciler, fukaha
ve &grenciler, sanatkarlar ve meslek sahipleri, intiya¢ sahipleri ve miskinler olarak siralamak-
tadir.2 Memlilk arastirmacilarindan Said A. As(r, Makrizi'nin yaptigi bu tasnifin stimulli
olmakla birlikte, ekonomik merkezli oldugunu ve bazi eksikleri bulundugunu ifade etmektedir.
Arastirmaci, kendi yaptigi tasnifte Misir toplumunu Memilikler, ulema, tiiccarlar, sehirli sa-

1 Bk. Abdurrahman b. Muhammed b. Hald(in, Kitabiil-iber ve divaniil-miibtede vel-haber fi
eyydmi'l-Arab ve'l-Acem ve’l-Berber ve men &sarahiim min zevi's-sultanil-ekber (nsr. Halil
Sehhéde), I-VIII, Beyrut 2001, I, 207. Krs. Stanley Lane-Poole, A History of Egypt in the Middle
Ages, London 1901, s. 252-253; Said Abdiilfettah A§ﬂr, el-Miictemau’l-Misri i asri selatini’l-
Memalik, Kahire 1992, s. 16.

2 Takiyyiiddin Ahmed b. Ali el-Makrizi, [jasetiil-iimme bi-kesfil-gumme (nsr. M. Mustafa Ziyade-
Cemaleddin es-Seyyal), Kahire 1957, s. 72-73.
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natkérlar ve meslek sahipleri, ehl-i zimme, ¢iftciler, Arap kabileleri ve yabanci azinliklar ol-
mak (izere sekiz tabaka olarak siralamaktadir.3

Sonug itibariyle hangi tasnif esas alinirsa alinsin, genel olarak Memlikler ddnemin-
deki Misir toplumunun, idareye hékim olan ve gelistirdikleri memlik sistemi4 sayesinde aske-
i bir aristokrasi meydana getiren (ist yonetici elit ve onlarin yonetimindeki gesitli mesleklere
ve refah seviyesine sahip yerel halktan mitesekkil iki ana gruptan olustugu gdriilmektedir.
Bu iki ana grup arasinda, ¢ok az sayidaki istisnalar hari¢ tutulursa, gegislilik bulunmadigi da
anlasilimaktadir. Daha dogru bir ifadeyle idareci sinif olan askeri aristokrasi, yonetimi kendi
tekelinde tutmakta, halkin higbir sekilde bu alana girmesine miisaade etmemektedir. Halk
kesimi de yonetime karismamakta, sadece, ziraat ve ticaret gibi islerle mesgul olarak belirle-

3 el-Miictemau’l-Misri, s. 16. Asir, ayrica, Makrizi'nin agdasi olan ve Miladi XIV. asrin sonlarinda
Misirda yasayan Emmanuel Piloti de Crete’in yaptidi bir tasniften de bahsetmektedir (el-
Miictemau’l-Misri, s. 15-16). Baska bir tasnif igin ayrica bk. Bahattin Keles, “Memldkler Done-
minde Sosyal Yap!” Tiirkler, V (2002), s. 394.

4 Askeri amagli kdle satin alarak bunlari ordularda istihdam etme usullii énceden beri bilinmekle
birlikte bunun sistemli bir hale gelmesi Abbasiler'le (132-656 / 750-1258) baglamis, en miteka-
mil sekline bizzat bu kdle-askerlerin kurduklari Memliikler Devletinde ulagmistir. Bu donemdeki
sisteme gore, adirlikli olarak Orta Asya ve Kafkasya'dan getirilen ve genellikle Tiirk kokenli Mis-
liman olmayan memlukler, halkin geri kalanina nispetle imtiyazli bir grup olan hoca lakapli kéle
tacirleri tarafindan belirli merkezlerden alinmak suretiyle Misir ve Suriye’ye ulastiriliyordu. Bura-
lardaki kéle pazarlarinda bunlarin meziyetlilik, guig, uzun boy vb. 6zelliklere sahip olanlari ve ge-
nellikle kiiglik yasta bulunanlari yiiksek bedellerle satin alinarak Memliikler Devletinde sultanla-
rin saray olarak kullanilan Kal'atlilcebel'deki kislalarda (tibak), dini ve askeri egitimden gegirili-
yorlardi. Daha sonra yetiskinlik cagina gelince azat ediliyor ve aldiklari itdka denilen diplomala-
riyla hem bunu belgeliyor hem de askeri sinifa girmis oluyorlardi. Bunun ardindan, aralarindaki
kabiliyetli memliikler, emirlik sinifina gegiyor ve bundan sonra en Ust askeri riitbe olan ylzler
emirligine, hatta sartlar miisait olursa tahta dahi ¢ikabiliyorlardi. Bu devlette séz konusu riitbele-
re gikabilmenin dncelikli sarti memiUk sisteminin iginde yer almakti. Yani memllk olmak bir ayri-
calik kabul ediliyordu. Boylece memliik sisteminin olusturdugu bir askeri aristokrasi viicuda geti-
rilmisti. Ancak bu aristokrasi tek nesilli idi. Sultanlarinkiler de dahil olmak lizere bu sistemin igin-
de yetisenlerin gocuklari memliik kabul edilmiyor ve bunlar “evliadi’'n-nas” adiyla memiiklerden
daha asag ve istisnalar disinda kirklar emirligi riitbesini asamayan bir askeri sinif meydana geti-
riyorlardi. Bu nedenle mitemadiyen yeni memlik alimina gidilmek suretiyle sistemin devam et-
mesi sadlaniyordu. Memlik sistemiyle ilgili daha genis bilgi igin bk. David Ayalon, “Memlik Dev-
letinde Kolelik Sistemi” (cev. Samira Kortantamer), Tarih incelemeleri Dergisi. IV (1989), s. 211-
247; Sileyman Kiziltoprak, “Meml(k Sistemi”, Tiirkler, V, 320-336; a.mlf., “Memlik”, Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), XXIX (2004), s. 87-90.
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nen vergileri ddemektedir. Bu kesimden bazilari divani, adli ve dinf birtakim gérevlerde istih-
dam edilmekteyse de s6z konusu vazifelerin yonetimde pek fazla etkinligi bulunmamaktadir.5
Nitekim erbabi’s-stiydf (limera-komutanlar), erbabi’l-aklam (divan gdrevlileri) ve zevi'l-im
(adli ve dinf gérevliler) olmak izere (¢ kategoride tasnif edilen Memlik idari yapisi® igerisin-
de, askeri sinifin yizler emiri” (emirli mie) veya “binbas” (mukaddemii elf)” denilen 6nde
gelenlerinin olusturdugu biyik Umera, yonetimdeki 6nemli mevkilerin kontrolinii elinde
tuttugu gibi, yerel halktan segilen sivil biirokratlarin yir(ittigl divani, adli ve dini gérevlerde
de nifuz sahibi idi.8 Dolayisiyla idarf sistemin 6nemli mevkileri yerel halktan kimselere kapa-
lyd1.

5 Bk. Lane-Poole, A History of Egypt, s. 252-253; Eliyahu Ashtor, A Social and Economic History
of the Near East in the Middle Ages, London 1976, s. 282 vd.; Kazim Yasar Kopraman,
“Memldkler Déneminde Misirda Sosyal Hayat’, Dogustan Giiniimiize Biiyiik isldm Tarihi, VI
(1992), s. 28, 29; ismail Yigit, Siyasi-Dini-Kiltiirel-Sosyal [sldm Tarihi: Memlikler, VII, istanbul
1991, s. 379, 381.

6 Bk. Sihabeddin Ahmed b. Yahya b. Fazlullah el-Omeri, Mesalikiil-ebsar fi memélikil-emsér:
Memaliki Misr ve’s-Sém ve’l-Hicaz ve'l-Yemen (nsr. Eymen Fuad Seyyid), Kahire 1985, s. 55-
63; Ahmed b. Ali el-Kalkasendi, Subhu’l-a’sé fi sinaati’l-inga, 1-XV, Kahire 1910-1920, 1V, 16-39;
Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir es-Suy0ti, Hiisnii'l-muhadara fi ahbéri Misr ve’l-Kéahire,
Kahire, ts., ll, 93-95; Abdilmun’im Macid, Niizumu devieti selatini’l- Memalik ve riisimiihiim fi
Misr, I-I1, Kahire 1979-1967, |, 42-148.

7 Umerai’l-miin” veya ‘mukaddemi’l-ilif" olarak da tabir olunan bu emirler, bahsedildigi gibi
Memlik ordusundaki en st riitbeyi héiz grup idi. Harp disindaki zamanlarda bunlarin emirleri al-
tinda her tirlli intiyaglarini karsilamakla yikimlG olduklari en az yliz sivari bulunur, savas sira-
sinda ise ecnadii'l-halka denilen iktall askerlerden bin kisiye komuta ederlerdi. Bu nedenle onla-
ra “emiri mie ve mukaddeml elf’ unvanlari verilirdi. Ritbece onlarin ardindan “Umerai
tablhane” (bando emirleri veya kirk basilar) denilen grup gelirdi. Tabilhane emirlerinin komutalari
altinda, bazilarininki yetmise ulasmakla birlikte genellikle kirk memliik bulunurdu. Daha sonra
ise emirleri altinda on-yirmi arasi memliik bulunan “imerai ‘isrinat” veya “aserat” (yirmiler emir-
leri), on memllk bulunan “Umeral ‘asere” (on basilar, onlar emirleri) ve bes memliik idare eden
“limerali hamsevat” (besler emirleri) geliyordu. Riitbelerle alakali daha genis bilgi icin bk. ibn
Fazlullah el-Omeri, Meséalik (Eymen), s. 27, 28; Kalkasendi, Subhu’-a’sa, IV, 14-15; Makrizi,
Kitabii'l-Mevaiz ve'l-i'tibar bi-zikri’l-hitat ve'l-asar, |-Il, Beyrut, ts., Il, 215-216; Garsiiddin Halil b.
Sahin ez-Zahiri, Ziibdetii Kesfi'l-memalik ve beyani’t-turuk ve’l-mesélik (nsr. Paul Ravaisse),
Paris 1894, s. 113; Ayalon, “Studies on the Structure of the Mamluk Army -II”, Bulletin of the
School of Oriental and African Studies (BSOAS), XV (1953), s. 467-471.

8 Bk. Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devieti Teskilatina Medhal, Ankara 1988, s. 294, 295,
324; Yigit, Memldkler, s. 179, 381.
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Diger taraftan devlet idaresinin énemli mevkilerini yerel halka veya sivillere kapatmis
bulunan askeri aristokrasi ayni zamanda kendilerinin halkla olan iligkilerini de sinirlamis,
mensubu bulunduklari memlik grubunun yerel halkla temasina da mani olmustur. Nitekim
askeri tabaka kendine has dzel toplantilar tertip ediyor ve halkin arasina girmiyordu. Giyim-
kusamlari da sivil idareciler ve halktan farkliydi.® Hatta yerli halkla karismamak icin evlene-
cekleri kadinlari ticcarlarin getirdikleri kendi cinslerinden olan esir kizlardan segiyorlardi.°
Nitekim Makrizi, Cerkez Memliikler déneminin (784-923/1382-1517) ilk sultani el-Meliki'z-
Zahir Berkuk'un (birinci saltanati 784-791/1382-1389, ikinci saltanati 792-801/1390-1399)
ikinci saltanatindan itibaren bu son iki usul konusunda miisamahakér davranmasinin memliik
sistemini bozmaya bagladigini ifade etmektedir.!

Askeri aristokrasinin de icinden ¢iktigi bu memliik sisteminin, yerel halkla karigarak
bozulmamasi icin alinan tedbirlerden biri de satin alinan yeni memliiklere, irki menseleri ne
olursa olsun Turk ismi verilmesidir. Farkli bir etnik menseden gelmelerine ve Turk kokenli
olanlara kargl diismanca davranmalarina ragmen Cerkez Memliikler de, kendi hakimiyetleri
déneminde bu uygulamayi degistirmemislerdir. Zira bu, memliklerin toplumun geri kalanin-
dan yani yerel halktan ayriimasini temin etmekte ve ézgln kimliklerini muhafaza etmelerini
sa@lamaktadir. Ayrica bu uygulamaya paralel olarak onlarin kullandiklari dil de Ttrkge'dir.™

Suphesiz, Memlilkler'in kendilerine yabanci ve bdylesine farkli olduklari bir halkin ya-
sadi§i cografyada devlet kurmalari ve hikimranliklarini ilan etmeleri kolay olmamistir. An-
cak bu noktada bazi sartlarin onlarin lehine gelismesi, hakimiyetlerini yerlestirmelerine yar-
dimei oldugu gibi glicli bir devlet yapisi tesis etmelerine de imkan tanimistir. Onlarin lehine
gelisen sartlarin basinda, kendi devletlerini kurmaya giden yolun da baslangici kabul edilen
ve Fransa Krali [X. Louis'nin liderliginde Kudls'l geri almak amaciyla EyyQbilere (567-
866/1171-1462) kars! yapilan yedinci Hagli seferi sirasinda 647 (1250) senesinde vuku bulan

9 Keles, “Memldkler Ddneminde Sosyal Yap!”, s. 395.

0 Said A. Aslr, el-Miictemau’-Misri, s. 28; Wiliam Muir, The Mameluke or Slave Dynasty of
Egypt, Amsterdam 1968, s. 225, 227; Kopraman, “Memldkler Ddneminde Misirda Sosyal Ha-
yat’, s. 29.

" Makrizi, el-Hitat, I, 214.

2. Ayalon, “Names, Titles and ‘nisbas’ of the Maml(ks”, The Mamlik Military Society, Collected
Studies, (1979), s. 194 vd.; Kiziltoprak, “Memlik Sistemi”, s. 329, 330; a.mif., “Memluk”, s. 89.
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Mansura Savasi’'nda’3 gdsterdikleri Ustlin basarilar gelmektedir. Nitekim bu savas sayesinde
Memlikler Devletini kuran Bahri Memliik grubunun'4 s6hreti her tarafa yayiimistir.’ Bu sa-
vastaki kahramanliklari Memlikler Devletinin ortaya ¢ikisinin ilk belirtisi kabul edilmigtir.'6
Ancak onlar Islam aleminin géziinde yiicelten ve hakimiyetlerini saglamlastiran asil olay,
658 (1260) senesinde Mogollar'la yapilan Aynicalit Savasi’'nda'” elde ettikleri parlak zafer
olmustur. Nitekim Aynicalat Savasi'ni degerlendiren arastirmacilarin biyik ¢ogunlugu bu
savasin en 6nemli sonuglari arasinda, daha dnce Memlikler'e EyyQbiler'den saltanati gasp
eden zorba kéleler olarak bakan yerli halkin s6z konusu zaferin ardindan onlara karsi saygi

Bu savagla ilgili genis bilgi icin bk. Isin Demirkent, “Haclilar’, DIA, XIV (1996), s. 541; Yigit,
Memlikler, s. 17, Kopraman, “Misir Memldkleri (1250-1517)”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik isiam
Tarihi, VI (1992), s. 439; Robert Irwin, The Middle East in the Middle Ages the Early Mamluk
Sultanate 1250-1382, lllinois 1986, s. 20-21.

Bahri Memliikler (el-Memaliki'l-Bahriyye), Eyylbilerin Misirdaki son hikimdarlarindan el-
Melikii's-Salih Necmeddin Eyy(b (637-647 / 1240-1249) tarafindan teskil edilen, gerek bu sulta-
nin kardesiyle yaptigi iktidar miicadelesinde, gerekse iktidardaki hakimiyetini saglamlastirma-
sinda 6nemli rol oynayan ve gogunlugunu Kipgak ve Harizmliler'in olusturdugu Tirk memliik
grubudur. Bu grup, Necmeddin Eyy(b'un onlari Nil kiyisinda bulunan Ravza adasindaki kaleye
yerlestirmesi nedeniyle Nil'e (Bahri’'n-Nil) nispetle Bahri Memliikler olarak isimlendirilmigtir.
Eyy(biler'in yikilarak Memliikler Devletinin kurulmasini da saglayan bu grup, daha sonra bazi
sikintilara maruz kalmakla birlikte uzun siire devletin mukadderatinda s6z sahibi olmayi bagar-
mistir. Bahri Memiliikler hakkinda daha genis bilgi icin bk. David Ayalon, “Memldkli Ordusunda
Bahriye Alayl” (gev. Ali Aktan), Tirk Kdltdrd, XXVIII / 326 (1990), s. 350-354; a.mlif., “al-
Bahriyya”, The Encyclopaedia of Islam New Edition (EP?), | (1954), s. 944-945; Kopraman,
“Bahriyye”, DIA, IV (1991), s. 512.

Makrizi, el-Hitat, Il, 237; Yigit, Memldkler, s. 17. Ayrica bk. Adil Zeytin, Tarihul-Memalik,
Dimask, ts., s. 6.

Kasim Abduh Kasim, Dirdsat fi Tarihi Misri'-ictimai, Kahire 1983, s. 12.

Memliikler'le Mogollar arasinda vuku bulan, tarihin akisini degistirecek 6lgiide dnemli sonuglara
yol actig, Islam diinyasinin dogusunu ve hatta Avrupa’yr Mogol istilasi tehdidinden kurtardigi
belirtilen ve MemlUkler Devletinin Suriye Uzerindeki hakimiyetini saglayan bu savasla ilgili genis
bilgi icin bk. Abdiilkerim Ozaydin, “Aynicaldt Savast”, DIA, IV (1991), s. 275-276; Fayed H. Asar,
el-Alakati’s-siyasiyye beyne’l-Memalik ve’l-Mugdl fi'd-Devietil-Memlakiyyeti’l-0la, Kahire 1976,
s. 51-59; Siileyman Ozbek, “Yakin Dodu Tiirk-Islam Tarihinin Akisini Degistiren Bir Meydan Sa-
vasl: Ayn Calud”, Tiirkler, V, 127-133; John M. Smith, Jr., “ ‘Ayn Jaldt: Mamllk Success or
Mongol Failure?”, Harward Journal of Asiatic Studies (HJAS), ILIV / 2 (1984), s. 307-328.
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ve glveninin artmasini gdstermektedirler.8 Dolayisiyla bahsedilen iki savas, 6zellikle de
Aynicalat Savas! sirasindaki kahramanliklari Memlikler'in kurduklari devletin temellerini
saglamlastiran ve gerek Misir ve Suriye’deki yerel halkin gdziinde gerekse islam alemi nez-
dinde siyasi mesruiyetlerini saglayan unsurlarin basinda gelmektedir.

Diger yandan, Memlilkler'in hakimiyetlerini kabul ettirme ve yerlestirmeleri konusun-
da, s6z konusu savaslarda kazanilan zaferlerin sagladigi prestijin yani sira Misir toplumunun
seckin siniflarindan birini olusturan ulemanin oynadigi araci rol de bilyik dnem tagimaktadir.
Nitekim divani, adIf ve din birtakim gérevleri de ylriten ulemanin, yerel halkin geri kalanla-
rina nispetle devlet idaresine daha fazla yakin olmalari hasebiyle, hakim grup Memlikler'le
halk arasinda koprii vazifesi gérerek énemli bir sosyal islev tstlendikleri ifade edilmektedir.1®
Stiphesiz MemlUkler'in ulemaya gosterdikleri tevecctihiin asil nedeni, onlarin tasidiklar dini
kimlikleri nedeniyle halk tarafindan sevilip sayiimalaridir. Said A. Asdr, halkin ulemaya karsi
¢ok saygili davrandigini, onlar igin “zamanin fakihi”, “asrin alimi” vb. évgi dolu sifatlar kul-
landigini ifade etmek suretiyle bu duruma isaret etmektedir.20 Dolayisiyla MemlUkler'in bu tir
vasiflari tasiyan kimselerin itibarini kullanarak dini bir mesruiyet kazanma ve bdylece siyasi
hakimiyetlerini yerlestirme yolunu kullandiklari anlasiimaktadir. el-Melik(i'z-Zahir Baybars’in

8 Zeytdn, Tarihu-Memalik, s. 23; Fayed H. Astr, el-Alakéti’s-siyasiyye, s. 55-56; Muhammed S.
Takk(s, Tarihu'l-Memalik fi Misr ve Biladi’s-Sém (648-923 / 1250-1517), Beyrut 1999, s. 81-82;
M. C. Sehabeddin Tekinda§, Berkuk Devrinde Memldk Sultanligi, istanbul 1961, s. 29;
Kopraman, “Misir Memldkleri”, s. 455; Ozbek, “Ayn Calud”, s. 131. Kasim Abduh Kasim,
MemlUkler'in Aynicalit, Mansura gibi savaglardaki kahramanliklarina ragmen yerel halkin onlarin
kole olduklari ve saltanata layik olmadiklari seklindeki kanaatlerini degistiremedigini ileri stirmek-
te ve buna bedevi Araplar'in s6z konusu gerekgeyle isyan gikarmalarini delil olarak gostermek-
tedir (Diraséat,s. 13).

9 Yigit, Memlikler, s. 382; a.mif., “Memlikler”, DIA, XXIX (2004), s. 96; Kopraman, “Memldkler
Ddneminde Misirda Sosyal Hayat’, s. 29-30; Zeytin, Tarihul-Memalik, s. 141; Kasim Abduh
Kasim, Dirasét, s. 24; Keles, “Meml(kler Doneminde Sosyal Yap!”, s. 396. Bu goriisin aksine,
ozellikle Cerkez Memliikler déneminde, halkin ulemaya karsi tepkili davranmaya basladigi hatta
bu tutumunu “Arab’in adaleti yerine Tiirk'lin adaletsizligini” tercih edecek kadar ileri gétirdigu
de ileri strlimektedir. Bk. Ulrich Haarmann “Rather the Injustice of the Turks Than the
Righteousness of the Arabs-Changing ‘Ulamé&’ Attitudes Towards Mamluk Rule in the Late
Fifteenth Century”, Studia Islamica, LIVIII (1988), s. 71.

2 el-Mictemau’-Misri, s. 37. Asirun goriislerine paralel olarak, ulemanin toplum {izerindeki
etkinligi konusunda Ira Lapidus'un degerlendirmeleri igin bk. Ira Lapidus, Mddtnii Islamiyye fi
ahdi’-Memalik (Arap. cev. Ali Mazi), Beyrut 1987, s. 181-194.
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(658-676/1260-1277) Abbasi hilafetini Misir'da yeniden tesis etmesinin asil nedeni olarak da
bu durum gosteriimektedir.!

Memlilkler'in hakimiyetlerini yerlestirme hususunda rol oynayan bir baska faktor ola-
rak Misir halkinin zayif ve itaatk&r yapisi da gosterilmektedir.22 Gergekten de, daha sonra ele
alinacagi gibi kirsal bolgelerde yasayan bedevi Araplar'in netice vermeyen isyanlari harig
tutulursa, Tlrk Memlikler déneminde yerel halkin iktidari ele gegirmeye yénelik ciddi bir
tesebbuslne rastlanmamaktadir. Ancak bundan, bu galismanin daha sonraki kisimlarinda
ele alinacadi gibi, halkin siyasf ve idari konulara tamamen ilgisiz kaldi§i gibi bir sonuca da
variimamalidir.

Sonug itibariyle, MemlUkler kurduklari giiglii askeri sistem sayesinde yabanci oldukla-
ri bir cografyada kendilerinden birgok bakimdan farkli olan yerel halki iki buguk asirdan fazla
yonetebilmeyi basarmiglardir. Bu konuda askeri gi¢ ve basarilarinin yani sira yerel halkin
icinden ¢ikan ulemanin nifuzundan da istifade etmislerdir. Bu devletin hikimran oldugu
uzun stirenin yaklasik bir asirdan fazlasini olusturan Tiirk Memiliikler dénemi, devletin kuru-
lusunda yasanan sikintili sireg, idar teskilatin olusturuimasi ve hakimiyetin yerlestirilmesi
gibi dnemli olaylari barindirdidi icin daha fazla dikkat ¢ekmektedir. Askeri glclin zirvede
oldugu, Mogollar ve Haglilar'la yapilan miicadelelerde 6nemli basarilarin elde edildigi Tirk
Memlikler déneminde bu canlilia yerel halkin verdidi tepkiler de bu bakimdan arastiriimasi
gereken 6nemli bir husus olarak karsimiza gikmaktadir. Ne var ki, hem (lkemizde hem de
yabanci memleketlerde MemlUkler'le ilgili yapilan galismalarda bu tlr sosyal hadiselere
ybnelik incelemeler oldukga azdir. Dolayisiyla bizim bu galismamiz séz konusu alandaki
eksikligi gidermeye ydnelik gayretlerden birini teskil edecektir.

Biz bu calismamizda, MemlUikler ddnemindeki Misir toplumunun yapisini ana hatla-
riyla ortaya koymaya calistigimiz giris kisminin ardindan, 6ncelikle yerel halkin ilk tepkileri
olarak nitelendirilebilecek bedevi Arap isyanlarini genis bir sekilde inceleyecegiz. Bunun
ardindan cil(ls merasimleri, bazi savaslar ve yoneticiler arasindaki ¢atismalar gibi siyasi

21 Said A. As(rr, el-Miictemau’l-Misri, s. 35; Peter Thorau, The Lion of Egypt Sultan Baybars | and
the Near East in the Thirteenth Century (Ing. cev. P. M. Holt), London, New York 1992, s. 113;
Yigit, Memldikler, s. 159; Muir, The Mameluke, s. 14-15.

22 Muir, The Mameluke, s. 4.
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hadiseler karsisinda Misir toplumunun gogunlugunu teskil eden yerel halkin verdigi tepkileri
belli bagli érneklerin 1siginda ele alacagiz. Memilkler déneminde genel anlamda halkin
idarecilere kars! tavri daha genis ve kapsamli bir arastirmanin konusu oldugundan, calis-
mamizi halkin siyasi hadiselere karsi tutumuyla sinirladik. Ayni sekilde sadece Tirk
Memllkler ddnemini ve Misir halkinin tutumlarini ele almak suretiyle ikinci bir sinirlama daha
koyduk.

Kirsal Bolgelerde Yagayan Misir Halkinin Memliik idaresine Kargi Tutumu:
Bedevi Araplar'in isyanlan

Bahrf (Ttirk) Memilikler'in Misir'daki Eyy(biler'in son hikiimdar el-Meliki’l-Muazzam
Turangah’l (647-648/1250) éldirmelerinin ardindan buradaki Eyy(bi hékimiyeti sona ermis
ve Memliikler Misir idaresinde birinci derecede séz sahibi olmuslardi.23 idareye hakim olan
Bahri Memliik emirleri, kendilerini yetistiren el-Melikii's-Salih Necmeddin Eyy(b’'un dul hani-
mi ve Makrizi'nin Memliikler Devletinin ilk hikimdari olarak kabul ettigi2* Tirk kokenli
Secerliddir'iz devletin bagina gegirdiler. Seceriiddiirtin Haglilar meselesini halletmek, bazi
vergileri kaldirmak bir kismini da hafifletmek gibi olumlu icraatlari, halk ve Memilikleri mem-
nun etmigse de, bir kadinin hikimdarligi buna alisik olmayan Misliman kamuoyunda hog
karsilanmadi. Nitekim bir yandan Bagdat'taki son Abbasi halifesi Musta’sim Billah'in (640-
656/1242-1258) devleti bir kadinin ydnetmesi nedeniyle devlet ricaline yonelik kinayici s6zle-
fi, bir yandan da Misir'daki iktidarin kendi ailelerinin elinden ¢iktigini g6ren civardaki Eyyabi
meliklerinin aleyhteki faaliyetleri sonucunda yaklagik 80 giin kadar filen saltanat stren
Secerlddir, Umeranin da istegi lzerine bu sirada atabek? olan Aybek et-Tiirkmani ile evle-

2 Tekindad, “Memldk Sultanli§i Tarihine Toplu Bir Bakis”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Dergisi, XXV (1971), s. 6-7.

2 Bk. Makrizi, Kitabi’s-Siiliik li-ma'rifeti diivelil-miilik (ngr. M. Mustafa Ziyade-Said A. Astr), I-XI,
Kahire 1956-1973, 1/ 2, 361, a.mlf., el-Hitat,Il, 237.

% Geceruddirtn (6. 655 / 1257) hayati hakkinda bk. Ebl $&me Sihabeddin Abdurrahman b.
Ismail el-Makdisi, Teracimi ricali’l-karneyni’s-sédis ve's-sabi-ez-Zeyl ale’r-Ravzateyn (nsr. es-
Seyyid Izzet el-Attar el-Hiiseyni), Beyrut 1974, s. 196; Kutblddin Ebii'l-Feth Musa b. Muham-
med el-Yanini, Zeyli Miréti'z-zamén, 1-IV, Haydarabad 1954-1961, |, 61-62; Suydti, el-
Miistazraf min ahbéril-cevarf (nsr. Selahaddin el-Mineccid), Beyrut 1976, s. 35-36.

% Memliikler Devleti teskilatinda saltanat naipliginden sonraki en biiyiik askeri gorev, “atabeklik”
vazifesidir. Bu vazifeyi yiriiten emire “atabekii’l-asakir’ veya “atabek” unvani verilmekteydi. Mi-
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nerek tahti ona devretti. Boylece tarihgilerin cogunun Memliikler Devletinin ilk sultani kabul
ettikleri el-Melikiil-Muiz izzeddin Aybek et-Tiirkmani (648-655/1250-1257) devletin basina
gecmis oldu.2

Aybek et-Tlrkméani'nin tahta ¢ikmasi dista ve icte birtakim tepkilere neden olmustur.
Once Misirda kendi ailelerinden olmayan birinin tahta gikmasindan rahatsizlik duyan Suri-
ye'deki Eyydbi melikleri harekete gegmis, bu hareket iki taraf arasinda savas gikmasina
neden olmustur. Bu savas! kazanan ve sonrasindaki gelismelerde de Misirdaki hakimiyetini
tescil ettiren ve saglamlastiran Sultan Aybek et-Tirkméni, daha sonra baslangicta kendisinin
tahta ¢ikmasini onaylayan Bahri Memlik grubuyla anlasmazlia diismis, bu meseleyi de
onlarin liderlerini 8ldlirtmek suretiyle kanli bir sekilde halletmistir.28 Ancak konumuzu ilgilendi-
ren ydnlinden bakildiginda, séz konusu gegis slrecinde yasanan i¢ tepkiler arasinda yer
alan ve daha Aybek et-Tirkméni'nin tahta gikmasiyla patlak veren bedevi Araplar'in2® isyan-
lari 6zellikle dikkat gekmektedir.

Aybek et-Turkmani'nin tahta g¢ikmasinin ardindan, baska bir ifadeyle Memlikler'in
resmen kendi devletlerini kurmasiyla birlikte baslayan bu isyanlarin temelinde yatan asil
neden, bedevi Araplar'in Memlikler'i, tahti Eyy(ibi hanedanindan gasp yoluyla alan zorbalar

sirdaki ordunun komutani sifatini tagimaktan baska stlendigi herhangi bir icrai vazife bulunma-
yan ve yuzler emirlerinden olan atabekler igin bu unvan mevkilerini yiiceltmek amaciyla kullanili-
yordu. Ancak Tirk Memliikler doneminin glgli emirlerinden Seyhd’nun (8. 758 / 1357) bu gére-
ve tayininden itibaren atabekler hem "el-emiri’l-kebir” diye isimlendirilmeye bagladilar, hem de
icraf vazife sahibi gérevliler haline geldiler. Ayrica Dimask ve Halep'te de birer atabekir'l-asékir
bulunurdu. Bu gérevle ilgili daha genis bilgi icin bk. Kalkagendi, Subhu’-a’sa, IV, 18; ibn Sahin
ez-Zahiri, Ziibde, s. 112-113; Uzungarsili, Medhal, s. 352-353; Ayalon, “Studies...-lllI", BSOAS,
XVI1(1954), s. 58-59.

21 Yigit, Memldikler, s. 19-20; Kopraman, “Misir Memldkleri”, s. 441-443.

2 S0z konusu dig ve ic tepkilerle ilgili genis bilgi icin bk. Yigit, Memldkler, s. 23-26; Kopraman,
“Misir Memlikleri”, s. 444-448; Said A. Aslr, el-Asru’l-Memaliki fi Misr ve’s-Sam, Kahire 1976,
s. 15-21.

2 Bedevi Arap kabileleri, Misirin 6zellikle el-Vechllkibli (Said veya Yukari Misir) ve el-
Vechllbahri (Kahire'nin Akdeniz tarafinda kalan kuzey kismi) denilen bolgelerinde kirsal alanda
yasiyorlardi. Bir kismi yerlesik hayata gegmis olmakla birlikte, ekseriyeti hayvancilikla geginiyor-
du. Bu kabilelerin isimleri ve yerlesim yerleriyle ilgili daha genis bilgi icin bk. Ibn Fazlullah el-
Omeri, et-Ta'rif bil-mustalahi’s-serif (ngr. Muhammed H. Semseddin), Beyrut 1988, s. 107 vd.;
Kalkasendi, Subhu’l-a’s4, IV, 67-72; Keles, “Meml(kler Déneminde Sosyal Yap!”, s. 397; Ashtor,
A Social and Economic History, s. 286.
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olarak gérmeleriydi.30 Nitekim onlar, Memliikler'in kéle olduklarini, kendilerinin ise 0 zamana
kadar Eyy(biler'e yeterince hizmet ettiklerini ve memleketin asil sahibi olarak saltanata daha
layik bulunduklarini sdyliyorlardi.3! Niiveyri (6. 733/1333), onlarin isyan etmeleri ve gesitli
bélgelerde ¢apulculuk yapmalarina neden olarak, bu stireg icerisinde 6nce Haglilar'la ugra-
silmasi, daha sonra el-Meliki’l-Muazzam Turangah'in dldiriimesi ve yeni bir donemin bas-
lamasina yonelik dis tepkilerin giderilmesi icin girisilen tesebbisler sebebiyle devletin bedevi
Araplar'i basibos birakmasini géstermektedir.32

Diger taraftan Memlik arastirmacilarindan Muhammed S. Takkds, bu isyanin neden-
leri arasinda iktisadi etkenlere de isaret etmektedir. Arastirmaci, Memlikler'in zirai mahsulle-
rin fiyatlariyla oynamalari nedeniyle tarimda blytik sikintilar meydana geldigini, bunun sonu-
cunda bedevi Araplar'in ¢ogunun koyleri birakarak sehirlere yerlestiklerini ve buralardaki ig
olaylara karismaya basladiklarini ileri stirmektedir. Takk(s, Makrizl'yi kastederek, bazi tarih-
cilerin Memliikler'in bozgunculuk yapmak ve vergileri artirmak hususunda gok ileri gittiklerini
belirterek onlarin idaresi altinda olmaktansa Haglilar'in yénetimi altinda kalmay tercih ede-
cek duruma geldigini ifade etmektedir.3® Oysa Makrizi’nin bahsettigi karisikliklar, yénetimden
bagimsiz olarak hareket eden bazi Bahri Memiliikler'in Kahire'de yaptiklari, adam éldirme,
gasp gibi zararli faaliyetlerdir.34 Tarihgi s6z konusu olaylari bedevi Araplar'a karsi yapilan
hareketler olarak degil, sehirde yasayan yerli halka karsi yapilan zuliimler olarak anlatmak-
tadir. Ayrica ele aldigimiz ilk bedevi Arap isyanini en detayl sekilde anlatan tarihgi olan
Makrizi, daha énce de bahsedildigi gibi, bu isyanin nedeni olarak agikga Araplar’in kdlelikten
gelen Memilikler'in hakimiyetini kabullenememelerini géstermekte, buna ekonomik herhangi

% Ashtor, A Social and Economic History, s. 286.

31 Makrizi, es-Siilik, | / 2, 386; Said A. A§0r, el-Asru’l-Memaliki, s. 18; a.mif., el-Mtictemau’l-Misrf,
s. 60-61; Kasim Abduh Kasim, Dir4séat, s. 13.

% Nihayeti'l-ereb fi fiinini’l-edeb, I-XVIII, Kahire, ts., XIX-XXVII (ngr. M. Ebli'l-Fazl-Ali M. el-Bicavi-
Hlseyin Nassar v.dgr.), Kahire 1975-1985, XXIX (nsr. M. Ziyaeddin er-Reyyis-M. Mustafa Ziya-
de), Kahire 1992, XXX (nsr. Muhammed A. Saire-M. Mustafa Ziyade), Kahire 1990, XXXI (nsr.
el-Baz el-Arini-Abdulaziz el-Ehvani), Kahire 1992, XXXII (ngr. Fehim M. Seltit-Abdiilaziz el-
Ehvani-Said A. Aslr), Kahire 1998, XXXIII (ngr. Mustafa Hicazi- M. Mustafa Ziyade), Kahire
1997, XXIX, 427.

8 Tarihu'l-Memaélik, s. 46.

% Bk. Makrizi, es-Siilik, 1/ 2, 380.
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bir gerekge de sunmamaktadir. Hatta isyanin ¢iktigi siralarda bedevi Araplarin refah ve
zenginlik i¢inde bulunduklarini da belirtmektedir.3 Yine, daha dnce bahsedildigi gibi, iktidara
hakim olan Memlikler Seceriiddir'd sultan olarak segmisler, o da kendisini ve yeni idareyi
benimsemeleri i¢in halkin hosuna gidecek vergi indirimi gibi icraatlar gergeklestirmistir. Yani
Takkds'un iddia ettigi gibi bu ilk yillarda vergilerin asir olmasi gibi bir durum sz konusu
degildir. Dolayisiyla Takk(s'un ileri strdiigii ekonomik neden, en azindan bu ilk isyan igin
gecerli olmamalidir. Kanaatimizce arastirmaci daha sonralari gerceklesen bazi uygulamalari
bu ilk isyanin nedenleri arasina katmis gdzlkmektedir. Sonug itibariyle gesitli bolgelerde
yasayan bedevi Araplar'in cikardiklari ilk isyanin, Makrizi'nin de isaret ettigi gibi milli bir
karaktere sahip oldugu anlasiimaktadir.

S0z konusu ilk isyan, 651 (1253) senesinde, gesitli yerlerde yasayan bedevi Arap-
lar'in Said bdlgesinde (Yukari Misir) Hz. Ali soyundan gelen es-Serif Hisniddin (b.) Sa'leb
oénderliginde birlesmesiyle basladi. isyancilar yillik vergilerini édemedikleri gibi, kara ve deniz
yollarini keserek yolculari ve tliccarlari engellemeye basladilar. Bunlarla da yetinmeyip,
Dimagk’taki Eyyabi melikini Misira gelerek burayi ele gegirmeye tesvik ettiler. Hadisenin
biyimesi Uzerine Sultan Aybek et-Tlrkmani sayilari on iki bini agan isyancilara karsi, Emir
Farisiddin Aktay el-Camedér es-Salihi® ve bir bagka emirin komutasinda alti bin stivariden
miitesekkil bir ordu génderdi. Bu ordu, meydana gelen savasta isyancilari bliyiik bir bozguna
ugratt. Daha sonra ayni ordu gergeklestirdigi ani bir baskinla baska bdlgelerde toplanan
bedevi Araplar'i da dagitti. Erkeklerin ¢cogu katledildi, kadinlar ve gocuklar da esir alindi. Bu
sirada bagka bir gikis yolu bulunmadigini anlayan Hisnliddin b. Sa’leb, Sultan Aybek et-
Tiirkmani'den aman diledi. istedinin kabul gérmesi ve teslim olmasi halinde kendisine ve
yakinlarina iktalar tahsis edileceginin vaat edilmesi (izerine beraberindeki ordusuyla teslim
oldu. Ancak verilen sézler tutulmadigi gibi kendisi iskenderiye’de hapsedildi, beraberindekile-

% Makrizi, es-Stildk, |/ 2, 386-387.

%  Emir Farisiddin Aktay el-Camedar es-Salihi et-Turki (6. 652 / 1254), el-Meliki’'s-Salih
Necmeddin Eyy(ib'un memliklerinden ve 6nde gelen emirlerdendi. Memliikler Devletinin kurul-
masindan sonra Bahri Memliik grubunun liderligini yapti. Hayati hakkinda bk. Nveyri,
Nihayetiil-ereb, XXIX, 429-432; Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi,
Tarihu'-islém ve vefeyétiil-meséhir ve’l-alam: sene 651-700 (nsr. Omer A. Tedm(iri), Beyrut
1999-2000, sene 651-660, s. 118-120; Selahaddin Halil b. Aybek es-Safedi, Kitabi'l-VafT bil-
Vefeyat (nsr. Helmut Ritter v.dgr.), |-, Wiesbaden 1962-, IX, 317-318.
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rin tamami da asilarak idam edildi. Bunlarin ardindan Araplardan alinan vergiler artirildi,
onlara kars! yapilan muamele sertlestirildi. Biitlin bu yapilanlar, bedevi Araplari uzun slre
zor ve megakkatli bir hayata mahk(m etti ve onlarin etkinliklerinin kirimasina da neden
oldu.37 Ne var ki, s6z konusu isyan sirasinda bedevi Araplar'a karsi yapilan sert ve acimasiz
muamele, onlari Memliikler Devletinin yikilisina kadar devam edecek uzun sireg igerisinde
mitemadiyen isyan eden, yol kesen, kdylere saldirip katliam ve yagma yapan bir istikrarsiz-
lik unsuru haline getirdi.s

Bu isyanin ardindan kisa bir siire sonra 653 (1255) senesinde, yine ayni bélgede bir
baska ayaklanma daha ¢ikti. Ancak bu defa ayaklanmayi bedevi Araplar degil, daha énceki
isyan sirasinda onlara karsi génderilen Memlilk ordusunda bulunan ve bdlgede asayisi temin
etmek igin birakilan Emir izzeddin Aybek el-Efrem3 baglatti, bélge valisi, Hisniiddin b. Sa’leb
ve taraftarlarinin onu desteklemesiyle olaylar yayildi. Aybek el-Efrem ve Hisnliddin b. Sa'leb
onderligindeki bedevi Araplar, bolgenin gelirlerine ve vergilere el koyduklari gibi, burada
yagma hareketlerine de giristiler. Bunun lizerine Sultan Aybek et-Tirkmani, Vezir Serefliddin
el-Faizi'yi40 bir miktar askerle isyani bastirmak igin Said’e génderdi. isyani bastirmaya mu-
vaffak olan Vezir Faizi, Hisnliddin b. Sa'leb’i yakalamayi da bagardi. Bu isyan neticesinde bir
kez daha ele gegirilmis bulunan Hisniiddin b. Sa’leb, hapsedilmek iizere yine iskenderiye'ye

3 Makrizi, es-Siilik, | / 2, 386-388. Krs. Ebi’l-Fazl Muhyiddin Abdullah b. Abdiizzahir, er-Ravzii’z-
zahir 7 sireti’l-Meliki’z-Z&hir (ngr. Abdllaziz el-Huveytir), Riyad 1976, s. 51; Niveyri, Nihyeti'l-
ereb, XXIX, 427-429, 439.

3 Said A. A§ﬂr, el-Miictemau’l-Misri, s. 61.

% zzeddin Aybek el-Efrem (6. 695 / 1296), uzun siire candar emirligi gérevini yiiriiten 6nde gelen
emirlerdendir. Hayati hakkinda bk. Fazlullah b. Ebi'l-Fahr es-Sukai, T4l Kitabi Vefeyatil-a’yan
(ngr. ve Fran. gev. Jacqueline Sublet), Dimagk 1974, s. 13-14; Semseddin Muhammed b. ibra-
him b. el-Cezeri, Havadisii’z-zaman ve enbéiih ve vefeyatii'l-ekabir ve'l-a’yan min ebnéih (nsr.
Omer A. Tedmiiri), I-Ill, Beyrut 1998, |, 296-299; Safedi, el-Vafi, IX, 478.

4 Serefiiddin Hibetillah b. Said el-Faizi (6. 665 / 1257), tarihgilerin ekseriyeti tarafindan MemlUkler
doéneminin ilk veziri kabul edilmektedir. Hayati hakkinda bk. Eb( $&me el-Makdisi, Teracimii ri-
célil-karneyni’s-sadis ve’s-sabi’, s. 196; el-Mekin Ebii'l-Mekarim Circis b. el-Amid, Ahbériil-
Eyyibiyyin (nsr. Claude Cahen, Bulletin D’Etudes Orientales, XV [Damas 1955-57] iginde), s.
165-166; Yanini, Zeyld Mir'at, |, 80-82; Baybars el-Mans(ri, Ziibdetii'l-fikre, s. 25.
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gonderildi, uzun slre burada hapis kaldiktan sonra el-Melikiiz-Zahir Baybars zamaninda
bogularak éldirdldi.4!

Liderleri tutuklanan bedevi Araplar, bir slire sessiz kaldilarsa da, daha sonra tekrar
harekete gectiler. Bu defa da isyanin merkezi Said bélgesiydi. Bu bolgedeki Kus sehrinde#
harekete gegen isyancilar, valiyi dldirerek Memliik idaresine bas kaldirmislardi. Bunlarin
izerine gdnderilen Candar emiri (Emirii candar)*3 izzeddin Aybek el-Efrem ani bir baskinla
isyancilari bozguna ugratti ve onlari dagitarak bélgede asayisi sagladi (Saban 660/Haziran-
Temmuz 1262).4 Daha Onceki isyanda bedevi Araplara liderlik eden Aybek el-Efrem'’in,
daha sonra bu son isyani bastirmak izere gdrevlendirilmis olmasi dikkat gekicidir. Onun séz
konusu isyani bastirmak tizere gérevlendirilmesi, bolgeyi ve buradaki Araplar'i iyi tanimasin-
dan kaynaklaniyor olmalidir.

Tespit edilen dérdiincil isyan da yine ayni bolgede, yaklasik otuz yillik bir suskunluk
doéneminin ardindan ortaya gikmistir. Bolgedeki bedevi Araplar'in civardaki sehir ve kdylerde
bozgunculuk yapmalari (zerine, Sultan el-Meliki'l-Mansur Seyfeddin Kalavun'un (678-
689/1280-1290), Saltanat naibi (Naibi's-saltana)4s Hiisameddin Toruntay'i6 seckin emirler

4 Nuveyri, Nihdyeti’l-ereb, XXIX, 439. Krs. Baybars el-Mansiri, Ziibdetii'l-fikre, s. 16; ibn
Dokmak, Niizhetiil-enam fi tarihi’l-islam (ngr. Semir Tabbare), Beyrut 1999, s. 223.

42 Kus, Said bélgesinin yiikseklerinde ve Nil nehrinin dogusunda bulunan, canli ticari ve sosyal
hayati ile taninan tarihi bir sehirdir. Genis bilgi igin bk. Sihabeddin Yakat b. Abdullah el-Hamevi,
Mu’cemdi’l-biildan, 1-VII, Beyrut 1995-1996, IV, 413; ibn Fazlullah el-Omeri, Mesélik (Eymen), s.
86-87; Kalkasendi, Subhu’l-a’s4, Ill, 396-398.

4 Emiri candar, maiyetindeki gorevlilerle birlikte seferde ve mukim iken sultanlarin muhafazasinin
yani sira mevki sahibi ve siyasi suglularin cezalandiriimasi ve hapsediimesi, gelen postayi
devadar ve diger gorevlilerle birlikte sultana arz etmek gibi vazifeleri de (istlenen askeri vazife
sahiplerindendir. Y(izler emirlerinden segilen emirii candarin, tabilhéne emirleri arasindan tayin
edilen bir de yardimcisi bulunurdu. Daha sonralari 6nemi azalinca disik ritbeli emirler de bu
goreve tayin edilmeye basladi. Candar emirligi hakkinda ayrintili bilgi icin bk. ibn Fazlullah el-
Omeri, Mesélik (Eymen), s. 57; Kalkasendi, Subhul-a’sé, IV, 20, 46, V, 461; Uzungarsil,
Medhal, s. 358-359; Ayalon, “Studies...-lll", s. 63-64.

4  |bn Abdiizzahir, er-Ravzii’z-zéhir, s. 128; Rikneddin Baybars el-Mans(ri en-Nasiri ed-Devadar,
Ziibdetii'l-fikre fi tarihi’l-Hicre (ngr. Donald S. Richards), Beyrut 1998, s. 75-76; Nuveyri,
Nihayetii'l-ereb, XXX, 58; Makrizi, es-Sdilik, 1/ 2, 471.

4 Memlikler Devletinde idari teskilat igerisindeki askeri gorevlerin basinda saltanat naipligi
(niyabetii's-saltana) gelmektedir. Kahire’de sultanin huzurunda gérev yapan saltanat naibi, sul-
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ve askerlerden olusan bir orduyla Said'e gdnderdigi rivayet edilmektedir (Muharrem
689/0cak 1290).47 S6z konusu orduyla bélgedeki Kus sehri civarina gelen Toruntay'in, bura-
daki isyanci Araplar'in bir kismini 8ldlrdigu, bir kismini ise yaktirdigi nakledilmekte, 6nde
gelen birgok isyanciyi esir alarak ve biiylik miktarda ganimet elde ederek Kahire’ye dondigi
bildirilmektedir.48 Ne var ki, bu sert bastirma sekli dahi bdlgedeki Araplar'in isyan gikarma
konusundaki azmini kirmaya yetmemistir. Nitekim Sultan el-Meliki'l-Mansur Seyfeddin
Kalavun'un 8lmek Gzere oldugu haberlerinin yayilmasi tzerine Said’deki bedevi Araplar’in bir
kez daha isyan etmek icin harekete gectikleri, bunun (zerine Saltanat naibi Toruntay’in du-
rumu tetkik etmek igin bazi emirleri bdlgeye génderdigi rivayet edilmektedir.4® Ancak, tespit
edebildigimiz kadariyla bu rivayeti nakleden yegane tarihgi olan Makrizi, séz konusu olayin
daha sonraki asamalariyla ilgili herhangi bir bilgi sunmamaktadir.

Bedevi Araplar, Seyfeddin Kalavun dénemindeki ayaklanmalarinin ardindan yaklasik
on yil sonra Sultan el-Meliki’n-Nasir Muhammed b. Kalavun'un ikinci saltanati (698-
708/1299-1309) sirasinda, yine Said bolgesinde bir kez daha isyan bayragini agtilar. Onlara
aradiklari firsati, 700 (1300) senesinde ilhanli hikimdari Gazan'in (694-703/1295-1304)
Memliikler'e saldirmak iizere harekete gegmesi ve Memlilk idarecilerinin biitiin dikkatlerini bu
olaya y6nlendirmeleri vermisti.0 Bu kargasa ortamindan istifade eden bedevi Araplar, bdl-
gede cesitli karisikliklar gikardiklari gibi yukimli olduklari vergileri de édemediler. Hadisenin

tanin ilgilendigi hemen her seyle ilgilenen, onun tugrasini koydugu her tlrli resmi evraka kendi
imzasini atma yetkisine sahip fevkalade niifuzlu ve bu yetkileriyle &deta ikinci bir sultan gibiydi.
Diger taraftan Misir ve Sam bélgesindeki buyilk vilayetlerin valilerine de saltanat naibi unvani
verilmekteydi. Saltanat naipligi gorevi ile ilgili daha genis bilgi icin bk. Ibn Fazlullah el-Omerf,
Mesalik (Eymen), s. 55-56; Kalkasendi, Subhu’l-a’sa, IV, 16-18, 24-25, V, 453-454; Uzuncarsilli,
Medhal, s. 349-362; Ayalon, “Studies...-lll", s. 57-58.

4% Emir Hisameddin Toruntay (6. 689 / 1290), el-Meliki'l-Mansur Seyfeddin Kalavun déneminin
biylik emirlerinden olup, onun saltanati boyunca saltanat naipligi gorevini ydritmUstr.
Toruntay'in hayati hakkinda bk. Baybars el-Mans(ri, Ziibdeti'l-fikre, s. 274-275; ibni’'s-Sukat,
Talf Kitabi Vefeyat, s. 94; Niiveyri, Nihdyetii’l-ereb, XXXI, 180-183; Zehebi, Tarihu’-islam: sene
681-690, s. 369-370.

47 EbU'l-Mehéasin Cemaleddin Yusuf b. Tagriberdi, en-Niicimii’z-z&hire fi miiliki Misr ve’l-Kéhire, |-
XII, Kahire 1956, VII, 324.

48 Nuveyri, Nihdyett'l-ereb, XXXI, 167; Makrizi, es-Siildk, | / 3, 751.
4 Makrizi, es-Siildk, | / 3, 751; Said A. /:\gﬂr, el-Asru’l-Memaliki, s. 328.
5 Makrizi, es-Sildk, | / 3,914; Said A. /:\gﬂr, el-Asru’l-Memaliki, s. 328.
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biyimesi (izerine dénemin veziri Emir Semseddin Sungur el-A’sar®! bir miktar askerle isyan-
cilarin tizerine g6nderildi. Sungur el-A’sar, Said bolgesindeki birgok sehir ve kdye ani baskin-
lar yaparak, bir kismini kiligtan gecirdigi isyancilari dagitmaya muvaffak oldu. Buralardaki
bitln silah, at ve develere el koydu. Aldigi bu tedbirler sayesinde bélgede sik(inet saglandi
ve bedevi Araplar tekrar vergilerini 6demeye basladilar.52 Memliik tarihgisi ve devlet adami
Baybars el-Mans(ri (6. 725/1325), kendisinin bu isyani bastirmak (izere Sungur el-A’sar
komutasinda génderilen orduyla Menfel(it'tas3 bulustugunu, burada Araplar'in ileri gelenlerini
toplayarak belirlenen vergileri onlara bildirdigini séylemekte, bu vergilerin tahsil edilmesiyle
stik(netin temin edildigini de ilave etmektedir.54

S6z konusu isyan sonrasindaki stik(inet dénemi ¢ok kisa strdd. 701 (1301) senesin-
de yine ayni bdlgede hareketlenmeler bagsladi. Bedevi Araplar, Said bélgesinde yol kesiyor,
yikimlU olduklari vergileri 6demedikleri gibi buradaki bazi sehirlerde tliccarlardan kendi
adlarina vergi topluyor, s6z konusu sehirlerin valilerinin ikazlarina da kulak asmiyorlardi.5s
isyancilar, 6zellikle bu son iki ayaklanma girisiminde muhtemelen Sultan Muhammed b.
Kalavun'un yasinin kigtkligl nedeniyle idareye doénemin 6nde gelen emitlerinden
Sarayagas! (Ustadar)s Baybars el-Casnigirs’ ve Saltanat Naibi Sallar'ins hakim olmalari-

5 Emir Semseddin Sungur el-A'sar (6. 709 / 1309), Misirda vezirlik yapan ve Dimagk'ta cesitli
énemli gorevleri yiiriiten bilyiik emirlerdendir. Hayati hakkinda bk. ibni's-Sukai, TAll Kitabi
Vefeyét, s. 88-89; Niiveyri, Nihdyetiil-ereb, XXXII, 160; Ebl'l-Fazl Sihabeddin Ahmed b. Hacer
el-Askalani, ed-Diireriil-kdmine f a’yanil-mieti's-sémine (nsr. Abdilvaris Muhammed Ali), I-IV,
Beyrut 1997, 11, 104-105.

5 Makrizi, es-Sdlik, |/ 3, 914.

5 Menfellt, Said bolgesinde, Nil nehrinin batisinda yer alan bir sehirdir. Genis bilgi i¢in bk. Yakat,
Mu’cemii’l-biildan, V, 214; Ibn Fazlullah el-Omeri, Mesélik (Eymen), s. 97; Sérimiddin ibrahim b.
Muhammed b. Aydemir b. Dokmak, Kitabii-intisér li-vasitati ikdil-emsar (nsr. Carl Vollers), IV-V,
Frankfurt 1992, V, 22.

5 Ziibdettii'l-fikre, s. 351.
55 Makrizi, es-Stilik, 1/ 3, 920; ibn Tagriberdi, en-Nicamii’z-zahire, VIII, 149.

6 (stadar, saraydaki mutfak ve sarabhane gibi sultana ait daireler (biiydtatii's-sultaniyye), bura-
lardaki gorevliler ve saray hizmetgilerini idare etmekle yiikiimli olan gorevli idi. Sayilari zamanla
artan Ustadarlarin, blylk Gstadar (“lUstadari’l-aliye” veya “listadar kebir”) denilen bir bagkanlari
bulunur, bu blytik Gstadar, “imeral miin” veya “mukaddemii elf’ diye tabir olunan en Ust riitbe-
deki emirlerden segilirdi. Cerkez Memilikler doneminin ilk sultani el-Melikii'z-Zahir Berkuk zama-

ninda sultan memlUklerinin giderlerinin karsilanmasi ve has emlakin idaresini Ustlenen “ed-

60



Tirk Memliikler Déneminde Misir Halkinin Siyasi Olaylara Karsi Tutumu

nin% ve bu sirada iran Mogollari llhanlilar'in (654-754/1256-1353) Suriye bélgesi ve hatta
Misir'i tehdit etmelerinin meydana getirdigi kargasa ortamindan cesaret aliyorlardi. Nitekim
bazi tarihgiler, isyancilarin liderlerine Memlik idaresine hakim bulunan emirlerin isimlerini
verdiklerini, 6nde gelen iki lideri, Baybars el-Casnigir ve Sallar'a telmihte bulunarak Baybars
ve Sallar seklinde isimlendirdiklerini sGylerlerken 50 bedevi Arap isyancilarin, devlet yoneti-
minde sultanin s6z sahibi olmamasi ve iktidarin emirlerin ellerinde bulunmasindan cesaret
aldiklarina isaret ediyor olmalidirlar. Yine, séz konusu dénemi miisahede eden tarihgilerden
Niiveyri de, bu fesat girisimlerinin ilhanlilarla yapilan miicadeleyle birlikte yogunlastigina
dikkat cekmektedir.6"

Bedevi Araplar'in devamli isyan etmeleri, bu son isyanlarin igte ve dista blyuk sorun-
larin yasandi§i bir déneme tesadiif etmesi ve isyancilarin kendi liderlerine onlarin isimlerini
vermek suretiyle Umeray! hafife almalari, Memlik idaresinin sabrini tagirmisti. Said bélge-
sindeki isyancilara blylk bir darbe vurmaya karar veren Memlikler, dncelikle ulema ve

divand'l-mifred” isimli dairenin ihdas edilmesi ve basina (istadarin getirilmesi ile bu gérevin
ehemmiyeti artmistir. Genis bilgi iin bk. ibn Fazlullah el-Omeri, Mesalik (Eymen), s. 38, 57-58,
61, 73; Kalkasendi, Subhu’l-a’s4, IV, 20-21, 31, 46, 49, 53, V, 457, VI, 201, 215, XI, 168-170;
Makrizi, el-Hitat, Il, 222, 395, 396; ibn Sahin ez-Zahiri, Ziibde, s. 106-107, 114-115; Amalia
Levanoni, “Ustadar”, E/2 X (2000), s. 925.

5  Daha sonra el-Melikii'l-Muzaffer l&kabiyla tahta da gikan Baybars el-Casnigir (6. 709 / 1310),
Tiirk Memliikler déneminde sultanlik yapan ilk Cerkez asilli emirdir. Biyografisi igin bk. ibnii’s-
Sukai, Tali Kitabi Vefeyét, s. 57-58; Safedi, A'yaniil-asr ve a'vani’'n-nasr (nsr. Ali Ebl Zeyd
v.dgr.), I-VI, Beyrut-Dimagk 1998, I, 71-75; Makrizi, el-Hitat, Il, 417-418; Kazm Yasar
Kopraman, “Baybars II", DiA, V (1992), s. 224.

%  Sallar (6. 710 / 1310), Baybars el-Gasnigir ile birlikte Sultan el-Meliki'n-Nasir Muhammed b.
Kalavun'u baski altinda tutan ve idarede s6z sahibi olan blylk emirlerdendir. Hayati hakkinda
bk. ibnii's-Sukai, Talf Kitabi Vefeyat, s. 89; Safedi, A’yaniil-asr, Il, 489-494; Muhammed b. Sakir
el-Kiitiib, Fevatiil-Vefeyét ve'z-zeyl aleyha (nsr. ihsan Abbas), IV, Beyrut 1973-1974, 1l, 86-89.

% Memlik kaynaklarinda s6z konusu iki emirin kliglik yastaki sultani baski altinda tutarak yoneti-
me hakim olmalari ile ilgili birgok kayit mevcuttur. Bunlara 6rnek olarak bk. Makrizi, es-Siildk, | /
3, 873, 875, Il / 1, 44; a.mlf., Kitabiil-Mukaffe’l-kebir (ngr. Muhammed el-Ya'lavi), I-VIIl, Beyrut
1991, 11, 535; Ibn Tagriberdi, en-Nicamii’z-zahire, X, 165.

60 Makrizi, es-Siildk, 1/ 3, 920; Bedreddin Mahmud b. Ahmed el-Ayni, Ikdii’l-climén fi tarihi ehli’z-
zaméan (ngr. Muhammed M. Emin), |-V, Kahire 1987-1992, IV, 174; ibn Tagriberdi, en-
Niicmii’z-zahire, VI, 150.

61 Bk. Niveyri, Nihayetii'l-ereb, XXXII, 14.
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kadilardan bu konuda gerekli fetvayi aldilar. Daha sonra bélgedeki valilere, isyancilarla karis-
tinlmamalari igin bu bdlgede sefer sirasinda halkin kara veya deniz yoluyla yolculuk yapma-
sina mani olmalarini emrettiler. Bunlarin ardindan yirmi tane ylzler emiri ve askerlerinden
olugan bilyiik bir ordu teskil ettiler. isyancilari yaniltmak igin halk arasinda s6z konusu ordu-
nun Sam bolgesine sefere gikacagi seklinde bir soylenti gikardilar. 701 senesi Cemaziyelahir
baslarinda (Subat 1302) yola ¢ikan orduya, karsilarina gikan byik-kiigik, yasli-geng, zen-
gin-fakir herkese kars kilig kullanmalari ve bitin mallara el koymalari seklinde kesin talimat
verildi.62 S6z konusu ordu iig kismas3 ayrildi. Ug koldan harekete gecen birlikler bir daire
olusturarak isyancilari ortalarina aldilar. Kagma imkani bulamayan isyancilarin biyik kismi
6ldirdlda. On binlerce at ve deve, yliz binlerce koyun ganimet olarak ele gegirildi. Yaklasik
Uc ay slren seferin sonucunda, bélgede siikiinet saglandi ve Memliik ordusu Saban sonla-
rinda (Nisan) Kahire'ye geri dondii.4 Bu sefer, bolgedeki bedevi Arap isyancilara gok bilylk
darbe vurmustu. Makrizi'nin ifadesine gére, Memliik ordusunun olusturdugu dairedeki biitiin
isyancilar katledilmis, on bin civarinda erkek tavsitts edilerek éldirilmasti. Memlik askerleri,
aksini sOyleseler de lehgelerinden bedevi Arap oldugunu tespit ettikleri herkesi kiligtan ge-
cirmisler, daglardaki magaralarda gizlenenleri dahi yakarak 6ldirmaslerdi. Bitlin bélge ceset
yiginlariyla dolmustu. Memilikler, bdlgede kadinlar ve gocuklardan baska kimse kalmadigin-
dan, buralardaki sehirleri muhafaza edebilmek icin esir alinanlari serbest birakmak zorunda
kalmislardi.66 Memliik ordusunun agiri sert tavri, bu micadeleden canli kurtulabilen bedevi

62 MakrTzT, es-Siildk, 1 1 3, 920-921; ibn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zahire, VIII, 150-151. Krs. Ayni,
Ikdii’l-ciiméan, IV, 174-175.

6 Ordunun dort kola ayriidigini sdyleyenler de vardir. Bk. Makrizi, es-Siilik, 1/ 3, 920; Ayni, ikdii’-
climan, IV, 175.

&  Baybars el-Mans(ri, Ziibdetii'l-fikre, s. 363-364; Niveyri, Nihayetiil-ereb, XXXII, 14. Makrizi,
alinan ganimetlerle ilgili daha farkli ve yiksek rakamlardan bahsetmekte, ayrica ordunun Kahi-
re'ye donus tarihini de 16 Recep (17 Mart) olarak tespit etmektedir (es-Stilik, |/ 3, 922).

8  Tavsit cezasi, sucluyu kiligla ikiye ayrmak seklinde tarif edimektedir. Bk. Mina Muhammed
Bedr, “el-Ukdbat ve turuku tenfizihd min hilali suveri'l-mahtdtati’l-lslamiyye mine’l-karni’s-sabi’
hatta’l-karni'l-hadi asera’l-Hicri (M. XIII-XVII)*, el-Mecelleti't-Tarihiyyeti-Misriyye, XLIII (2005),
8. 321-322; Said A. Aslr, el-M[Jctemau’le/srf, 8. 111; Samira Kortantamer, Bahri Memliklar'da
Ust Yénetim Mensuplari ve Aralarindaki lligkiler, |zmir 1993, s. 94 dn. 386.

86 Makrizi, es-Siilik, | / 3, 921-922. Krs. Ayni, Ikdii’l-climan, \V, 176-177.
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Araplar (zerinde biyiik tesir meydana getirmis, onlari silah tasimaktansa tespih ve misvak
tasimay tercih eden dindar ve fakir kdylller haline déntistirmustd.s?

Ne var ki, Memliikler'in bu kati ve acimasiz tavri kisa vadede etkili olmugsa da, bede-
vi Araplar miitemadiyen isyan etmekten alikoymaya yetmemistir. Bununla birlikte daha
sonraki isyanlarda siyasi gayeler kadar, vergi édememe, yol kesme ve yagma seklinde ken-
dini gdsteren iktisadi hususlar da én plana ¢ikmaya baglamistir. Nitekim 713 (1313) senesin-
de Said bolgesinde meydana gelen hadiselerde de, bedevi Araplar'in vergilerini 6demedikle-
ri, yol kesmek suretiyle insanlara eziyet edip yagma yaptiklari gérilmektedir. Bu hadiselerin
duyulmasi iizerine Sultan Muhammed b. Kalavun’'un séz konusu sene Recep ayinda (Kasim)
avlanmaya gidiyormus gortintiisii vererek bolgeye sefer diizenledigi, bazi emirleri gorevien-
direrek isyancilarin kagis yollarini kapattirdigi rivayet edilmekte, bunlarin ardindan isyancila-
rin gogunun oldirildigi ve birgok esir alindigi da ilave edilmektedir.5¢ 731 (1331) senesin-
de, ayni bdlgede meydana gelen olaylar da benzer ézellikler tasimaktadir. Bu hadise de,
olaylari bastirmakla gérevlendirilen bélgedeki bir valinin ani bir baskinla isyancilarin gogunu
éldirmesiyle sonuglanmigtir.8

S6z konusu iki olayin ardindan 754 (1353) yilina kadar devam eden siireg igerisinde
kayda deger bir isyan girisimine rastanmamaktadir. Ancak bahsedilen 754 (1353) senesinde
Said bélgesindeki bedevi Arap isyanlarinin en tehlikeli ve genis alana yayilanlarindan biri
meydana geldi.”® Bu son isyanin bu kadar bly(ik capl ve tehlikeli olmasinin temelinde, Said
bdlgesindeki bedevi Araplar'i devamli gdzetim altinda tutan Sultan Muhammed b.
Kalavun’un ardindan is basina gelen sultan ve devlet adamlarinin bunlari bagibos birakmasi
yatiyordu. Bu ilgisizlik, bélgedeki vali ve idarecilerin halk nazarindaki itibarlarinin azalmasina
neden olmus, bundan cesaret alan bedevi Arap isyancilar kara ve deniz yollarini kesmeye,
hatta buradaki devlete ait bazi igletmelere zarar vermeye baslamislardi. isyancilarin baginda
bir kabilenin reisi olan Ahdeb lakapli Muhammed b. Vasil bulunuyordu. Ahdeb, Said bdlge-
sinde kendisini sultan ilan etmisti. Bolgedeki valilerin zayifligindan istifade eden Ahdeb, bir

6 Baybars el-Mansiri, Zibdetdi'-fikre, s. 363-364; Said A. Asﬂr, el-Asru’l-Meméliki, s. 329.
68 Makrizl, es-Siildk, 11/ 1, 129; ibn Tagriberdi, en-Niicamii’z-zahire, 1X, 36.

6 Bk. Makrizi, es-Stiliik, Il / 2, 335; Said A. A§fjl’, el-Asru’l-Memaliki, s. 329.

0 Makrizi, es-Siildk, 1l / 2, 914; Said A. Agﬂr, el-Asru’l-Memaliki, s. 329.
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yandan riitbece onlarin stlindeymis gibi hareket ederken, bir yandan da hakimiyetini gos-
termek igin hizmetlerini gérmek (izere hacip, katip gibi gérevliler tayin ediyordu. S6z konusu
bdlgede ikta arazisi olan veya buradan gelir elde eden askerler dahi, bir sorunlari oldugunda
muhatap olarak devletin valilerini degil, onu almaya baglamislardi. Olaylarin vahim boyutlara
ulastiginin farkina varan Kahire’deki ileri gelen devlet adamlari, Sultan el-Meliki's-Salih
Selahaddin Salih’in (752-755/1351-1354) huzurunda blylik Umeranin da istirak ettigi bir
istisare toplantisi diizenlemek zorunda kaldilar (1 Sevval 754/30 Kasim 1353). Bu toplantida,
Emir Seyhd™ komutasinda on tane ylizler emiri ve askerlerinin olusturdugu bir ordunun
isyancilarin dzerine génderilmesine karar verildi. Yine ayni toplantida, diizenlenecek seferin
Zilkade ayinda (Kasim-Aralik) gerceklestirilmesi, ordunun kollara ayrilarak bir kisminin
Said'deki cesitli yerlere, bir kisminin Seyh( komutasinda Kus sehrine gitmesi, geri kalanlarin
ise sultanla birlikte daha sonra hareket etmesi kararlastirildi.2 Sultanla birlikte daha sonra
yola gikacak olan grup, 6nceden harekete gegen Seyh( komutasindaki orduya ihtiyag halin-
de destek amaciyla hazir bekletilecekti.”

Diger taraftan, s6z konusu hazirliklardan haberdar olan Said bdlgesindeki bedevi
Araplar hemen dnlem almaya koyuldular. Bir kismi komsu Ulkelere kagarken, bir kismi da
daha 6nceden hazirladiklari barinaklarda gizlenmeye basladilar. Diger bir grup ise bu sirada
hac hazirliklar yapan Misirdaki haci adaylarinin arasina karisarak hacca gitmeye karar
verdiler. Ancak bu durumun yetkililere bildirilmesi tizerine bunlarin bir kismi yakalandi. Daha
sonra, Emir Seyhd, haci adaylarinin arasina karisan bedevi Araplari yakalamak igin hacilarin
konakladigi bélgedeki bitiin cadirlari kontrol ettirdi. Burada yakalananlardan isyana karismis
olanlar éldirdldd, digerleri serbest birakildi. Bunlarin ardindan dnceden yola gikmasi karar-

™ Seyfeddin Seyhl en-Nasiri (6. 758 / 1357), Tirk Memliikler déneminin en blylk emirlerinden
sayllmasinin yani sira “el-emir(i’l-kebir” unvanini alan ilk atabek olmasiyla da 6ne gikmaktadir.
Hayati hakkinda bk. Safed, A’}/énﬁ’l-asr, 1, 531-536; Makrizi, es-Siiliik, Il / 1, 33-34; Ibn Hacer,
ed-Diirerti’l-kamine, I, 115-116; lbn Tagriberdi, en-Niicimii’z-z&hire, X, 324-325.

2 Makrizi, es-Sdlik, I1/2,908-909.

73 Semseddin Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, Veciziil-kelam fi'z-zeyl ald Diiveli’l-islam
(nsr. Bessar A. Maruf v.dgr.), I-1V, Beyrut 1995, |, 69.
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lastirilmis olan birlikler yola ¢ikti. Sultan Selahaddin Salih ise, Cize’de™ bulunan devlet g6-
revlileri ve Arap seyhlerine, buradaki bedevi Araplar'in gizlenmelerine miisaade etmemeleri
talimati verdikten sonra, yanindaki (imera ve ordu ile bu sehre gitti. Sultanla beraber hareket
eden Umera, Cize ve civarindaki kdylere ani baskinlar yaparak buradaki bedevi Araplari
gdzaltina aldilar, butlin at ve silahlara da el koydular. Ydre halkindan olanlar tespit edilerek
serbest birakilirken, yabancilar tutuklanarak hapsediimek Uzere Kahire’'ye génderildi. el-
Vechiilbahri’de gérevli bulunan emire de, benzer islemleri yapmak ve gerekli tedbirleri
almak Uzere talimat verildi. Bunlarin ardindan, sultan ve beraberindeki ordu Behnesa sehri-
nes gitti. Burada da isyancilara karsi siki bir takip yapildi, bunlarin gogu éldarild, bir kismi
esir alindi, sehirdeki at ve silahlara el konuldu. Diger taraftan bunlari géren Ahdeb, emrindeki
isyancilari toparlamaya ve miicadele igin hazirlamaya galisiyordu. Civardaki gesitli sehirlerde
yasayan bazi Arap kabileleri de onun saflarina katiimis, piyadeler hari¢ emrindeki stivarilerin
sayisi on bini agmisti. isyancilari samimi bir sekilde miicadele etmeye tesvik eden Ahdeb,
onlardan bu konuda yemin aldiktan sonra Memlik ordusunu beklemeye bagsladi. Bu sirada
Asydt'a’ ulagsan Seyhd ise, isyancilarin biyik bir kalabaliga ulastiklarini duyunca, dnce
Kahire’'den destek istedi. Ancak daha sonra bu adimin onun acizligi seklinde yorumlanabile-
cegi endisesiyle bagkenttekilere destege gerek olmadigini bildirdi. Baska tedbirler almaya
karar veren Seyh(, 6ncelikle Asyat'tan ayrildi. Daha sonra Ahdeb'in kabilesine dilsman olan
bir bagka Arap kabilesini onlara karsi savasmak Uizere yanina ¢agirdi. Bu Arap kabilesinden
gelen silahli grubun at ve silahlarina el koydurdu ve tamamini éldirttli. Béylece dnemli bir
potansiyel tehlikeyi bertaraf etmis oldu. Seyhd, bu esnada isyancilarin yakindaki bir vadide

74 Piramitleri ile tnlii Cize, Said bolgesinde, Nil'in batisinda yer alan bir sehirdir. Genis bilgi igin bk.
Yé[(ﬂt, Mu’cemii’l-biildan, 11, 200; Ibn Fazlullah el-Omeri, Mesalik (Eymen), s. 98; Ibn Dokmak,
el-Intisér, IV, 125-128; Kalkasendi, Subhu’l-a’sa, Ill, 392; Makrizi, el-Hitat, Il, 205-206.

75 el-Vechtilbahri, Kahire'nin Akdeniz tarafinda yer alan kuzey bélgesinin tamamina verilen isimdir.
Genis bilgi igin bk. Ibn Fazlullah el-Omeri, Mesélik (Eymen), s. 98-100; lbn Dokmak, el-Intisér, V,
42 vd.; Kalkasendi, Subhu’l-a’sa, Ill, 398-402.

6 Behnesd, Yukari Misirda (Said) ve Nil'in batisinda bulunan bir gehirdir. Ayrintili bilgi igin bk.
Yakat, Mucemii'l-bildan, 1, 516-517; lbn Fazlullah el-Omeri, Mesélik (Eymen), s. 98;
Kalkasendi, Subhu’l-a’sa, Ill, 393; Makrizi, el-Hitat, 1, 237-238.

7 Yukari Misirda, Nil'in batisinda bulunan ve Kahire ile Asvan arasinda kalan tarihi bir yerlegim
birimidir. Genis bilgi igin bk. Yakat, Mu’cem[]’l—biildén, [, 193-194; Kalkasendi, Subhu’l-a’sé, lll,
395-396; Mustafa L. Bilge, “Asydt’, DIA, Il (1991), s. 543-544.
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konuslandiklari bilgisini alinca komutasindaki orduya savasa hazirlanmalari talimatini verdi.
Bu sirada civardaki emirlerden biri yiiz kisilik dncil bir kuvvetle, bedevi Arap isyancilarin
oncli gicleriyle savasa tutusmus, bu durumu da Seyhid'ya bildirmisti. S6z konusu 6nci
Memllk birligi zor duruma distiigli sirada Seyh( imdada yetisti. Ustaca bir savas taktigi
uygulayan Seyhd, orduyu ok hizli hareket ettirmis, vadide olusan toz bulutu, riizgarin da
yardimiyla isyancilarin hareket kabiliyetini kisitlamisti. Olusan toz bulutundan etraflarini
goéremez hale gelen isyancilar, yanlislikla birbirlerine saldirmaya basladilar. Bundan da isti-
fade eden Seyh( komutasindaki Memliik ordusu, digsmani blylk bir yenilgiye ugratti. Cok
saylida isyanci oldirtltrken, blylik miktarda ganimet elde edildi. Dagilan ve kagan isyancilar,
kendilerini takip eden Memliik birliklerinden kurtulmak igin daglardaki magaralara saklandilar.
Kaganlarin bir kismi yolda 6ldirtldu, bir kismi esir alindi, magaralara saklananlar ise yakilan
ateslerin dumanindan bogularak éldtler. Bunlardan disari gikanlar da kendilerini ugurumdan
asad! atarak intihar ettiler. Oldiiriilen isyanci sayisinin fazlaligi nedeniyle bunlari gémmek
icin gok sayida gukur kazilmak zorunda kalindi. Bu bilyik zaferin ardindan $Seyhd, geri kalan
isyancilari yakalamak igin emrindeki timerayi civardaki sehir ve kdylere yolladi. Bu emirler
cok sayida isyanciyl 6ldurirken bazilarini da esir alarak Seyh('ya yolladilar. Birkag giin
sliren bu takibin ardindan, Said bélgesinde neredeyse hi¢ bedevi Arap kalmad. Esir alinan-
larin ¢ogu asiimak veya tavsit edilmek suretiyle éldirildiler. Emir Seyh(, daha sonra 6ldu-
rilmeyen iki bin kadar esirle birlikte Kahire’ye dondl. Bu esirlerin de sekiz yliz kadari yolda
aclik ve yorgunluktan 6ldi. Seyh('nun Kahire'ye dénmesinin ardindan, tedbir olarak Said
bolgesindeki valilere, bazi gérevliler disinda buralarda yasayan biitiin bedevi ve iftgilerin
atlarini toplamalari talimati génderildi Ug ay kadar siiren bu seferin sonucunda biiyiik miktar-
da ganimet alinirken, on binden fazla isyanci da éldirildG. Ayrica hapse atilan isyancilardan
da gok sayida 6len vardi. Ne var ki, isyancilarin lideri olan Ahdeb kagarak kurtulmaya muvaf-
fak olmustu.

Savastan kagarak canini kurtarabilen Ahdeb, daha sonra sultana haber gondererek
caninin bagislanmasini istedi. Talebinin kabul edilmesi (izerine Kahire’ye gelerek sultanin

8 Makrizi, es-Stildk, 11/2, 909-915.
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huzuruna ¢ikti. Kendisine hil'at verilerek, eskiden oldugu gibi kabilesinin seyhligini strdiirme-
sine miisaade edildi.”™

Ahdeb liderligindeki bedevi Arap isyanina karsi, Memlik idaresinin ¢ok sayida isyan-
cinin dldirtiimesi, birgogunun esir alinarak hapsedilmesi ve kati tedbirler uygulanmasi sek-
linde verdigi sert tepki, beraberinde kesin sonuglar da getirmistir. Nitekim Makrizi, séz konu-
su isyanin bu sekilde bastiriimasi neticesinde o tarihten sonra kara ve deniz yolunun emniyet
altina alindigini ve bir daha yol kesme olaylarina rastianmadigini séylemektedir.8° En azin-
dan Tirk Memliikler déneminin sonuna kadar bu tir dnemli bir ayaklanmanin veya bozgun-
culuk hareketlerinin tespit edilmemesi Makrizl'yi dogrulamaktadir. Ancak daha sonraki do-
nemlerde bedevi Araplar'in yine harekete gegtikleri ve yol kesme-yagma seklinde bozguncu-
luk yaptiklari da burada ifade edilmelidir.8!

Sonug itibariyle, Misirdaki yerel halkin énemli bir kesimini olusturan ve agirlikli bir
sekilde Said bolgesinde yasayan bedevi Araplar'in, Memliikler'e karsi daha ilk zamanlardan
baslayarak isyan etmek suretiyle tavir aldiklar g6riilmektedir. Bazen ekonomik nedenler 6n
plana gikmaktaysa da, bu isyanlarin esas karakteri itibariyle siyasi mahiyetli olduklari anla-
silmaktadir. Bu isyanlarin énemli bir hususiyeti de, ¢ogunlukla devlet idaresinde kargasa
veya belirsizliklerin oldugu dénemlerde ortaya ¢ikmis olmalaridir. Nitekim ilk isyan el-
Meliki'l-Muiz izzeddin Aybek et-Tirkmaninin tahta giktigi ve Memliikler Devletinin Suri-
ye'deki Eyyabi meliklerinden kaynaklanan dis tehditlerle ugrastigi bir ddneme tesaduf etmis-
tir. Daha sonraki isyanlarin gogunlugu da, el-Meliki’l-Mansur Seyfeddin Kalavun déneminde
oldugu gibi sultanin élmek (izere bulundugu son zamanlarinda ve el-Meliki'n-Nasir Muham-
med b. Kalavun'un yasinin kigiklGgd nedeniyle iktidara hékim olamadigi, ayrica Mogol
tehlikesinin bas gosterdigi ddnemlerde meydana gelmistir. Ele alinan son isyan da, Muham-
med b. Kalavun’'un ardindan isbasina gecen tecriibesiz sultanlardan el-Melikii's-Salih
Selahaddin Salih déneminde biyiik imeranin sultani pasif hale getirdigi ve aralarinda niifuz

79 |bn Dokmak, el-Cevheru’s-semin fi siyeril-hulefé ve’l-milik ve’s-selatin (nsr. Said A. Asir-
Ahmed es-Seyyid Derrac), Mekke 1982, s. 395; Makrizi, es-Siilik, Il / 2, 916; Sehavi, Vecizii’l-
keldm, s. 69-70.

8 es-Sdldk, 11/ 2, 915.

8 Daha sonraki donemlerde gergeklesen bu tiir hadiselerle ilgili olarak bk. Said A. Asar, el-
Miictemau’l-Misri, s. 61-62.
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mucadelelerin yapildigi bir zamana rast gelmistir. Dolayisiyla bahsedilen isyanlarin zaman-
lamalarini tesadif olarak nitelendirmek miimkin degildir. Neticede bu isyanlar, 6zellikle
bunlarin siyasi otoriteyi yikmayi ya da pasif hale getirmeyi hedefleyenleri ¢ok sert bir sekilde
bastiriimis ve yerel halkin yénetime miidahil olmasina kesinlikle miisaade edilmemistir.

Misir Halkinin Saltanat Degisiklikleri Kargisindaki Tutumu

Misir halki, 6zellikle ilk ddnemlerdekiler basta olmak lizere, Memliik sultanlarinin tah-
ta cikmalarina gesitli tepkiler vermislerdir. Bu tepkiler, bazen, bedevi Arap ayaklanmalarinda
oldugu gibi, isyan seklinde kendini gésterirken, bazen de memnuniyetsizligini ya da hosnut-
lugunu belirtme seklinde ortaya ¢ikmistir. Halkin, ilerleyen zaman igerisinde saltanat degisik-
liklerine karsi bazen tepkisiz kalmay tercih ettigi olmussa da, ayni sireg icinde aksine ciddi
tavir aldigi durumlar da séz konusudur. Dolayisiyla ilk dénemlerde saltanat degisikliklerinde
belirleyici konumdan gok uzak olmakla birlikte daha aktif gorlinen Misir halki, daha sonraki
donemlerde genellikle pasif bir tutum benimsemistir. Ancak halkin bahsedilen sonraki do-
nemlerde de zaman zaman saltanat degisikliklerine kargi olumlu veya olumsuz tepkiler ver-
digi ifade edilmelidir.

Tlrk Memlikler déneminin ilk sultanlari, tahta ¢iktiklari siradaki bazi icraatlariyla ye-
rel halkin s6z konusu vaki veya gerceklesmesi muhtemel tepkilerini dikkate aldiklarini gés-
termislerdir. Nitekim Makrizi’nin ilk Memlik sultani olarak kabul ettigi Secerlddr, iktidar ele
gecirdiginde halkin kalbini kazanmak amaciyla vergileri hafifletme yoluna gitmistir.82 Daha
dnce temas edildigi gibi, Seceriiddir, Memllikler'in hakimiyetini kabullenmekte zorluk gikaran
halkin verebilecegi tepkileri yumusatmak amaciyla bu yolu tercih etmistir.

Benzer bir hareket tarzi, el-Meliki’z-Zahir Baybars'in tahta gikisinda da gézlenmek-
tedir. Onun, Aynicalat Savasi'nin ardindan Kahire'ye donis yolculugu sirasinda dldtirilen el-
Meliki’l-Muzaffer Seyfeddin Kutuz'un (657-658/1259-1260) yerine, heniiz Kahire'ye varma-
dan sultan ilan edildigi, bu durumun baskentte resmen duyurulmasi tizerine halkin ¢ok dzil-
dugi ve blytk bir hayal kirikhigina ugradidi rivayet edilmektedir. Halkin Gzlntli ve endigesi-
nin temelinde Mogollar'i yenen muzaffer sultan Kutuz'un éldiriimesinin yani sira Baybars'in

8  Bk. Muhammed b. Ahmed b. Iyas, Bedaiu’z-ziihr fi vekaii'd-diihdr (ngr. Muhammed Mustafa), I-
V, Kahire 1982-1984, |/ 1, 286; Takkds, Tarihu’l-Memalik, s. 39.
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mensup oldugu ve devamli bir istikrarsizlik kaynadi olarak dikkati geken Bahri Memlik gru-
bununss3 yeniden iktidar1 ele gegirmesi de yatiyordu. Bu durumun farkinda oldugu anlasilan
Sultan Baybars, saltanatinin ilk giinlerinde, tedbir olarak bir yandan kendi adamlarini dnemli
mevkilere yerlestirirken, bir yandan da halkin kalbini kazanmak igin Kutuz zamaninda konu-
lan agir vergileri kaldirmisti.# Onun halkin kalbini kazanmak icin aldigi bu tedbir ise yaramis,
vergilerin kaldirimasina gok memnun olan Kahire halki, sabik sultan Kutuz'un dénusu igin
gerceklestirdikleri sehrin stislenmesi faaliyetlerine bu defa yeni sultani karsilamak igin énce-
kinden daha fazla ihtimam gdstermeye baslamislardi.g

Hem Secerliddiir hem de Baybars'in, halkin sempatisini kazanmak amaciyla vergileri
hafifletmek veya bir kismini tamamen kaldirmak seklinde uyguladiklari tedbirler, her ikisinin
de daha sonra isyan olarak ortaya gikacak somut tehlikelerin farkinda olduklarini gésterir
mahiyettedir. Nitekim daha dnce bahsedildigi gibi, Said bdlgesinde meydana gelen bedevi
Arap isyanlari, onlarin endiselerinin yersiz olmadigini g6stermistir. Diger taraftan, Baybars’in
iktidari ele gecirdigi sirada Bagkent Kahire’de meydana gelen ve esas itibariyle Sii karakterli
olan kiigiik gapli bir isyan da yeni idarenin sadece merkezin disindaki bedevi Araplar'dan
degil, bizzat merkezde ve saray hizmetinde galisan toplumun alt katmanlarindan sayilabile-
cek hademelerin (gulam) basini ¢ektigi bir grup tarafindan da tehditlere maruz birakilabilece-
gini ortaya koymaktadir. K(irani diye taninan bir kisinin liderlik ettigi s6z konusu isyanin,
cabucak bastirildigi, sorumlularin agir bir sekilde cezalandirildi§i da burada belirtilmelidir.86

Muhtemelen Memiliikler'in siyasi hakimiyetlerini tamamen kabul ettirmeleri nedeniyle,
Baybars'tan sonra iktidara gelen sultanlarin tahta ¢ikislari esnasinda halkin, genellikle tepki-
siz kaldigi gorlimektedir. Kahire gibi sehirlerde yasayan halk, muhtemelen, Memlikler'in
bedevi Arap isyanlarina karsi gosterdikleri sert tavirdan etkilenmis olmalidir. Takkds'un da

& Bahri Memliikler, Memliikler Devletinin ilk yillarindan itibaren savaslarda son derece disiplinli
olan, ancak barig zamanlarinda disiplinsiz ve maceraci tavirlariyla hem idareyi hem de halki
bezdiren bir unsurdu (Irwin, The Middle East, s. 27).

& Bk. Niveyri, Nihayetiil-ereb, XXX, 15-16; Makrizi, es-Siildk, | / 2, 437-438.

8 Makrizi, es-Silik, 1/ 2, 438. Krs. ibn Abdiizzahir, er-Ravzii’z-zhir, s. 77; Nveyri, Nihdyetd’l-
ereb, XXX, 15.

8  Soz konusu isyanla ilgili olarak daha genis bilgi icin bk. Makrizi, es-Siilik, | / 2, 440; Ayni, ikdii’-
ctimén, |, 270-271; Irwin, The Middle East, s. 44; Takk(s, Tarihu'l-Memalik, s. 91.
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ifade ettigi gibi, Misir halki iktidara kimin geldigiyle ilgilenmekten ziyade siyasi istikrarin de-
vamindan yana olmay kendi menfaatine daha uygun bulmustur.8” Halkin bu yondeki arzusu,
el-Melikii’'n-Nasir Muhammed b. Kalavun'un ikinci defa tahta ¢iktigi sirada agikga gordldigu
gibi, bazen onlar tepkisizlikten vazgegiren itici gii¢ haline de gelmistir. Nitekim tarihgiler,
bahsi gecen sultanin Cemaziyelevvel 698 (Subat 1299) tarihinde ikinci defa tahta ge¢gmek
lizere Kahire'ye gelisinin ¢ok ihtisamli oldugunu ve devlet ricalinin yani sira neredeyse biitiin
sehir halkinin sultani karsilamaya ¢iktigini ézellikle belirtmektedirler.8 Bu tarihgilerden ibn
Tagriberdi'nin (6. 874/1469) anlatimi, hem daha detayli olmasi bakimindan hem de halkin
sultan kargilama konusundaki coskulu tavrinin nedenlerine isaret etmesi agisindan burada
ayrica zikredilmelidir. Tarih¢i, halkin neredeyse tamaminin islerini bir kenara birakarak tarif
edilemeyecek olglide buylik bir seving ve coskuyla Sultan Muhammed b. Kalavun'u karsila-
maya ¢iktigini, Kahire ve Misir't (Fustat) boydan boya stisledigini ve bu seving gosterilerini iki
glin boyunca stirdlirdigin ifade etmektedir. Ayrica halkin bu karsilama merasimi esnasinda
sablk sultanlar el-Meliki'l-Adil Zeyneddin Ketboda (694-696/1294-1296) ve el-Meliki'l-
Mansur Hisameddin Lagin’in (696-698/1296-1299) yakin adamlarina onlarin duyacagi bir
sekilde mistehzi ve asagilayici ifadeler kullanmaktan gekinmedigini de ilave etmektedir.8®
ibn Tagriberdi'nin son ifadelerinden, halkin bu cogkusunun nedeni de anlagiimaktadir. Bahsi
gecen sabik sultanlarin, imera arasinda bitmek tikenmek bilmeyen cekismeler ve dogal
afetlerle gecen saltanat dénemlerinin,® halki umutsuziuga sevk ettigi, Kalavun ailesinden
gelen Muhammed b. Kalavun'u kurtarici ve istikrarl saglayabilecek bir sultan olarak kabul
ettikleri gérilmektedir. Halk bu digtnceyle onun tahta ¢ikisini desteklemis ve dnceki sultan-
larin dénemlerinde yasanan olumsuzluklarin miisebbibi olarak gérdiigu bazi kisileri agikga
tenkit etmekten de ¢ekinmemis olmalidir. ibn Tagriberdi’nin, halkin Muhammed b. Kalavun'a
kars! besledigi bliyik sevginin yani sira Kalavun hanedanindan olmayan bir emirin tahta
¢lkmasina riza gdstermedigi ve saltanata mutlaka bu hanedana mensup birisinin getiriimesi

& Tarihu'l-Memalik, s. 229.

8  Baybars el-Mansri, Ziibdeti'-fikre, s. 325-326; Makrizi, es-Stilik, |/ 3, 872; Ayni, Ikdi'-ciimén,
Il, 451; Takkds, Tarihu’l-Memalik, s. 229; Zeytln, Tarihu’l-Memélik, s. 54-55.

8 en-Niicimii’z-zahire, VI, 116.

%  Sdz konusu iki sultanin donemlerindeki hadiseler icin bk. Yigit, Memldikler, s. 66-70; Takkds,
Tarihu’l-Memalik, s. 216-228; Zeytln, Tarihu’l-Memalik, s. 52-54.
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gerektigine dair kesin kanaati oldugu® seklindeki ifadeleri de bu durumu agikga ortaya koy-
maktadir.

Baybars'tan Muhammed b. Kalavun'un ikinci saltanatina kadar gegen slreg igerisinde
gergeklesen taht degisikliklerine karsi kayda deger bir tepkisi bulunmayan halkin Muhammed
b. Kalavun’a verdigi agik destek, daha sonra devam etmesi bakimindan da dikkat gekicidir.
Nitekim Muharrem 707 (Temmuz 1307) tarihinde, yonetimi filen ellerinde tutan Saltanat
Naibi Sallar ve Ustadar Baybars el-Casnigirin baskisindan bunalan Sultan Muhammed b.
Kalavun'un bu iki emiri devreden gikarmak amaciyla giristigi tesebbustin sonugsuz kalmasi
lizerine, hadiseyi duyan halkin sultanin hayatindan endise ederek, onu korumak iizere bizzat
olaylarin icinde yer aldijindan bahsedilmektedir. Kaynaklarin bildirdigine gére, séz konusu
hadisenin duyulmasi ve bu iki emir ve taraftarlarinin sultani dldirmek veya tahttan indirmek
istedikleri sayiasinin yayilmasi tizerine halk galeyana gelmis, dikkanlarini agmayarak sara-
yin (Kal'atlilcebel)?2 alt kisminda toplanmisti. Taraflarin olayin blyimemesi igin yaptiklari
goriismeler devam ederken, Kal'atlilcebel'in altinda toplanan halkin gittikge kalabaliklasmasi
gerilimi artiran bir gelisme oldu. Kalabalik halk kitlesi, bu esnada, sarayin digaridan gérilen
bir noktasinda sultanin bahsi gegen emirlerin adamlari tarafindan muhasara altinda tutuldu-
gunu fark edince galeyana gelerek feryat etmeye bagladi. Bunun ardindan da has ahirlarin
bulundugu noktada toplanmis olan Sallar ve Baybars el-Casnigire mensup emir ve askerle-
rin Gzerine ylridd. Bunu duyan Sallar ve Baybars el-Casnigir'in, halki dagitmak Uzere bir
emir ve askerlerini yollamasi ve bu birligin onlara karsi zor kullanmasi kalabali§i daha da
o6fkelendirdi. Kalabaligin bir kismi bu emire saldirirken, geri kalanlar da onu taslamaya bas-
ladi. Bu arada butiin halk kitlesi bir yandan sultana dua ederken bir yandan da (imeraya
beddua ediyordu. Halki dagitmak tzere génderilen emir 6nce silah kullanmak istediyse de,

91 en-Niicimii’z-zahire, VI, 172.

% Kal'a veya Kal'atlilcebel, Eyy(bi Devletinin kurucusu Selahaddin Eyyabi (567-589 / 1171-1193)
tarafindan ingasina baslanan, oglu el-Meliki’'l-Adil Seyfeddin (596-615 / 1200-1218) zamaninda
tamamlanan ve bu tarihten itibaren gerek Eyyibi ve gerekse Memillik sultanlarinin ikametgahi
olarak kullanilan saray-kaledir. Selahaddin Eyydbi’nin yeni bir bassehir kurmak amaciyla insa et-
tirdigi kale, Kahire’deki Mukattam daginda bulunan bir tepenin tzerindedir. Daha genis bilgi iin
bk. ibn Fazlullah el-Omeri, Mesaélik ( Eymen), s. 79-84; Kalkasendi, Subhu’l-a’s4, lll, 368-374;
Makrizi, el-Hitat, Il, 201-207; Nasser O. Rabbat, The Citadel of Cairo, Leiden-New York-Koin
1995, s. 1-17, 50-282; Eymen Fuad Seyyid, “Kahire”, DIA, XXIV (2001), s. 174.
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daha sonra olaylarin bliylimesi ve kétil bir sonucun ortaya gikmasindan endise ederek onlari
yumusatmaya calisti. Uzun slren ¢abalarinin sonucunda taraflarin anlastigi ve sultanin
emniyet altinda oldugu konusunda halki ikna etmeye muvaffak oldu ve onlarin dagiimalarini
sagladi. Oysa bu sirada taraflar gériismelerini siirdirtiyor ve sorumlulari tespit edip cezalan-
dirmaya calisiyorlardi. Neticede anlasma saglandi ve sultanin yakin adamlarindan sorumlu
goriilen birkag emirin Kahire disina siriilmesi kararlastirildi. Daha sonra (imeranin talebiyle,
halki teskin etmek icin sultanin da istirak ettigi bir alay (mevkib) diizenlendi.%3

Sultan Muhammed b. Kalavun'un bu hadiseden énemli bir zarar gérmeden kurtula-
bilmesi, muhtemelen yerel halkin ona sagladigi bu destek sayesindedir. Ancak halkin bu
destegine ve olaylar catisma ¢ikmadan sona ermesine ragmen geng yastaki Sultan Mu-
hammed b. Kalavun’un (zerindeki baskilarin devam ettigi gorilmektedir. Bu baskiya daha
fazla dayanamayan ve tahttan feragat ederek Kerek sehrine gitmeye karar veren Muham-
med b. Kalavun'un bu kararini uyguladigi sirada da halkin yine onu destekler bir tutum be-
nimsedigi anlasiimaktadir. Nitekim hacca gitme bahanesiyle Ramazan 708 (Mart 1309)
tarihinde Kahire’den ayrilan Sultan Muhammed b. Kalavun'u ugurlamak tizere buytik bir halk
kitlesinin toplandidi, Uimera ile sultanin arasina giren bu toplulugun aslinda onun taht birak-
tiini anlayarak byik bir Gzlnti igerisinde aglastigi rivayet edilmektedir.% Ne var ki, daha
énce sultanin zarar gérmesine mani olmak igin blylik bir gayret icerisine giren halk, onun
tahttan feragat etmesini sadece izlemek zorunda kalmistir. Halkin bu konudaki pasif tutu-
munda, kisa bir siire énce ordunun bedevi Arap isyanlari sirasinda gostermis oldugu sert
tavrin énemli bir etkisinin bulundugu dustndlebilir.

Yerel halkin, Muhammed b. Kalavun'un tahttan feragat etmesinin ardindan el-
Meliki'l-Muzaffer lakabiyla tahta gikan Baybars el-Gasnigirin (708-709/1309) déneminde
y6netime karsi pasif direnis seklinde nitelendirilebilecek bir tutum benimsedigi gérilmektedir.
Nitekim Baybars el-Casnigirin henliz saltanatinin baglarinda Nil nehrinin yeterli debiye
ulagsmamasi Uzerine halkin bu durumu onun ugursuzluguna hamlettigi ve meclislerde sultan

%3 Makrizl, es-Silak, Il / 1, 33-36; Ibn Tagriberdi, en-Niicimii'z-zahire, VI, 170-174. Krs.
Seyfeddin EbQ Bekir b. Abdullah b. Aybek ed-Devadari, Kenzii'd-diirer ve camiu’l-gurer, VI
(nsr. Ulrich Haarmann), Kahire 1971, IX (nsr. Hans R. Roemer), Kahire 1960, X, 147-148. Ayri-
ca bk. Takkas, Tarihu’l-Memalik, s. 231-232.

% Makrizl, es-Siildk, 11/ 1, 43; Ibn Tagriberdi, en-Niicamii’z-zahire, VIII, 176.
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ve arkadagi Sallér'i yeren, ihtiyag duyulan suyun ancak Muhammed b. Kalavun sayesinde
gelecegini ifade eden sarkilar soylemeye basladigi rivayet edilmektedir.% Bu ve benzeri
hareketlerin yayginlasmasi ve Sultan Baybars el-Casnigir'in kulagina kadar ulasmasi tizerine
sultanin Kahire valisine emir vererek, bu tlir hareketlerde bulunan kisileri tutuklattirdigi bildi-
rilmektedir. Tutuklanan kisilerin sayisinin U¢ yiize ulastigi, gesitli cezalara carptirilan bu
sahislardan bir kisminin dilinin kesildigi de nakledilmektedir.%

Bu sert cezalandirma seklinin halkin yeni yonetime karsi tepki géstermesini engelle-
yemedigi anlasiimaktadir. Nitekim yerel halkin, Sultan Baybars el-Casnigirin kendi
memliklerinden bir kismina emirlik payesi vermesini agik¢a beyhude bir gayret olarak nite-
lemekten ¢ekinmedigi, bazi insanlarin alenen Baybars el-Casnigir'e sévdligu belirtimektedir.
Sultanla ilgili kétl ifadeler kullananlara agir cezalar verilmesinin dahi bunlari engelleyemedi-
gi, hatta daha da ileri gitmeleri sonucunu dogurdugu ilave edilmektedir.9” Kerek'te bulunan
sabik sultan Muhammed b. Kalavun'un tekrar tahti ele gegirmek igin faaliyetlere baglamasi,
civardaki sehirlerin naiplerinin gogunun onun tarafina gegmesiyle biyuk bir glic kazanmasi
ve bu durumun Sultan Baybars el-Casnigir ve taraftarlarini zor duruma sokmasi, halkin
pervasizca hareket etmesinde muhtemelen bly(ik pay sahibidir.

Gelisen olaylar neticesinde bitlin Umidini kaybeden Sultan Baybars el-Casnigir'in
tahttan feragat etmek zorunda kalmasi ve Kahire'yi terk etmek tizere yola ¢ikmasi esnasinda
meydana gelen hadiseler, Misir halkinin gésterdigi tepkinin boyutlarini tespit bakimindan
dikkat cekicidir. Nitekim Ramazan 709 (Subat 1310) tarihinde Baybars el-Casnigir'in yakin
adamlari, askerleri ve hazineden aldidi paralarla birlikte saraydan ayrilacagi haberinin du-
yulmasi Uzerine blylk bir halk kitlesi sarayin kapisina toplanmisti. Topluluk, Baybars el-
Gasnigir ve adamlarinin gériinmesiyle birlikte onlari yuhalamaya ve agir sézler sarf etmeye
basladilar. Bunlarin sdzlerinde ileri gitmeleri, hatta bir kisminin Baybars el-Casnigir ve adam-
larini taglamaya baslamalari (zerine, askerler silah kullanmaya yeltenmislerdi. Ancak

% jbn Tagriberdi, en-Nicamii’z-zahire, VIII, 243-245; ibn iyés, Bedaiu'z-ziihdr, | | 1, 424-425.
% ibn lyas, Bedaiu'z-ziihir, | / 1, 425.
97 Makrizl, es-Siildk, 11/ 1, 69-70; ibn Tagriberdi, en-Nicamii’z-zahire, VIII, 269, 270.

%  Bu hadiselerin gelisimi igin bk. Makrizi, es-Sdildk, Il / 1, 56-69; ibn Tagriberdi, en-Niicimii’z-
zéhire, VI, 244-268.
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Baybars el-Casnigir buna mani olarak, onlardan halkin (izerine para atmalarini istedi ve
topluluk paralari toplamakla ugrasirken kendilerinin rahatga yola devam edebileceklerini
sOyledi. Ne var ki, bu 6nlem de halki engellemeye yetmedi. Yerlere sagilan paralara itibar
etmeyen halk, Baybars el-Casnigir ve adamlarini takip etmeyi ve onlara agir hakaretlerde
bulunmayi sirdirdd. Bunun (izerine halka saldiran Baybars el-Cagnigirin askerleri, bu te-
sebbiislerinde de basarili olamadi.% Tarihgi ibni'd-Devadari (6. 736/1336'dan sonra), aslin-
da halkin, Baybars el-Casnigir Kahire'den ayrilmadan ginler 6nce miitemadiyen
Kal'atllcebel'in alt kisminda toplanarak onun aleyhinde adir ifadeler sarf etmeye basladigini
sOylemektedir.100 Olaylarin bu noktaya gelmesinde, daha dogru bir ifadeyle Baybars el-
Casnigir'in tahttan ayrilmak zorunda kalmasinda halkin belirleyici oldugunu soylemek miim-
kin degildir. Bununla birlikte, onlarin gosterdigi tepkinin, Baybars el-Casnigir ydnetimini
yipratan unsurlardan biri oldugu sdylenebilir.

Kalavun ailesine, ézellikle Sultan Muhammed b. Kalavun’a biyik bir sevgi besledigi
anlasilan Misir halki, s8z konusu sultanin Gglncl defa tahta gikmak (izere Kahire'ye gelisi
sirasinda yaptigi senliklerle bu muhabbetini gdstermisti. Sultan sehre girdigi sirada Musli-
manlar ellerinde Kuran-1 Kerim, Hiristiyanlar incil, Yahudiler ise Tevratlarla yollara dizilmis
ve sultana dualar etmiglerdi. Sairler ise sultanin donisintin serefine siirler yazmiglard.101

Halkin biyik tevecciih gdsterdigi Muhammed b. Kalavun, otuz iki sene civarinda si-
ren dglinci saltanat doneminde (709-741/1309-1341) umutlar bosa ¢ikarmayarak ynetimde
ve sosyal hayatta bir istikrar saglamaya muvaffak olmustur. Ancak ayni seyi kendisinden
sonraki Cerkez Memiliikler ddnemine kadar gegen stireg igin séylemek miimkiin degildir. Zira
bu streg icerisinde tahta ¢ikan ve tamamini Muhammed b. Kalavun’un ogullari ve torunlari-
nin olusturdugu sultanlar, genel itibariyle yaslarinin kiiglikligu veya tecrlbesizlikleri nedeniy-
le ydnetime tam anlamiyla hakim olamamislardir. Olusan boslugu byik ve nifuzlu emirler
doldurmus, bunlarin arasindaki gruplasma ve gekismeler ise bir yandan siyasi ve sosyal

%9 Makrizl, es-Siildk, 11/ 1, 71; bn Tagriberdi, en-Niicamdii’z-zahire, VIII, 271. Krs.
100 Kenzii'd-drer, 1X, 187-188.

101 Baybars el-Mansuri, et-Tuhfet(i-miilikiyye fid-devletit-Tiirkiyye (ngr. Abdilhamid S. Hamdan),
Kahire 1987, s. 204. Ayrica bk. Ibn Tagriberdi, en-Ndicimii'z-zahire, IX, 6; lbn lyas, Bedaiu’z-
ziihdr, 111, 431-432.
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istikrarsizliga neden olurken, bir yandan da yonetimin Trkler'in h&kimiyetinden ¢ikarak
Cerkezler'in eline gegmesine giden yolu agmigtir.102

Meml(ik toplumunun biyiik kismini teskil eden yerel halk ise bu siireg igerisinde olay-
larin seyircisi olmaktan baska bir sey yapamamistir. Nitekim s6z konusu slreg icerisinde
tahta gikan sultanlarin clilus merasimleri sirasinda halkin kayda degder bir tepkisine rastlan-
mamasl da bunu gdstermektedir. Ancak, daha sonraki kisimda énemli 6rnekler gergevesinde
ele alinacagi gibi, imera arasinda yasanan ¢ekismeler sirasinda yerel halktan bazilarinin
olaylarin icinde yer aldidi da tespit edilmektedir. Ne var ki, onlarin buradaki rolli genellikle
kendi inisiyatifleriyle degil, bazi emirlerin onlari rakiplerine karsi kullanmasiyla ortaya gikmis-
tir. Ayrica onlarin midahalesi, siyasi ve sosyal buhranin daha da derinlesmesine neden
oldugu gibi, bliyilk ekonomik sikintilari da beraberinde getirmistir.

Bazi Savaslarda ve Umera Gruplari Arasindaki Miicadelelerde Misir Halkinin
Tutumu

Memlikler yapis! itibariyle askeri karaktere sahip bir devlet kurmuslardir. Dolayisiyla
kendi toplumu ve Islam diinyasi nazarinda siyasi mesruiyet saglamak igin agirlikli olarak bu
dzelliklerini kullanmuglardir. Nitekim daha énce bahsedildigi gibi, onlarin bir devlet olarak
taninmalari ve siyasi hakimiyet tesis etmelerinin, Mansdra ve Aynical(t Savaslari’'ndaki par-
lak basarilari sonucunda gergeklesmis olmasi bu tespiti dogrulamaktadir. Diger yandan, bu
siyasi mesruiyet, Mogol istilasi ile ortadan kaldirilan Abbasi hilafetinin Misir'a taginmasi
suretiyle dini mesruiyetle de takviye edilmistir. Ayrica, daha 6nce temas edildigi gibi, Memlik
sultanlari ve idarecileri, dini mesruiyetlerini saglamlastirmak igin Misir toplumu (izerinde
onemli nifuzu bulunan ve yénetimle halk arasinda araci roli oynayan ulema sinifindan da
istifade etmiglerdir.

Ozellikle Tirk Memliikler déneminde parlak basarilara imza atan sdz konusu askeri
guc, toplumun Memlilk idaresine karsi gosterdigi tutumun tespit edilmesi agisindan biylk
dnem arz etmektedir. Bahsedilen dénemde iktidara gelen Baybars, Kalavun ve Muhammed

102 Muhammed b. Kalavun’un ardindan Cerkez Memlikler donemine kadarki stireg igerisinde geli-
sen hadiselerle ilgili olarak bk. Yigit, Memldkler, s. 82-94; M. Cemaleddin Sirdr, Devletii Beni
Kalavun fi Misr, Misir 1947, s. 53-66; Takk(s, Tarihu’l-Memalik, s. 299-321; Irwin, The Middle
East, s. 125-151.
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b. Kalavun gibi bilyilk sultanlar, ellerindeki askeri giict, bir yandan Suriye bélgesindeki gesitli
yerlerde hakimiyet kurmus bulunan Hagli giglerini ortadan kaldirmak, diger yandan da
Aynicalat'ta yedikleri bilylk darbenin ardindan yeniden toparlanip ilerlemeye galisan Mogol-
lar'i durdurmak igin kullanmaktan gekinmemislerdir. iste bu noktada, gerek elde edilen biiyiik
zaferler gerekse, az da olsa, yasanan maglubiyetler, Misir toplumunu olumlu veya olumsuz
birtakim tepkiler vermeye iten unsurlar olmustur. Bu kisimda éncelikle, dnemli érnekler vasi-
tasiyla s6z konusu tepkileri ele alacagiz.

Memlilk kaynaklarinin Misir halkinin tutumuyla ilgili bilgiler verdikleri 6nemli savaglar-
dan birisi 680 (1281) senesinde Ilhanlilarla Humus'ta yapilmistir. Kaynaklarin bildirdigine
gore, 680 (1281) senesinde llhanli hikiimdar Abaka (663-680/1265-1282) ordusuyla Suri-
ye'ye girdi. Abaka, ordusunun bir kismi ile Rahbe'yi'03 muhasara ederken, i¢inde Ermeniler
ve Haglilar'in da bulundugu ordunun geri kalan buytik kismini kardesinin komutasinda Hama
ve Humus (izerine gonderdi. Durumu haber alan ve bu sirada daha 6nce Suriye bolgesinde
isyan etmis bulunan bir emirin itaatini arz etmesiyle rahatlayan Memlik sultani Kalavun
ordusunu toplayarak Humus'a dogru hareket etti. Burada meydana gelen savasta dnceleri
bozulan Memliik ordusu daha sonra toparlanarak ilhanlilar’i biiyiik bir yenilgiye ugratti (14
Recep 680/29 Kasim 1281). Muzaffer olan Kalavun yanindaki Mogol esirleriyle birlikte ordu-
sunu alarak énce Dimask’a, ardindan Kahire’ye dondi.104

Bu savasin seyrine gére halkin farkli tepkiler verdigi gérilmektedir. Nitekim savas si-
rasinda halkin namazlarda Memliik ordusunun muzaffer olmasi igin Kur'an-1 Kerim okuyup,
cami ve tlrbelerde dualar ettigi, ordunun savasin bagslarinda bozguna ugradiginin duyulmasi
Uzerine biyuk bir korkuya kapildigi rivayet edilmektedir. Zafer mijdesinin ulagsmasina kadar
korku iginde bekleyen halkin, bu son haberle birlikte sehrin her tarafini sislerle donattig
ifade edilmektedir. Sultan Kalavun'un Kahire’ye ddnmesinin ardindan da sehirde dolastirilan
Mogol esirleri seyretmek lzere btlin halkin sevingle meydanlara toplandigi séylenmekte-

103 Rahbetiimalikbintdk da denilen ve Firat kiyilarinda yer alan, Halep civarindaki bu bélge igin bk.
Yéakat, Mu'cemiil-biildan, 111, 34-35.

104 Baybars el-Mans(ri, Ziibdetti'l-fikre, s. 194-201; imadiddin ismail b. Ali Ebiil-Fida, el-Muhtasar
fi ahbéril-beser (ngr. Muhammed Azb v.dgr.), I-IV, Kahire 1998-1999, IV, 23-24; Fatih Yahya
Ayaz, “Memliik-llhanli lligkilerinde Bir Déniim Noktasi: Sakhab Savasi (702 / 1303)’, Sakarya
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XV (2007), s. 7-8.
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dir.1% ibn Tagriberdi, sultanin déniisii icin Kahire’nin siislenmesinden bahsederken, bdyle bir
senligin uzun yillardir gériilmedigini, halkin Memliik ordusunun muzaffer bir sekilde sehre
gelmesinden duydugu sevincin gdriilmeye deger oldugunu belirtmektedir. 106

Benzer seving gosterileri, Haglilar'in hakim oldugu ve uzun siire alinamayan Akka'nin
fethinden sonra da goriilmektedir. Akka'ya hakim olan Haglilar'la Baybars zamaninda yapilan
anlasmaya aykiri olarak, Saban 689 (Agustos-Eylil 1290) tarihinde buradaki Misliman
tliccarlara saldirda bulunulmasi (izerine bu sehrin fethedilmesine karar verilmis, ancak bu
karari uygulamak igin yola gikan Sultan Kalavun'un ani vefati (izerine séz konusu tesebbls
akim kalmisti. Kalavun’un yerine tahta ¢ikan oglu el-Meliki'l-Esref Halil (689-693/1290-1293)
babasinin baslattigi tesebbiisii devam ettirme konusunda kararli davranmis, zorlu bir muha-
saranin ardindan 17 Cemaziyelevvel 690 (18 Mayis 1291) tarihinde Akka'yl fethetmeye
muvaffak olarak, bir asirdan fazla bir stredir burayi ellerinde tutan Haglilar'a biy(k bir darbe
vurmustu.'07 Suriye bdlgesinde Haglilar'in elinde bulunan son sehrin alinmasi islam diinya-
sinda blytik bir sevince neden olurken, Hiristiyan aleminde ise blyik bir (zlintiye sebep
olmustur.108 Bu kadar énemli bir fethin Misir halki tzerindeki yansimalari da ayni biyiklikte
olmustur. Nitekim Makrizi, Sultan Halil'in Kahire'ye girisinden giinler énce sehirde senliklere
baslandigini, sehrin daha énce rastlanmayan giizellikte sislerle donatildigini, sultanin geli-
siyle birlikte halkin biylk seving iginde eglenceler diizenledigini rivayet etmektedir.'® Yine
bazi tarihgiler, dénemin sairleri tarafindan bu fethin serefine yazilan siirlerin 6nemli bir kismi-

105 Makrizi, es-Siildk, | / 3, 696-697.

106 en-Niicimi’z-z&hire, VII, 306. Yapilan senliklerle ilgili olarak ayrica bk. Baybars el-Mansiri,
Ziibdetii’l-fikre, s. 207, $&fi b. Ali el-Askalani, Kitabi'l-Fazlil-me’sir min sireti's-Sultan el-
Melikii’l-Mansdr (ngr. Omer Abdiisselam Tedmdir), Beyrut 1998, s. 78-79.

107 Bk. Baybars el-Mansri, Ziibdetii'l-fikre, s. 278-280; Ebi'l-Fida, el-Muhtasar, IV, 33, 34-35;
Niveyri, Nihayetii'l-ereb, XXXI, 171, 195_)-199; Nasiruddin Muhammed b. Abdlirrahim b. Ali b. el-
Furét, Tarihu'd-davel ve'l-miilik-Tarihu Ibni'l-Furét, VIl (nsr. Kostantin Zireyk), Beyrut 1942, VIl
(nsr. Kostantin Zlreyk-Necla |zzeddin), Beyrut 1939, IX /1 (nsr. Kostantin Zlreyk), Beyrut 1936,
IX /2 (ngr. Kostantin Zureyk-Necla |zzeddin), Beyrut 1938, VIII, 93, 110-113.

108 Abdulkerim Ozaydm, “Halil b. Kalavun”, DiA, XV (1997), s. 319; Muir, The Mameluke, s. 44-45.

109 es-Siildk, |13, 769. Krs. ibn Tagriberdi, en-Nicamii’z-zahire, VI, 10.
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ni nakletmek suretiyle hem séz konusu fethin 6nemine hem de bunun toplumun gesitli kesim-
lerinde meydana getirdigi cogkuya isaret etmektedirler.10

Tirk Memlikler déneminde meydana gelen ve Memlikler'in kazandi§i savaslar ara-
sinda, Misir halkinin verdigi tepki bakimindan 702 (1303) senesinde ilhanlilar'a karsi yapilan
Sakhab Savasi ayri bir yere konulmalidir. Zira MemlUk tarihgileri, digerlerinden farkli bir
sekilde hem bu savasi, Aynical(t'u asacak 6lglide bitin ayrintilariyla rivayet etmekte, hak-
kinda yazilan nesir ve manzum &rneklerini neredeyse tamamiyla eserlerinde nakletmekte,
hem de onun sonuglarini ve ardindan yapilan kutlamalari genis bir sekilde anlatmaktadir-
lar."" Tarihgiler, katipler ve sairler gibi Misir Memliik toplumunun st tabakalarinin bu kadar
énem verdigi s6z konusu savas karsisinda halkin geri kalan kisminin benimsemis oldugu
tutum da buna paralel olmustur. Ancak buna gegmeden &nce, kisaca Sakhab Savasi’'ndan
bahsedilmelidir.

Bilindigi gibi, Aynicallt Savas ile baglayan Memlik-Mogol micadelesi, Mogollar'in
iran kolunu olusturan ilhanlilar'in Suriye (izerindeki emelleri nedeniyle uzun siire devam
eden ve bazen sojuk bazen de sicak savas seklinde cereyan eden Memliik-ilhanli niifuz
micadelesine dénismistiir. Genellikle Memliiklerin kazandidi bu savaslar, Sakhab’la sona
ermistir. Her iki tarafta sultanlar degismekle birlikte, Sakhab Savasi'na kadar iki devletin
birbirine kars! giittigii diismanca siyaset ayni kalmis, Gazan'in ilhanli tahtina oturmasiyla
Sakhab Savasi’'na giden sire¢ de baslamistir. Daha sonra ele alinacak olan ve Sakhab'tan
kisa bir siire énce meydana gelen Hazindar Savasrnda ilhanlilarin galip gelmesi ve bu
sirada MemlUk tahtinda oturan el-Meliki’n-Nasir Muhammed b. Kalavun'un bliyiik emirlerin
tahakkiimd altinda bulunmasi, Gazan'in bekledigi firsati saglayan gelismelerdi. Gazan énce
elciler yollamak suretiyle diplomatik bir manevra yapmis ve zaman kazanmayi amaglamigti.
Bunun ardindan énce naibini blylk bir orduyla Suriye’ye yollayan G&zan, daha sonra kendisi
de bu bélgeye hareket ederek Rahbe sehrine geldi, cesitli faaliyetlerin ardindan da geri don-
di. Ancak naibi komutasindaki biyik bir ordu Suriye bélgesinde kalmaya devam etti. Diger
taraftan gelismelerden haberdar olan Memiliikler, savas icin hazirliklara bagladilar. Bazi

10 Bk. Baybars eI-Man_strT, Ziibdetiil-fikre, s. 280-282; Niveyri, Nihayettil-ereb, XXXI, 200-208;
|bniV'l-Furét, Tarihu lbni'l-Furét, VI, 114-118.

" Bk. Ayaz, “Sakhab”, s. 25 vd.
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klclik captaki ¢atismalarin ardindan, Sultan Muhammed b. Kalavun'un basinda bulundugu
Memliik ordusuyla, Gazan'in naibinin komuta ettigi ilhanlilar, Merciissufferde 12 bulunan
Sakhab kdyii civarinda bilyiik bir savasa tutustular (2 Ramazan 702/20 Nisan 1303). Ug giin
sliren bu zorlu savas Memil(ikler'in kesin zaferi ile neticelendi.!3

Memliik-ilhanli iligkileri bakimindan dogurdugu énemli sonuglar bir tarafa birakilirsa,
bu savasin her diizeydeki Meml(ik toplumu mensuplari tizerinde blyk etki yaptigi gériiimek-
tedir. Nitekim daha 6nce bahsedildigi gibi, bu savasin dneminin farkinda olduklari anlagilan
Meml(ik tarihgileri eserlerinde ona genis yer ayirirlarken, katip ve sairler de bu savas igin
nesir ve manzum sanat eserleri sunmak konusunda oldukga cémert davranmiglardir. Mesela
bunlar arasindan Nlveyri, kendisinin de istirak ettigi Sakhab Savasi'ni biitin ayrintilariyla
uzun bir sekilde nakletmesi ve onun hakkinda yazilan nesir ve manzum halindeki yazi drnek-
lerini de kisaltma yapmadan tam olarak kaydetmesiyle 6ne gikmaktadir.14 Benzer bir tavir,
Niveyri'nin muasiri Ibni'd-Devadarinin eserinde de goriilmektedir. !5 Memliik tarihgileri
arasinda, Sakhab Savasi'nin gergeklestigi donemde yasamis olan, ancak eserinin bununla
ilgili kisimlari glinimize intikal etmeyen Musa b. Muhammed b. Yahya el-Yusufi'den (6.
759/1358)116 istifade ederek bu savagi bitln ayrintilariyla en genis sekilde nakleden Ayni de
(6. 855/1451), gerek sz konusu savasa ayirdi§i yer bakimindan, gerekse mevcut kaynak-
larda bulunmayan bazi 6nemli bilgileri glinimiize ulastirmasi agisindan burada Ozellikle
zikredilmelidir.117

Memlik toplumunun dst tabakasini olusturan tarihgi, kétip ve sairlerin disinda kalan
yerel halkin Sakhab Savasi sonrasinda yasadigi seving ve bunun igin yaptigi kutlamalar da

"2 Merclssuffer, Dimask’a bagli nahiyelerdendir. Genis bilgi icin bk. Yakdt, Mu’cemd’l-biildén, V,
101.

13 Bu savasin 6ncesi, gelisimi ve sonucu ile ilgili genis bilgi igin bk. Ayaz, “Sakhab”, s. 10-30.
14 Bk. Nlveyri, Nihdyetii’l-ereb, XXXII, 31-56.

115 Bk, Ibni’'d-Devadari, Kenzii'd-direr, 1X, 89-100. Bu savagla ilgili bazi nesir ve nazim érneklerine
Safedi ve ibn Habib'in eserlerinde de rastlanmaktadir. Bk. Safedi, A'yani'l-asr, V, 86-89;
Bedreddin Hasan b. Omer b. Habib, Tezkiretiin-nebih fi eyyamil-Mansir ve benih (nsr. Mu-
hammed M. Emin-Said A. As(r), I-Ill, Kahire 1976-1986, |, 248-252.

16 Bu tarihginin eserinden glinimiize sadece 733-739 (1332-1338) senelerine ait kismi ulagmis, bu
kisim da Ahmed Hutayt tarafindan 1986 yilinda Beyrut'ta negredilmigtir.

17 Ayni, bu savas igin meshur tarihi ikdii-ciimén’da yaklasik 52 sayfa (IV, 207-259) ayirmistir.
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dikkat cekicidir. Daha énce bahsedilen tarihgiler bu konuda da ayrintili bilgiler sunmaktadir-
lar. Nitekim bunlara gére, muzaffer sultan Muhammed b. Kalavun, savasin ardindan ilk dura-
g1 olan Dimask’ta bliyiik senlikler ve seving gosterileriyle karsilanmistir.1® Buradan ayrilan
sultan ve ordusunun Kahire’ye varmadan burada yapilan hazirliklar ve vardiklarindaki karsi-
lama toreni ise gok daha ihtisamli olmustur. Kahire’deki merasim ve sehrin siislenmesi ile
ilgili faaliyetlerin 10 Ramazan’da (28 Nisan) zafer mijdesini ulastiran emirin gelmesiyle birlik-
te basladigi ve sultanin geldigi 23 Sevval'e kadar da yaklasik 43 gin slirdigu, hatta bundan
sonra birkag glin daha devam ettigi rivayet edilmektedir.19

23 Sevval 702 (10 Haziran 1303) tarihinde, daha dnce her tarafi siislerle bezenmis
olan Kahire'ye giren sultanin bitlin ordusu ve beraberindeki Mogol esirleriyle birlikte sehri
bastanbasa gegtigi, bu alayin ve merasimlerin goriimemis élclide ihtisamli oldugu nakledil-
mektedir.'20 Bu senlikleri daha da ayrintili anlatan Makrizi, imeranin yapti§1 hazirliklarin yani
sira halkin da en kiymetli esyalari, mlcevherleri ve ipekten kumaslarla sehri stsledigini,
sultanin geldigi sirada da onu karsilamaya ¢iktigini bildirmektedir. Hatta bu senliklere verilen
dnemin buyiklagl ve katimin coklugu nedeniyle, sultanin merasim boyunca gectigi yerlerde
bulunan evlerin kiralarinin iki katina ¢iktigini da sdylemektedir.12! ibn Tagriberdi, bunlara
ilave olarak, s6z konusu senlikler sirasindaki asiri kalabalik ve girtilti nedeniyle insanlarin
birbirlerini duymakta glicliik gektigini ifade etmekte, ancak buna ragmen biitiin halkin blytk
bir memnuniyet ve seving igerisinde bulundugunu belirmektedir.122

18 Konumuzun kapsamina girmeyen Dimask halkinin bu tir siyasi hadiselere verdigi tepkilere
ayrintili bir sekilde temas etmek istemiyoruz. Ancak Mogol tehlikesini en yakin bigimde yasayan
Dimagk halkinin séz konusu savas boyunca benimsedigi tutum, Memliik ordusunu yonetenlerin
degisik strateji ve kararlarina verdigi tepki ve zafer kazanilmasindan sonra yasadigi seving ol-
dukea ilging goziikmektedir. Bunlarla ilgili genis bilgi igin bk. Baybars el-Mans(ri, Zibdetii'l-fikre,
s. 374-375; . |bni'd-Devadari, Kenzii'd-diirer, IX, 83; Eb('l-Fida Imadlddin Ismail b. Omer b.
Kesir, el-Bidaye ve'n-nihdye (ngr. Ahmed Ebu Mahim v.dgr.), I-XIV, Beyrut, ts., XIV, 25, 27, 28;
Makrizi, es-Siildk, | / 3, 930-931, 931-932; Ibn Tagriberdi, en-Nicdmii’z-zahire, VIII, 163.

19 Nlveyri, Nihdyetii’l-ereb, XXXII, 31; Makrizi, es-Siildk, | / 3, 938.

120 jbni’d-Devadari, Kenzii'd-diirer, 1X, 88.

21 es-Siildk, 113, 938-939.

122 en-Niicimii’'z-zahire, VIII, 168.
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Diger taraftan muhtemelen Mogol istilasinin Bagdat'ta meydana getirdigi tahribati bi-
len Kahire halkinin, zafer mijdesi daha énceden kendilerine bildirilmesine ragmen sultanin
bununla gérevlendirdigi emirin birkag giin gecikmesine verdigi tepki de burada zikrediimelidir.
Nitekim s6z konusu gérevli emirin elindeki yara nedeniyle yolda bir slire durmak zorunda
kalmasi ve beklenen tarihte Kahire'ye ulasamamasinin halkta blyiik bir endiseye neden
oldugu, bundan dolayi diikkanlarin agiimadigi ve ekmek ve su fiyatlarinin asiri bir sekilde
arttigindan bahsedilmekte, bu emirin gecikmeli de olsa sehre ulagsmasi lizerine endiselerin
ortadan kalktigi ve bittin halkin onu karsilamaya giktigi belirtilmektedir. 123

Ne var ki, daha dnce bahsedilen ve Memlikler'in parlak zaferler kazandi§i savaglar-
dan, dzellikle de Sakhab Savasi'ndan sonra biyik seving yasayan ve bu zaferleri kazanan-
lari bagrina basan Misir halkinin, maglup olunan savaslarin ardindan ordu ve devlet ricaline
kars! oldukca kot davrandidi, hatta bunlari asagiladigi gorilmektedir. Nitekim biraz sonra
ele alacagimiz Hazindar Savasi'ndan sonraki durum bunun giizel bir 6rnegini tegkil etmekte-
dir. Halkin séz konusu savasin ardindan vermis oldugu tepkiye gegmeden énce bu savastan
kisaca bahsetmek gerekmektedir. Kaynaklarin bildirdigine gére, ilhanlilar'in Sam bélgesine
saldirmak Uzere harekete gectigini dgrenen Sultan Muhammed b. Kalavun, 24 Zilhicce 698
(22 Eylll 1299) tarihinde Kahire’den yola ¢ikti, 6nce Gazze'ye, buradan da Dimagk’a gegti.
Sultan Dimask'tan ayrildiginda, Gazan komutasindaki ilhanli ordusunun da Hama ile Humus
arasinda bulunan Hazindar vadisine geldigi haberi ulasti. Burada meydana gelen biylik
savasta MemlUk ordusu yenildi (28 Rebillevvel 699/23 Aralik 1299). Bircok biyik emir bu
savasta hayatini kaybetti. Gazan blylk ganimet elde ettigi savasin ardindan Humus ve
halkin blytk korku iginde oldugu Dimagsk’i da istila etti. Suriye bdlgesinde kendini sultan ilan
ettirdi ve adina hutbe okutturdu. Daha 6nce kendisine siginmis olan bir Memliik emirini,
yanina gok sayida Mogol askeri birakarak Dimagsk’a naip atadi, diger bazi Memliik emirlerini
de Suriye bdlgesinin cesitli sehirlerinde naip olarak gérevlendirdi. Bunlarin ardindan ordusuy-
|a birlikte bélgeden ayrildi.124

123 Makrizi, es-Siilik, 1/ 3, 938.

124 Baybars el-Mansiri, Ziibdetiil-fikre, s. 328-329, 330-344; Ebl'l-Fida, el-Muhtasar, IV, 54, 55-56;
Makrizi, es-Sildk, 1/ 3, 879, 882-895.
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Meml(ik ordusunun yasadi§i bu maglubiyet, askerlerde yaptigi manevi tahribatin yani
sira halkta da dzlintl ve infiale neden olmustu. Nitekim Memliik ordusunun savasin ardindan
daginik ve perisan bir vaziyette, gesitli yollardan Kahire'ye ulagsmaya calistigi sirada halkin
s6zI( ve fiill satasmalarina maruz kaldid1,125 ancak iginde bulunduklari kéti vaziyet nedeniyle
karsilik veremeyerek yola devam ettigi nakledilmektedir.126

Yasanan bliyiik maglubiyetin ardindan ertesi sene (700/1300) bunun intikamini almak
ve tekrar Suriye'ye girdikleri haberi ulagan ilhanlilar durdurmak igin hazirliklara baglayan
Memlilk idarecilerinin bu amagla halktan vergi talep etmeleri esnasinda karsilastiklar tepki
de ilgi gekicidir. Nitekim Misir ve Sam bélgesinde yasayan halkin vergilerin asiriligi nedeniyle
idarecilere karsi sesini yikseltmeye basladigindan bahsedilmektedir. Halkin ydneticilere ve
askerlere hitaben Hazindar Savasi'ni kastederek, daha dnce Mogollardan kagtiklarini simdi
ise kendi mallarina g6z diktiklerini sdyleyerek onlarl asagiladigi belirtimektedir. Yoneticiler
ve askerlerin bu sézlere karsilik vermeleri iizerine, halkin daha da ciretkar bir sekilde, daha
dnce Onlerinden kagtiklari Mogollar'a gésterilen saygiyi nigin kendilerine de géstermediklerini
sordugu sdylenmektedir. Bu tir tartismalarin daha da vahim bir hal almasi (izerine Kahire'de,
yerel halktan askerlerle konusmaya kalkanlarin agir bir cezaya carptirilacad seklinde duyuru
yapmak zorunda kalindigi rivayet edilmektedir.2?

Misir halkinin buraya kadar verilen 6rneklerde gortildigi gibi, Memlikler'in yaptiklari
savagslarda bazen olumlu bazen de olumsuz bir tutum sergilemenin yani sira onlarin kendi
aralarindaki hizip catismalarinda da birtakim tavirlar gésterdigi anlagiimaktadir. Genellikle
devletin baginda bulunan sultanin tecrlibesiz veya yasinin kiiclik oldugu zamanlarda ortaya
¢lkan Umera arasindaki nifuz micadeleleri, meydana getirdigi kargasa ortami nedeniyle,
yerel halki da etkilemistir. Dolayisiyla, daha 6nce de ifade edildigi gibi, istikrarin kendi men-
faatine oldugunun bilincinde olan halk, bu ¢atismalar sirasinda kimi zaman, diizeni saglaya-
cagini distindGgu grubu desteklemekten gekinmemistir. Bununla birlikte halkin bu konudaki
midahalesini bazen bizzat micadeleyi yuriten Gimeranin tegvik ettigi de belirtimelidir.

125 Baybars el-Mans(ri, Ziibdetti'l-fikre, s. 344; Makrizi, es-Stildk, | / 3, 888; Ayni, Ikdiil-ciiman, IV,
66.

126 jbn Tagriberdi, en-Niicamii’z-zahire, VI, 124.
127 Makrizi, es-Siiliik, | / 3, 906-907; Ayni, ikdii’-ciiman, IV, 124, 125-126.
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Tlrk Memlikler dénemi, farkli memlik gruplarinin miicadeleleriyle ilgili birgok drnegi
icinde barindirmaktadir. Bu mucadelelerin cesitli nedenleri vardir, ancak bunlarin basinda,
stiphesiz, Meml(ikler Devletinin farkli yapisi gelmektedir. Bu farklilik onlarin saltanat anlayis-
larinda ortaya gikmaktadir. islam tarihi boyunca hiikiim siirmiis bulunan devletlerdeki genel
yapinin aksine Memliklerde saltanat, istisnalar bulunmakla birlikte bu yéndeki gayretlere
ragmen veraset usulline dayandirilamamistir. Zira yeterli askerf giice ulagan ve gerekli sart-
larin olustuguna kani olan bliyik emirlerin saltanati ellerine gegirme gayretleri, verasete
dayali bir hanedan hakimiyetinin ortaya ¢ikmasini engellemistir.'2¢ Bu durumun ortaya giki-
sinda, bir memliik olarak satin alindiktan sonra imera sinifina dahil olan, siyasi basarilariyla
temayliz ederek tahti ele gegirme muvaffakiyeti gosteren Memlik sultanlarinin kokli bir
aileye mensup bulunmamalari ve yegane glicii sahsi kuvvet ve nifuzlarindan almalarinin
etkili oldugunu diistinmek mimkuindir.122

Bazi istisnalar harig tutulursa, Memlik sultanlarinin biylk ¢ogunlugunu, tahta ¢ikma-
dan once giiclii ve niifuz sahibi bir emir olan kimselerin olusturmasi tabii kabul edilmelidir.
Zira Memlikler Devletinde askeri yapinin dogal bir sonucu olarak, bu yapinin tepesinde yer
alan ylizler ve tabilhane emirleri, maiyetlerinde istihdam ettikleri gorevlilere bakildiginda
kliglik birer sultan gérintiisiindeydiler. Kendilerine ait kiiglk birer ordu sahibi olan bu emirler,
aynen sultan gibi yanlarinda kendilerine mahsus (istadar, meclis emiri (emirli meclis)!30 gibi
gorevliler de istihdam ediyorlardi'3! Dolayisiyla onlar zaten bir sultan gibi hayat srdiklerin-
den, sartlar mUsait oldugunda devletin basina gegmeye anlayis bakimindan hazirlardi. Bu
musait sartlar da, devletin basinda tecriibesiz veya kigik yastaki sultanlarin bulundugu
donemlerde ortaya gikiyordu. Ancak saltanata talip olanlarin veya perde arkasindan sultani

128 Bk. Samira Kortantamer, “Meml(iklarda Devlet Yonetimi ve Biirokrasi” Tarih incelemeleri Dergisi,
I1(1984), s. 27-28; Uzuncarsili, Medhal, s. 296; Yigit, Memliikler, s. 182.

129 Ali Aktan, “Memluklilerde Saltanat Degisikligi Usuli”, Atatiirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, IX (1990), s. 272.

130 Meclis emiri Sultan el-Melik('z-Zahir Baybars tarafindan devlet teskilatinda istihdam edilmeye
baslayan onemli askeri gorevlilerden biridir. Bu gorevli sultanin istirak edecegi toplantilarda ge-
rekli hazirliklari yapmak, protokolii diizenlemek, giindemi tespit etmek gibi vazifeleri listlenmekle
yukimlidur. Meclis emiri hakkinda genis bilgi icin bk. Kalkasendi, Subhu’l-a’sa, IV, 18, V, 455;
ibn Tagriberdi, en-Niicdmi’z-zahire, VI, 183-184, 185; Uzuncarsili, Medhal, s. 336; Ayalon,
“Studies...-lll", s. 59-60, 69.

131 Kalkasendi, Subhu’l-a’sa, IV, 60.
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yonlendirenlerin, daha uygun bir ifadeyle buna giicli olanlarin sayisinin gok oldugu durum-
larda gruplar arasinda gatismalar ¢ikmaya basliyordu. Calismanin bu kisminda zikredilecek
orneklerin segildigi el-Melik(i'n-Nasir Muhammed b. Kalavun sonrasi ddnemde yasananlar da
bu durumu yansitmaktadir.

Muhammed b. Kalavun'un ardindan Tirk Memliikler ddneminin sonuna kadar gegen
yaklasik kirk (¢ yillik slre igerisinde bu sultanin ogullari ve torunlari tahta gikmis, istisnalar
bulunmakla birlikte bunlarin gogu ya kiglik ve geng yasta oldugundan ya da saltanata ehil
olmadigindan idare nifuzlu emirlerin ellerine gegmistir. Nitekim bahsedilen sultanin vefatin-
dan sonra tahta ¢ikan oglu el-Meliki'l-Mansur Seyfeddin Ebdbekir (741-742/1341) dénemi-
ne, gugli emirlerden Kavs(in?32 ve Bestak'in'33 gekismeleri damgasini vurmustur.134

Bu gekismenin sonucunda galip gelen Kavs(n, ydnetimde tek basina séz sahibi ol-
mus, sultanin gesitli tasarruflarina miidahale etmeye baslamis ve bu nedenle sultanla arasi
aclimisti. Bu esnada sultanin haseki'3s imerasiyla mevkiine uygun diismeyen iligkiler igine
girmesi, Kavsin ve taraftarlarinin muhalefetine neden oldu. Elindeki gticii kullanan Kavs(n,
kendisini destekleyen emirlerle birlikte hareket ederek, Sultan Seyfeddin Eblbekir'i tahttan
indirdi, sultanin kardesleri ve diger yakinlarini stirgiine génderdi, onun hasekilerinden olan

132 Emir KavsQn (6. 742 / 1342), el-Melikii'n-Nasir Muhammed b. Kalavun'un hasekileri arasinday-
di. Bu sultanin kiziyla da evlenen Kavs(n, Muhammed b. Kalavun’un 6liminden sonra da ida-
redeki etkinligini devam ettirdi. Hayati hakkinda bk. Safedi, A’yandi’l-asr, IV, 136-141; Makrizi, el-
Hitat, I, 307-308; Ibn Hacer, ed-Diirerii’-kamine, lll, 154-155; Jo Van Steenbergen, “The Amir
Qaws(in, Statesman or Courtier? (720-741 AH / 1320-1341 AD)", Egypt and Syria in the Fatimid,
Ayyubid and Mamluk Eras, Il (ed. U. Vermeulen-Jo Van Steenbergen), Leuven 2001, s. 449-
466.

133 Emir Seyfeddin Bestak da (6. 742 / 1341) Muhammed b. Kalavun'un yakin adamlarindandir.
Hayati hakkinda bk. Safedi, el-Vafi, X, 142-144; ibn Habib, Tezkiretii'n-nebih, Ill, 31; Makrizi, el-
Hitat, I, 34-35; ibn Hacer, ed-Diirerii’-kdmine, |, 271-272.

134 Bu iki emirin miicadelesiyle ilgili olarak bk. Irwin, The Middle East, s. 126-127; Ayaz, “Memliik
Sultanlarindan Seyfeddin Eblbekir ve Alaeddin Kiiglik Dénemlerinde (741-742 / 1341) Buyuk
Emirler Arasindaki Miicadeleler”, Dinf Arastirmalar, 1X | 27 (2007), s. 252-254.

135 Sultan memlUkleri iginde 6zel bir grubu olusturan ve sarayda gesitli hizmetlerde kullanilan hase-
kiler, sultanin en yakin askerleridir. Bunlar daha sonra emirlik payesi verilerek terfi ettiriimekte-
dir. Daha genis bilgi icin bk. Ibn Sahin ez-Zahiri, Ziibdetii Kesfil-memalik, s. 115-116; Ayalon,
“Studies...-I", BSOAS, XV (1953), s. 213-216; Uzungarsili, Medhal, s. 415-416; Hasan el-Basa,
el—F[Jndn[J’l—/sla‘miyye ve'l-vezaif ale’l-aséri’l-Arabiyye, I-lIl, Kahire, ts., |, 462-466.
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emirlerin gogunu tutuklattirdi, Muhammed b. Kalavun’un ogullarindan siirgline génderilme-
yen bes yaslarindaki Alaeddin Kiglk'i el-Meliki'l-Esref unvaniyla tahta ¢ikardi (21 Safer
74216 Adustos 1341).136 Kavsin ve taraftarlariyla, sultan ve yakin (imerasi arasindaki bu
micadele esnasinda Misir halkinin herhangi bir midahalesi olduguna dair bir kayit tespit
edilmemektedir. Bununla birlikte, Muhammed b. Kalavun ailesinin toptan siirgline génderil-
mesi ve Seyfeddin Eblbekir'i destekleyen (imera grubunun hapsedilmesinin halkta biyiik bir
uzlntliye neden oldugu'3” seklindeki rivayetlerden, Misir halkinin s6z konusu miicadele
esnasinda sultan ve beraberindeki imera grubunu destekledigi anlasiimaktadir.

Halkin séz konusu miicadele sirasindaki pasif tutumu, daha sonra Kavs(n ve grubu-
na karsi agik miicadele seklinde aktif bir tepkiye donlisecektir. Kavsin'un, daha bu tepkiler
aktif bir sekle déniismeden halkin kendisine karsi tavir aldiginin farkinda oldugu ve bunu
engellemeye calistigi da anlasiimaktadir. Nitekim onun, sabik sultan zamaninda haseki
Umerasindan bazilar vasitasiyla sultanla yakin iligkilerde bulunan ve devlet islerine miidahil
olan yerel halktan bir sivil gérevliyi agir sekilde cezalandirdigi, Kahire sokaklarinda, “Fitne
cikaran, kendisini ilgilendirmeyen islere karisan ve sultanlarin aklini karistiranlarin cezasi
budur,” diye bagiran bir miinadi esliginde gezdirilmesini emrettigi’3é seklindeki rivayeti boyle
yorumlamak mimkindir.

Diger taraftan Kavsin'un asil endisesi, blylk emirler arasinda kendisine muhalif
olanlarin harekete gegmesi ihtimaliydi. Nitekim sultan memliklerinin ona karsi isyan teseb-
bistne girismesi bunun ilk isaretleridir. Ancak bu isyan tesebbUstindeki esas 6nemli nokta,
daha 6nce pasif bir tutum icinde oldugu belirtilen yerel halkin da bu tesebbisiin icerisinde
yer almis olmasidir. Dolayisiyla Kavsdn'un ¢ekindigi iki tehlike birlikte harekete gegmistir. Bu

136 Makrizi, es-Sildk, Il / 3, 567-570; Takiyyliddin Eb( Bekir b. Ahmed b. Muhammed b. Kadi
Siihbe, Térihu Ibn Kadi Siihbe (ngr. Adnan Dervis), I-IV, Dimagk 1977-1997, II, 204-206; ibn
Tagriberdi, en-Nicimii'z-zahire, X, 11-16; Ayaz, “Memlik Sultanlarindan Seyfeddin
Ebdbekir...”, s. 254-257.

137 Makrizi, es-Siiliik, 11 /3, 570; bn Tagriberdi, en-Nicamii’z-zahire, X, 16.
138 Makrizi, es-Stilik, 11/ 3, 572.
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noktada sz konusu isyan girisimine bitlin halkin degil harfls (¢. harafis)!3 denilen yerel
halkin alt tabakalarindan belli bir grubun katildi§i da ifade edilmelidir.

Soz konusu isyan girisimine gelince, sultan memlUkleri, kendilerini hizmetine almak
isteyen Kavs(in'a kars! tepki gostermeye baslamislar, Kavsdn'un israrli tutumu karsisinda
onu ortadan kaldirmak (izere harekete gegmislerdi. Onlarin bu hareketine yerel halktan gok
sayida kisi de katild1.140 18 Rebillahir 742 (1 Ekim 1341) tarihinde, Kal'atlilcebel'de bulunan
sultan memliiklerinin baglattiklari isyan girisimi, bunlarin Kale'nin disinda bulunan
hosdaslarina da'4! kendilerine katilmalari igin haber géndermeleriyle tehlikeli bir hal almaya
basladi. Olaylari duyan Kavsin, bu sirada diizenlenen alayda yaninda olan biiylik imeranin
kendisini destekledigini gériince, dnce olaylari izlemeyi tercih etti. Isyancilar iki grup olustur-
maktaydi. Bir grup Kale'nin kapilarini kapatmis, silahlarin bulundugu zeredhaneye'42 girerek

139 Harf(s, Memliikler zamaninda biylik sehirlerde yasayan ve halkin alt tabakalarindan olan kim-
selere verilen isimdir. Memluk tarihgileri, hirsiz, ahlaksiz kimselerle, issiz ve fakir pazarcilarin
yani sira halktan fesat hareketleri ve ayaklanmalara katilanlara da bu ismi vermektedir. Bu kav-
ramla ilgili daha genis bilgi iin bk. Seyyid Muhammed es-Seyyid Mahmad, “Harfds’, DIA, XVI
(1997), s. 165-167.

40 ibn Kadi Stihbe, Tarihu ibn Kadi Siihbe, I, 211,

141 Memlikler déneminde, memiUkler arasindaki iliskiler, kendilerini satin alip yetistiren ve baba gibi
kabul ettikleri efendilerini ifade eden “listaziyye” ve ayni istadin memliikleri olmalari bakimindan
kardeslik olarak nitelendirdikleri “hosdasiyye” kavramlari cercevesinde sekilleniyordu. Hosdas
kelimesi bazen “hocdas” olarak da ifade edilirken, ayni efendinin hizmetindeki arkadas anlamin-
da kullaniimaktaydi. Hosdaslar da kendi aralarinda agabey anlaminda “aga” ve kiiglk kardes
manasina gelen “ini” seklinde hiyerarsik bir taksimat yapiyorlardi. Agalar, bu hiyerarsiye gore li-
derlik ettikleri inilerini koruyup gozetirlerdi. Hogdaslik son derece kuvvetli bir bag olup, sultanlarin
tahta ¢ikmasindan, hal’ edilmesine kadar birgok hadisede 6nemli rol oynuyordu. Bu kavramlarla
ilgili genis bilgi igin bk. Ahmed Abdlrrazik, “el-Alakati'-Useriyye fil-mustalahi’l-Memliki”, el-
Mecelletii't-Tarihiyyetii'l-Misriyye, XXIIl (1976), s. 155 vd.; Ayalon, “Memllk Devletinde Kolelik
Sistemi”, s. 238-247; Said A. A§0r, el-Miictemau’l-Misri, s. 30.

142 Zeredhane veya silahhane orduya ait silahlarin depolandigi, biydtati's-sultaniyye olarak isim-
lendirilen sultana mahsus depolardan biridir. Bunun disinda, her tirlli icecek, ilag vb.nin bulun-
dugu sarabhane, giysilerin ve bunlarin yikandigi malzemenin yer aldigi tagthane, her tiirlii yatak
ve ¢adir malzemelerinin bulundugu firaghane, kogum takimlari vb. malzemenin muhafaza edildi-
gi rikdbhane, mutfak malzemelerinin bulundugu, bir mekani degdil miiesseseyi ifade eden
havaichane ve ona bagli matbahu’s-sultani, kds ve davul gibi bando aletlerinin bulundugu
tabilhaneden mitesekkil baska depolar da bulunmaktadir. Genis bilgi igin bk. Nlveyri,
Nihayeti'l-ereb, VI, 221-228; Kalkasendi, Subhu’l-a’sa, IV, 9-13; ibn Sahin ez-Zahiri, Ziibde, s.
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burayi talan etmislerdi. Diger grup ise Kale disinda bulunuyordu. Sahsina ait ahira saldirildi-
gini 6grenen Kavsin yanindaki Gimera ve askerlerle birlikte harekete gegcti. Bu kalabalik
gruba mukavemet edemeyeceklerini anlayan isyanci sultan memlikleri, maglubiyeti kabul
ederek kapilari agmak zorunda kaldilar. Goérevliler bunlarin dnde gelenlerinden sekiz
memliki tutuklayarak Kavs(in'a teslim ettiler. Kavs(n bunlardan zeredhénenin kapisini
acarak silahlarin talan edilmesine neden olan memluku tavsit cezasina garptirdi ve cesedini
Kale kapilarindan birine astirdi. Digerleri ise (imeranin araciigiyla sadece hapsedilerek
cezalandirimak suretiyle élimden kurtuldular. Daha sonra isyanci sultan memliklerinden
yliz kadar tespit edildi, bunlarin bir kismi iskence ile 6ldurildi, bir kismi da stirgline génde-
rildi. Halktan isyana katilan ve ikinci grubu olusturanlardan da birgok kisi adir cezalara carpti-
rildilar.'43 Bu agir cezalandirma bigimi, halkta ve sultan memliiklerinde Kavsdn’a karsi daha
biyik bir nefretin olusmasina yol acti.’%4 Nitekim Kavsdn, kendisine karsi olusan bu disman-
li§in bedelini daha sonra meydana gelen ve kendisine diisman olan bu biylk kitlenin de
mUdahil oldugu olaylar sirasinda tutuklanarak sahip olduklarini kaybetmek suretiyle 6deye-
cektir.

Sultan memliikleri ve yerel halkin Kavsin’'a karsi hasméne tutumunun yani sira bazi
biylk emirlerin 6nceleri gizlice daha sonra da agik¢a ona karsi muhalefet etmeye baslama-
sl, bu gugli emir ve taraftarlarini zor duruma soktugu gibi devleti de her agidan gli¢ durumda
birakmistir. Nitekim bir siire sonra silahli miicadeleye dénlsen bu gekisme,s calismanin
konusu bakimindan da 6nem arz etmektedir. Zira Kavsdn'a kargi muhalefet eden (imera
grubunun liderligini tstlenen Ahir emiri (Emiri ahdr)146 Aydogmus en-Nasiri,47 bu muhalefe-

124-126; Abdilmun’im Macid, Niizumu devieti selatini’l- Memalik ve riisimiihiim fi Misr, 1-ll, Ka-
hire 1979-1967, II, 15-41.

143 Makrizi, es-Siildk, |1 / 3, 576-577; Ibn Tagriberdi, en-Niicimii’z-zahire, X, 26-29; Ayaz, “Memlik
Sultanlarindan Seyfeddin Ebdbekir...”, s. 262-263.

4 on Kadi Siihbe, Térihu ibn Kadr Siihbe, I, 212.

15 Kavs(n ve taraftarlariyla muhalif grubun miicadeleleri hakkinda genis bilgi igin bk. Ayaz,
“MemlUk Sultanlarindan Seyfeddin EbGbekir...”, s. 263-271.

46 Onemli askeri gorevliler arasinda yer alan ahir emiri, kendisinin de ikametgahi olan ve “el-

Istablu’s-sultani” denilen sultan ahiri ve buradaki hayvanlardan sorumluydu. “Emiri ahdr kebir
denilen bagkanlari yizler, diger tgl tabilhéne emirlerinden segilen dort emirii ahdr bulunur, ne-
zaretleri altinda birgok bagka gorevli de yer alirdi. Bu gorev hakkinda genis bilgi icin bk.
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tin silahli miicadeleye donlistigi sirada halki da isyana tesvik etmis, halkin bu miicadeleye
dahil olmasi gesitli sosyal ve ekonomik sikintilari beraberinde getirmistir.

iki grup arasinda, halkin da miidahil oldugu miicadelenin filiyata dékiilmesi,
Kavsidn'un, kendisinin iktidara getirdigi Sultan el-Meliki'l-Esref Alaeddin Kiigik'e (742/1341)
kars! Suriye bolgesinde baslayan muhalefet hareketinin bagari kazanarak Dimask’l ele ge-
cirmesi konusunda yakininda bulunan Aydogmus en-Nasirf gibi bazi emirlerin rolli bulundu-
gu kanaatine varmasiyla basladi. Yakinlarindan bazilarinin, siphelendigi biyik emirleri
bertaraf etmesi ve bunlarin yerine glvenebilecedi kimseleri getirmesi hususunda Kavsdn'a
telkinlerde bulunduklari duyulmaya baglayinca, Aydogmus ve birlikte hareket ettigi bazi
biylk emirler, Kavsin'un kendilerini hedef alacagini duslnerek, ortak hareket etmeye karar
verdiler. Kanaatlerine gére, Kavsin, kendi adami olan Dimagk naibinin Misira gelmesinin
ardindan kendilerini bertaraf edecekti. Dolayisiyla daha 6nce davranip, Kavs(n'u 6ldirmek
ya da tutuklamak, bunlar miimkiin olmazsa da Sam'a kagmak lizere anlastilar (28 Recep
742/7 Ocak 1342).148

29 Recep (8 Ocak) sabahi Aydogmus, sultanin tabilhénesinden (et-tabilhanati’s-
sulténiyye)49 kosleri gikarttirarak, isyanin bagladigini ilan ettirdi ve herkesi kendisine katil-

Kalkasendi, Subhu’l-a’s4, IV, 18-19, V, 461; Uzuncarsili, Medhal, s. 337-338; Hasan el-Basa, el-
Fiindn, 1, 174 vd.; Ayalon, “Studies...-lll", s. 63.

147 Alaeddin Aydogmus en-Nasiri (6. 743 / 1342), el-Meliki'n-Nasir Muhammed b. Kalavun'a men-
sup emirlerdendir. Ahir emirligi ve Dimagsk saltanat naipligi gibi 6nemli gorevleri yiriitmastir. Bi-
yografisi icin bk. Safedi, A’yaniil-asr, |; 652-654; Makrizi, el-Hitat, Il, 45; ibn Kestr, el-Bidaye,
XIV, 216; Ibn Hacer, ed-Diirerii’-kémine, I; 250-251.

48 |bn Kadi Siihbe, Térihu ibn Kadr Siihbe, I, 227.

149 Daha énce bahsedilen sultana ait depolardan biri olan tabilhane, mehterhane veya bando takimi
olarak da nitelendirilebilecek miizik aletlerine veya onlarin muhafaza edildigi yere denilmektedir.
Tabilhanedeki muzik aletleri, kdsler, davullar, ney, kaval gibi Gflemeli galgilar, zurna ve zilden
mutesekkildir. Hik(imdarlara mahsus alémetler arasinda da sayilan tabilhane, Memlikler do-
neminde biri yatsi namazindan sonra, digeri sabah namazindan énce olmak (izere glinde iki de-
fa galinirdi. Sabah namazindan dnceki tabilhane icrasina “devre” denirdi. Sultanlar sefere giktik-
larinda tabilhaneleri de yanlarinda bulunur, ¢adirinin etrafinda belirli zamanlarda galinird.
Tabilhanenin genel idaresi emirli aleme ait olmakla birlikte, isleri mihtari't-tabilhane denilen
bando yoneticisi yiritiirdi. Maiyetini de bu mizik aletlerini galan muzisyenler olustururdu.
Tabilhane hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Kalkasendi, Subhu’l-a’sa, IV, 8-9, 13; Uzuncarsili,
Medhal, s. 316.
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maya davet etti. Daha dnce meydana gelen sultan memlklerinin isyanindaki agir cezalardan
dolayr Kavsin'a karsi kin dolu olan birgok memlilk ve halktan kimse de bu c¢agriya uyarak
Aydogmus’un etrafinda toplandilar. Aydogmus, halk arasindan bu isyana katilanlari,
Kavsdn'un ahirlarini talan etmeye tesvik etti. Bdylece onun ve memliiklerinin hareket kabili-
yetlerini kisitlamak istiyordu. Bu ¢apulcular Kavsin’un evini, ahirini, silah deposunu ve diger
mustemilatini talan ettiler. Bunlara mani olmak isteyen Kavs(n'un memliklerini de haseki
Umerasi ve memliklerinin yardimiyla etkisiz hale getirdiler. Kavsin'un memliiklerinden bazi-
lari bu sirada olaylardan haberdar olan ve Kahire disinda bekleyen Dimagk naibinin yanina
gittiler. Ancak Aydogmus, onlar daha s6z konusu naibe ulasmadan bu emire haber yollaya-
rak, Kavsn'un memluklerini kabul etmemesini veya kendi memiUkleri ile karismalarina mani
olmasini istemisti. Boylece Kavsin igin bitlin ¢ikis yollari kapanmis oldu. Bagka ¢are bula-
mayan Kavs(n teslim olmak zorunda kaldi. Gérevlendirilen emirler onu Kal'atiilcebel'in burg-
larindan birinde hapsettiler. Bu sirada Kahire disinda bekleyen Dimask naibi yanindakiler ve
Kavs(n’un memliikleriyle birlikte, Aydogmus’la miicadele etmeyi ve kontrolii eline gegirmeyi
dustlindlyse de yaninda bulunan Trablus naibinin buna muvafakat géstermemesi nedeniyle
vazgegmek zorunda kaldi. Aydogmus ise 6nce onu ve beraberindekileri iyi karsiladi. Ancak
daha sonra isyanci emirleri toplayarak, hem Kavs(in'u, hem de Dimagsk naibi ve beraberin-
deki emirleri, hapsedilmek (izere iskenderiye'ye gdnderme karari aldirdi (29 Recep/8
Ocak).1%0

Bu miicadeleye Aydogmus'un tesvikiyle halkin bir kisminin da katilmasi, vahim olay-
larin yasanmasini beraberinde getirmis, bundan bizzat halkin kendisi bliylik zarar gérmustr.
Sdyle ki, Kahire’deki isyani baslatan lider konumundaki Aydogmus'un kendi emellerine nail
olmak igin isyan sirasinda yerel halktan birtakim ¢apulculari, Kavsin'un evi, ahiri ve diger
mustemilatini yagmalamaya tegvik etmesi, sonrasinda bu yagma ve talanin yayilmasina yol
agmis, bu, hadiselerle ilgisi olmayan bircok masum insanin zarar gérmesine neden olmustu.
Kahire’'deki halkin bu kargasa ortami ylizlinden biyik sikintilara maruz kalmasi, isyanci
Umeranin da tepkisini gekmis ve bundan sorumlu tuttuklari Aydogmus'u tenkit etmeye bas-
lamiglardi. Sehirde yagmaciligin artmasi ve can guvenliginin tehlikeye dismesi sonucu,
idareye hakim olan (imera ¢ok sayida emiri bu capulculari engellemekle géreviendirmek

150 Makrizi, es-Sildk, || / 3, 588-590; ibn Tagriberdi, en-N[Jcﬁm[Jiz-za‘hire, X, 40-44. Krs. ibn
Dokmak, el-Cevheru’s-semin, s. 370-372; Ibn Kadi Stihbe, Tarihu Ibn Kadi Stihbe, 11, 228-229.
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zorunda kalmig, bunlarin agir cezalara garptiriimasiyla olaylarin ancak éniine gegilebilmisti.
Hatta tarihgiler Kavsin'un evinden galinan altin vb. kiymetli esyalarin biyik miktarlarda
olmasi ve halkin elindeki altin miktarinin gogalmasi nedeniyle paranin degerinin distiigin
sOylerler.15t

Halkin olaylarin iginde yer almasina géz yumulmasi, hatta tesvik edilmesi, idari agi-
dan da sikintilara neden olmus, meselé Aydogmus, Kahire'ye tayin ettigi valiyi halkin baskisi
nedeniyle degistirmek zorunda kalmistir. Tarihgiler, yeni Kahire valisinin Kavsin'un
memlklerinin evlerini ve egyalarini yagmalayan yerel halktan bazi kimseleri tutuklamasi
Uzerine, bir kisim insanlarin Aydogmus’un yanina giderek, onu Kavsin taraftari bir vali tayin
etmekle itham ettiklerini ve daha sonra yeni valiye saldirdiklarini séylemektedirler. Olaylarin
biyimesi ve kan dokilmesi lzerine, Aydogmus'un séz konusu halk grubunun istedigi bir
kisiyi vali tayin etmek zorunda kaldigi rivayet edilmektedir.'52 Ne var ki, bu istegin yerine
getirilmesi de olaylari durdurmaya yetmemis, yerel halktan kalabalik bir grup daha sonra da
cesitli vesilelerle yagma ve talan hareketlerini stirdirmstur.153

Umera gruplari arasindaki miicadelelerde, halkin aktif olarak yer aldigi hadiselerden
biri de, Tlirk Memlikler doneminin en biiyik emirlerinden birisi olarak gdsterilen Yelboga el-
Omertnin's idareden uzaklastirilarak 6ldiiriimesi sirasinda yasanmistir. Sahip oldugu ko-
numa ve elindeki giice cok giivenen Yelboga el-Omeri'nin, kendi memliklerine, hatta bunlar
arasindan ylzler emirligi gibi en Ust ritbeye terfi ettirdigi emirlere kargi asiri sert davranmasi

151 Makrizi, es-Siiliik, 11/ 3, 591-593; Ibn Tagriberdi, en-Niicimdii’z-zahire, X, 44-46.
152 Makrizi, es-Siiliik, 11 / 3, 594-595; Ibn Tagriberdi, en-Niicamdii’z-zahire, X, 51.

183 Bu olaylarla ilgili érnek olarak bk. Makrizi, es-Siildk, 1l / 3, 598, 599, 603; ibn Tagriberdi, en-
Nticimii’z-zahire, X, 55, 56, 60-61.

54 Yelboga el-Omeri (6. 768 / 1366), kendisini yetistiren Uistadi el-Melikii'n-Nasir Hasan b. Mu-
hammed b. Kalavun’un ikinci saltanati sirasinda (755-762 / 1354-1361) yizler emirligi riitbesi ve
ardindan meclis emirligi gorevine getirilmistir. Konumunu ve sahip oldugu gok sayida memliigiin
guiciinii degerlendiren Yelboga, el-Meliki’'n-Nasir Hasan'i tahttan indirmis ve bundan sonra, 6I-
durdldigu 768 (1366) senesine kadar idarenin yegane hakimi olarak Memliikler Devletinin mu-
kadderatini elinde tutmustur. Hayati hakkinda bk. ibn Habib, Tezkiretii’n-nebih, Ill, 300-301; ibn
Hacer, ed-Diirerii’-kdmine, IV, 270-272; ibn Kadi Suhbe, Tarihu lbn Kadi Sdhbe, 11, 305-306;
Ayaz, “Tiirk Memlikler Déneminin Biiyiik Emirlerinden Yelboga el-Omerf (6. 768 / 1366) ve ida-
redeki Niifuzu’, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, XV1 / 1 (2007), s. 81-
100.
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onlarin isyan etmesine neden olmus, bu isyanin neticesinde séz konusu emir 6nce hapse-
dilmis, daha sonra da feci sekilde katledilmistir.155

Yelboga'nin bu isyan sonucunda, kendisini destekleyenlere ve elindeki énemli silah
glicline ragmen maglup olmasi, isyanci grubun buy(k bir halk destegine sahip olmasina
baglanmaktadir. Makrizi, iki grup arasinda catismalar devam ederken, biitiin dikkanlar
kapatildigi igin Kahire’de ticaretin durma noktasina geldigini, halkin Yelboda'ya karsi sava-
san iglerinde Sultan el-Melikil-Esref Zeyneddin Saban’in da (764-778/1363-1376) yer aldii
grubu desteklemek icin, mucadelenin yapildigi Nil sahilinde toplandigini séylemektedir.
isyanci grubu destekleyen halkin, bir yandan onlarin muzaffer olmas! icin dua ederken, bir
yandan da bu grup i¢in sancaklar hazirladigini sdyleyen Makrizi, bunlarin, Yelboga ve taraf-
tarlariyla alay ederek onlarin maneviyatlarini bozmaya calistigini ifade etmektedir. Tarihgi,
micadelenin sonucunda teslim olmak zorunda kalan Yelboda'nin evine giderken, halk tara-
findan agir hakaretlere maruz birakildigini ve tasa tutuldugunu da ildve etmektedir. 56
Yelboga’'nin halk tarafindan sevilmeyen bir kisi olmasi,'57 isyanci grubun desteklenmesi
bakimindan énemli bir etken olmustur. Umera gruplan arasindaki miicadelelerde halkin
tutumuyla ilgili segilen bu son 6rnekte, gruplardan herhangi birinin tesvik edici rolline isaret
edilmemistir. Buradan halkin tamamen kendi inisiyatifiyle olaylara karistigi sonucu gikarilabi-
lir.

Sonug

Farkli etnik menge, cografya ve kiltirden gelen Memlikler'in, disiplinli ve blytk bir
askerf glce sahip olmalarina ragmen Misir ve Suriye gibi bliylk bir cografi alanda siyasi
hakimiyet kurmalari kolay olmamistir. Bu cografyada bulunan yerel halk, Eyyabiler ve daha
dnce kurulan devletlerde benzer tecrilbeleri yasamis olmakla birlikte, ilk zamanlarda, kendile-
rinden her agidan farkli olan Memliiklerin yénetimini benimsemekte zorlanmiglardir. Bu
konuda Memlikler'in kendilerini toplumdan tecrit etmelerinin yani sira onlarin kélelik gegmis-
leri de etkili olmustur. Ancak Mansura ve Aynicél(it Savaslari'nda elde edilen parlak zaferler,

155 Bu hadiseyle ilgili genis bilgi igin bk. Ayaz, “Yelboga”, s. 92-93.

1% es-Siildk, Il /1, 135, 136. Kr§."Zeyneddin Abdulbasit b. Halil b. Sahin ez-Zahiri el-Malati,
Neyliil-emel fi zeyli'd-Diivel (ngr. Omer A. Tedmdri), I-IX, Beyrut 2002, I, 391.

157 {bn Kadi Siihbe, Térihu ibn Kadr Siihbe, I, 306.
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hakimiyetlerini kabul ettirme konusunda Memliikler'in isini kolaylastirmis, Abbasi hilafetini
Misir'a tasimalari ve halkin saygi duydugu ulemay! araci olarak kullanmalari da megruiyetle-
rinin pekismesini saglamistir.

Memlilk idaresine direng gdsteren yerel halki temelde iki gruba ayirmak gereklidir. Bu
gruplardan birincisini teskil eden bedevi Araplar Misir'in kirsal bélgelerinde yasayan halk
kesimidir. Bunlar tepkilerini isyan etmek suretiyle gdstermisler ve uzun stire Memliik idaresini
kabullenmemilerdir. Ikinci grubu olusturanlar ise Kahire ve Fustat gibi sehirlerde yasayan-
lardir. Bunlar, muhtemelen bedevi Arap isyanlarina yonetimin verdigi sert tepkiden Urkerek
isyan etmemisler, ancak saltanat degisiklikleri, bazi savaslar ve (imera gruplari arasindaki
cekismeler gibi siyasi hadiseler kargisinda olumlu ya da olumsuz birtakim tavirlar sergile-
mekten de ¢ekinmemiglerdir.

Birinci grubu olusturan ve kole kdkenli olduklari igin baslangigta MemlUkler'i kiiguk
gbren bedevi Araplar, Tlrk Memlikler doneminin neredeyse tamamini kapsayan bir siireg
icerisinde gerek bahsedilen nedenle gerekse baska bazi sebeplerle devamli isyan gikarmig-
lardir. Yukar Misirda (Said) yogunlastigi gériilen bu isyanlar milli karakterlerini ele alinan
doéneminin sonlarina kadar korumustur. Nitekim 754 (1353) senesinde meydana gelen son
isyan sirasinda dahi bu nitelik kendisini gdstermis, isyanin lideri Ahdeb Said bélgesinde
kendisini sultan ilan etmistir. Memllik idaresinin bu isyanlara karsi sergiledigi, kimi zaman
asiriya kagan sert tavir, kisa vadede etkili olmussa da, uzun vadede yeni isyanlarin ¢ikmasi-
ni engelleyememistir.

ikinci grubu olugturan ve sehirlerde yasayan halk ise isyan etmek yerine daha farkli
bir tutum benimsemistir. Cesitli siyasi hadiseler kargisinda bazen pasif bazen de aktif bir
tavir alan sehirlerde yasayan halk kesimi, bazi Memliik arastirmacilarinin da ifade ettigi gibi,
siyasi istikrarin devamini kendi menfaati agisindan daha uygun bulmustur. Bu amagla salta-
nat degisiklikleri ve imera gruplari arasindaki gekismelerde, istikrari saglayacagini dligtindu-
du sultan veya grubu desteklemeyi tercih etmistir. Ancak onlarin destek ya da hosnutsuzlu-
gunu belirtme seklinde ortaya ¢ikan siyasT tepkileri, olaylarin gidisatinda asil belirleyici unsur
olmamistir. Bunda, yénetimin énemli bitin noktalari ve silah giicinin askeri sinifin elinde
bulunmasinin biyik roli vardir.
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Kazanilan veya kaybedilen savaslar sonrasinda Misir halkinin sergiledigi tavirlar, yo-
netimi tekelinde tutan Memlikler'le yerel halk arasindaki iliskilerin mahiyetini anlamak baki-
mindan oldukga aydinlaticidir. Nitekim kazanilan savaslardan sonra Memlikler'i bir anlamda
bagrina basip alkislarken, kaybedilen savaslardan sonra onlari asagilamalari, Misir halkinin
ancak glicli oldugunda ve kendilerini koruma gorevini yerine getirdiginde MemlUk idaresinin
arkasinda durdugu seklinde yorumlanabilir. Bir bagka ifadeyle, Memliikler gligli olduklarinda
yerel halktan saygi gormisler, Hazindar Savasi’nda oldugu gibi zor duruma diistiiklerinde
tam tersi bir tavirla karsilasmiglardir. Ancak bu konuda, yénetimi tamamen kendi tekelinde
tutan ve olusturdugu askeri aristokrasinin halkla iligkilerini sinirlayan Memiliklerin sorumlulu-
gunun bulundugu da gdzden uzak tutulmamalidir.

Sonug itibariyle, Memllk toplumunun biyik kismini olusturan yerel halk, Turk
Memiliikler ddnemi boyunca meydana gelen siyasi hadiselere karsi, bazen isyan gikarmak,
bazen de memnuniyetini veya hosnutsuzlugunu géstermek suretiyle gesitli tutumlar sergile-
mistir. Ancak bu tutumlar hadiselerin gidisatinda, kimi zaman etkili olsa da belirleyici olmak-
tan uzak kalmistir. Nitekim isyanlar Memliik idaresi tarafindan kanl bir sekilde bastiriimis ve
yonetimin otoritesinin sarsimasina miisaade edilmemistir. isyanlarin digindaki olumsuz
tepkilere bazen miisamaha gdsterilmis, bazen de zor kullanilarak bunlarin énline gegilmeye
calisimistir. Ozellikle ilk ddnemlerde halkin muhtemel tepkileri daha fazla dikkate alinmis,
vergi indirimleri veya iptalleri gibi tedbirlerle halkin sempatisini kazanma yolu tercih edilmistir.
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Abstract- Memluk society is composed of two fractions: the military aristocracy which held
important positions in the state, and the general public with various social strata and which is
distinguished from the former in ethnic background. There was no fusion between these two
divisions with minor exceptions. In other words, the military aristocracy held the monopoly of
administration and did not allow public to enter into this realm. Therefore, there occurred an
important gap between these two groups which were essentially created by the military aris-
tocracy. Despite to this gap, because of their powerful military organization and great victo-
ries in the wars against Crusades and Mongols which subsequently led native people to
sympathise with Mamluk administration, Mamluks managed to rule these people who were
different from them in various ways such as ethnicity, cultural and social, for more than two
and half century. In the mean time, they also took advantage of the mediating role of the
ulama which had the influence over the public in these matters. The Turkish Mamluk period,
which constitute more than a century of the whole Mamluk period, attracts more attentions
because of the fact that the challenging process of the establishment of the state, the forma-
tion of the administrative body, and the settlement of the governmental power took place in
this period. Thus, it is important to investigate public responses to the salient developments
during the Turkish Mamluk period, in which important victories were achieved in the strug-
gles against Mongols and Crusaders. Somehow, remarks by the scholars to such kind of so-
cial events in the studies of Turkish Mamluks are scarce both in our country and in foreign
countries. Thus, this study should be regarded as one of the attempts to fill this gap in this
area. In this study, we investigated in depth the Badawi Arab revolts as part of the first public
reactions. Secondly, the reactions by local public, which constitute the majority of the Egyp-
tian society, against such political events as crowning ceremony (culds), some wars and
conflicts among the umara have been examined in the light of a number of historical epi-
sodes. Since the reactions of the public towards governors in general require a more com-
prehensive study, we limited our survey to the public reactions towards political events only.
Secondly we also limited our study to the period of Turkish Mamluks and the reactions of the
Egyptian people, in that period.

Keywords- Mamluks, Turkish Mamluks, Native Egyptian People, Badawi Arabs, Revolts,
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