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OZET

Bilindigi gibi her dil, komsusu olan 6teki dillerle gesitli boyutlarda siirekli
olarak iligki igerisinde olagelmistir. Dil iliskileri, toplumlarin ve kiiltiirlerin
birbirleriyle olan etkilesimlerinin bir sonucu olarak goriilmektedir. Ozellikle ticari,
dinsel, kiiltiirel ve siyasal nedenlerle birbirlerini etkileyen toplumlarin dillerinde de
cesitli benzesimlerin olmast dogaldir. Bu durum, bilgiyi aktaran toplumun, ayni
zamanda dilini de ¢esitli boyutlarla aktarmig oldugunu gosterir. Turkge de, tarih
boyunca bir¢ok toplulukla ve dogal olarak da birgok dille etkilesim halinde
olmustur. Bu etkilesim Tiirk¢e icin hem etken hem de edilgen yoniiyle ortaya
cikmustir.

Dil iligkileri genel olarak s6zciik aligverisi bigiminde ele alimmigtir. Sdzcuk
aligverisinin diginda dillerin birbirlerini ses, bigim, anlam ve s6z dizimi gibi
diizeylerde de etkilemesi séz konusudur. Ozellikle soz dizimi diizeyindeki
etkilemeler, dil iliskilerinde ileri diizeyde etkilenme olarak goriilmektedir. Bu
durum, s6z dizimi kopyalamasi yapan dilin, kopyaladigi hedef dilin etkisinde
gelistigini gosterir. Tiirklerin en eski komsularindan biri olan Iranhlarin dilleri de
Tiirkgenin eski donemlerden beri iliski igerisinde oldugu dillerdendir. iran dilleri,
Hint-Avrupa dil ailesine bagl olarak goriilse de s6z dizimi bakimindan bu gruptaki
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dillerden ayrilmaktadir. Tiirkcenin genel sz dizimi egilimine bagl olarak OZNE +
TUMLECLER + YUKLEM bigimindeki dizilis Iran dillerini Tiirkgeye yaklastiran
Ozelliklerden biridir. S8z dizimi disindaki kimi seslik, bigimlik ve s6z'liik
benzesimlerin varligi, s6z konusu dilleri birbirine yaklastiran dgeler olarak One
¢itkmaktadir.

Yabancilara Tiirkge &gretiminde &grenici kitlenin ihtiyaglarina uygun bir
Ogretim yonteminin uygulanmasi, dgrenme siirecini hizlandiran bir etmen olarak
kabul edilmektedir. Bu baglamda 6grenici kitlenin edinmis oldugu ve yeterligini
kazandig1 dil(ler)in o6zelliklerinin, hedef dilin Ogrenimine sagladigi katkilari
belirlemek gerekmektedir. Bu bildiride dil iligkilerinin dil 6grenme sirecine olan
etkisi, Tlrk-iran dil iliskilerindeki yapisal etkenlerden birini olusturan tiimce yapisi
baglaminda degerlendirilmeye calisilmistir. Iran dilli 6grenici kitlenin {izerinde
gerceklestirilen ¢alisma kapsaminda s6z konusu etkenle ilgili kimi belirlemeler
yapilmistir.

Anahtar SoézcUkler: Yabancilara Tirkge oOgretimi, dil iligkileri,
kopyalama, Iran dilleri.

A View Specific to Turkish-Iranian to the Role
of the Structural Factors in Teaching Turkish as a
Foreign Language

ABSTRACT

As it is known, every language has been in relationships with other
neighbor languages in various traits. Language relations have been seen as a result
of the interaction between cultures and societies. It is very natural that there is a
variety of assimilations in the language of interacted societies because of especially
commercial, religious, cultural, and religious reasons. That shows that a society
conveys not only information, but also its language with various traits. Turkish has
also been in interactions with many communities and naturally many languages
throughout history. The interaction has emerged in both active and inactive way for
Turkish.

Language relationships have generally been considered as word
transactions. It is the fact that the languages influence each other in sound, style,
syntax, and semantic levels other than the word transaction. Especially the
influences in the syntax level have been regarded the last point to reach. It shows
that the language copying the syntax develops in the effect of the target language it
copies. Iranian’s languages, one of the oldest neighbors of Turkish, are one of the
languages with which Turkish has been in relationship for ages. Even though Iranian
languages are considered to be a branch of Indo-European, they are different from
this language group in terms of the syntax. Depending on Turkish general syntax,
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the sequence “SUBJECT + OBJECTS + PREDICATE” is one of the features which
approach Iranian languages to Turkish. Certain the existence of allophonic, stylistic
and lexical analogy except syntax is the elements that approximate these languages
each other.

It has been accepted that applying an appropriate teaching method for the
need of the learner mass in teaching foreigners Turkish is a factor that expedites the
learning process. In this context, the contributions of the language(s) property the
learner obtains and gains sufficiency to the learning target language should be
determined. In the report, the effects of the language relationships on the learning
process has been tried to be evaluated in the context of the sentence structure
forming one of the structural factors in Turk-lran language relationships. Some
determinations are done about the factors mentioned within the study on Iranian
Language learners.

Key Words: Teaching foreigners Turkish, language relationships, copying,
Iranian languages.

GIRIS

Tirkler tarih boyunca ¢esitli cografyalarda varlik gostermisler, ayri
kiiltiirlerle temas halinde olmuslardir. Asya’nin dogusundan Avrupa i¢lerine
kadar gerek yerlesik olarak gerekse kesif amach belirli bir Tiirk etkisinden
soz etmek olanaklidir. Tiirklerin genel kabul olarak bilinen merkezi Asya
cografyasinin disindaki yerlesmeleri dikkat cekicidir. Tiirklerin ana yurdu
olarak genellikle Orta Asya cografyasi akla gelir. Fakat Tiirklerin tarih
boyunca ¢esitli cografyalar1 vatan tuttuklari da bilinmektedir. “Turklerin
mense’i bahis mevzuu olunca, gozler, bugiin dahi bunlarin ekseriyetini
yasayan kita oldugu Ortaasya’ya dikilir; fakat bu milletin ikinci biiyiik ve en
kuvvetli kiitlesi Onasya’da ve Karadeniz etrafinda yasamaktadir. Tiirklerin
niifus artiklig tarihi devirlerde en ziyade simdiki Avrupai Rusi’yi, Simali
Cin’i, Simali Hindistan’1 tazyik etti, fakat bu niifus artikligi nihayet
Onasya’da yerleserek burada ve Karadeniz kiyilarinda Tiirk’iin ikinci
vatanin1  kurdu.” (Togan, 1981: 8). Togan’in agiklamalarindan da
anlasilacag iizere, Tiirkler en eski caglardan beri On Asya ve Karadeniz
cografyasin yerlesim alani olarak kullanmiglar, buradan Avrupa iglerine ve
Balkanlara kadar uzanmislardir.

Bu genis cografya igerisinde Tiirklerin siirekli olarak temas halinde
olduklart kavimlerden biri kuskusuz Iranlhlardir. “Bilindigi kadariyla
Tiirklerle Irani kavimlerin iliskisi Hunlar ile Alanlar arasinda MS 370’lerde
olmustur. Alanlar {izerine ger¢eklesen bir akin ¢ergevesinde gelisen bu iliski,
Orta Asya steplerinde Irani kavimlerin egemen olmasini engellemistir.”
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(Karaagag, 2005: 127). Bu tarihlerden itibaren Tiirklerle Iranlilar arasindaki
iligkiler kesintisiz olarak c¢esitli boyutlarda siiregelmistir. “Cinlilerden sonra
en eski komsulugumuzun Iranlilarla olmasi, Sésinilerden baslayarak
yirminci yiizyilm ilk ¢eyregine kadar iran’in Tiirkler tarafindan yonetilmesi
ve bugiin dahi Iran sinirlari igerisinde ¢ok sayida Tiirk’{in yasiyor olmas1”
(Karaagac, 2005: 127), Tiirk-Iran dil ve kiiltiir iliskilerinin ne denli genis ve
derinlige sahip oldugunu gosterir.

Bilindigi gibi her dil, komsusu olan &teki dillerle ¢esitli boyutlarda
siirekli olarak iliski igerisinde olagelmistir. Dil iligkileri, toplumlarin ve
kiiltiirlerin birbirleriyle olan etkilesimlerinin bir sonucu olarak ortaya
cikmaktadir. Ozellikle ticari, dinsel, kiltiirel ve siyasal nedenlerle birbirlerini
etkileyen toplumlarin dillerinde de ¢esitli benzesimlerin olmasi dogaldir. Bu
durum, bilgiyi aktaran toplumun, ayni zamanda dilini de ¢esitli boyutlarla
aktarmig oldugunu gosterir. Tiirkge de, tarih boyunca birgok toplulukla ve
dogal olarak da bircok dille etkilesim halinde olmustur. “Ogrenme ve
Ogretmeler siirecinin bir sonucu olan bu diller arasi aligverisler, o dilin
konusurlarinin tiirlii diizlemlerdeki karsilikli iligkilerinden ortaya ¢ikar.
Dillerin diinya ilizerinde kapladigi cografya ile bu cografyada yasayanlarin
iligkiler siireci, yani tarih, bu konunun ana eksenleridir; ¢ilinkii her kisi ya da
topluluk, kendisininkinden farkli cografyalarda yasayan ve farkh
bilgilendirme yollarindan gegmis bagka kisi ya da topluluklardan yeni seyler
Ogrenir ve Ogrendiklerinin adin1 da kendi diline tasir.” (Karaagag, 2005:
117). Tiirklerin bu anlamda, iranlilara vermis olduklar1 dil ogeleriyle
genellikle 6greten konumda olduklar1 anlagilmaktadir.

Dil iligkileri genellikle sozciik aligverisinden ibaret olarak
goriilmiigtiir. Bundaki temel neden, sozciik aligveriginin dilin yiizeysel
goriinligiiyle ilgili olmast ve daha derin dil bilgisel kaliplardaki
etkilenmelerin belirlenmesindeki zorluktan kaynaklanmaktadir. Yiizyillardir
ayni cografyada yasayan ve cesitli iliskilerde bulunan toplumlarin s6zciik
aligverisi disinda, daha derin dil bilgisel iligkiler igerisinde olmalar1 beklenir.
Ancak “Bugiline kadar sasirtict bir sekilde, sozliiksel olmayan yapi
oOzelliklerinin ya hi¢ 6dinglenemedigi ya da son derece zor Odiinglendigi,
(...) sadece yiizeysel unsurlarin 06diing alindigi, ama gramerin ‘derin’
yapilariin 6diing alimamayacag ileri siriiliir.” (Johanson, 2007: 48). Lars
Johanson, bu durumun tam tersi olmasi gerektigini, dil iliskilerini konu alan
calismasinda Tiirkceyi merkeze alarak incelemis ve sozlitkksel olmayan
yapisal etkenlerin dil iligkilerinde ne denli etkili oldugunu ortaya koymustur.
Bu anlamda Tiirk¢e ve Iran dilleri arasinda da sozliiksel malzeme disinda,
daha derin dil bilgisel yapilarda da gesitli etkilenmeler meydana gelmistir.
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Tiirkce ve Iran dillerinin yakinlasmasiyla ilgili olarak Johanson,
Doerfer’in de goriislerine bagvurarak su belirlemelerde bulunur: “Doerfer’e
gore Farsca ¢oktandir Tiirk dili tipine meyletmektedir ve ‘bazi1 durumlarda
hi¢ de Hint-Avrupa olmayan bir goriiniime sahiptir.” Yakinlasma derecesi
Farsganin daha eski devirlerinde, 6zellikle sentaks acisindan, dikkat gekici
bir seviyeye ulagsmistir. Orta Fars¢a zamanindan bu yana, Farsca artan bir
sekilde Tiirkgeyle birlesme noktasina dogru hareket etmektedir. Yeni Farsca-
Tiirkge yakinlagmasi, Doerfer tarafindan ‘olusmakta olan bir Tirk dili’
olarak gosterilen Kuzey Tacikcede, sOylendigi gibi en ileri seviyesine
ulasir.” (Johanson, 2007: 75-76). Bu belirlemelerden bir Hint-Avrupa dili
olarak gosterilen Farsganin zaman igerisinde bu o0zelligini yitirmeye
basladigimi ve bir Altay dili olan Tiirkgeye yakinlastigini (6zellikle tiimce
diizeyinde) sdylemek olanaklidir. Bu durumun olusmasinda, Farscanin,
Turkceyle olan tarihsel seriiveni sonucunda Turkceden birgok dil bilgisel
Ogeyi kopyalamasi etkili olmustur.

Tiirkge ve Iran dillerindeki dil bilgisel ortakliklar1 ele alan birgok
calisma yapilmistir (Ornek olarak bkz. Johanson, 2007; Karini, 2014;
Gharakhany, 2014; Eker, 2010a; Balci, 2014; Eker, 2009; Eker, 2010b;
Karaagag, 2008 vb). Bu iki dil arasinda sozciik aligverisinin yani sira, ses
bilgisel, bi¢cim bilgisel, tiimcesel ortakliklarin oldugu bilinmektedir. Bu
bildiri kapsaminda, iran dilli 6grencilerin, Tiirkgeyi anlama ve kavramadaki
beceri ve basar1 durumlarini irdeleyecegimiz igin, tek tek bu ortak 6zelliklere
deginme geregi duymadik.

Bilindigi gibi, s6z dizimi diizeyindeki etkilemeler, dil iliskilerinde
ileri diizey olarak goriilmektedir. Bu durum, séz dizimi kopyalamasi yapan
dilin, kopyaladig1 hedef dilin etkisinde gelistigini gosterir. Iran dilleri, sdz
dizimi bakimindan kendi grubundaki dillerden ayrilmaktadir. Tiirkg¢enin
genel s6z dizimi egilimine bagli olarak OZNE + TUMLECLER + YUKLEM
bigimindeki dizilis Iran dillerini Tiirkceye yaklastiran 6zelliklerden biridir.
Bu yakinlik kuskusuz Tiirkge 6greniminde, genel dil manti§in1 kavrama
noktasinda kolaylik saglamaktadir. Dillerin genel dizilis kurallarinin
calisma kapsaminda da dil iligkilerinin Tiirkgeyi 6grenme siirecine olan
katkis1 -tiimce yapisindan hareketle- Stileyman Demirel Universitesi Turkge
ve Yabanci Dil Ogretimi Uygulama ve Arastirma Merkezi (SDUTOMER)
biinyesinde dgrenim goren Iran dilli dgrenciler 6zelinde degerlendirilmeye
calisilmisgtir.
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YONTEM

Yabancilara Tiirkce Ogretiminde Ogrenici kitlenin ihtiyaglarina
uygun bir 6gretim yonteminin uygulanmasi, 6grenme siirecini hizlandiran bir
etmen olarak kabul edilebilir. Bu baglamda 6grenici kitlenin edinmis oldugu
ve yeterligini kazandigi dil(ler)in Ozelliklerinin, hedef dilin &grenimine
sagladigi katkilar1 belirlemek gerekmektedir. Bu caligmada dil iliskilerinin
dil 6grenme siirecine olan etkisi, Tiirk-Iran dil iliskileri 6zelinde tiimce
diizeyinde degerlendirilmeye calisilmistir. Bu baglamda iran dilli 6grenici
kitlenin {izerinde s6z dizimi g¢ergevesinde caligsmalar gerceklestirilmis ve
ortaya ¢ikan sonuglar kapsaminda kimi belirlemeler yapilmistir. Boylelikle
yabanci dil olarak Tiirk¢e Ogretiminin daha etkin duruma getirilmesi
amaglanmustir.

Dil dgretiminde gesitli yaklagimlar bulunmaktadir. Ogretimi daha
etkin duruma getirebilmek i¢in kimi ydontem ve tekniklerin uygulanmasi
dogaldir. Ancak bu yontem ve teknikler kosullara goére degisiklik
gosterebilmektedir.  Ozellikle  “Ogrenciyi  merkeze alan  Ogretim
yaklasimlarinda ihtiya¢ analizi ¢aligmalarinin yapilmasi bir zorunluluktur.
Bu sayede ‘Yabancilara Tiirkge Ogretimi’ alani icin etkili bir program
hazirlanmasi,  ihtiyaglara  uygun  egitim-G8retim  materyallerinin
olusturulmasi, 6grencilerin yas, cinsiyet, meslek ve etnik kdkenlerine uygun
olarak Ogretiminin planlanmasi ve Olgme-degerlendirme c¢aligmalarinin
amaca uygun olarak yiiriitilmesi miimkiin olacaktir.” (Caliskan ve Cangal,
2013: 312). Sozii edilen degiskenleri goz oniine alarak olusturulacak olan bir
program Ogrenme siirecini hizlandiran bir etken olarak goriilebilir.
Ogrencilerin alg1 diizeyleri ve ogrenme siiregleri yukarida belirtilen
degiskenlere gore farkliliklar gosterebilir. Bu degiskenler igerisinden,
ogrencilerin bagli olduklari kiiltiir evreni ve edindikleri diller, hedef dilin
Ogrenimine cesitli yonlerde etki edebilmektedir. Bu durumu g6z Oniinde
bulundurarak 6grencilerin ihtiyaglarma uygun bir planlama yapilmasi, dil
Ogretimini daha etkin duruma getirebilecektir.

Uygulama Evreni

Bu calismanin uygulama evrenini, Siileyman Demirel Universitesi
Tiirkce ve Yabanci Dil Ogretimi Uygulama ve Arastirma Merkezi
(SDUTOMER) biinyesinde Tiirk¢e dgrenimini siirdiiren Iran dilli 6grenciler
olusturmaktadir. A2, Bl ve B2 diizeylerinden secilen birer &grencinin,
yazma becerisindeki yeterlikleri 6l¢iilmeye calisilmistir. Afganistan uyruklu
olan A2 diizeyindeki o&grencinin ana dili Tacikgedir. B1 ve B2
diizeylerindeki ogrencilerin ana dili ise Farscadir ve bu Ogrenciler Iran
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uyrukludur. Calismada dgrencilere, “Unsung Hero”" adli kisa film izletilmis,
kisa filmle ilgili amimsatic1 gorsellerin bulundugu bir etkinlik {izerinde,
izledikleri filmi yorumlamalar: istenmistir (Bkz. “Ek” boliimii). Etkinligi
olusturan konu, daha 6nce smif i¢i etkinlik olarak uygulanmamis ya da
herhangi bir sinavda 6grencilerin karsilarina ¢gikmamustir. Ogrenciler, yazma
islemlerini tamamladiktan sonra etkinlikler degerlendirmeye alinmis ve
tiimce yapisi yoniinden incelenmistir. Ortaya ¢ikan bulgular yiizde olarak
degerlendirilerek basari orani belirlenmeye ¢alisilmigtir.

BULGULAR
A2 Diizeyindeki Ogrencinin Etkinlik Degerlendirmesi

Tablo 1. A2 diizeyindeki 6grencinin olusturdugu tiimcelerin tiirlerine gore
basar1 orant

Basit Tumce  Birlesik Tiimce  Siralh Tiimce Toplam

Dogru 10 3 4 17
Yanhs - 2 2 4
Basari Oram %100 %60 %66,6 2080,95

Yukaridaki tablodan anlasildigi gibi 6grenci toplamda yirmi bir
tiimce olusturmus ve bu tiimcelerden dordiinde yanlishik bulunmaktadir.
Basit tiimcede basari orani yiizde yiiz iken birlesik tiimce ve sirali timcedeki
basari oram1 diigmiistiir. Birlesik tiimcelerdeki yanliglhiklar1 sdyle
belirleyebiliriz:

1. Yan tiimcedeki Ogelerin dogru siralanamayisi: “Yardim etmek
insanlari her yerda iyi olur.” = Her yerde insanlara yardim etmek iyi olur.

2. Kosul bildiren birlesik tiimcede kosul tiimcesindeki dil bilgisi
yapisinin ve temel tiimcedeki yiikklemin yanlis secilmesi: “Eger hayvanlar
zarar veriyorsun hi¢ iyi degil.” = Eger hayvanlara zarar verirsen hi¢ iyi
olmaz.

Sirali tiimcelerde goriilen yanligliklar sunlardir:

! Filmin resmi video baglantis1 i¢in bkz.

https://www.youtube.com/watch?v=uaWA2GbcnJU (Erisim Tarihi: 24.04.2017).
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1. Siralanan tliimcelerden birincisinde yardimcit eylemenin
bulunmayis1 ve baglacin yanhs kullanilmasi: “Fakirlart her giin yardim ya
para veriyor.” = Fakirlere her giin yardim ediyor ya da para veriyor.

2. Siralanan tiimcelerin zaman bakimindan uyusmamasi: “Sizin
arkadaglar olacak ve sizi ¢ok seviyorlar.” = Sizin arkadaglariniz olacak ve
sizi ¢cok sevecekler.

Yukarida siralanan yanlisliklar disinda 6grencinin genel anlamda
timce diizeyinde basarili oldugunu sdylemek olanaklidir. S6zgelimi ki’li
birlesik tiimce kurulusunda dogru yapi sergilenmistir: “Ben bu filmdan
O6grendim ki [bu adam] her giin insanlara, hayvanlara, fidanlara yardim
ediyor.” Bu durumda Tirk¢enin ki’li birlesik tiimce yapisim1 Farscadan
kopyalamasi etkili olmustur. Ayrica 6grencinin kurdugu tiimce yapilarin
gormek agisindan her tiimce tiiriine birer 6rnek vermeyi uygun goriilyoruz:

Basit timce: Bir erkek her giin bu kadina yardim ediyor.

Birlesik: Fidanlara su verince hava daha temiz olacak.

Sirali: Her aksam isd(t)en geliyor ve komsuya yemek get(i)riyor.
B1 Diizeyindeki Ogrencinin Etkinlik Degerlendirmesi

Tablo 2. Bl diizeyindeki 6grencinin olusturdugu tiimcelerin tiirlerine gore
basar1 orant

Basit Tumce Birlesik Tiimce Sirali Tiimce Toplam
Dogru 11 9 1 21
Yanhs - 1 - 1
Basar1 Orani %2100 %90 %2100 295,45

B1 diizeyindeki 6grenci, A2 diizeyindeki 6grenciyle yaklasik olarak
aynmi sayida tiimce kurmustur. Ancak tiimcelerin dogruluk oranlari A2
diizeyine gore daha yiiksektir. Ogrencinin burada sadece birlesik tiimcede
yanliglik yaptigi, oOteki yapilarda dogruyu yakaladigi goriilmektedir.
Yanlisligin ula¢ se¢iminden kaynaklandigi, segilen ulacin metnin baglamiyla
uyusmadig1 anlasilmaktadir: “Parasina bakarken sonunda biitiin parasim
onlara veriyor.” = Parasina baktiktan sonra sonunda biitiin parasini onlara
[dilencilere] veriyor.

Ogrencinin kurdugu oteki tiimce yapilarmi gérmek agisindan her
timce tdrune birer 6rnek vermeyi uygun goriyoruz:

Basit timce: Yardim etma(e)k i¢in zaman ve mekan 6nemli degil.
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Birlesik: Evine gida(e)rken otobu(l)sd(t)a(e) bir kadina yer veriyor.
Sirali: Kadin da ¢ok mutlu oldu ve sevindi.
B2 Diizeyindeki Ogrencinin Etkinlik Degerlendirmesi

Tablo 3. B2 diizeyindeki 6grencinin olusturdugu tiimcelerin tiirlerine gore
basar1 orant

Basit Timce Birlesik Tiimce Siral Tiimce Toplam |
Dogru 15 12 11 38
Yanhs - - - -
Basar1 Oram %100 %100 %100 %100

B2 diizeyine gelindiginde ogrencinin kurdugu tiimce sayisinda
o6nemli bir artis oldugu ve kurulan bu tiimcelerde yanlishk yapilmadig
goriilmektedir. Ogrencinin Tiirk¢e tiimce kurulusunda goriilen biitiin yapilar
basaril bir bigimde kullandig1, metin igerisindeki biitiinliigii de koruyarak
onemli dlgiide basariya ulastign anlasilmaktadir. Ogrencinin olusturdugu
metinde, yalnizca ki’li birlesik tiimcede ve sirali tiimcede bir eksiklik fark
edilmistir. “Yemekten sonra sokakta yiiriiyordu ki bir dilenci gordii ki kizim
okula géndermek istiyor.” tiimcesinde baglam agisindan ikinci ki baglacinin
yerine timce tamamlanarak yeni bir timce se¢imine gidilebilirdi: Yemekten
sonra sokakta yurdyordu ki bir dilenci goérdu. Bu dilenci, kizimi okula
gondermek istiyor. Sirali tiimce olarak kurulan “Filmin sonunda yash kadin
da onu gordii ve onun yardim etmesi i¢in onu(a) sarilmak istedi ve adam da
kadini(a) sarildi.” tiimcesinde de ikinci ve baglaci yerine tiimcenin
tamamlanip yeni bir timceye gecilmesi daha yerinde olurdu: Filmin sonunda
vasl kadin da onu gordii ve yardim ettigi icin ona sarilmak istedi. Adam da
kadina sarild:.

B2 diizeyindeki 6grencinin olusturdugu tiimceleri ve verilen konuya
uygun olarak yazdigi metni gorebilmek acgisindan bir paragraf vermeyi
uygun gordyoruz:

Bir giin bir erkek sokakta yiiriiyordu. Yiire(ii)rken bir borudan bosa
giden suyu ve onun yaminda bir ¢icegin kurumak iizere oldugunu
gordii. Adam saksin(y)t o dokiilen suyun altinda koydu. Sonra
sokakta yire(ii)rken bir kadin gérdii ki yardim istiyordu. O kadin tek
basina el arabasini sokakta(n) geciremiyordu. Adam o kadina
yardim etti. Sonra yemek yemeye gitti. Yemek yerken bir a¢ kopek
onun yanina geldi. Ondan yemek istedi. O da kendi yemegini o
kopege verdi. Yemekten sonra sokakta yuriyordu ki bir dilenci
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gordii ki kizimi okula géndermek istiyor. O nedenle para istiyordu.
Adam ciizdanini a¢ti, tiim parasini o kadina verdi.

Yukarida alintilanan metinde, Ogrencinin Tiirkgedeki tlimce
yapilarini basarili bir bigimde kullandign goriilmektedir. Ozellikle daha
karmasik yapiya sahip ad-eylem, ortag ve ulaglarla kurulan birlesik
tiimcelerde ve ki’li birlesik tiimcelerde dogru yapiy1 yakaladigi sdylenebilir.
Tiirkgenin genel s6z diziminde goriilen 6zne + tiimle¢ + yiiklem sirasi,
birlesik tiimcelerdeki yan tiimceler i¢in de gegerlidir. Burada 6grenci genel
s0z dizimindeki siralamay1 yan tiimcelere de uygulamis, bu anlamda metni
olustururken biitiinliigii vermede basariya ulagmustir.

SONUGC

Bu ¢alismada 6grencilere “Unsung Hero” adli kisa film izletilmis ve
Ogrencilerden bu kisa filmle ilgili diisiincelerini yazili olarak ifade etmeleri
istenmistir. Film izletildikten sonra ogrencilere filmle ilgili animsatic
gorsellerin yer aldigi bir etkinlik sayfasi verilmistir. Farkli diizeylerden
secilen dgrenciler, diisiincelerini birbirlerinden bagimsiz olarak ve serbestce
ifade etmislerdir. A2 ve B1 diizeyindeki 6grencilerin kurdugu tiimce sayilar
birbirlerine yakinken (21-22) B2 diizeyindeki 6grencinin kurdugu tiimce
sayisinda biiylik artig (38) gozlenmistir. Bu durumun olusmasinda, diizeyler
ilerledik¢ce yazma etkinligine ayrilan zamanin artmasi ve Ogrencinin daha
¢ok yazili alistirmayla karsi karsiya kalmasinin payinin oldugu dile
getirilebilir. Diizeyler ilerledik¢e tiimce kurulusunda goriilen yanligliklarin
azaldigi, B2 diizeyindeki 6grencinin hemen hemen hi¢ yanlislik yapmadig
goriilmiigtiir. Toplam olarak seksen bir tiimce kurulmus ve bu tiimcelerden
bes tanesi yanlis olusturulmustur. Yapilan yanlisliklarin; 6gelerin dogru
siralanamayisi, kosul tiimcesindeki dil bilgisi yapisinin ve temel tiimcedeki
yiiklemin yanlis secilmesi, yardimci eylemin eksikligi, baglacin yanlig
kullanilmasi, siralanan tiimcelerin zaman bakimindan uyusmamasi ve ki’li
birlesik tiimcede ve sirali timcede fazla bagla¢ kullanimindan kaynaklandig:
ifade edilebilir. Bunlarin disinda, olusturulan tiimcelerde (kimi seslik ve
bigimlik yanlighklar diginda) s6z dizimi agisindan bir yanlighiga
rastlanilmamistir. Tiimce kurulugundaki dogruluk oraninin yiiksek olusunda
“Giris” boliimiinde belirtilen, Tiirkge ve Iran dillerinin tarihsel iliskilerinden
kaynaklanan birbirlerini etkileme durumu oOnemli dlgiide rol oynamistir.
Timce dizilisi ac¢isindan Tiirkgeye yaklasan Farsca ve ki’li birlesik tiimce
yapisini1 Fars¢adan kopyalayan Tiirkce, birbirlerinden etkilenen iki dil olarak
ortaya cikmustir. Bu durum elbette Tiirkce Ogrenimine de katkida
bulunacaktir. Bu anlamda s6z dizimi agisindan Tiirkgeyle ayrilasan Gteki
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dillere oranla iran dilli 6grencilerin tiimce kurulusu baglaminda Tiirkce
yazili dil becerilerinin daha 6nde olmasi olagan bir durumdur. Bilindigi gibi
“Diinyadaki dillerin biiyiikk ¢ogunlugu SVO, yani 06zne-yiklem-timleg
dilidir: Arapea, Ingilizce, Italyanca, Ispanyolca, Swahili, Tayca, Vietnamca
gibi. Turkge SOV, yani 6zne-tlimleg-yiiklem dilidir. Diger Altay dilleri de bu
tiptedir. Ayrica Cince[;] Hint, Fars, Ermeni vb. Hint-Avrupa dilleri, 610
dillerden Sumerce, Hititce, Elamca da SOV dilidir.” (Ercilasun, 2013: 20).
Koken olarak birbirinden ayri kollarda gelisen Tiirk¢e ve Farsga tipoloji
olarak tarihsel stre¢ icerisinde birbirine yaklagmistir. Bu yaklagma bugiin
kiiltiirlerin birbirlerini tanimalari, bilgi aligverisi yapmalari, siyasal, ticari ve
kiiltiirel alanlarda c¢esitli iligkiler kurabilmelerini saglamalar1 agisindan
yabanci dil 6greniminde bir kolaylik olarak goriilmektedir. Bu durum,
SDUTOMER 6zelinde gergeklestirdigimiz yazma etkinligindeki basar
oranindan agik olarak anlagilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

As it is known, every language has been in relationships with other
neighbor languages in various traits. Language relations have been seen as a result
of the interaction between cultures and societies. It is very natural that there is a
variety of assimilations in the language of interacted societies because of especially
commercial, religious, cultural, and religious reasons. That shows that a society
conveys not only information, but also its language with various traits. Turkish has
also been in interactions with many communities and naturally many languages
throughout history. The interaction has emerged in both active and inactive way for
Turkish.

Language relationships have generally been considered as word
transactions. It is the fact that the languages influence each other in sound, style,
syntax, and semantic levels other than the word transaction. Especially the
influences in the syntax level have been regarded the last point to reach. It shows
that the language copying the syntax develops in the effect of the target language it
copies. Iranian’s languages, one of the oldest neighbors of Turkish, are one of the
languages with which Turkish has been in relationship for ages. Even though Iranian
languages are considered to be a branch of Indo-European, they are different from
this language group in terms of the syntax. Depending on Turkish general syntax,
the sequence “SUBJECT + OBJECTS + PREDICATE” is one of the features which
approach Iranian languages to Turkish. Certain the existence of allophonic, stylistic
and lexical analogy except syntax is the elements that approximate these languages
each other.

Johanson determines the followings in concern with approaching of Turkish
and Persian languages as well as asking Doerfer’s opinions. “According to Doerfer,
Persian has shown tendency to the type of Turkish language for a long time and ‘in
some occasions, it has an aspect which has nothing to do with the Aryan.” The level
of approaching, especially in respect of syntax, reached a remarkable level in the
older times of Persian. Persian has been moving towards the point of uniting with
Turkish increasingly since the times of Medieval Persian. The new approaching of
Turkish-Persian, in the North Tajiki presented by Doerfer ‘as a Turkish language
which is in the process of forming’, reaches the top level as stated.” (Johanson,
2007: 75-76). Resulting from these determinations, it is possible to say that Persian
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presented as Aryan has started losing this peculiarity in time and approached, an
Altaic language, Turkish (especially at a level of sentence). The fact that Persian
copied many grammatical items from Turkish as a result of its historical adventure
with Turkish has been effective on the occurrence of this situation.

It has been accepted that applying an appropriate teaching method for the
need of the learner mass in teaching foreigners Turkish is a factor that expedites the
learning process. In this context, the contributions of the language(s) property the
learner obtains and gains sufficiency to the learning target language should be
determined. In the report, the effects of the language relationships on the learning
process has been tried to be evaluated in the context of the sentence structure
forming one of the structural factors in Turk-lran language relationships. Some
determinations are done about the factors mentioned within the study on Iranian
Language learners.

In the study, they had the students watched a short-length film called
‘Unsung Hero’ and the students were asked to express their opinions about this
short-length film in writing. After the film had been watched, an event page in
which mnemonic images about the film took place was given to the students. The
students chosen from different levels expressed their opinions separately and freely.
While numbers of the sentences that the students at A2 and Bl level made were
close to each other (21-22), a massive increase (38) was observed in the number of
sentence the student at B2 level made. The fact that the time, which was allowed for
the activity of writing, increased as the levels progressed and the fact that the
student’s facing with more written activity played a role can be expressed in the
occurrence of this situation. As the levels progressed, the fact that the mistakes seen
in making a sentence decreased and the student at B2 level didn’t make mistake at
all was seen. 81 sentences were made in total and five of these sentences were made
wrongly. The fact that the mistakes made resulted from the fact that the items were
not able to ordered properly, the structure of the grammar in the conditional clause
and the verb in the main clause were chosen wrongly, the disunity of the sequenced
sentences in terms of tense and the overuse of the conjunction in compound sentence
with “ki” and coordinate clause can be stated. Apart from these, any mistake in the
sentences made (except some of the mistakes about phonotheque and morph) wasn’t
seen in terms of syntax. The situation of influencing each other, stated in the
‘Introduction’ part, resulting from the historical relations of the Turkish and Iranian
languages played a significant role in making sentence with high accuracy rate.
Persian approaching Turkish in terms sentence order and Turkish copying the
structure of compound sentence with “ki” from Iranian occurred as two languages
influenced by each other. This situation, for sure, will contribute to learning of
Turkish. In this sense, in proportion to the other languages distinguishing from
Turkish in terms of syntax, it is normalcy that the Turkish written language skills of
the students speaking Iranian are at further level. As known, “Most of the languages
in the world are SVO, namely, Subject-Verb-Object languages such as Arabic,
English, Italian, Spanish, Swabhili, Thai, Vietnamese. Turkish is a SOV, namely,
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Subject-Object-Verb language. Altaic languages have the same characteristics as
well. Moreover, Chinese[;] Indic like Indian, Persian, Armenian and so on, of the
extinct languages, Sumerian, Hititian and Elamite are SOV languages as well.”
(Ercilasun, 2013: 20). Turkish and Persian developing in separate branches
etymologically approached each other typologically within the historical process.
This approach is seen as great ease in learning a foreign language in terms of
providing with cultures’ knowing each other, exchanging information, and being
able to contact in various ways in cultural, political and commercial fields. This
situation has been understood clearly from the success rate in the writing activity
that we carried out in SDUTOMER.

Ek: Etkinlik Semasi
+ Fotograflardan® hareketle izlediginiz kisa filmi yorumlayniz.

Gorseller, kaynakcgada kiinyesi verilen su ¢calismadan alimmmugtir: TAKE M. (Y 6netmen).
(2014). Unsung Hero. Tokyo: Toei Company;
https://www.youtube.com/watch?v=uaWA2GbcnJU (Erisim Tarihi: 24.04.2017).
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= Filmin, tizerinizde biraktig etkiyi anlatan bir yaz1 yazinz.
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