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Dil, varligin evidir.
Martin Heidegger

Ord. Prof. Dr. Ali Fuad Basgil’in kaleme almis oldugu bu T e \
eserde yer alan yazilar; 1945 senesinin yaz aylari sonunda @
Cumbhuriyet ve Vatan gazetelerinde makale olarak yayimlanmus, o e o ALI FUAD BASGAL 3

1948 senesinde ise “Hiir Fikirleri yayma Cemiyeti” tarafindan

kiigiik bir brosiir haline getirilmistir. 2006 yilinda Yagmur
Yaymevi tarafindan ilk baskisi, 2017 yilinda ise 5. baskisi g @

gerceklestirilen kitabin sayfa sayis1 96’dur. :
Bu eseri incelememdeki amag, Tiirk¢e hususunda yillardir TU RKCE
konugsulan bir meseleyi o donemde yasamis olan bir fikir MESELESI

adaminin, hukuk¢unun ve aym zamanda bir egitimcinin

goziinden gormek ve bu hususta bilingclenmektir. & ]

Kitap, yazarin hayatina kisaca deginerek baslamaktadir ve
devaminda yazarin bir 0Onsozii yer almaktadir. Basgil, bu 0©nsézde makalelerin
yayimlandiktan sonra gesitli muhalif goriislerle kars1 karsiya kaldigindan, milli dile ve milli
kiiltiire bagliligin 6neminden bahsetmistir.

Onsoziin ardindan Tiirkge meselesi baglikli {i¢ boliim gelmektedir. Basgil, ilk boliimde
bu topraklar iistiinde tek dilin Tiirkge, tek milletin ise Tiirkler oldugunu dile getirmistir.
Tiirkgenin; ¢atis1 ve yapisi itibariyla diinyanin en modern, ahengi ve edas: itibariyla en hos ve
tath dillerinden biri olduguna deginmis ve bununla birlikte Tiirkg¢enin, hi¢bir devrinde ve
hicbir diyarinda rastlanmadik bir hiikiimet hatasimin kurbani oldugundan bahsederek “6z
Tiirkgelestirme” calismalarinin amacindan sapmis olmasina gonderme yapmistir. Yazar,
insanin dogdugu vakit birkag yil boyunca konusmay1 bilmedigini ve zamanla 6grendigini,
buradan hareketle dilin biiytiik 6l¢lide aligkanlik oldugunu vurgulamistir. Bu noktada insanin
aligkanliklar ile yasayan bir hayvan oldugunu ve yeni bir dile de alisabilecegini belirtmis fakat
bunun dil degistirmek i¢in kafi bir sebep olup olmadigini sorgulamistir. Ayn1 zamanda bu dil
mevzusunun ilim ve irfan hayatinin gelismesini en az bir asir geciktirdigine deginmistir.

1Yildiz Teknik Universitesi Tiirkge Egitimi Yiiksek Lisans Ogrencisi yilmaz.yasemin@hotmail.com
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Tiirkce Meselesi basghgimin ikinci boliimiinde, bu dil davasimn manasinin
anlagilamadigina deginmistir. Yazarin soyledigine gore, meseleyi konusmak {izere kongre ve
komisyonlar toplanmis fakat bu toplantilarda mevzu ve esas daima karanlik bir esrar
perdesiyle Ortiilii kalmis; ne yapmak, ni¢in yapmak istenildigi mutaassip bir titizlikle daima
gizlenmistir. Bu kongre ve komisyonlarda esasa, prensibe ve gayeye dair ileriye siiriilen en
cekingen anlama istekleri bile azarlayici bir hiikiimet sinirliligi ile hemen susturulup
bastirilmistir. Yazar, burada konuyla ilgili bir anisim1 anlatmistir: 1938 kisinda, Universite
Rektorliigii'nde, dil meselesini konusmak iizere fakiiltelerden ¢agirilan profesorlerden olusan
bir toplant1 yapilmis. Universitenin, dil inkilab1 igin seferber edilmesi gerektigi yolunda bir
husus konusulmaya baglaninca yazar, bu noktada soze girerek bu gibi islerin Tiirkgeyi cetin
celiskilere saplayabilecegini sOyler gibi olmus. O esnada herkesin yiizii diigmiis ve yazar sug
isledigini fark etmis. Toplanti sonunda, herkes dagilirken, profesor arkadaslarindan biri
kulagina egilerek ge¢mis olsun dedikten sonra su beyti okumus:

Keldmin fizza ise, siikiit eyle olsun zeheb
Kemal ehli kemalit: siikiit ile buldular hep
(Soziin giimiis ise, sus, altin olsun / Olgun insanlar, olgunlugu hep susmakla buldular) (s. 22)

Yazar, tglincii boliimde taassupta ne kadar ileri gidildigine deginmis ve bunu su
sOzlerle aktarmistir: “Basvurulan tedbirlerin en orijinali ve muhakkak ki, yarimin tarihgisini en ¢ok
diisiindiiriip giicendirecek olani; mektep ve liselerde, iiniversite ve enstitiilerde 6gretme ve vazifesi almis
olan memleket seckinlerinin diline ve kalemine konulan kelime ve tabir yasag1 ve zalim bir sansiir
baskisidir.” (s. 31)

Yazarin soyledigine gore hocalar, hiikiimetge hazirlatilan kitaplardaki fikirleri yine
hiikiimetin belirledigi kelime ve tabirlerle anlatmaya mecbur birakilmistir. Ustelik grenciler
bu kelime ve tabirleri yalmizca sinif ortaminda duymuslardir. Bu mecburiyetin bir de yaptirimi
vardir. Hocalar nakil, maas zammu gibi kanuni haklardan mahrum kalma tehlikesiyle kars:
karstya birakilmistir. Yazar; 1srarla dil isinin bir hiikiimet ve politika isi, bir kanun mevzusu
olmadigimi vurgulamis ve ingilizlerin bir soziine deginerek goriisiinii agiklamistir:
“Parlamento her sey yapabilir; yalmiz kizi oglan, oglant kiz yapamaz.” (s. 35) Parlamentonun
bununla birlikte bir milletin dilini degistirme hakki olmadigini, aydin okuryazarlar1 bile
ceplerinde bir sozliikk tasimaya mecbur etmenin, hocalar1 uzman oldugu konularda bile
yanlarinda sozliikk tagimaya, hakimleri ise verecekleri hiikmiin kelimelerini ezberlemeye
mecbur etmenin ¢ok biiyiik bir hata oldugunu yazar okuyucularina oldukga ciddi bir tislupla
anlatmistir.

Fransa’dan Mektup baghkli boliimde, Tiirkiye’de ilim adami yetistirilememesinin
sebeplerine deginmistir. Bu noktada emniyet, hiirriyet ve adaletin 6nemi herkesge
bilinmektedir. Sayet bir ortamda bunlar yoksa o ortamda ilim hayatinin olgunlagsmasinin ve
alimin yetismesinin imkan1 yoktur. Yazar, {lkemizde alimlere gereken firsatin
verilmediginden bahsetmektedir: “Herkes ve her meslek sahibi icin, emniyet ve huzur ihtiyaci,
ekmege ve suya olan ihtiya¢ kadar hayatidir. Fakat fikir adami icin havaya olan ihtiyag kadar
miibremdir.” (s. 43) Dil bahsi bu hususta oldukca énem arz etmektedir. {lmin yaris: fikirden
olugsmakta, yaris1 ise dilden olusmaktadir. Yazar, bir iilkede yasayanlar birbirini
anlamiyorlarsa, o iilkede ilmin gelismesine ve alimin yetismesine sagirmak gerektigini
sOylemistir.
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Uydurma Dil Modasi béliimiinde, Istanbul Hukuk’ta uydurma dil hastaligina tutulan
birka¢ gen¢ dogent hocadan bahsederek kendi anisina deginmistir. Bu hocalar derslerini
ogrencilerin anlamayacag1 ve ¢irkin bir dille veriyorlarmis. Almis olduklar1 uyarilara ragmen
bundan vazge¢memisler. Yazar; Ankara Hukuk Fakiiltesinde Roma Hukuku hocasiyken,
Devletler Hukuku hocasi ve ayni zamanda fakiilte dekani olan Cemil Birsel’in, Sadri Maksudi
Arsal’la olan bir konusmasina denk gelmis. Cemil Birsel, dersinin adin 6z Tiirkgeye ¢evirmek
istedigini dile getirmis, Arsal ise “Budunlarin Ana Yargisi”m1 Oneri olarak sunmus. Cemil
Birsel, derse girdiginde bunu 6grencilere Budunun Ana Yargisi seklinde sdyleyince bu durum
ogrenciler arasinda giiltismelere sebep olmus. Hoca ise durumun farkinda varinca tekrar
Devletler Hukuku'nu kullanmaya baslamis. Dersten ¢ikinca Arsal ona budun ve yargi
kelimelerinin anlamlarimi agiklasa da Cemil Birsel artik Devletler Hukuku'nu
birakamayacagini sdylemis. Bu hikdyeden anliyoruz ki, sirf 6z Tiirkce olacak diye anlamini
dahi bilmedigimiz kelimeleri kullanmaya ¢alismak bizi zor durumlara diisiirecektir.

Inénii Atalar Mirast Dilimizi Harap Etti ve Vekaletin Emri Milli Sefin Emridir
boliimlerinde Inonii doneminde dil hususunda neler yapildigina deginmistir. Oncelikle, dili
sadelestirme olaylarindan Tiirkcenin gitgide zarar gordiigiinii fark eden Atatiirk’iin “Giines-
dil teorisi”’nden bahsetmistir. Atatiirk’iin bu teoriyle Tiirkceyi daha fazla zarar gormekten
kurtardigini belirtmistir. Yazar, Inénii'niin iktidara geldigi vakit Atatiirkvari isler yapmak
istedigini, hentiz isin bitmemis oldugunu diisiindiigiinii, dil bahsinde ileriye giderek dilimizi
perisan duruma soktugunu dile getirmistir.

Basgil 1941 senesinde Istanbul Hukuk Fakiiltesi Dekani iken, Maarif Vekalet'inden bir
haber gelmis, fakiiltelerde ilim terimlerini 6z Tiirkgelestirmek igin birer komisyon kurulmasi
ve bu konuda gesitli calismalarin yapilmas: istenmistir. Donemin Maarif Vekili Hasan Ali
Yiicel'in de katildig1 bu komisyonda Baggil de yer almistir. Yazarimiz, toplantida hukukun
dilinin kanun, sonra da millet dili oldugunu soyleyerek boyle bir ¢alisma yapmadiklarini dile
getirmis, sayet boOyle bir degisim gerekiyorsa oOncelikle biitiin ana kanunlarin dilinin
degistirilmesi gerektigini ifade etmis ve farkinda olmadan karsisindakilerin aklina boyle bir
fikir sokmustur. Boyle bir seye kalkismalarinin iistiine ise Inénii’ye, bu duruma olumlu
bakmadigini ve hosuna gitmeyen kelimelerin oldugunu, 6zellikle de Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’'nin yerine “Kamutay” kelimesinin 6nerilmesini hos karsilamadigini sdylemistir. Bu
proje kabul edildikten bir siire sonra Inonii, Basgil ile bagka bir karsilasmasinda; “Basgil Miijde!
Kamutay diistii, sizin Biiyiik Millet Meclisi kaldi. Nasil, memnun oldunuz mu?” (s. 64) seklinde bir
geri doniis yapmustir. Basgil ise, “Sag olun, Pasam. Buna da siikiir.” (s. 64) seklinde cevap
vermigtir. Ardindan bu duruma daha fazla seyirci kalamayarak icinden gelenleri bir bir
dokerek ii¢ adet yaz1 yazmis ve bu yazilarin iki tanesi Cumhuriyet Gazetesi'nde bir digeri ise
Vatan Gazetesi’'nde yayimlanmistir. Tahmin edebilecegimiz iizere bu durum camiada bir
bomba etkisi yaratmustir. Innii ve Hasan Ali Yiicel, Basgil'in yazilarinda siyasi bir nitelik olup
olmadiginin anlagilmas: icin (o donemde iiniversite hocalarinin siyasi nitelikte bir yazi
yayimlatmalar1 yasakti) Adliye Vekaleti'ne bir yazi yazmis fakat buradan bir sonug
¢ikmamugtir.

Bahsin Sonu béliimiinde 1946 yilina gegis yapilmistir. Yazar, Demokrat Parti'nin yeni
kuruldugu zamanlarda Celal Bayar'in kendisiyle goriismek istemesi iizerine kaldigi evi
ziyarete gitmistir. Bayar; kendisine bu hizmet yolunda birlikte calismayi teklif etmis, Basgil
fikir hiirriyetine zeval gelmemesi ve yeri geldiginde Bayar1 da elestirmesi gerektigini ifade
ederek nazik bir dille bu teklifi geri ¢evirmistir. Bayar bu durumu anlayisla karsilamis ve
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ardindan partisinin programi hakkindaki fikirlerini sormustur. Basgil; parti programinin daha
kisa ve acik kapili olmasi gerektigini, rakip partinin vaatlerinden farkliliklar1 olmasi
gerektigini dile getirdikten sonra kendi merak ettigi bir konu hakkinda Bayar’a sorusunu
yoneltmistir. Parti programinda yer alan “Dil ¢alismalarina geregi gibi devam edilecektir.”
ifadesinin izahini istemis, uydurma dil ¢alismalarina Demokrat Parti'nin de devam edip
etmeyecegini sormustur. Bayar ise aslinda Hasan Ali Yiicel'in de iginden ¢ikilmaz bir hal aldig:
icin bu dil sadelestirme hareketinden geri dénmek istediginden bahsetmis, kendisinin bu
konuda daha ileriye gitmemeyi fakat geriye de donmemeyi 6nerdigini, Yiicel’in ise kendi
fikrinde 1srar ettigini dile getirmistir. Daha sonra Inénii ile konustugunu, onunsa su ciimleleri
dile getirdigini ifade etmistir:

“Cok isabetli cevap vermigssiniz. Ben de bu kanaatteyim. Daha ilerisine gitmeyelim, fakat geriye
de donmeyelim. Bu meselede son kararimiz olsun.” (s. 70)

Bayar, dil meselesi memleketin bir yarasi oldugu i¢in bu meseleyi programda miiphem
bir sekilde ifade ederek gecistirmeyi uygun gordiiklerini izah etmigtir. Bu duruma
baktigimizda, memleket i¢in bu denli 6nemli olan bir mevzu hususunda kesin bir karar
veremeyecek bir durumun icine diismek, ziyadesiyle icler acis1 bir durumdur.

Dil Beyannamesi Miinasebetiyle baghikli boliimde yazar, dile kars1 yapilan biitiin bu
baskilara ragmen halkin, vatansever mektep hocalarinin ve matbuatin yilmayisina dikkat
cekmistir. Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti'nin hizmetlerine de deginmeden ge¢memistir. Halk,
bu meseleyi hi¢bir zaman ciddiye almamis, muallimler Dil Kongresi yapilmasina vesile olmus
ve matbuat erkani cesitli dil sansiirlerine kars1 gogiis germis ve halkin istedigi dil ile halka
hitap etmistir. Ge¢miste milli dile zarar verecek uygulamalarla kars1 karsiya kalindiginda o
uygulamalara karst koyacak kimse olmasaydi, bugiin ilim diinyasindan bahsetmek dahi
miimkiin olmazdi.

Dil Meselesi Hakkinda bagh@ini almis olan bir diger boliim, Hiir Fikirleri Yayma
Cemiyeti adina kaleme alimip Mart 1949'da Hiir Fikirler Mecmuasi’'nda yayimlanmis bir
beyannamedir. Bu beyannamede, dil baskis1 hususunda yapilmis olan anket ¢alismalarindan
ve yazili miitalaalardan yola c¢ikilarak fikirler alti madde halinde detayli bir bigimde
aktarilmistir. Dilin bir hiikiimet isi olmadigi, hi¢ kimsenin milleti uydurma bir dile mahktm
edemeyecegi, higbir kitabin ve hicbir hocanin bir partinin kolesi olmadig: dile getirilmistir.
Bunlarla birlikte, Tiirk Dil Kurumu'nun memleket icin faydali olmadigindan ve bunun yerine
bir “Akademi” kurulmasi gerektiginden ve Akademi’ye dair beklentilerden s6z edilmistir. Bu
beklentiler arasinda; yasayan Tiirkceyi uydurma kelime ve tabirlerden temizlemek, yasayan
Tiirkgede karsiligi varken garp dillerinden alinmis kelimeleri memleketlerine iade etmek,
Tiirkgeyi son senelerde saplanmis oldugu irk¢ilik fikrinden kurtarmak ve dile yerlesmis olan
kelimeleri asillarina bakmadan Tiirkge kabul etmek, Tiirkgenin miikemmel bir sozliigiinii
yapmak ve dili ilm1 bir zabita altina alip resmi ve keyfi miidahalelerden korumak vardir. Bu
beklentiler, Tiirkgeyi igine diismiis oldugu tiim tuzaklardan kurtaracak niteliktedir.

Son so6z baglikli boliimde vatandaslara diisen vazifelere yer verilmistir. Vatandasin,
uydurma dil yerine kendi soz varhiginda yer alan kelimeyi kullanmay: tercih etmesi ve
uydurma dille yazilmis olan eserleri okumamasi gerektigi, radyoda uydurma kelimelerle
yapilan negriyati dinlememesi gerektigi ifade edilmistir. Bunlarla birlikte, cocuklara milli
dilimize ait kelimeleri 6gretmek gerektigine, yasayan Tiirkceyi her yerde her sekilde miidafaa
etmek gerektigine ve dil bahsindeki umumi kiiskiinliigii Biiyiik Millet Meclisine miimkiin
olabilen her vasita duyurmak gerektigine deginilmistir.
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igerisinde dil konusunda makaleler barindiran bu degerli eser, akici ve duru bir dile
sahiptir. Yazar, okuyucu ile arasina bir mesafe koymamuis, aksine okuyucuya devamli olarak
ince mesajlar vermis, okuyucuyu dili sahiplenmeye yonlendirmistir. Ik yazisna
“Okuyucularimla Tiirk¢emiz iizerinde dertlesecegim.” seklinde baslamasi da yazarin
samimiyetini gostermektedir.

Eser, 6nsoz ve sonsoz de dahil olmak {izere on iki ayr1 boliimden olugmaktadir. Kitaba
adin1 veren Tiirkge Meselesi baslikli ii¢ boliim, 6nsdzden hemen sonra gelmektedir. Eserdeki
biitiin boliimler bir biitiinliik arz etmekte, kitap igerisindeki bagliklar igerikle uyumlu, sayfa
diizeni ise goze hitap eder niteliktedir. Metinler arasinda herhangi bir resim bulunmamakta,
konu hasebiyle bu durum bir olumsuzluk yaratmamaktadir. Kitabin son bes sayfasinda
yazarin diger eserlerini tanitan kisa yazilar yer almaktadir. Bu boliim, yazarin diger eserlerini
merak edecek okurlar i¢in oldukga faydali bir boltimdyir.

Kitap, karton kapaga sahiptir. On kapakta yazarin ve eserin adi, yazarin fotografi ve
“Tiirkge” kelimesini mercegine alan bir biiyiite¢ resmi yer almaktadir. Biiytitecin icindeki bu
Tiirkge kelimesi kitabin igerigi ve niteligi hakkinda okuyucuya bilgi verir niteliktedir. Arka
kapakta ise milli dilin 6nemini anlatan kisa ve 6z bir yazi bulunmaktadir.

Bu eseri okudugumda aklima Prof. Dr. Suat Ungan’in Tiirkcenin Tiirklerden Cektikleri
adli eserinde bahsettigi bir husus geldi. Prof. Dr. Ungan, her dilin parladig1 ve soniik kaldig:
zamanlar oldugunu ve bu durumun Tiirkge ic¢in de gegerli oldugunu ifade etmistir.
Devaminda ise millet olmak i¢in baz1 bedeller 6demek gerektigini fakat bu millet olma siireci
igerisinde en fazla bedeli Tiirk¢enin 6dedigini dile getirmis, devaminda ise Tiirkgenin tiim
bunlara ragmen milletini hi¢bir zeminde yalniz birakmadigini ifade etmistir. Cesitli dil
tanumlarindan dilin canli bir varlik oldugunu biliyoruz. Santyorum ki dilin canli bir varlik
olmasina verebilecegimiz en giizel 6rnek Prof. Dr. Ungan’in bahsettigi durumdur. Tiirkge,
hem yabanci dillerin baskisi altinda kalmis hem de bizzat kendisi yabancilastirilmaya
calisilmistir. Fakat tiim bunlara ragmen yilmamis, ayakta kalmay1 basarmistir.

Tiirkce Meselesi ise bagdastirabilecegim bir diger eser, Prof. Dr. Ali Fuat Arict hocamizin
onerisiyle okudugumuz, Prof. Dr. Necmettin Hacieminoglu'nun kaleme almis oldugu
Tiirkgenin Karanlik Giinleri adli eserdir. Hacieminoglu; dildeki her kelimeyi evimizi,
yolumuzu, hayatimizi aydinlatan ampule benzetmistir. O ampulleri titizlikle korumamiz
gerektigini ifade etmis, yerine daha “parlak” bir kelime bulmadan hicbir soziin dilden
atilamayacagini sOylemistir. Bu hususta olduk¢a hosuma giden bir ifadesi ise uydurma
sozctiklere dair yaptig1 benzetmedir: “Isiksiz siis ampulleri”.

Hacieminoglu, kitabimin bagka bir boliimiinde ise sahip oldugumuz kelimeleri
zihnimize bilgi tasiyan vasitalara benzetmistir. “Say: bakimindan ne kadar ¢ok, renk bakimindan
ise ne kadar ¢esitli vasitamiz varsa, o nispette cok ve cabuk bilgi sahibi oluruz.” (s. 54)

Hacieminoglu'na gore, uydurmacilar zaman zaman kendilerine sug¢ ortagi bulmak
suretiyle dis diinyada da boyle uydurmacilik hareketlerinin oldugunu sdylemektedirler.
Mesela Larousse’in son baskilarina bes alt1 bin kadar yeni ve uydurma kelime ilave ettiklerini,
bu sebeple kendilerinin de uydurabileceklerini dile getirmisler. Yazar;, bu noktada
Tiirkiye’deki uydurmacilarla Fransizlar arasindaki farklara deginmis, Fransizlarin ne
topragindan bir parca ne de dilinden tek bir kelime vereceklerini ifade etmistir. Baggil de
kitabinda insanlari hakikatlere inandirmak igin garpli bir miitefekkire dayanmanin moda
oldugundan s6z etmis, ardindan garptan Ornek vererek Fransizlarin dil hususundaki
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tutumundan bahsetmistir. Fransiz Akademisi'nin ii¢ ytiiz kiisur yillik muvaffakiyetli omriinde
ti¢ kelime dahi icat etmedigini hatta Fransiz ihtilalcilerinin eski rejimden kalma ne varsa
hemen hepsini siipiirtip ¢opliige attiklar1 halde, Fransizcaya el uzatmaktan ¢ekindiklerini
sOylemistir. Bagka bir boliimde ise Fransizlarin “Miikemmel bir ilim, miikemmel bir lisandir.” (s.
45) sdziinii hatirlatmasi bu diisiinceyi pekistirmistir. Iki eserde de uydurmacilarin mantikli bir
dayanag1 olmayan kendilerini savunma bigimleri drneklerle elestirilmistir.

Yine her iki eserde bir dili zenginlestirmenin ve gelistirmenin; kendi kiiltiiriiyle
beslenen, halktan kopmamis yazarlarin, sairlerin, filozoflarin, alimlerin ve isimsiz dehalarin
hakki oldugu vurgulanmistir.

Bahsettigim bu iig eseri birbiriyle iligkilendirerek okumak miimkiindiir. Ug eserde de
Tiirkgenin bagina gelenler benzer ve farkli yonleriyle elestirel bir bicimde ele alinmustir.

Basgil'in, inceledigimiz eserinde bahsettigi gibi “Herkes evinin oniinii siiptiriirse, sokak
temizlenir.”
diisinmekteyim. Zira gilintimiiziin en biiyiik hastaliklarindan birisi, insanlarin “vazife”
mefhumunun bilincine heniiz varamamis olmasidir. Hayatin her alaninda gegerli olan bu
kural, dil i¢in de gegerlidir. Herkes bu konuda kendi vazifesinin farkinda olsa, dili kurtarma
cabasini birkag kisi yliklenmek zorunda kalmayacak hatta dili kurtarmaya ¢alismak gibi bir
durum sz konusu olmayacaktir.

Kitaptan ¢ikarmamiz gereken en oOnemli derslerden birinin bu oldugunu

Okuyucuya milli dil suurunu kazandirabilen bu kiymetli eserin toplumun her kesimine
hitap edebilecegini diisiintiyorum. Bilhassa kendi diline ilgi duyan tiniversite genglerinin ve
hala okumamis olan Ogretmenlerin bir an ©6nce okumasi gereken bir kitap oldugu
kanisindayim.
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