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KIBRIS TEREKE KAYITLARINDA KOLELER (17. VE 18. YY.)

Dr.0gr.Uyesi Umit GULER

Batman Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi

0z

Tarihi, hukuki, iktisadi ve sosyolojik boyutlariyla kélelik, tarihin derinliklerinden
20. ylzyilin sonlarina kadar siliregelen, insanligin en eski kurumlarindan biridir.
Osmanli’'nin da kendinden 6nceki devletlerden devraldigl bu kadim miesseseye
dair, arsiv belgelerinde oldukga kiymetli bilgiler mahfuzdur. Bu mevzuda zengin
malumat saglayacak arsiv kaynaklarindan biri de sliphesiz tereke kayitlaridir.
Mdislimanlarin farkli zaman ve yerlerdeki tarihsel tecriibelerinin hakikate muva-
fik bicimde gun yUzine cikarilabilmesi icin bu belgelerin tetkik edilmesi elzemdir.
Zira Osmanh Kibrisi’'ndaki kélelik kurumu da adanin sosyal tarihinin aydinlatil-
may! bekleyen bakir alanlarindan biridir. Binaenaleyh bu calismada 17. ve 18.
(H. 12-13) yuzyil Kibris tereke kayitlari incelemeye tabi tutularak bu donemdeki
kolelere ve kole sahibi olan kisilere odaklaniimistir. Bilhassa terekelerde yer alan
kolelerin sayisl, cinsiyeti, Irki ve degeri gibi bircok hususta aydinlatici bilgiler edi-
nilmistir. Calismanin veri tabanini, ilgili dénem Kibris’ina ait tim tereke kayitlari
olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Kibrisi, Kélelik, Kibris, Tereke Kayitlari, Kadi Sicil-
leri

ABSTRACT

Slaves in Cyprus Inheritance Records (17th and 18th Centuries)

With its historical, legal, economic and sociological dimensions, slavery is one
of the oldest institutions of mankind, from the depths of history to the end of the
20th century. The valuable information about this great institution, which the Ot-
tomans inherited from the previous states, is preserved in archive documents.
One of the sources of archive that will provide rich information in this regard is
undoubtedly inheritance records. It is important to examine these documents to
provide true historical experiences that Muslims have in different times and
places. Because, the slavery institution in Ottoman Cyprus is one of the pristine
areas waiting for the social history of the island to be illuminated. For this rea-
son, in this study, the 17th and 18th century Cyprus inheritance records were
examined and focused on slave and slave owners in that period. In particular,
enlightening information on a number of subjects such as the number of slaves,
gender, race, and values were acquired in the inheritances. All heritage records
belonging to Cyprus of that period constitute database of this study..

Keywords: Art of Ottoman Bookbinding, Medallion, Cloud Motif, Free Cloud
Ribbon Motif, Dragon.
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Giris

Bilindigi Uzere kole, baskasinin miilkiyetinde bulunarak hirriyetten yoksun
olan ve dolayisiyla alinip satilabilen insanlardir.l Aralarinda hukuki bakimdan
herhangi bir farklillk bulunmamakla beraber2 Osmanl’'da bunlarin erkek olan-
larina kul, abd veya kole; kadin ve kizlara da céariye, memlike veya odalik gibi
muhtelif isimler verilirdi.3 inceledigimiz Kibris tereke kayitlannda ise erkekler
icin kole, gulam,* arab ve abd tabirlerinin kullanildigl gdzlenmistir. Kadin ve kiz
koleler de cariye olarak ifade edilmistir.

insanlik tarihi kadar eskilere giden kélelik olgusu, islam’in dogdugu dé-
nemde diinya genelinde oldugu gibi Arap yarimadasinda da toplumun sosyal ve
ekonomik yapisina derinlemesine nifuz etmis bir durumdaydi.> Bu koklesmis
vaziyet karsisinda Kur'an, kélelik miessesesini belli bir cercevede kabullenmis
olsa da onu ortadan kaldiracak etkili tedbirler alma yoluna gitmistir.6 Kur'an’in
kéleligi sona erdirmeye matuf yaklasimlarinin yani sira islam’in pratik boyutunu
yansitan Hz. Peygamber’in uygulamalari da bunun acik bir gostergesi olmus-
tur.” Hz. Peygamber’den sonra gelen Hulefa-yi Rasidin déneminde kdélelerin in-
sani ve hukuki durumlarinda meydana gelen kokli iyilesmelerin devam ettiril-
digi;8 fakat Emevilerle birlikte bu sirrecin kesintiye ugradigi ifade edilir. Bunun
yani sira islam tarihi boyunca Miisliiman toplumlarda kéle 4zadinin belli oranda
devam ettirildigi gdozlenmekle birlikte, 10 kdlelik miiessesesi lizerine saygin ¢a-
lismalari bulunan bizzat Batili arastirmacilar tarafindan da kéleligin islam din-

1 Pakalin, Mehmet Zeki, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zIigd, Milli Egitim Basimevi, istan-

bul, 1983, I, 300. Ayrica bkz. Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligu, 1, 259; Bil-

men, Omer Nasuhi, Hukuki isldmiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yayinevi, istanbul ty., Ill,

332.

2 Akglindiiz, Ahmed, isldm Hukukunda Kélelik-Cariyelik Miiessesesi ve Osmanli’da Harem, Osmanli

Arastirmalari Vakfi, istanbul, 20086, s. 120; Bu calismada kéle tabiri ile her iki cinsiyet kastedilmek-

tedir. Cinsiyet belirtiimesinin uygun gortldigu yerlerde erkekler icin kole, kadin ve kizlar icin de cari-

ye kelimeleri kullanilacaktir.

3 Osmanlr'da koleleri ifade etmek Uzere birgok tabir kullaniimistir. Bunlar baslica soyledir: Erkekler
18 icin kole, esir, kul, bende, halayik, abd, rakik, memldk, kinn, gulam, rakabe, vasif, milki’l-yemin ve

gulamdir. Kadin koleler igin ise cariye, odalilk, memllke, vasife, eme, gurre ve kenizdir. bkz.

Hamidullah Muhammed-Aydin, Mehmet Akif, “Kéle”, Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA),

XXVI, 237.

4 BUluga ermis geng cocuk anlamina gelir. bkz. Sertoglu, Midhat, Osmanli Tarih Ligati, Kurtuba Ki-

tap, istanbul, 2015, s. 196.

5 Ozdemir, Mehmet Nadir, islam’in ilk Déneminde Kélelik Abbasilerin ilk Yiizyili, Gokkubbe Yay., is-

tanbul, 2006, s. 26-29.

6 Hatalmis, Ali, Erken Dénem islam Tarihinde Kolelik ve Cariyelik (Hz. Peygamber DSéneminden

Emevilerin Sonuna Kadar), Basilmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,

Ankara, 2012, s. 34.

7 Genis bilgi igin bkz. Alvan, Abdullah Nasih, Nizdmu’r-riq fi’l-islam, Daru’s-selam, yk. 2004, s. 29-35

8 Hatalmis, islam Tarihinde Kélelik ve Cériyelik, s. 95. Benzer bir degerlendirme icin bkz. Lewis, Ber-

nard, Ortadogu’da Irk ve Kélelik, Truva Yayinlari, Cev. Enver Ginsel, istanbul, 2006, s. 15-16.

9 Cahiz, Ebl Osman Amr b. Bahr, el-Beyan ve’t-tebyin, Nesr. Muhammed Har(in Abdusselam, Kahire,

1418/1997, Il, 335-337; bkz. Harekat, ibrahim, es-Siyasetu ve’l-mucteme "u fi’l-*asri’l-Emevi, Rabat

141071990, s. 218; Hatalmis, islam Tarihinde Kélelik ve Cariyelik, s. 104; Ozdemir, islam’in ilk D6-

neminde Kélelik, s. 37 vd.

10 Alvan, Nizamu’r-riq, s. 50; Hamidullah-Aydin, “Kéle”, DIA, XXVI, 242.
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Kibris Tereke Kayitlarinda Kéleler (17. ve 18. yy.)

yasinda ve bilhassa Osmanli’da Bati'ya nazaran ¢ok daha insani bir boyutta
tecrube edildigi de ifade edilmistir.11

Galismamizin veri tabanini 17. ve 18. (H. 12-13) yuzyila ait mevcut Kibris
kadi sicillerinin tamami olan 22 defter ve bunlarin igerisinde karisik vaziyette
yer alan “tereke kayitlar” olusturmaktadir.12 Kibris tereke kayitlarinda koleler
mevzuuna gecmeden 6nce Osmanli’daki tereke kayitlarina ana hatlaryla de-
ginmekte fayda vardir.

Tereke, muhallefat veya metrikat kavramlari, 6len kisinin mal varligini ifa-
de etmek Uzere literatlrde birbirlerinin yerine kullanilabilen tabirlerdir.23 Os-
manl hukuk sisteminde vefat eden kisilerin geride biraktiklar esya ve mallari-
nin tespit ve taksimini baslangicta kadilar gerceklestirmis olup bu gorev za-
manla kadilarin maiyetindeki kassam denilen memurlara tevdi edilmisti.1* Sa-
yet ilgili kadilikta kassam yoksa bu isi bizzat kadilar gérirdi.2® Mirasgisi bu-
lunmayan veya belli olmayan odlulerin ya da senelerdir kayiplara karisan sahis-
larin miraslari bu kimselerce tespit edilerek tereke kaydi olusturulurdu.6 Ancak
askeri ziimreye mensup kisilerin terekelerinin kayit altina alinmasi zorunlu olsa
da sivil kesimin miras taksimini kadiya yaptirma gibi bir zorunlulugu yoktu. Ka-
dinin miras taksimine mudahale etmesi, ancak mirascilarin veya alacakhlarin
talebi dogrultusunda yahut mirascilar arasinda mecnun veya cocuklarin bu-
lunmasi gibi birtakim 6zel durumlarda s6z konusu olurdu.1?

Sivil halkin miras taksimi icin kadiya gitme zorunlulugunun olmamasinin
yani sira kadilik makaminca terekenin kaydedilmesi esnasinda “resm-i kismet”
adi altinda bir verginin alinmasi da mahkemeye muracaati blyuk 6lgtide engel-
ledigi disunilmektedir.28 Dolayisiyla incelenen sicillerdeki tereke defterleri, ilgi-
li dbneme ait tim terekeleri icermedigi gibi oran olarak da ne kadarini icerdigi-
ne dair herhangi bir tahmin yirGtilemez.1® Hal béyleyken arastirmamizda elde
edilen tereke kayitlarinin, sicillerin ait olduklar donemde yasamis “bazi kisile-

11 Lewis, Irk ve Kélelik, s. 17, 171; Toledano, Ehud R., Osmanli Kéle Ticareti 1840-1890, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, istanbul, 2000, s. 4.

12 Calismamiz kadi sicillerindeki tereke ile ilgili intilaflara veya tereke davalarina degil, kendine 6zgu
bir hususiyet arz eden “tereke kayitlarina” odaklanmistir.

13 Bozkurt, Fatih, “Osmanli Donemi Tereke Defterleri ve Tereke Calismalan”, Tirkiye Arastirmalari
Literatir Dergisi, 11/22, (2013): 193; Ozcan, Tahsin, “Muhallefat”, DIiA, XXX, 406.

14 Ozcan, “Muhallefat”, DIA, XXX, 4086.

15 Aydin, M. Akif, Ttirk Hukuk Tarihi, 5. Baski, Hars Yay., istanbul, 2005, s. 90; Ekinci, Ekrem Bugra,
Osmanli Hukuku, Ari Sanat Yay., istanbul, 2008, s. 377.

16 Sabev, Orlin, “Osmanl Toplumsal Tarihi icin Degerli Kaynak Teskil Eden Tereke ve Muhallefat Ka-
yitlan”, Osmanli Cografyas! Kdltirel Arsiv Mirasinin Yonetimi ve Tapu Arsivierinin Roli Uluslararasi
Kongresi, Bildiriler, 1, 21-23 Kasim 2012, istanbul, s. 265.

17 Ozcan, “Muhallefat”, DIA, XXX, 4086.

18 Karatas, Ali Ihsan, “Tereke Kayitlarina Gére XVI. Yiizylda Bursa’da insan-Kitap iliskisi”, Uludag
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8/8, (1999): 318; inalcik, Halil, “XVI. Asir Tiirkiye'nin iktisadi
ve ictimai Kaynaklan”, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 15/1-4, (1954): 51.

19 Sabev, “Tereke ve Muhallefat Kayitlarn”, s. 264.
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rin” geride biraktiklar mal ve esyalarini gésteren belgeler oldugu izahtan vares-
tedir.

Tereke kayitlar, genellikle Osmanli mahkemelerinde verilen kararlarin ve
tutulan kayitlarin yer aldigl defterler olan ser‘iyye sicilleri icerisinde bulunurlar.
Zira dUsUk nUfusa sahip kaza kadiliklari basta olmak Uzere, cogu Osmanli seh-
rine ait tereke defterleri ser‘iyye sicil defterlerinin igerisinde karisik halde yer
alir. Nitekim ilgili dénem Kibris sicillerinde de durum bdyledir. istanbul gibi mev-
leviyet statlisindeki yuksek dereceli kadiliklarda ise tereke defterleri ve miras-
la ilgili diger evraklar, muUstakil siciller olarak tanzim edilmislerdir.20

Olen kisilerin geride biraktiklari her tiirlii menkul ve gayrimenkul mallarin
detayl listesini ve tereke toplamindan ¢esitli masraf ve harcamalar dusuldik-
ten sonra kalan mallarin mirascilar arasinda islam miras hukukuna gore tak-
simini iceren tereke defterleri, bilhassa sosyal tarih arastirmalarn icin ciddi bir
Onemi haizdir.21 Zira s6z konusu tereke kayitlari vefat edenlerin sosyal statusd,
meslegi, maddi durumu, aile yapisi, sosyal ve devlet-kisi iliskileri hakkinda zen-
gin malumat saglamakta olup, Osmanlh sosyo-ekonomik tarihi hakkinda 6nemli
bir kaynak teskil etmektedir.22 Giris kisminda temas edildigi gibi tarihsel agidan
genel olarak islam, 6zel olarak da Osmanli toplumunun énemli bir unsuru da
koélelerdir ve bu ¢alismada Kibris tereke kayitlarinda yer alan koéleler ilk kez in-
celeme konusu edilerek bu cihetten Osmanli Kibrisi’'nin sosyal tarihine isik tu-
tulmaya calisiimistir.

Kibris Tereke Kayitlarinda Kéleler

Kadi sicillerinde yer alan tereke kayitlari Osmanli Kibrisi’'ndaki kélelere dair

i onemli bilgiler icermektedir. Bu kayitlardan terekelerde yer alan kolelerin sayI-
? sl, cinsiyeti, Irki ve degeri gibi bircok hususta bilgi edinilebilmektedir. Arastirma
E dénemimiz olan 17. ve 18. (H. 12-13) ylzyila ait Kibris kadi sicil defterleri Gize-
|\2/|018 rinde yaptigimiz incelemede 287 adet tereke kaydi23 tespit edilmis ve bunlarin

sadece 39 adedinde koéle yer almistir. Bu da doneme ait tim tereke kayitlarinin
sadece %13.58'inde kole bulundugu anlamina gelmektedir. Bu durum toplum-
da ancak sinirli bir kesimin kéle sahibi olduguna dair dnemli bir gostergedir.
Hatta mahkemeye intikal eden veya ettirilen tereke kayitlarinin niteligi ve mal
varliginin genel dlzeyi g6z 6ninde bulundurulursa, bu oranin gercekte cok da-
ha disUk oldugu dustnulebilir. Zira ilgili dénem tereke kayitlarina bakildiginda

20 Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Tereke Calismalarn”, s. 193.

21 Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Tereke Caligmalar”, s. 94; inalcik, “iktisadi ve ictimai Tarihi Kaynak-
lar”, s. 51-73.

22 Sabev, “Tereke ve Muhallefat Kayitlan”, s. 260; inalcik, Halil, “Osmanl Tarihi Hakkinda Mihim Bir
Kaynak”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakdiltesi Dergisi, 1/1, (1943): 89-96.

23 Bu tereke kayitlar mirascilara intikal eden mallarn gosterdigi gibi mirasgisi olmadigl icin beytul-
male kalan tereke kayitlarini da icermektedir.
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terekelerin genelde varlikl insanlara ait olduklar dikkati cekmektedir. DolayI-
slyla fakir insanlarin terekeleri zenginlerinki kadar sicillere yansimamistir. Nite-
kim Osmanli'da tereke kayitlarinin genelde varlikl insanlarin lumuanin ardin-
dan bu kimselerin mallarini tespit ve taksim etmek icin yapildig| ifade edilir.
Cunku bu gibi durumlarda mirascilar arasinda mallarin paylastiriimasi husu-
sunda yasanabilecek ihtilaflar daha muhtemel telakki edilir.24 Dolayisiyla orta
halli veya en azindan fakir denebilecek kimselerin terekelerinin zenginler kadar
mahkeme kayitlarina yansimamis olmasi tabii bir neticedir. Bunun yani sira az
varlikl kisilerin terekelerinden tahsil edilen “resm-i kismetin”, yani tereke du-
zenleme Ucretinin nisbi oraninin daha varlikh élllerin terekelerinden tahsil edi-
len Ucretlere nazaran daha ylksek oldugu belirtiimekte;25 bu Ucreti vermemek
icin de fakir ve orta halli mirascilarin taksimat amaciyla mahkemeye muracaat-
tan ictinap ettikleri tahmin edilmektedir.26 Ancak su da ifade edilmelidir ki dé-
neme ait bircok tereke kaydi igin bdyle bir ayrim s6z konusu degildir. Zira 6len
kisinin mal varligl az veya ¢ok olsun, mirasgisinin bulunmadigl durumlarda ge-
ride biraktigl mali mahkemece acik artirma usullyle satiimis ve geliri devlet ha-
zinesine (beytllmal) intikal ettirilmistir.

S6z konusu terekelerde gegen 65 koleye cinsiyetleri agisindan bakildiginda
35 erkek, 30 da kadin kéle (cariye) olmak Uzere dengeli bir dagilimin oldugu
gorhltr.27 Erkek ve kadin kélelerin ezici cogunlugu da siyahidir. Zira 65 adet ko-
lenin 49’u siyahi olup, 8'i beyazdir. Geriye kalan 8 koélenin de irkindan veya
renginden bahsedilmemistir. Dolayisiyla incelenen belgeler, terekelerde zikredi-
len kolelerin en az %75.38’inin siyahi oldugunu géstermektedir. Siyahi kolelerin
kendi iclerindeki cinsiyet dagiimina bakildiginda 49 adet siyahi koélenin

27'sinin erkek, 22'sinin ise kadin (cariye) oldugu gorillr. 8 adet olan beyaz ko- é
lelerin de 5’i kadin olup 3’ erkektir. 8 adet beyaz koéle icerisinde milliyet baki- T
mindan 4 cariyenin 2’sinin Gurcl, 2'sinin Misirli, 1 erkek kélenin de Acem ol- ,\EA
dugu ifade edilmistir. Irkindan veya renginden bahsedilmeyen 8 kdlenin de 5'i ~ 3V/2018
erkek olup 3’0 kadindir. Bu bilgiler asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo:1
Kole Sayisi | 65
Cinsiyet Erkek | 35 Kadin | 30 Toplam | 65

24 Sabev, “Tereke ve Muhallefat Kayitlan”, s. 260.

25 Ergene, Bogag A., “Costs of Court Usage in Seventeenth and Eighteenth Century Ottoman Anato-
lia: Court Fees as Recorded in Estate Inventories”, Journal of the Economic and Social History of the
Orient, 45/1, (2002): 20-39.

26 inalcik, “iktisadi ve Ictimat Tarihi Kaynaklar”, s. 54; Ergene, “Costs of Court Usage”, s. 20-39.

27 Kole sayisi tespit edilirken ilgili tereke kayitlarindaki tiim yas gruplan dikkate alinmistir. Ornegin
kimi kayitlarda cariye olan anneyle beraber kiglk ¢ocugu da zikredilmektedir. Bu durumda iki ayri
kole olarak hesaplama yapilmistir.
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Irk Siyahi | 49 Beyaz | 8 Belirsiz | 8 | Toplam | 65
Siyahi Kole- | Erkek | 27 Kadin | 22 Toplam | 49
lerin Cinsi-

yet Dagilimi

Beyaz Kole- | Erkek | 3 Kadin | 5 Toplam | 8
lerin Cinsi-

yet Dagilimi

Irki Belirsiz | Erkek | 5 Kadin | 3 Toplam | 8
Kolelerin

Cinsiyet

Dagihimi

Beyaz Kole- | Erkek | 1 Kadin | 2 Gur- | Toplam | 5
lerin  Milli- Acem cu, 2

yet Dagilimi Misirli

Cinsiyetleri acisindan tereke sahiplerine bakildiginda %84.61’lik bir oranla
ezici cogunlugun erkekler oldugu goérulir; nitekim 39 adet tereke kaydinin 33’0
erkeklere, 6’sI ise kadinlara aittir. Ancak kadinlara ait tereke kayitlarinin bu d -
zeyi Kibris’a 6zgU bir durum degildir. Zira Osmanl genelinde de mevcut tereke
kayitlarinin gcogunun erkeklere ait oldugu ifade edilir. Bu durumun gerekgesi

i
S olarak da erkeklerin kadinlara nazaran daha ge¢ yasta ¢ocuk sahibi olabilmele-
E ri gosterilmektedir.28 Mezk(r sonucun ortaya ¢cikmasinda ilgili ddnemdeki ikti-
M sadi glicin kadin ve erkek cinsleri arasindaki dagilm oranindan da kaynaklan-
2018 dig1 disinulebilir. Yukaridaki sayisal veriler asagidaki tabloda goésterilmistir.
Tablo:2
Tereke Sayisi 39
Tereke Sahibi | Erkek 33 (%84.61) Kadin 6 (%15.39)

Mevlalarin2® kadin oldugu tereke kayitlarinin tamaminda koélelerin de kadin

28 Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Tereke Caligsmalan”, s. 193; Sabev, “Tereke ve Muhallefat Kayitla-
n’,s. 264.

29 Cinsiyet ayrnmi yapmaksizin kéle sahiplerini ifade etmek iizere tercih ettigimiz bir kavramdir. islam
hukukunda bir terim olarak kole sahibi veya kdlesini azat etmis olan kimse anlamina gelir. bkz. Er-
dogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zIUgu, s. 372.
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oldugu gozlenmistir. Kadin mevlalar genelde 1’er cariyeye sahip olmus, sadece
Bad-1 Seher isimli bir mevlanin 2 cariyesinin oldugu goézlenmistir.3° Gerek hu-
kuki gerekse sosyolojik olarak Osmanl Kibrisi’'nda kadinlarin erkek koéle istih-
dam etmesinde hicbir mani bulunmamakla ve bircok belge kadinlarin erkek ko-
lelere sahip olabildiklerini gostermekle beraber, onlarin daha cok céariye kul-
lanmayi tercih ettikleri ifade edilebilir. Bu da muhtemelen kadinlarin cariyeleri
ev islerinde hizmetkar olarak kullanmalarindan kaynaklanmistir. Buna mukabil
terekelerinde buylk miktarda tarla, bahge, hayvan gibi islenmesi veya kulla-
nilmasi kuvvet gerektirecek mallari olan erkeklerin de umumiyetle erkek kole-
lere sahip olduklar gézlenmistir. Ancak erkekler kadinlara nazaran karsi cins-
ten kélelere ¢ok daha fazla sahip olmuslardir. Zira incelenen tereke kayitlarin-
da yer alan 65 koélenin 58'i erkeklerin eli altinda olup 35 erkek ve 23 kadindan
mutesekkildir. S6zu edilen veriler asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo:3

Kole Sayisi 65

Erkeklerin Erkek 35 Kadin 23 Toplam 58
Sahibi oldu- | Koéle Kole

gu koleler

Kadinlarin Erkek 0 Kadin 7 Toplam 7
sahibi oldu- | Kdle Kole

gu koleler

Miintesip olduklar din agisindan mevlalara ve kélelere bakildiginda, saray
tercimani olan 1 gayrimislim mevla3! haric tamaminin Musliiman oldugu,
isimlerinden ve terekelerinden anlasiimaktadir. Her ne kadar Osmanli’da kéle-
lerin genellikle efendilerinin dinine tabi olduklar distnilse de32 incelenen te-
reke kayitlarindaki koéleler agisindan mevzu bu kadar net degildir. Zira tereke
kayitlarl, zaman zaman kolelerin isimlerini zikretse de bu konuda net bir deger-
lendirmeye imkan verecek bilgi sunmamistir. Ancak sadece tereke kayitlari de-
gil de genel olarak Kibris kadi sicillerindeki koéleler Gizerine yapmis oldugumuz
incelemeler, Osmanli Kibris’'ndaki kolelerin kahir ekseriyetinin Mislimanlar-
dan mutesekkil oldugunu ifade etmemize imkan tanimaktadir.

30 KSS (Kibris Ser‘iyye Sicilleri)-17-61/102.

31 K$S-16-213/347. S6z konusu kolenin dini durumu hakkinda terekede bilgi yer almasa da gayri-
muslim oldugu disundlebilir. Zira yasal olarak Osmanli’da gayrimuslim bir kimse Musliman kéle
edinememekteydi. Genis bilgi icin bkz. Erkan, Nevzat, 18. yy'in ilk Yarnisinda Uskiidar’da Mdislim-
Gayrimislim lliskileri-Ser’iyye Sicilleri ve Miidevvel Kaynaklar Isiginda, Basilmamis Doktora Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisil, istanbul, 2012, s. 164.

32 Sak, izzet, Ser‘iyye Sicillerine Gére Sosyal ve Ekonomik Hayatta Kéleler 17. ve 18. Yiizyillar, Ba-
silmamis Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 1992, s. 82.
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Tereke kayitlarina gére mevlalarin eli altindaki kolelerin oransal dagilimina
bakildiginda genelde 1’'er kdleye sahip olundugu gorilir. Zira 39 adet tereke
kaydinin 25’inde (%64.10) sadece 1’er kole yer almaktadir. Nitekim erkeklere
ait tereke kayitlarinin 12’sinde 1'er erkek kole, 8’inde ise 1’er cariye vardir.
Daha 6nce de zikredildigi gibi 6 kadin mevlanin terekesinin 5’inde 1’er cariye
bulunmaktadir. Binaenaleyh tereke kayitlarindaki kélelerin genelde 1’er adet
oldugu soylenebilir. Bunun disinda sadece 1 erkek ve 1 kadin kdlenin yer aldigl
tereke kayitlar da dikkate deger bir orandadir. Bunlar 8 adettir ve oran itibariy-
le %20.51'e tekablil etmektedir.33 Geriye kalan kayitlarda ise 1 kdle, 3 cariye;34
2 kole, 2 cariye;3% 6 kole 2 cariye;36 sadece 2 kdle37 veya 2 cariye38 gibi muhte-
lif rakamlara da rastlanmaktadir. Yukaridaki rakamsal bilgiler asagidaki tablo-
da gosterilmigtir.

Tablo:4
Tereke Kayitlarindaki Kole Sayilar
25 Tereke Kaydinda | 1’er Kole %64.10
10 Tereke Kaydinda | 2'ser Kdle %25.64
3 Tereke Kaydinda 4’er Kole %7.69
1 Tereke Kaydinda 8 Kole %2.56
Toplam 39 Tereke | Toplam 65 Kole
i Kaydi
S Terekelerde yer alan koleler, bu kayitlardaki diger mallar gibi bedelleriyle
T
E beraber zikredilmiglerdir. Bu bedellerin belirlenmesi genellikle mahkemece bi-
|\2/|018 lirkisi aracililyla yapilir ve kalem kalem her mala belli bir deger bicilerek kayda

gecirilirdi. Bunun yani sira bircok belgede 6zellikle varisi olmadan vefat eden
kisilerin kolelerinin ve diger mallarinin pazarda acik artirma usullyle satildig| ve
elde edilen gelirin kalem kalem yazilarak beytilmale aktarldigl da gdzlenmis-
tir.39 {Igili ddnemde kéle fiyat veya bedellerini etkileyen bircok etkenden bahse-

33 Toplami 39 adet olan tereke kayitlarina nispetle elde edilen orandir.

34 K$S-21-251/568.

35 K$S-18-100/236.

36 K$S-21-217/501.

37 KSS-15-221/668; Sadece 4 adet erkek kolenin bulundugu kayit igin bkz. K$S-13-1/10.

38 KSS-17-61/102.

39 Terekelerdeki kolelerin agik artirma usullyle satildigl pazar, kimi belgelerde “sik-1 sultani” olarak
ifade edilmistir. bkz. K§S-1b-74/123; KSS-1b-74/125; K$S-18-100/236; S6z konusu pazarin, Lef-
kosa hayvan pazarina yakin bir konumda oldugu tahmin edilmektedir. bkz. Erdogru, M. Akif, Kibris’ta
Osmanlilar Il, Galeri KUltir Yayinlari, Lefkosa, 2009, s. 105; Hayvan pazarinin da 12. ylzyilin basla-
rindan beri Lefkosa Sarayonl (Atatirk) Meydani'nda kuruldugu belirtiimektedir. bkz. Hatay, Msti,
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dilebilse de*° terekelerde gecen kolelerin takdir edilen degerlerine bakildiginda
6nemli oranda bunlarin kélelerin niteliklerine bagli olarak degiskenlik arz ettigi
anlasilir. Bunun yani sira kdlelere takdir edilen bedellerde, muhtemeldir ki enf-
lasyonist iktisadi yapinin da etkisiyle yillar icerisinde oldukca degisken bir yapi
da ortaya ¢ikmistir. S6z konusu yUzyillarda dinyadaki genel gidis ve enflasyo-
nist cereyanlarin etkisiyle para birimi de degismistir. Zira Osmanli’da 1327 ile
1688 yillar arasi “akge devri” olarak adlandirilirken 1688-1879 yillar arasi
“kurus-para devri” olarak adlandiriimistir. Ancak bu degisikliklerin degisen Os-
manli para birimlerinin deger kaybetmesinin 6nine gecemedigi ifade edilir.4t
iigili dénemlere tekabiil eden terekelerdeki fiyat birimleri genel olarak bu devir-
lere gore degisiklik arz etse de zaman zaman farkli para birimlerinin kullanildig
da olmustur.

Tereke defterlerine bakilarak bu dénemde kdlelere takdir edilen bedeller
hakkinda net olmasa da genel bir fikir edinilebilir. Nitekim Osmanli’da kélelerin
bedelleri, niteliklerine bagl olarak degistigi gibi, bulunduklar yere bagl olarak
da degiskenlik arz etmekteydi.#2 Osmanli Kibrisi'na tekabul eden 1571-1688
yillari arasindaki akce devrinde, icerisinde kolelerin gectigi 4 adet tereke kaydI-
na bakildiginda -ki bunlar 17. ylzyila ait icerisinde kolelerin yer aldig| terekele-
rin tamamini olusturmaktadir- kélelerin fiyatlarinin 3.000 ile 7.000 akce ara-
sinda degistigi gozlenir. Bu donemdeki terekelerde erkek ve kadin kéleler ara-
sinda bedel bakimindan belirgin bir farklilik olmadig gibi kdlenin siyah veya be-
yaz olusuna gore de belirgin bir fark yoktur. Ornegin siyahi bir kéle 5.000 akce
iken43 beyaz kole 4.400 akce;** beyaz cariye 6.000 akce iken45 siyahi cariye
7.00046 veya 3.00047 akce olabilmistir. Yine bu ddnemde serbest piyasada ali-
nip satilan kolelere bakildiginda fiyatlarin genel olarak bu bantta seyrettigi4s
ancak zaman zaman cariyelerin4® ve kolelerins° fiyatinin 10.000 akcelere cika-
bildigi gdzlenmistir. Koleler arasindaki bu fiyat degisikliginin onlarin nitelikle-

— —>

“Servants, Slaves and Concubines in Ottoman Cyprus (1571-1878)", Ottoman Cyprus a Collection of
Studies on History and Culture, edit. Michalis N. Michael, Matthias Kappler, Eftihios Gavriel, Wies-
baden 2009, s. 170.

40 Kole fiyatlarini etkileyen bircok etken vardir. Fiyatlar Uzerinde etkili olan bu amiller igin bkz. Tole-
dano, Osmanli Kéle Ticareti, s. 53.

41 Oztiirk, Mustafa, “Genel Hatlariyla Osmanli Para Tarihi”,
https://www.tarihtarih.com/?Syf=26&Syz=382323 (et. 16.11.2017).

42 Toledano, Osmanli Kéle Ticareti, s. 46.

43 KSS-2-8/186.

44 KSS-3-19/1109.

45 KSS-3-19/119.

46 KSS-4-231/514.

47 KSS-2-8/16.

48 Ornek icin bkz. KSS-3-52/335; KSS-3-163/1016; KSS-3-77/501; KSS-3-145/901; KSS-3-
141/871; KSS-4-38/102; KSS-3-73/480.

49 KSS-3-73/480.

50 KSS-3-163/1016.
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rinden kaynaklandig dustnulebilir. Ayrica bu dénem akge devri olsa da birkag
adet kole satim isleminin kurus olarak yapildig1 da ayrica ifade edilmelidir.51

icerisinde kolelerin zikredildigi 39 tereke kaydinin 35’i 18. ylizyila ait oldu-
gundan bu ylzyildaki kdle bedelleri lizerine daha fazla ve acik veri elde edilmis-
tir. Kurus-para dénemine tekabll eden bu kayitlardaki meblaglara bakildiginda,
bu dénemde kdlelerin bilhassa cinsiyet acisindan olmak Uzere irk agisindan da
bedellerinde belirgin bir degisimin oldugu gozlenir. Bu dénemde terekelerde
zikredilen cariyelerin degerleri genel olarak 5.000-8.000 para arali§indayken,
bu rakamlar zaman zaman 400 paraya dusup,52 16.000%3 paraya kadar da
cikmistir. Erkeklerin degeri ise genel olarak 2.000 ile 5.000 araligindayken on-
larda da bu rakamlar 500 paraya kadar distp54 21.000 paraya kadar ¢iktig
olmustur.55 Aligverig piyasasinda da genel olarak rakamlarin terekedeki meb-
laglara yakin bir diizeyde oldugu séylenebilir. Zira bu meblaglar ya bilirkisiler ta-
rafindan belirlenmis ya da agik artirma usullyle elde edilmistir. Goruldugu lize-
re bu dénemde kolelerin cinsiyetine gére degerlerinin belirgin bir 6lclide degis-
tigi, bu degisime gore cariyelerin degerlerinin daha ylksek oldugu aciktir. Zira
kadin ve erkek kolelerin gerek ayri5¢ gerekse beraber bulunduklar tereke kayit-
larindas” cariyelerin genel olarak daha degerli olduklar goriliir.58 Hatta bu fark-
lilik cinsler arasinda iki katina®® ve bazen daha da fazlasina c¢ikabilmistir.6° Da-
ha 6nce de ifade edildigi gibi Irk bakimindan bu dénemde tereke kayitlarinda
ezici cogunlugun siyahi oldugu gbézlenmis, az da olsa Glircl ve Acem gibi beyaz
irklara da rastlanmistir. Belgelerden anlasildigl kadariyla beyaz kélelerin deger-
leri siyahilere goére daha ylksektir. Muhtemelen bu dénemde adada beyaz irk-
lardan koéleler ciddi sekilde azaldig1 icin degerleri artis géstermistir.61 Yukarida

é zikredildigi gibi erkek kolelere ya da gulamlara genelde 2.000 ile 5.000 arasi
T deger bicilirken bir tereke kaydinda Acem bir gulama 21.000 para deger bigil-
E

M mis,®2 yine bir baska beyaz gulama 8.000 para takdir edilmistir.63 Benzer se-
2018

51 Ornek igin bkz. K$S-3-77/501; KSS-3-141/871.

52 K$S-16-120/190.

53 K$S-11-91/308.

54 K$S-15-221/668.

55 K$S-13-1/10.

56 Ornek igin bkz. KSS-20-34/81; KSS-20-44/109; KSS-20-19/47; KSS-20-05/12; KSS-19-
139/290; KSS-19-53/119; KSS-18-60/129, K$S-15-221/668.

57 K$S-3-19/119; KSS-18-100/236; KSS-19-71/146; KSS-20-52/130; KS$S-21-17/70; KSS-21-
217/501a; K$S-21-123/320.

58 Bernard Lewis de Osmanli toplumunda kolelerin fiyatlarinin niteliklerine gore degiskenlik arz etti-
gini ve kadin kolelerin genel olarak erkeklerden daha degerli olduklarini ifade eder. bkz. Lewis, Irk ve
Kélelik, s. 25.

59 KS$S-21-123/320; KSS-19-71/146.

60 K$S-21-217/501a; K$S-20-52/130.

61 Toledano, Osmanli Kéle Ticareti, s. 53; S6z konusu donem Kibris'inda beyaz kolelerin degerlerin-
de zaman icerisinde belirgin bir artis meydana gelmekle beraber Toledano’ya gore beyaz koleler ta-
rihi slirecte genel olarak siyahilerden daha degerliydiler. bkz. Toledano, Osmanli Kéle Ticareti, s. 5.
62 K$S-13-1/10.
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kilde yine bir terekede beyaz bir Gurcl cariyeye 6.000 para deger bicilmis
olup®4 bu dénemde beyaz bir cariye gcocuguyla beraber 550 akceye satilmistirés
ki bu meblaglar ortalama degerlere gore oldukga ylksektir.

Yukarida zikredilen kéle bedellerinin islem gérdikleri zamanin iktisadi ha-
yati icerisinde ne kadarlik bir alim glicline tekabul ettigi merak konusu olabilir.
Zira bu bedeller, hem ilgili dénemlerde kélelerin ifade ettigi ekonomik degere
hem de onlarin elde edilebilirligine 1sik tutacaktir. Bunun icin s6z konusu ylzyil-
lardaki klguk ve blylukbas hayvanlara bigilen degerlere ait burada birkag 6r-
nek ve bilgi paylasilarak kéle bedellerinin yaklasik alim guclerine dair bir fikir
edinilmeye calisilacaktir. Zira eski zaman dilimlerinde yer alan bazi bedellerin
alim gicunun mukayese edilmesinde bu yéntemden faydalaniimaktadir.

Bu donemdeki tereke kayitlarinin tamami (izerinde yaptigimiz incelemede
buralarda zikredilen hayvanlar icerisinde buylkbas olarak en fazla 6klzun, ku-
clikbas olarak da koyun ve keginin zikredildigi tespit edilmistir. Bu durum 6zel-
likle s6zU edilen hayvanlarin o dénemin ekonomisinin énemli bir parcasi oldu-
gunu gostermektedir. Zira tereke kayitlarinin disindaki belgelerde de bu hay-
vanlar alim satimlara siklikla konu olmustur. Ozellikle dkiizlerin o dénemin ikti-
sadi hayatinda 6nemli bir yerinin oldugu aciktir. Zira igdis edilmis erkek sigir
olan o6kuzler, tarlalarin islenmesinde, kagni cekmekte kullanildig) gibi etinden
ve derisinden de yararlanilan, makinelesmenin olmadigl dénemlerde ciddi bir
fonksiyon icra eden hayati bir 6Gnemi haiz hayvanlardir. Dolayisiyla bedel muka-
yesesinde blyUkbas olarak 6kulz, kiiglikbas olarak da kayitlarda genelde karma
bir sekilde beraber zikredilen koyun ve keci esas alinacak; bu mukayeselere
ornek olmak Uzere baslica 2 adet tereke kaydi zikredilecektir.

1018/1610 tarihli bir tereke kaydinda beyaz bir cariyeye bicilen deger
6.000 akge iken ayni tereke kaydinda yer alan 6kizin degeri 700 akcedir. Yine
ayni kayit beyaz bir kdlenin degerinin de 4.400 akge oldugunu gostermektedir.
Dolayisiyla bu belgede, cariye yaklasik 8.6, erkek kole de 6.28 6klize es deger
bir bedeli ifade etmektedir.6 S6zu edilen veriler asagida gosterilmistir.

Tablo:5

Beyaz Erkek | 4.400 Okiz be- | 700 Akge | 1 erkek kéle 6.28 o6kiiz
Kéle Akce deli bedelidir.
Beyaz Kadin | 6.000 Okiz be- | 700 Akge | 1 kadin kéle 8.6 6kiiz
Kéle Akce deli bedelidir.

63 K$S-20-159/372.
64 K$S-20-52/130.
65 K$S-20-136/324.
66 K$S-3-19/119.
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1143/1730 tarihli bir baska tereke kaydinda ise siyahi bir cariyeye 13.000
para deger bigilirken bir ¢ift 6kiizine 1.000, bir inege ise 800 para deger bicil-
mistir. Buradan da céariyenin 13 cift 6kuzline veya 16.25 inege es deger bir be-
dele sahip oldugu gorilur.6” Ayni belgede 26.200 para degerinde 518 adet ko-
yun ve kegi de bulunmaktadir.t® Dolayisiyla ayni cariye kiicikbas hayvan mu-
kabili olarak yaklasik 257 adet koyun veya kegiye denk gelmektedir ki bu ra-
kam mezkdr cariyenin oldukca degerli oldugunu gostermektedir. Yukaridaki ra-
kamsal bilgiler asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo:6
Siyaht Ka- | 13.000 Cift ~ O0k0zl | 1.000 Para | 1 siyahi kadin kole
din Kéle Para bedeli 13 cift 6kUzl bede-
lidir.
Siyahi Ka- | 13.000 inek bedeli 800 Para 1 siyahi kadin kole
din Kole Para 16.25 inek bedeli-
dir.

Siyahi Ka- | 13.000 Koyun/kegi 50.57 Para | 1 siyahi kadin kole
din Kéle Para bedeli 257 koyun/kegi
bedelidir.

ilgili tereke belgelerinden elde edilen verilerin tamamina yakini 18. ylzyila

i

? ait oldugundan secilen hayvanlarin bedellerinin bu ylzyildaki terekelerde zikre-
E dilen degerlerine goz atiimasi, mukayese icin daha saglikh bir zemin olustura-
'\2"018 caktir. Bu donemde kolelerin fiyatlarinin mukayese edildigi 6kizlerin, cinsine ve

vasfina gore fiyatlarinin oldukga degisken oldugu ifade edilebilir.6® Bunlar kimi
zaman 250 para degerinde olabildigi gibi’® kimi zaman da 1.500 paraya ula-
sabilmektedir.’? Fakat bunlarin ortalama 500-1.000 para araliginda oldugu
sdylenebilir.72 KiglUkbas hayvanlardan koyun ve kecilerin bedelleri ise zaman
zaman hayvan basina 10 paraya dusip”3 100 paraya cikmis olsa da’ortalama

67 K$S-13-222/702.

68 Her bir koyun/keci 50.57 Paraya tekabil etmektedir.

69 Ornek igin bkz. KSS-18-17/39.

70 K$S-18-23/311.

71 K$S-13-223/703.

72 Ornek icin bkz. KSS-11-93/311; KSS-13-22/702; KSS-16-122/194; KSS-19-71/146; KSS-20-
33/77.

73 K$S-11-4/10.

74 K$S-13-223/704.
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50 para civarinda seyretmistir.7 18. yuzyildaki terekelerde gecen 20 erkek ko-
lenin76 bedellerinin aritmetik ortalamasi yaklasik 6.330 para yapmaktadir.
Okiiz bedeli olarak 750 para ortalama bir rakam olarak kabul edilirse bu dé-
nemde bir erkek kdlenin 8.44 6kiz bedeli oldugu, koyun veya kegci bedeli olan
50 para Uzerinden de 126.6 klglkbas hayvana denk geldigi anlasiimaktadir.
Yine bu dénemdeki 16 cariyenin?? bedellerinin aritmetik ortalamasi yaklasik
6.530 paradir. Bu da ayni hesaba gore 8.70 6klze veya 130.6 koyun/kegiye
tekablil etmektedir. Yaklasik yiz yillik bir zaman diliminde kéle ve mezklr hay-
van fiyatlarinin birbirleriyle dogru orantili olmayacak bicimde dalgalanma gos-
termesinin ve buna bagli olarak zaman icerisinde degiskenlik arz etmesinin ka-
¢inilmaz bir durum oldugunu g6z éniinde bulundurarak, burada belirtilen bedel-
lere ortalama degerler olarak bakilmalidir.”® Zira baslangicta da belirtildigi gibi
s6z konusu kolelerin bedellerinin adi gecen blyukbas ve klicukbas hayvanlarla
mukayese edilmesindeki gaye, kolelerin bedellerinin alim glicu hakkinda bir fi-
kir edinmedir. Gorilen odur ki s6z konusu dénemde kdle sahibi olmanin bedeli,
yukarida zikredilen ve pek de kicliimsenmeyecek meblaglara tekabil etmistir.
S6zU edilen veriler asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo:7
Erkek 6.330 Okiiz  bedel | 750 Pa- | 1 erkek kole 8.44 6kiiz be-
Kéle Be- | Para ort. ra delidir.
del Ort.
Erkek 6.330 Koyun/kegi 50 Para | 1 erkek kéle 126.6 ko-
Kéle Be- | Para bedel ort. yun/kegci bedelidir.
del Ort.
Kadin 6.530 Okiiz  bedel | 750 Pa- | 1 kadin kéle 8.7 6kiiz be-
Kéle Be- | Para ort. ra delidir.
del Ort.
Kadin 6.530 Koyun/kegi 50Para | 1 kadin kole 130.6 ko-
Kéle Be- | Para bedel ort. yun/kegi bedelidir.
del Ort.

75 KSS-19-71/146; KSS-9-23/65; KSS-11-91/308; KSS-13-222/702; KS$S-13-1/10; KSS-18-
23/50.

76 Kendilerine mustakil olarak ve para cinsinden deger bicilen erkek koleler.

77 Kendilerine mustakil olarak ve para cinsinden deger bigilen kadin kéleler.

78 Osmanli'da kole fiyatlarina ve kole ticaretinin diger ekonomik yonlerine dair “kesin bilgilerin” bir-
cok sebebe bagli olarak net bir sekilde verilemeyecegini belirten Toledano, pazar fiyatlarinin istikrar-
sizhgl, kolelerin kisisel 6zelliklerinin degerlerinin belirlenmesindeki énemi gibi sebeplerin kesin ve
net sonuglara ulasmayi engelledigini ifade etmektedir. bkz. Toledano, Osmanli Kéle Ticareti, s. 52.
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Degerlendirme

Bu noktada, calismanin muhtelif yerlerinde zikredilen bazi mihim verilerin
6zetlenmesinde ve ulasilan sonuglarin genel bir sekilde degerlendiriimesinde
fayda vardir. inceleme dénemimiz olan 17. ve 18. (H. 12-13) yiizyil Kibris kadi
sicil defterlerinde 287 adet tereke kaydi tespit edilmis olup bunlarin sadece 39
adedinde kéle yer almistir. Dolayisiyla déneme ait tereke kayitlarinin sadece
%13.58'’inde kdle bulundugu ifade edilebilir. Bu durum toplumun oldukga sinirli
bir kesiminin kéle sahibi olduguna dair 6nemli bir gostergedir. Zira incelenen
tereke kayitlarindaki mal varliklarinin genel diizeyi g6z éniunde bulunduruldu-
gunda bu oranin gercekte cok daha diisiik oldugu dusiinilebilir. Oyle ki ilgili
dénem tereke kayitlarinin genelde varlikli insanlara ait olduklarn dikkat cek-
mektedir. Dolayisiyla en azindan fakir ve orta halli denebilecek kimselerin tere-
kelerinin zenginler kadar mahkeme kayitlarina yansimamis olmasi muhtemel-
dir. Zira mahkemece terekelerden tahsil edilen “resm-i kismeti”, yani tereke
dizenleme ucretini vermemek icin az miktardaki mal tevarus eden fakir ve or-
ta halli mirasgilarin taksimat amaciyla mahkemeye muracaattan ictinap edebi-
lecekleri de gdz dninde bulundurulmaldir.

ilgili terekelerde toplam 65 kéle zikredilmis olup bunlarin 35’inin erkek,
30’unun da kadin oldugu gozlenmistir. Dolayisiyla cinsiyetler arasinda dengeli
bir dagilim s6z konusudur. Ancak erkek ve kadin kolelerin ezici cogunlugu si-
yahidir. Zira 65 adet kdlenin 49’u siyahi olup, sadece 8'i beyazdir. Geriye kalan
diger 8 kolenin de Irkindan veya renginden bahsedilmemistir. Binaenaleyh te-
rekelerde gecen kolelerin en az %75.38’inin siyahi oldugu ifade edilebilir.

Cinsiyetleri acisindan tereke sahiplerine bakildiginda %85’lik bir oranla

i

? ezici cogunlugun erkekler oldugu gorilmustir. Zira 39 adet tereke kaydinin
E 33'U erkeklere, 6's1 kadinlara aittir. Kadinlara ait tereke kayitlarinin sayisindaki
'\2"018 bu dasuklik, Kibris’a 6zgi bir durum olmayip Osmanli genelinde de gbzlenen

umumi bir olgudur. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda genel olarak erkeklerin ka-
dinlara nazaran daha gec yasta cocuk sahibi olabilmelerinin etkili oldugu ifade
edilir. Bununla beraber ilgili ddnemdeki iktisadi glictin kadin ve erkek cinsleri
arasindaki dagihiminin da bu sonucun ortaya ¢ikmasinda énemli bir payinin ol-
dugu dusunulebilir.

Kéle sahiplerinin kadin oldugu tereke kayitlarinin tamaminda kélelerin de
kadin oldugu gozlenmistir. Kadin mevlalarin terekelerinde genelde 1’er cariye
bulunmustur. Gerek hukuki gerekse sosyolojik acidan Osmanl Kibrisi’'nda ka-
dinlarin erkek kole istihdam etmelerinde herhangi bir mani bulunmamaktadir.
Zira tereke kayitlarinin disindaki birgcok belge kadinlarin erkek kolelere sahip
olabildiklerini acik bir sekilde géstermektedir. Ancak onlarin daha ¢ok cariye
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kullanmayi tercih ettikleri ifade edilebilir. Bunun da kadinlarin cériyeleri ev isle-
rinde hizmetkar olarak kullanmalarindan kaynaklanmis olmasi muhtemeldir.
Buna mukabil terekelerinde bulyUk miktarda tarla, bahc¢e, hayvan gibi islenmesi
veya kullaniimasi kuvvet gerektirecek mallari olan erkeklerin de genelde erkek
koélelere sahip olduklarn gozlenmistir. Ancak erkekler kadinlara nispetle karsi
cinsten kélelere ¢ok daha blyutk oranda sahip olmuslardir. Zira 65 kélenin ka-
dinlarin elinde olan 7’si hari¢c 58 adedi erkeklerin eli altindadir. Bu da 35 erkek
ve 23 kadin kéleye tekabul etmektedir.

Kadin ve erkek mevlalarin terekelerinde genelde 1'er kdéle bulunmustur.
Nitekim 39 adet tereke kaydinin 25’inde (%64.10) sadece 1’er kdle yer almis-
tir. Erkeklere ait tereke kayitlarinin 12'sinde 1’er erkek koéle, 8’inde ise 1’er
cariye mevcuttur. Yukarida zikredildigi gibi kadin mevlalarin terekelerinin de biri
hari¢ tamaminda 1’er cariye vardir. Bunlarin disinda sadece 1 erkek ve 1 kadin
kélenin yer aldig| tereke kayitlari da 8 adettir ve oran itibariyle %20.51’e teka-
bul etmektedir. Geriye kalan kayitlarda ise 1 kdle 3 cériye; 2 kole 2 cariye; 6
kole 2 cariye; sadece 2 kole veya 2 cariye gibi muhtelif rakamlar da bulunmak-
tadir.

Osmanli’da kolelerin bedelleri, niteliklerine bagl olarak degistigi gibi, bu-
lunduklar yere bagli olarak da degiskenlik arz etmistir. Kibris tereke defterle-
rinde kolelerin bedellerinin yer almasi, onlara takdir edilen meblaglar hakkinda
bizlere genel bir bilgi vermektedir. Osmanli Kibris’'nda 1571-1688 yillari ara-
sindaki akce devrindeki tereke kayitlari, bu dénemde kéle fiyatlarinin 3.000 ile
7.000 akcge arasinda degistigini gostermistir. Bu dénemdeki terekelerde erkek
ve kadin kéleler arasinda bedel bakimindan belirgin bir farkliiga rastlanmadig|
gibi kolenin siyah veya beyaz olusuna gore de kayda deger bir fark gézlenme-
mistir. Ancak tereke kayitlarinda bu déneme ait yeterli zenginlikte veri bulun-
madigl icin net yargilardan kacinmakta fayda vardir.

icerisinde kélelerin yer aldig) 39 tereke kaydinin 35’i 18. yiizyila ait oldu-
gundan, bu ylzyildaki kéle bedelleri hakkinda daha zengin ve acik veriler elde
edilmistir. Kurus-para dénemine tekabul eden bu kayitlardaki meblaglara ba-
kildiginda bu dénemde koélelerin cinsiyet ve irk acisindan bedellerinde belirgin
bir degisimin oldugu sdylenebilir. Bu donemde terekelerde zikredilen cériyelerin
takdir edilen degerleri genel olarak 5.000 ile 8.000 para araligindayken bu ra-
kamlar zaman zaman 400 paraya disUp 16.000 paraya kadar da ¢cikmistir. Er-
keklerde ise bu rakamlar genel olarak 2.000 ile 5.000 araligindayken, onlarda
da bu meblaglar 500 paraya kadar distp 21.000 paraya kadar ¢iktigl olmus-
tur. Alisveris piyasasinda da durumun genel olarak terekedeki meblaglara ya-
kin bir diizeyde oldugu sdylenebilir.
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Goruldugu Uzere bu dénemde kolelerin cinsiyetine gore degerlerinin belir-
gin bir 6lglide degistigi, cariyelerin degerlerinin genel olarak daha yiksek oldu-
8u aciktir. Hatta takdir edilen degerlerdeki bu ylUkseklik iki katina ve bazen da-
ha da fazlasina cikabilmistir. Yukarida zikredildigi gibi irk bakimindan bu do6-
nemde terekelerde ezici cogunluk siyahilere aittir. Fakat az da olsa Gurcu ve
Acem gibi beyaz irklara da rastlanmistir. Anlasilan o ki bu dénemde Osmanli
genelinde oldugu gibi beyaz koélelerin degerleri siyahilere gére daha yuksektir.
Muhtemelen zamanla adada beyaz irklardan kéleler ciddi bir azalim gosterdigi
icin degerleri artmistir.

Yukarida zikredilen kéle bedellerinin islem gérdikleri zamanin iktisadi ha-
yati icerisinde tekabul ettikleri alim glcu hakkinda fikir edinebilmek icin ilgili
doénemdeki bazi kuglk ve blylkbas hayvanlara bicilen degerlere bakilmistir.
ilgili terekelerden elde edilen verilerin tamamina yakini 18. yiizyila ait oldugun-
dan secilen hayvanlarin, bu ylzyildaki terekelerde zikredilen degerlerine goz
atilmasi mukayese icin daha saglikl bir zemin olusturmustur. Bu dénemde koé-
lelerin fiyatlarini mukayese ettigimiz 6kuzlerin ortalama fiyatlarinin 500 ile
1.000 para araliginda oldugunu soyleyebiliriz. Bu dénemde kiiclikbas hayvan-
lardan koyun ve kegilerin bedelleri de ortalama 50 para civarindadir. 18. yuzyl
Kibris terekelerinde gecen 20 erkek kdlenin bedellerinin aritmetik ortalamasi
yaklasik 6.330 paradir. Okiiz bedeli olarak 750 para ortalama bir rakam olarak
kabul edildiginde bu dénemde bir erkek kodlenin 8.44 6kuz bedeli oldugu, ko-
yun veya kegci bedeli olan 50 para Uzerinden de 126.6 klclkbas hayvana denk
geldigi séylenebilir. Yine bu dénemdeki 16 cariyenin bedellerinin aritmetik orta-
lamasi yaklasik 6.530 paradir ve bu da ayni hesaba gére 8.7 6klize veya 130.6

é koyun/keciye tekabll etmektedir. TUm bu meblaglar s6z konusu dénemde va-
T sat bir kole sahibi olmanin -genel olarak- azimsanmayacak bir maddi glicu ge-
E o . S .

M rektirdigine acik bir sekilde isaret etmektedir.

2018

Sonug

Tereke kayitlarn Uzerine yapilan bu arastirma, ilgili dénem Kibris'indaki koé-
lelere dair zengin veriler sunmustur. Terekelerde yer alan kélelerin sayisi, cinsi-
yeti, Irki ve degeri gibi bircok hususta aydinlatici bilgiler edinilmis ve bu husus-
lara dair detayl bilgiler yeri geldik¢e paylasiimistir. Bunlara ilaveten ve sonug
mahiyetinde denebilir ki incelenen déneme ait tereke kayitlari, Osmanli dénemi
Kibris'inin adaya hakim olan 6nceki devletler gibi koleci bir yapida olmadigini
acik bir sekilde ortaya koymustur. Zira ilgili ddnemin tim tereke kayitlarindan
mutesekkil olan 287 adet tereke kaydinin sadece 39’unda kélelerin varhig tes-
pit edilmis ve bu da oran olarak %13.58 gibi oldukca dusUk bir rakama tekabdl
etmistir. Haddizatinda toplumun kéle sahibi olma oraninin bu rakamdan cok
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daha disUk oldugu kuvvetle muhtemeldir. Zira incelenen tereke kayitlarinin
genelde varlikl kisilere ait oldugu; 6zellikle ardinda biraktigl mal varhigi pek faz-
la olmayan veya 6ldikten sonra muhtelif sebeplerle mal varligi mahkeme kayit-
larina yansimayan birgok kisinin tereke kaydinin tutulmadigl g6z éniinde bu-
lundurulmaldir.

incelenen tereke kayitlari toplumun hemen her kesiminden ¢ok sayida ki-
sinin geride biraktigl mal varligini objektif bicimde yansitmasi bakimindan top-
lum icerisindeki koélelerin nitelik ve niceligine dair oldukca mevsuk bilgiler
sunmustur. Belge temelli bu bilgilerden istifade edilerek kélelik kurumu Uzerine
yapilacak arastirmalar blyuk bir énemi haizdir. Nitekim 6zel olarak Osmanh
Kibrisi'ndaki kélelik muessesesinin, genel olarak da Kibris'in sosyal tarihinin
aydinlatiimasi noktasinda bu ¢alismada paylasilan detayli veriler de bu alanda
yapilacak yeni arastirmalara katkida bulunacaktir.
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