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OZET

Fener Patrikhanesinin tarihi kokleri ilk donem Hristiyan azizlerinden Andreas’a
dayandirilmaktadir. Istanbul’un imparator Konstantin tarafindan baskent yapilmasiyla
baslangicta kiigiik bir kilise iken Istanbul Kilisesi (Fener Patrikhanesi), 6nce bagimsiz
bir kilise, imparatorluk kilisesi ve daha sonra da Roma Kilisesi ile esit hale getirilmeye
calistlmigtir. Fener Patrikhanesinin Hristiyan kilise kanunlarmna ters diisen bu
tasarruflart kiliseler arasindaki huzursuzlugu artirmig ve Hristiyan Kkiliselerinde
kopmalarin meydana gelmesine sebebiyet vermistir. Giiniimiizde ise Fener Patrikhanesi
ekiimeniklik iddiasinda bulunarak Ortodoks diinyasinda lider olma istegini tarihte
oldugu gibi devam ettirme gayretindedir. Fener Patrikhanesi bu iddiasini
temellendirmek i¢in Apostolik bir kilise oldugunu 1srarla 6ne siirmektedir. Burada her
seyden once ekiimeniklik meselesinin Hristiyan kiliselerini ilgilendiren dinsel bir konu
oldugu vurgulanmaktadir. Istanbul’un Tiirk hakimiyetine gegmesi ile birlikte patrikhane
meselesi Tiirk devletlerini de ilgilendiren bir mesele haline gelmistir. Glinlimiizde artik
patrikhane ve ekiimeniklik meselesi uluslararasi bir boyut kazanmis, Tiirk-Amerikan ve
Tiirkiye-Avrupa Birligi iliskilerini etkileyen politik bir mesele haline gelmistir.
Anahtar Kelimeler: Fener Patrikhanesi, Ekiimenizm, Hristiyan Kiliseleri, Bizans
Kilisesi, Ortodoks Kilisesi, Tiirk-Yunan ve Amerikan Tligkileri.

ABSTRACT

The Phanar Greek Patriarchate is a historical religious institution. It is claimed that
Apostle Andrew established the church of Constantinople and became the first Saint of
the city. After the separate of the Roman Empire, Patriarchate of Phanar became the
church of Byzantine Empire. Then, it claimed the status of an ecumenical position
among the other Christian Churches. This stiation was controversied a long time at the
Christian councils and also among the other Christians Churches. When the collapsed of
the Byzantine Empire, it became the church of the Greeks living within the Ottoman
Empire. Moreover, as a religious institution it was granted the right to act as ministry of
Greek affairs by the Ottoman Empire. With the collapse of Ottoman Empire, the Phanar
Patriarchate became the church of Greeks living within the modern Republic of Turkey.
Todays conversations are continuing on the Phanar Patriarchate. It is claime that the
Patriarchate have intentions to establish itself as an ecumenical church. It also is trying
to gain power in Turkey and international area. Besides it is trying to become influential
in Turkish-American relations. It is stressed that the Phanar Patriarchate no longer
enjoys the importance it once possessed in Greek-Turkish relations.

Key Words: Phanar Patriarchate, Ecumenism, Christian Churches, Byzantine Church,
Orthodox Church,, Turkish-Greek and American relations.
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Giris

Giiniimiizde Tiirkiye’nin en biiyiik kenti olan Istanbul’un Fener semtinde kurulu
bulunan kilise, “istanbul Fener Rum’ Patrikligi” olarak isimlendirilmektedir.' Kisaca
Fener Patrikligi olarak goriilen bu kilise, tarihsel siirecte hem Hristiyanlik hem de
ilkemiz agisindan Onemli bir yer iggal etmistir. Kilisenin Hristiyanlk, o&zellikle
Ortodoks Hristiyanlik icerisindeki tarihi misyonu ve Hristiyan inancinin sekillenmesine
yol agan ilk dénem kilise konsillerinin bu kilisenin 6nciiliigiinde ger¢eklesmesi onun
Hristiyanlik tarihindeki ehemmiyetini ortaya koymustur. Diger taraftan Fener
Patrikhanesi Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethedilmesi ile birlikte sadece Hristiyan
diinyasin1 degil Tirk milletini de yakindan ilgilendirmeye baglamistir. Bu siirecte
patrikhanenin Tiirk devletine karsi tavri devletin giiclii ve zayif oldugu donemlerine
gore farklilik gostermistir. Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa devletleri karsisinda
toprak kaybetmeye baslamasi, hak ve yetkileri anayasal olarak belirlenmis Fener
Patrikhanesini Ortodokslugun hamiligine soyundurmus, Yunan isyaninda ve Tiirk
Kurtulus Savasi’nda agik bir sekilde mensup oldugu devletin aleyhinde faaliyetlerde
bulundurmustur. Patrikhanenin, tebaasi oldugu Tiirk devletinin aleyhine yonelmesi,
basta Yunanlilar olmak iizere diger milletlerle is birligi yapmalari, Tiirk devleti ile onun
bir kurumu olan Patrikhane arasindaki gerginliklerin giiniimiize kadar devam etmesine
yol agmustir.

Istanbul’'un Tiirk hakimiyetine gegmesiyle birlikte Ortodoks diinyasinda
Moskova merkezli yeni bir gii¢ olusturulmaya caligilmis ve Fener Patrikhanesi’nin
alternatifi olarak sunulmaya tesebbiis edilmistir. Buna gore Moskova’ya “Uciincii
Roma” goziiyle bakilmig, onun Ortodoks Hristiyanlarin yeni hamisi sifatina haiz oldugu
iddia edilmistir.” Fener Patrikhanesi, Rus Kilisesi ile ilgili bu kanaatleri hi¢bir zaman
kabul etmemis ve Istanbul Kilisesi’nin esitler arasinda birinci sirada oldugunu her
defasinda vurgulamustir. Patrikhaneye gore “ikinci Roma higbir zaman olmamis ki,
Ucgiincii Roma olsun, Istanbul’un kilise agisindan ismi ikinci Roma degil ‘Yeni
Roma’dir.”® Bu baglamda iki kilise arasindaki bu ¢ekisme, giiniimiiz kiiresel giiglerinin
de dikkatini ¢ekmis hem bu mesele iizerinde siyaset yapma hem de Tirkiye
Cumbhuriyeti’ni diplomatik yollarla késeye sikistirma amaciyla kullanilmistir.

Giiniimiizde bir devlet kurumu olarak faaliyet gdsteren Fener Patrikhanesi,
anayasal diizende diger devlet kurumlar1 gibi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kanunlarina tabi
bir statiidedir. Bu ger¢evede Fener Patrikhanesi’nin tarihsel seriivenine gegcmeden 6nce

: Fener Patrikhanesi’ni tanimlamada kullanilan “Rum” tabirinin etnisite anlaminda olmayip Roma
Imparatorlugu’nun bir kurumu olan kiliseye tabi olan kesimleri ifade ettigi belirtilmektedir. Bu baglamda
“Rum” tabirinin Batililarin terciime ettikleri gibi Yunan degil kiliseye tabi olan milletleri tanimlamak i¢in
kullamldig1 vurgulanmistir (Bkz. Nilgiin Uysal, Zaman Kaybolmaz, “Ilber Ortayl Kitab1”, Istanbul 2006,
343).

' Fener Patrikhanesi’nin isimlendirilmesi konusunda degisik adlar kullanilmistir. Bunlardan meshur olanlari
Rum Patrikhanesi, Istanbul Rum Ortodoks Patrikhanesi, Fener Patrikhanesi, istanbul Rum Patrikhanesi,
Fener Rum Patrikhanesi ve Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’dir. Biitiin bunlar arasinda en ¢ok bilinen ve
daha pratik olarak sdylenen “Fener Patrikhanesi”dir. Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. Biilent Atalay,
Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923), istanbul 2001, XI:

2 Bkz. Nicolas Zernov, The Russians and their Church, New York 1978, 5.
3 Bkz. Derya Sazak, “Fener Rum Patrigi Bartholomeos ile Soylesi”, Milliyet, 01.12.2005.
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bugiinkii idari yapisi, kurumsal islevi ve Ortodoks kiliseleri arasindaki oncelligi
konusunda bilgi verilmesi uygun olacaktir.

1. Fener Patrikhanesinin idari Yapist

Ortodoks kiliseler igerisinde esitler arasinda birinci (Primus Inter Pares) kabul edilen
Fener Patrikhanesi M.S. XVII. yiizyilin baslarindan itibaren Istanbul’un Fener semtinde
bulunmaktadir. Bu kilise bagta Istanbul’da yasayan Rum kékenli Hristiyanlar olmak
tizere Tirkiye Cumhuriyetinin vatandast sayilan Rum Ortodoks cemaatinin
baspiskoposlugudur. Fener Patrikhanesi’ne Tiirk devleti sinirlart igerisinde toplam 12
metropolit bagl bulunmaktadir.* Bunun yaninda Fener Patrikhanesi Tiirkiye smirlari
disinda da metropolitliklere ve piskoposluklara sahiptir.’

Fener Patrikhanesi’nin ruhani hiyerarsisinde en st dereceyi “patriklik”
makami teskil etmektedir. Patriklik makamina kutsal meclis tarafindan yapilan se¢im
sonunda bir piskopos getirilmektedir.® Fener Patrikhanesin’de patriklik secimi Bizans
doneminden itibaren belirli esaslara ve kurallara gore yapilmaktadir. Bizans doneminde
yapilan uygulamalarda Patrikhane Kutsal Meclisi tarafindan belirlenen {ii¢ aday
imparatora sunulur ve bu adaylardan bir tanesi imparator tarafindan patrik olarak
atanirdl.” Bu atama sekli Osmanh Devleti ile baslayan Tiirk hakimiyeti doneminde de
devam ettirilmis ancak Osmanli Devleti’nin batililagsma siirecinde patrikhane konusunda
bir takim degisikliler yapilmasma gereksinim duyulmustur. Bu meyanda Osmanli
Devleti’nin 1862 Rum Patrikligi Nizamat: ve 1923 Istanbul valilik tezkeresine dayanan
yasal temel ile bugiinkii patriklik se¢imindeki prosediir uygulamaya konulmustur.

Giiniimiizde patriklik se¢iminde Patrikhane Kutsal Meclisi yasal kurallara gore
Tiirk vatandasi ve gorev yerleri Tiirkiye smirlart dahilinde olan patrik adaylarini
Istanbul Valiligine sunmaktadir. Valilikten tekrar Patrikhane Kutsal Meclisi’ne
gonderilen adaylar arasinda oylama yapilmakta ve bunlardan bir tanesi patrik olarak

* Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 igerisinde bulunan bu metropolitliklerden Kutsal Sinod’a iiye olanlar sunlardr:
Kadikdy, Efes, Macka, Gokgeada ve Bozcaada, Istanbul Adalar, Perge, Sebinkarahisar, Terkos, Listra,
Aydm, Alagehir ve Tranupoli metropolitlikleridir. Ayrica bunun yaninda kutsal sinod iiyesi olmayan
metropolitlikler de bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 da sunlardir: Safranbolu, Silifke, Demre, Catalca ve
Biiyiikgekmece, Tianon, Laodikya, Sivas ve Agathonikia (Bkz. Yorgo Benlisoy-El¢in Macar Fener
Patrikhanesi, Ankara 1996, 59-60).

5 Fener Patrikliginin Tiirkiye Cumhuriyeti disindaki metropolitlikleri ve baspiskoposluklart sunlardir: 1. Girit
Baspiskoposlugu, 2. On Iki Ada Metropolitligi, 3. Amerika Baspiskoposlugu, 4. Avustralya
Bagpiskoposlugu, 5. Ingiltere, Fransa, Almanya, Avusturya, Belgika, Isveg, Isvicre ve Italya iilkelerini
kapsayan Avrupa metropolitlikleri, 6. Kanada’daki Toronto metropolitligi, 7. Arjantin Buenos Aires
metropolitligi, 8. Panama metropolitligi, Hong Kong metropolitligi, 9. Yunanistan’da Fener Patrikligine
bagli metropolitlikler, 10. Fener Patrikhanesine bagli manastir ve kurumlar (Bkz. El¢in Macar, Cumhuriyet
Donemi Istanbul Rum Patrikhanesi, Istanbul 2003, 27-28).

¢ Patrik olacak kiside bazi 6zelliklerin bulunmasi zorunlu goriilmiistiir. Bunlar; 1. Patrik olacak sahsin ahlak
yoniinden tam olmasi. 2. Patrigin kilise kanunlarina vakif olmasi. 3. Patrik, kisilik yoniinden gerek
patrikhaneyi, gerekse de diger kiliseleri her zaman savunmaya ve ydnetmeye ehliyetli bir karakterde
olmasi. 4. Patrik’in piskopos riitbesine haiz olmasi. 5. Patrigin olgunluk yasina erigsmis olmasi. 6. Patrigin
devletin ve hiikiimetin gilivenini kazanmis olmasi. 7. Patrigin en azindan babasindan beri Tiirk devletinin
vatandagsi olmasi (Bkz. Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Istanbul 1996, 117-118).

" Bkz. Steven Runciman, The Orthodox Church and the Secular State, Oxford 1971, 16.
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segilmektedir. Patrigin ikamet ettigi Istanbul bagpiskoposlugu ise patrik adina
gorevlendirilen bir metropolit tarafindan yonetilmektedir.®

Fener Patrikligi diger Ortodoks Kkiliselerde oldugu gibi kutsal meclisler
tarafindan yonetilmektedir. Ortodoks kiliseler icerisinde sadece Fener Patrikligi’nin
kutsal meclisi “Aziz ve Kutsal Meclis” olarak isimlendirilmekte digerlerine ise sadece
Kutsal Meclis denilmektedir.’ Patrikhane yonetiminin omurgasmi teskil eden kutsal
meclisin tarihi kokleri ilk déonem Hristiyan konsillerine kadar gitmektedir. Baslangicta
Bizans sarayindaki din adamlarinin da dahil oldugu kutsal meclis, M.S. V. ylizyildan
itibaren patrikhanenin tiim kararlarin1 alma yetkisini elinde toplamistir. Patrikhane
kutsal meclisinin iiye sayisinin ge¢miste ne kadar oldugu konusunda net bir bilgi
olmamakla birlikte giiniimiize kadar baskan ile birlikte bu saymnin doértten yirmiye kadar
degistigi belirtilmektedir.'’

Fener Patrikhanesi, Tiirkiye’de Patrigin de bulundugu Istanbul
baspiskoposlugu disinda, idari bakimdan dort bolgeye ayrilmaktadir. Bunlar;
Istanbul’'un Asya yakasindan sorumlu Kadikdy metropolitligi, Gokceada’da bulunan
Gokgeada ve Bozcaada metropolitligi, Istanbul Biiyiikkada’da bulunan Adalar
metropolitligi ve istanbul sur disindaki bolgelerden sorumlu Terkos metropolitligidir.''

Giliniimiiz Fener Patrikhanesi’nin belli bash goérevleri bulunmaktadir. Bunlar;
Istanbul baspiskoposlugu olarak Istanbul’daki cemaati gozetlemek, Patriklik makam
olarak kendisine bagli olan piskoposluklarin basi olmak ve Istanbul Patriginin esitler
arasinda birinci olmasi dolayisiyla Ortodoks kiliseler arasinda es giidiim gorevini
saglamaktir.'”

Bu agiklamalardan sonra Fener Patrikhanesi’nin Ortodoks Hristiyanlik
iizerindeki tarihsel misyonu, {lilkemiz ve diinya siyasetinde oynadig1 rol ve kuruldugu
giinden bugiine uzanan tarihi seyri iizerinde kisaca durmak gerekmektedir.

2. Tarihsel Arka Plan

2. a.) Bizans Donemi

Fener Patrikhanesi’nin tarihi kokleri Hristiyanligin ilk yiizyillarma kadar
dayandirilmaktadir. Bu baglamda Istanbul’da ilk kilisenin M.S. 37 yilinda Aziz
Andreas” tarafindan kuruldugu ve bu kilisenin giiniimiizdeki Fener Patrikhanesi’nin
temelini teskil ettigi ifade edilmektedir.” Baglangigta Hereke  piskoposluguna bagli bir

8 Bkz. Macar, 29; Benlisoy-Macar, 60.
’ Macar, 25-26.

10 Bkz. Macar, 26.

' Benlisoy-Macar, 61-62.

12 Yorgo Benlisoy, “Giiniimiizde Fener Rum Ortodoks Kilisesi”, Dinler Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, Cilt: III,
Ankara 2002, 4.

" Aziz Andreas: Hristiyan inancina gore Aziz Petrus’un kardesi ve fsa’nin on iki havarisinden biridir.
Ortodoks Hristiyanlar arasinda biiyiik bir 6nemi sahiptir, Istanbul Fener Rum Patrikhanesi 30 kasim
giiniinii Aziz Andreas giinii olarak kutlamakta ve bizzat patrigin yonettigi ayin diizenlemektedir.

® Bkz. Benlisoy-Macar, 19. Istanbul Kilisesi’nin kurulusunun Havari Andreas’a dayandiriimasi, onun
Apostoliklik iddiasindan kaynaklandigi ileri siirlilmektedir. Buna gore Hristiyan kiliseleri igerisinde
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kilise olarak varligim siirdiiren Istanbul’daki kilise, Istanbul’'un Bizans Devleti’nin
baskenti olmasindan sonra énem kazanmaya baslamistir. Baskentin Istanbul’a tasmmasi
ile birlikte Istanbul Kilisesi énce piskoposluk haline getirilmis daha sonra patriklik
makamina yiikseltilmistir. Bu siirecte Roma Imparatorlugu’nda kilise organizasyonunda
yeni bir sistem olarak “pentarchy”” " denilen Hristiyan kiliselerinde bes basl bir anlay1s
olusturulmaya calisilmistir. Patriklik makamina yiikseltilen Istanbul Kilisesi zamanla
“Yeni Roma” seklinde isimlendirilmeye baslanmustir.'* Istanbul’un bu unvanla anilmast
ona Imparator tarafindan eski Roma’nin haklarmin aynen verilmesine sebep olmustur.'
Boylece Yeni Roma olarak isimlendirilen istanbul kisa zamanda bir Hristiyan kiiltiir
merkezi haline getirilmistir.' Ayrica Istanbul Kilisesi’nin imparatorluk igerisinde
oneminin giderek artmas: sonraki donemlerde bilim, felsefe ve sanat alaninda da
Hristiyan diinyasinda ileri bir konuma ulagmasina yol agmustir.'’

) Hristiyan diinyasindaki ilk yedi konsil doneminde istanbul Kilisesi, Bizans
Imparatorunun katkisiyla mesruiyetini ispatlamaya ¢aligmis, baskent olma 6zelliginden
faydalanarak Apostoliklik™ iddiasinda bulunmus ve kiliselerin hiyerarsik siralamasinda

Apostolikligi tartiyma gotiirmez {i¢ kilisenin; Roma, Iskenderiye ve Antakya kiliselerine karsi Istanbul
Kilisesine mensup bir papazin gordiigii bir riiya ve Pavlus’un mektuplarina dayanarak Istanbul Kilisesi’nin
apostolikligini mesrulastirmaya kalkistig1 ve bunu da imparatorla birlikte basardigi ifade edilmektedir (Bkz.
Mehmet Celik, Fener Patrikhanesi’nin Okiimeniklik Iddiasinn Tarihi Seyri (325-1453), izmir 2000, 30-
35).

™ Hereke; Giiniimiizde Tekirdag il smirlar igerisinde yer alan ve Marmara Ereglisi olarak isimlendirilen bir
ilge merkezinin Roma Imparatorlugu donemindeki adidir.

™" Pentarchy: Besli, bes basl anlamlarina gelmektedir. Hristiyan kiliselerinde Hristiyan kredosunun temelini
teskil eden I. Iznik Konsili (M.S. 325)’nde kabul edilen ii¢ Apostolik Kilisenin (Roma, Iskenderiye ve
Antakya) yaninda Kadikéy Konsili (M.S. 451) sonucunda Bizans Imparatorlugu’nun katkilariyla baskent
kilisesi olan Istanbul’un ve onore edilen Kudiis Kiliselerinin de Apostolik olarak eklenmesiyle Hristiyan
Kilise hiyerarsisinde bes biiyiik kilise ya da bes 6ncelikli kilise anlayisina gegilmistir. Bu konuda daha fazla
bilgi i¢in bkz. Timothy Ware, The Orthodox Church, London 1964; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, Ankara 1981

!4 Ronald Roberson, The Eastern Christian Churches, Rome 1990, 21; Constantine Callicinos, The Grek
Orthodox Church, London 1918, 4.

' Eski Roma’nin yerini alacak olan istanbul, imparator tarafindan daha kurulma asamasindan itibaren eskisine
yani Roma’ya benzetilmek istenmistir. Bu donemde Eski Roma’ya ait biitiin gelenekler Istanbul’a intikal
ettirilmis, Roma’nin sahip oldugu biitiin imtiyazlar {stanbul’a da taninnustir. imparator Konstantinos un
yeni bagkentin parlakligini ve zenginligini artirmak hususunda elinden gelen higbir seyi esirgemedigi
belirtilmistir. Sehir, muhtesem binalar ve imparatorlugun her tarafindan getirtilen sanat anitlart ile
siislenmistir. Bu sirada 6zellikle kilise ingaatina biiyiik énem verilmistir. Istanbul daha baslangictan itibaren
bir Hristiyanlik havasina girdigi gibi ahalinin bilyiik bir kisminin da dil bakimindan Grekge konustugu
belirtilmistir (Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 41-42).

' John Meyendorff, Byzantine Theology, New York 1983, 19.

17 Nicolas Zernov, Orthodox Encounter: The Christian East and Ecumenical Movement, London
1961, 9.

" Apostolik ve Apostoliklik; Hristiyan dini literatiiriinde Isa Mesih’in havarilerini ve bu havariler
vasitasiyla kurulan kiliseleri ifade etmektedir. Apostolik Kilise; havarisel, Isa’mn havarisi
tarafindan kurulan kilise, Apostoliklik ise herhangi bir Hristiyan Kilisesini Isa’nin
havarilerinden birine dayandirilmasi, onun vasitasiyla kurulmas: anlamia gelmektedir.
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Roma ile esit statiiye kavusturulmustur.'® Bizans Devletinin gii¢ kazanmasiyla birlikte
M.S. V. yiizyilin sonlarindan itibaren Istanbul Kilisesi kendi patrigi icin ekiimenik
stfatint kullanmaya baglamistir. Bu duruma Roma Kilisesi ¢ok sert tepki gostermis
ancak bu tepki Bizans Devletinin Roma Imparatorlugunun tek varisi olmasindan dolay1
fazla etkili olamamistir.' Bunun yaninda Hristiyan dininin, imparatorlugun dogu
tarafinda yayilmasi, ilk dénem kilise konsillerinin dogu kiiltiir mirasinin baskin oldugu
mekanlarda gerceklesmesi, Istanbul Kilisesini Roma Kilisesi karsisinda daha da giiclii
bir konuma getirmistir. Biitiin bunlarm yaninda Istanbul Kilisesi’nin ilk dénem
Hristiyan Kilise konsillerinde s6z sahibi olmasi ve Bizans Imparatorlugunun inkisafi
siirecinde merkezi rol oynamasi onun Bizans Kilisesi olarak da isimlendirilmesine
imkan vermistir.”’

Istanbul Kilisesi’nin 6zellikle Kadikdy Konsili (M.S.451) ile birlikte Hristiyan
kiliseleri arasinda ¢ok on plana c¢ikmasi Hristiyan diinyasinda bazi bdliinmeleri de
beraberinde getirmistir. Bu boliinmeler Hristiyan dininin anlagilmast konusunda ciddi
anlamda sikintilarin yaganmasina yol agmugtir. Hristiyan kiliseleri arasindaki ilk teolojik
goriis ayriliklart derinlesmis ve ayri birer kilise olusturma tesebbiisleri ortaya ¢ikmustir.
Béylece Istanbul Kilisesi’nin Kadikdy Konsili (M.S. 451) siirecindeki roliiyle
Hristiyanlik ana govdesinde teolojik kopmalar goriilmeye baglamistir.”' Hristiyanlik
biinyesinde bu tiir kopmalarm ortaya ¢ikmasina ragmen Istanbul Kilisesi giiclenmesini
siirdiirmiis, bir ara kendi igerisinde meydana gelen “ikonoklazm™* tartismalari ile
zaman kaybetmis olsa da kisa siirede bu krizi atlatarak Hristiyan diinyasindaki
konumunu korumasini bilmistir.

Istanbul Kilisesi, Ortodoks Hristiyanlik tarafindan kabul edilen, son genel
konsil olan II. Iznik (M.S. 787) konsilinden sonra Roma Kilisesi ile siirdiirdiigii siyasi
cekigsmesinin yanma dinl ve teolojik gerekgeleri de katarak iligkilerin iyice
zayiflamasina neden olmustur.”® Patrik Photius™ dénemi ile birlikte Balkanlardaki kilise

B M. Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, Oxford 1986, 297; Mehmet
Celik, Siiryani Kilisesi Tarihi, Istanbul 1987, 110. Ayrica Ortodoks Hristiyanlar, konsiller
tarihinde kabul ettikleri ilk yedi konsili “hikmetin yedi siitunu” olarak da isimlendirmislerdir
(Bkz. Oliver Clement, “Ortodoks Mezhebi”, Cev. Mehmet Aydin, Din Fenomeni, Konya 1993.
202).

' Benlisoy-Macar, 22.

20 Bkz. Steven Runciman, The Byzantine Theocracy, Cambridge 1977, 5-26.

! Bkz. Steven Runciman, The Great Church in Captivity, Cambridge 1968, 10.

2 “fkonoklazm” ikonakiricilik yani tasvir kiricilik anlamina gelmektedir. Hristiyanhk tarihinde

M.S. 725-842 yillar1 arasinda Ortodoks Kilisesi igerisinde karisiklifa sebep olan ikonalarmn
tazimine dair ¢ekismedir (Bkz. Sinasi Giindiiz, Din ve Inan¢ Sozliigii, Ankara 1998, 186).

2 Dogu-Bati Kiliseleri arasindaki teolojik tartismalar hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Ahmet Hikmet
Eroglu, “Dogu-Bati Kiliselerinin Ayrilis Sebepleri”, Dini Arastirmalar Dergisi, Cilt: II, Sa: 5, Ankara 1999,
s. 387-413; Ayrica bkz. Irene Economides, Differences the Orthodox Church and Roman Catholicism,
Athens 2001.

" Photius; M.S. 858°de Bizans imparatoru tarafindan istanbul Patrikligine atanan, Ortodoks diinyasinda biiyiik
Photius olarak sohret bulan, hem bir bilgin, bir din adam1 hem de biiyiik bir siyaset¢i 6zellikleri ile taninan
bir kisidir. Patriklik makamina iki defa gelmis, Roma Kilisesi ile olan polemikleri ile iin yapmis ve kilise
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hakimiyeti konusunda ortaya ¢ikan ¢ekisme kiliseler arasinda uzun siiredir devam eden
gerilimi hizlandirmistir. Bu miicadele kiliselerin karsilikli bir sekilde birbirlerini aforoz
etmelerine kadar gitmistir. Bunun sonucunda Bati Kilisesi IV. Hacli Seferi (M.S. 1204)
sirasinda Istanbul iizerine yiiriimiis ve Istanbul Kilisesi’ni yarim asir boyunca Roma
Kilisesi’nin egemenligi altina almistir. Bdylece Bizans’in baskenti Istanbul, Hristiyan
kilise hiyerarsisinde Roma’dan sonra gelen ikinci konumdaki Istanbul Kilisesi, Dogu
Kiliseleri arasinda esitler arasinda birinci, Bizans’in géz bebegi “Yeni Roma” isgal
edilmistir. Bu olaylarin neticesinde Istanbul Kilisesi, Latinler tarafindan yagmalanmis,
Ortodokslara ait ikonalar kirilmis ve pek ¢ok piskopos Roma Kilisesi mensuplarinca
katledilmistir.**

Istanbul Kilisesi’nin kurulus yillarindan ortagag boyunca devam eden tarihi
seriivenine bakildiginda onun gelisimini ana hatlartyla su sekilde oOzetlemek
miimkiindiir:

1. Trakya bolgesindeki bugilinkii Marmara Ereglisi piskoposluguna bagl kiigtik
bir kilise iken Istanbul’un baskent yapilmasi ile bagimsiz bir kiliseye doniistiiriildii.

) 2. Hristiyan genel konsillerinin ikincisi 1. Istanbul Konsili (M.S. 381) ile
Istanbul Kilisesi’ne patriklik statisti verildi. Bu durumda Hristiyan kilise hiyerarsisinde
Roma’dan sonra Iskenderiye Patrikliginin yerine Istanbul Kilisesi getirildi.

3. Hristiyan kiliselerinin dordiincii genel konsili Kadikdy Konsili (M.S.
451)’nde Roma ile ayni statiiye getirildi ve Istanbul Kilisesi’nin ekiimenik oldugu
iddias1 ortaya atild1.

4. Bizans Devletinin Kilisesi olarak Anadolu ve Balkanlarda etkinlik alanini
genigleterek zamanla Roma Kilisesi’ne kars1 siyasal ve ruhani alanda rakip oldu.

5. Roma Kilisesi ile siirdiirdiigli teolojik ve siyasi polemiklerin sonucunda
karsilikli aforozlar yapilarak M.S. 1054°de iki kilise arasinda kesin bir ayrilik yasandi.

6. Roma Kilisesi’nin onciiliigiinde diizenlenen IV. Hagli Seferi (M.S. 1204)
sirasinda iggale ugradi ve yok olma tehlikesi gecirdi.

7. Istanbul’un Tiirkler tarafindan 1453’de fethedilmesi ile birlikte baska bir
dinden olan Osmanli Devletinin himayesi altina girdi.

2. b.) Osmanlh Dénemi

Bizans Devletinin yikiligini izleyen siiregte Fener Patrikhanesi Istanbul’un Tiirkler
tarafindan fethiyle birlikte Osmanli Devletinin bir kurumu haline gelmistir. Latin
istilasinin yikimi ile sarsilan patrikhane, Osmanli Devletinin egemenligi ile rahat bir
nefes almaya baglamis, Patrikhanenin bagindaki piskopos da Istanbul Rum Patrigi

tarihinde “photius krizi” diye bilinen hadisenin bag mimar1 olmustur. Onun Papa ile olan teolojik ve siyasi
tartismalar1 Dogu-Bat1 Kiliselerinin ayrilmasinda biiyiik bir etkide bulunmustur (Bkz. Timothy Ware, The
Orthodox Church, London 1964, 52-53).

2 Bkz. Nicolas Zernov, The Church of Eastern Chiristians, London 1942, 12.
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olarak goriilmiistiir.”> Osmanli padisahi II. Mehmet (Fatih), fetih sonrasinda bos olan
patriklige Ortodoks ruhban sinifindan kendi usullerine goére segilen II. Gennadios’u
atayarak patrigin gorev ve yetkilerini gosteren bir takim imtiyazlarda bulundu. Bu
ayricaliklar daha once Patrikhanenin ve patriklerin Bizans Devletinde sahip olunandan
pek farkli degildi. Sultan II. Mehmet bir ferman yayinlayarak patrikhanenin haklarim
garanti altina aldi. Bu meshur fermana gore “Kimse Patrik’e tahakkiim etmesin, kim
olursa olsun hicbir kimse kendisine ilismesin, kendisi ve maiyetinde bulunan papazlar
her tiirli hizmetlerden 6miir boyu muaf olsun. Kiliseleri camiye cevrilmeyecektir,
evlilik ve cenaze isleri Rum kilise ve adetlerine gore eskisi gibi yapilacaktir.”*® Bu
fermana gore patrik ve kilise hiyerarsisinde ileri gelen diger ruhaniler her tiirlii olumsuz
gelismelerden ve devlete olan vergiden muaf tutulmustur. Bunun yaninda Patrik
Osmanli saraymdaki vezirle ayni statiide kabul edilmis ve Patrikhaneyi korumak
amactyla Yenigerilerden olusan bir muhafiz birligi temin edilmistir.

Osmanli padisah1 Sultan II. Mehmet, Patrik II. Gennadios’u, Ortodokslarin din
isleri, adet, gelenek, aile ve miras konularinda yetkili kilmistir. Patrikhaneye taninan bu
ayricaliklar daha sonraki Osmanli padisahlari tarafindan da aynen devam ettirilerek
gelenek haline getirilmis patrikhanenin yasal statiisii stireklilik kazanmigtir. Osmanlt
doénemi boyunca verilen biitiin bu ayricaliklarin temel ve ortak 6zelligi dini konularla
ilgili olmalaridir.”’

Fener Patrikligi bagka bir dini inanca sahip devlet icerisindeki faaliyetlerini ilk
olarak “Havariyyun Kilisesi”nde gosterir. Patriklik giinimiize kadar gelen siirecte gesitli
yerlerde ikame edilir ve bugiinkii bulundugu Aya Yorgi manastirina XVII. Yiizyilin
baslarinda yerlesir. Osmanli Devletinin zaman igerisinde gecirdigi bir takim 1slahat ve
yenilik asamasinda Fener Patrikhanesi de bunlardan gesitli boyutlarda nasibini alir.
Patrikhanenin II. Mehmet doneminden itibaren yapisal olarak ilk degisimi 1856 Islahat
Ferman ile birlikte gerceklesir. Buna gore Patriklik makami omiir boyu bir siireye
¢ikarilir, kurumun yetkileri dini konularla sinirli tutulur, ruhani meclise kilise disindan
laik tiyelerin de katilmasi ve kiliseye bagisin kaldirilarak belirli bir gelirin saglanmasi
gibi yeniklikler getirilir. Bu ferman Patrikhanenin katilimi ile 1862’de Rum Patrikligi
Nizamat: ismi altinda yasalagir.?®

Fener Patrikhanesi, kanun ve yasalarina tabi ve ayni zamanda bir kurumu
oldugu Osmanli Devleti ile en biiyiik sorunlarindan birini siiphesiz Yunan isyani
sirasinda yasamistir. Fener Patrigi V. Grigoryus 1821°de Mora yarimadasinda Osmanli
Devletine karsi yapilan ayaklanmada isyancilarla igbirligi yapmasindan dolayi idam
edilmistir.”® Bu konuda basta Yunanhlar olmak iizere yabanci bazi tarihgiler

3 Bkz. Benlisoy, “Giinlimiizde Fener...”, 4.
26 Bkz. Sahin, 59.
27 Celik, Fener Patrikhanesinin..., 123.

8 Islahat Fermani ile birlikte baslayan ve 1862 yilinda yasalasan bu kanunlarla ilgili detayl bilgi igin bkz.
Yorgo Benlisoy-El¢in Macar, Fener Patrikhanesi, Ankara 1996, 71-107.

# Fener Patrikhanesinin Yunan isyan1 sirasinda isbirligi ve etkinligi konusunda daha fazla bilgi igin bkz. Fahir
Armaoglu, Siyasi Tarih, Ankara 1985, 101-102; Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, Cilt V; Siireyya Sahin
Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Ankara 1996.
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Patrikhanenin isyana destek vermedigini ileri siirmils ve gelismeler karsisinda patrik V.
Grigoryus’un Osmanli Devletinin yaninda bir tavir sergiledigini belirtmislerdir.*® Biitiin
bu olaylarin neticesinde Fener Patrikhanesi Osmanli Devletine bir tepki olarak patrik V.
Grigoryus’un idam edilmesinden sonra patrikhanenin giris kapisini kapatmis ve bu
uygulamasini da giiniimiize kadar siirdiirmiistiir.

Yunan isyanindan sonra Fener Patrikhanesinin Osmanli Devletine kars1 diger
bir bagkaldirist 1. Diinya Savasi sirasinda kendini gostermistir. Osmanli Devletinin 1.
Diinya Savaginda ittifak ettigi devletlerle birlikte yenik c¢ikmasi tiizerine Fener
Patrikhanesi bunu bir firsat bilerek Tirk devletine karsi agiktan isyan etmeye
baslamistir. Bu siralarda Fener Patrigi, Rumlarin vatandashk gorevlerinden muaf
olduklarini, Patrikhanenin Osmanli resmi kurumlartyla iligkisinin kalmadigini ilan
ederek Patrikhaneye Yunan bayragi ¢ekmis ve Yunanistan ile birlik karari almistir.’’
Ayrica Izmir’in  Yunanlilar tarafindan isgali esnasinda Patrikhane Yunanlilari
desteklemis, Patrikhanenin emrindeki izmir metropoliti Yunan askerlerini kutsamustir.
Fener Patrigi Osmanli Devletinin Avrupa devletleri karsisindaki zaaflarindan
faydalanarak daha da ileri gitmis ve Istanbul’un Yunanistan’a verilmesini talep
etmistir.*

Fener Patrikhanesinin Yunan kuvvetlerine yonelik destegi ileri seviyede artarak
Yunan ordusuna kiliselerde ve evlerde asker temininden maddi yardim boyutuna kadar
ulagmustir. Patrikhanenin bu tahrikleri daha ¢ok Ortodoks Rum niifusun yogun oldugu
Istanbul, izmir ve Trabzon kentlerinde kendini gdstermistir. Bdylece Patrikhane Tiirk
devletinin sonsuza kadar yikilmasi veya yok olmasi iizerine siyaset yaparak uluslararasi
anlasmalari dahi engeller konuma gelmistir.** Fener Patrikhanesinin bu tutumuna Tiirk
kamuoyu tarafindan siddetle tepki gosterilmesi Patrikhane iizerinde kalict olumsuzlugun
meydana gelmesine yol agmustir. Tiirk Kurtulus Savasinda Yunan ordusunun bozguna
ugratilmasi sonucu Patrik Meletios vasitasiyla Patrikhanenin Yunanistan’a taginmasi
fikri ortaya atilmis ancak patriklik kutsal sinodu bu goriisii reddetmistir.

2. ¢.) Cumhuriyet Dénemi

Tiirk Kurtulus Savaginin basari ile sonuglanmasi ile birlikte yeni kurulan Tirkiye
Cumhuriyeti’nde de Fener Patrikhanesi meselesi yine problem olmaya devam etmistir.
Tiirk devletinin bagimsizligin1 uluslararas1 alanda belgeleme anlagmasi olarak
degerlendirilen Lozan Anlasmasi (23 Temmuz 1924)’nda Patrikhane konusu siirekli
giindeme getirilmistir. Tiirk ve Yunan delegasyonu arasinda azinliklarin miibadelesi
maddesinde Patrikhane ile ilgili tartigmalar yapilmasina ragmen patrikhane iizerinde
herhangi bir yazili anlagmada bulunulmamistir. Bununla birlikte Lozan’da devam eden

3% Bkz. Michael Constantinides, The Orthodox Church, London 1931, 106; D. M. Nicol, Greece and
Byzantium, Massachusetts 1983, 12.

3! Elgin Macar, Cumbhuriyet Déneminde Istanbul Rum Patrikhanesi, Istanbul 2003, 67.
32 Bkz. Macar, 69-73.

33 Fener Patrikhanesinin Osmanli Devletinin son zamanlarinda ve Tiirk Kurtulus Savasi donemindeki siyasi
faaliyetleri i¢in bkz. Biilent Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesinin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923),
Istanbul 2001.
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goriismelerin neticesinde Tiirkiye, Fener Patrikhanesine daha 6nce Osmanli Devletinin
cesitli donemlerinde verilen imtiyazlari kaldirmistir.

Fener Patrikliginin sadece cemaatinin dini islerini yerine getirmesi, artik siyasi
ve idari konularda tasarrufta bulunmamasi kosulu karsisinda alinan sézlii garanti ile
istanbul’da kalmasma miisaade edilmistir.’* Patrikhaneye bagli istanbul Rum cemaati
Lozan anlagsmasina gore azinlik statiisiinde tanimlanmig Miislimanlarla esit haklara
sahip olmustur. Tiirk devletince Fener Patrikhanesi, Istanbul vilayeti igerisinde oturan
Ortodoks Tiirk vatandaslarinin dini islerini goéren bir kilise durumunda
degerlendirilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti Patrikhaneyi bir devlet kurumu, basinda bulunan
patrigi bir devlet memuru ve cemaatini ise Rum asilli Ortodoks Tiirk vatandaslar1 olarak
gdrmiistiir. Bu yapistyla Patrikhane Tiirk Devletinin yasalarina tabi olmus bdylece diger
azinlik ve kurumlar gibi devletin her tiirlii denetleme ve kontrol sistemi igerisine
girmistir. Fener Patrikhanesi Tiirk Devletinin bir kurumu olmasina ragmen gerek
patriklik atamasinda gerekse de Ortodoks cemaatinin dini faaliyetlerinde basta
Yunanistan olmak iizere dis miidahalelere acik oldugu saptanmistir. Bu durum Lozan
anlasmasinda Yunanistan ile yapilan biitiin karsilikli anlagsmalara aykiri bir tavir
seklinde anlagilmustir.

Cumhuriyet doneminde Tiirk Devleti ile Fener Patrikhanesi arasindaki
miinasebetler i¢in Tiirk-Yunan iliskilerinin dis politikadaki durumuna gore
sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Tirkiye Cumhuriyetinin ilk ddnemlerinde
devletin kararli tutumu sayesinde Patrikhane istanbul’daki Rum Ortodoks azinhigin dini
islerini idare eden bir kurum olarak gorevini siirdiirmiistiir. Bu donemde Fener Patrigi
devlet nezdinde “baspapaz” sifat1 ile muhatap alinmustir. Tiirk devleti 1923’ten itibaren
Fener Patrikhanesine yonelik resmi yazigmalarinda “baspapazlik”, patrige de
“bagpapaz” seklinde hitap etmistir. Tiirk-Yunan iliskilerinin yeni bir boyut kazanarak
gerginlikten uzak bir seyir takip etmesi Fener patrigi icin “patrik” sifatinin kullanilmaya
baslamasina sebep olmustur. Fener patrigi II. Photius’a devlet tarafindan verilen ikamet
belgesinde “Fener’de ikamet eden Rum Patrigi” tabiri yer almustir. Ayrica Tiirkiye
Cumbhuriyetinin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk de II. Photius ile yazigmalarinda
“patrik” hitabmi kullanmustir.™> Kisacas: bu dénemde Patrikhane, istanbul’daki Rum
Ortodoks azmligin dini isleri ile ilgilenen, siyasi olaylarla fazla ilgisi olmayan bir kurum
goriintiisii igerisinde olmustur.*®

Cumbhuriyetin ilk yillarinda normal gorev alaninda faaliyetlerini siirdiiren
Patrikhane, II. Diinya savasi sonrasinda ozellikle ABD’nin dis destegi sonucu Tiirk
devletine problem ¢ikarmaya tekrar baglamistir. Ayrica bu donemlerde Kibris meselesi
nedeniyle Tiirk-Yunan iligkilerinin bozulmasi Patrikhanenin olumsuz tavirlarini artirmis
ve Tiirk kamuoyunun ilgisinin yeniden Patrikhane iizerine yonelmesine yol agmuistir.

34 Benlisoy-Macar, 49.
3 Macar, 148-149.

36 Ahmet Hikmet Eroglu, “Kiiresel Giiclerin Miicadelesinde Fener Rum Patrikhanesi”, Asyavrupa,
Uluslararast Tliskiler ve Stratejik Arastirmalar Dergisi, Say1:1, Aralik 2004, 98.
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Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye Cumhuriyeti agisindan en c¢ok dikkat ¢eken
sahsiyetlerden biri de hig¢ siiphesiz en aktif patriklerinden biri olarak goriilen, 1948°de
temayiillere aykirt olarak patriklik makamina getirilen Patrik I. Athenagoras’tir. Bu
patrigin atanmasina ABD ac¢ik¢a miidahalede bulunmus ve ABD bagkaninin bagkanlik
ucagl patrigin Istanbul’a gelmesi igin tahsis edilmistir. Tiirk hiikiimetince I.
Athenagoras’in atanmasinda Patrikhanenin bagina itibarli bir kisinin gelmesinin dis
diinyada Tiirkiye’nin itibarmin artacag diisiincesinin bulundugu da zikredilmistir.*” 1.
Athenagoras, patrik olarak atandiktan hemen sonra Bizans doneminde oldugu gibi
evrensel olma iddiasina yonelik faaliyetlere girismistir. Bu talepler 6nceki donemlerde
oldugu gibi yine Tiirk kamuoyu tarafindan Tiirk devletinin egemenliginin ihlali seklinde
degerlendirilerek tepki toplamistir. I. Athenagoras ile birlikte patrikhanenin dig giidiimli
faaliyetleri, Rum Ortodoks toplumunu da igine alan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1
arasinda gerginliklerin yeniden ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.™®

I. Athenagoras, kiliseler arasindaki diyalog konusunda girisimlerde bulunmus,
bunun yaninda diinyadaki Ortodoks kiliselerinin birlestirilmesi hususunda ciddi
caligmalara imza atmistir. Bu baglamda Protestan kiliselerin Onciilikk ettigi “Diinya
Kiliseler Birligi” konseyine istirak etmistir. Fener Patrikligi tarafindan kendilerini ifade
etmek icin ¢ok sik kullanilan ekiimenik kavrami bu birligin Onciiliigiinde kurulan
hareketin isimlendirilmesinde de kullamlmistir. Oyle ki birligin nihai hedefini gosteren,
diinyadaki biitiin Hristiyan kiliselerinin birligi anlamina geldigine inanilan ekiimenizm;
“kopernik devrimi”, “cagmn kesfi” gibi sifatlarla nitelendirilmistir.® Ayrica Ortodoks
kiliselerinin dagilmasini énlemek amaciyla I. Athenagoras Fener Patrikligi onderliginde
diinya ¢apinda Ortodoks Konsil hazirligina girismistir. Bu g¢ercevede Amerika’da
Ortodoks din adamlarindan olusan bir konferans tertiplenmistir. Bu konferansa Grek
kokenli Ortodokslarin disinda Arap ve diger etnik kdkenlerden piskoposlar da istirak
etmistir. Amerika’daki Ortodoks kiliselerin organizasyonunda ve ABD devlet
baskanlarinin Fener Patrikhanesi konusundaki politikalarinda patrik 1. Athenagoras’in
etkisi siirekli hissedilmistir.*’

Fener Patrikhanesinin gozlemci statiisiiyle davet edildigi ve resmi olarak
katildigi, Ortodoks ve Katolik kiliselerinin ¢ok uzun bir siireden sonra karsilagma
imkan1 buldugu, Katolik kilisesi tarafindan diizenlenen II. Vatikan Konsili (1962-1965)
de patrik I. Athenagoras doneminde ger¢eklesmistir. Fener Patrigi I. Athenagoras, 1964
yilinda Papa VI. Paul’a yaptig1 ziyarette Hristiyanligin iki bilyiik kilisesi arasinda
1054’de vuku bulan 6nyargi ve husumeti karsilikli olarak kaldirmak gerektigini ve
Katolik ve Ortodoks kiliseleri arasindaki dostlugu vurgulamistir. Zamanindaki biitiin bu
faaliyetlerin liderligini yapan I. Athenagoras Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde en uzun

37 Bkz. {lter Tiirkmen, “Patrikhane Tartismas1”, Hirriyet, 01.11.2005.
38 Eroglu, “Kiiresel...,”, 99.

3 Bkz. Ahmet Hikmet Eroglu, “Giiniimiizde Hristiyan Okiimenizmi”, Dinler Tarihi Arastirmalari Dergisi,
Cilt: TII, Ankara 2002, 247.

40 Suat Bilge, “The Fener Greek Patriarchate”, Journal of International Affairs, Vol: III, Number 1, March-
May 1998, 5.
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stireli gorevde kalan patrik unvanini da almistir. Ayrica bu donem patrikhanenin
uluslararasi alanda ¢ok fazla 6n plana ¢iktig1 bir dsnem olarak da goriilmiistiir.*'

Tiirkiye Cumbhuriyeti doneminde I. Athenagoras gibi isminden en ¢ok sdz
edilen Fener Patriklerinden biri de halen gorevde bulunan Bartholomeos’dur. Fener
Patrikligi gorevini 1991°den itibaren siirdiiren mevcut patrik de selefleri gibi
patrikhaneye tanmnan yetkileri dis desteklerle c¢ozme cabasindadir. Patrik
Bartholomeos’a gore diinyadaki Ortodokslarin merkezi olarak gordiigii Fener
Patrikhanesinin Istanbul’da bulunmasi bir imtiyaz, Tiirkiye icin bir iftihar meselesidir.*
Bununla birlikte Tirkiye’deki Rum Ortodoks vatandaslar1 Patrikleri Bartholomeos’un
yaklasik iki bin civarinda olan ve artik yok olmakla karsi karsiya kalan cemaatinin
Tiirkiye’de tutunabilmesi ve din adami yetistirebilmesi i¢in Heybeli Ada Ruhban
Okulunun agtirilmasi gibi ciddi sorunlar halletmesini istemektedir.*

Bartholomeos donemi patrikhanenin ¢ok hizli bir sekilde disa agilim gosterdigi
hareketli bir donem olarak goriilmektedir. Fener Patrikliginin diger Ortodoks kiliseler
iizerindeki agirliginin ve 6nceliginin gosterilmesi i¢in her iki yilda bir Ortodoks kilise
takviminin baslangici kabul edilen 1 Eyliil’de biitiin metropolitlikler Fener Patrikliginde
Bartholomeos’un bagkanliginda bir araya gelmistir.** Ayrica Ortodoks kilise takviminin
baslangic giinii olan 1 Eylill tarihi 6nceki patrik Dimitrios tarafindan ¢evre giinii olarak
ilan edilmistir.*

Fener Patrikhanesinin Ortodoks litiirjik takvimin baglangi¢ giiniinii ¢evre giinii
olarak kabul etmesi ve her yil ¢evre sorunlart ile ilgili uluslararasi nitelikte toplantilar
diizenlemesi beraberinde bazi kuskular1 da glindeme getirmistir. Fener patrigi
Bartholomeos, her defasinda Heybeli Ada Ruhban Okulu’nda diizenlenen c¢evre
sorununu ayni zamanda bir teolojik sorun olarak gordiigiinii ifade etmistir.*® Bu
cergevede patrikhane onciiliiglinde ve diinya siyaseti {izerinde etkin devlet ve hiikiimet
adamlarmin himayesi altinda ¢evre ve vahiy sempozyumlar1 diizenlenerek diinyanin
ilgisinin  patrikhane {izerinde odaklanmasina yol a¢mistir. Bu toplantilarda
sempozyumun diizenlendigi yerlerin patriklik tarafindan Bizans bayraklar ile
donatilmasi ve Fener Patriginin toplantiya istirakinde devlet toreni ile karsilanmasi son
derece dikkat ¢ekmistir.

Fener Patrigi, bugiinlerde gerek kendisi ile gerckse de Patrikhane tiizel kisiligi
ile ilgili konular1 da uluslararasi anlagmalara ragmen Tiirk Anayasasina aykiri bir
sekilde icraatlarina devam etmektedir. Bunun en yakin Ornegi mevcut patrik
Bartholomeos’un Patrikhane Sen Sinod (Kutsal Meclis) iiyeligine Tiirk vatandasi 6
iiyenin yerine 2 Yunanl metropolit, ABD ve Ingiltere bagpiskoposlari, Yeni Zelanda ve
Finlandiya’dan birer piskoposu iiye olarak atamasidir. Teamiillere aykiri yapilan bu

4! Bkz. llter Tiirkmen, “Patrikhane Tartismas1”, Hiirriyet, 01.11.2005.

2 Bkz. Derya Sazak, “Fener Rum Patrigi Bartholomeos ile Séylesi”, Milliyet, 02.12.2005.
“ Bkz. Benlisoy-Macar, 56.

* Macar, 240-241.

* Macar, 244.

46 Bkz. Macar, 244.
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atamalarda ge¢miste diinyanin ¢esitli yerlerindeki Ortodoks (Grek kokenli)
yapilanmalarda faal rol oynayan isimlerin atanmasi Tirk kamuoyunca kuskuyla
karsilanmaktadir. Patrikhanenin halihazirdaki patrigi Bartholomeos doneminde Sen
Sinod’a atanan, Tiirk vatandasi olmayan bu iiyelerden birinin patriklik makamina
gelmesi ihtimal dahilinde goriinmektedir. Bu durumda uluslararasi taahhiitlerin ve
Lozan anlagsmasinda verilen sozlerin Onemsiz kalacagi beklenmektedir. Patrik
Bartholomeos tarafindan gercgeklestirilen bu uygulama, yasal bir davranis olmadig gibi
Patrikhanenin bir kurum olarak kanunlarina tabi oldugu Tiirkiye Cumhuriyetini dikkate
almama tavridir.*’

Giiniimiizde Fener Patrikhanesi konusunda yapilan polemiklerin basinda Fener
patriginin ekiimeniklik iddias1 gelmektedir. Patrikhanenin Tiirk hakimiyetine girmesiyle
birlikte giiniimiize kadar gelen siiregte bu tabir her asamada karsimiza c¢ikmaktadir.
Dolayistyla Patrikhanenin olusturdugu diinya kamuoyunda Tiirkiye -ekiimeniklik
tartigmalar1 ile mesgul edilmekte ve Tiirkiye’den Fener Patrikhanesine yonelik tavizler
verilmesi istenmektedir. Hristiyan kiliselerini ilgilendiren, tamamen dinsel bir konu olan
ekiimeniklik siirekli politize edilerek canli tutulmaktadir. Tiirkiye’nin Avrupa Birligi
seriiveninde ekiimeniklik meselesi Tiirkiye karsiti giiglerin elinde koz olarak
bekletilmektedir. Bu ¢ercevede ekiimen ve ekiimenizm kavramlarinin Hristiyanlar ve
Ortodoks kilisesi tarafindan nasil anlasildigini, Fener Patrikhanesinin tarihsel
platformdaki ekiimeniklik iddiasini akademik yonden su sekilde ele almak miimkiin
goriinmektedir.

3. Ekiimen ve Ekiimenizm

3. a) Kavramsal Analiz

Yunanca evren, klinat, alem, oturulan yer anlamma gelen ekiimen, dini terim olarak
Hristiyanhigin yasandigi topraklari ifade etmektedir.*® Bunun yaninda ekiimen kelimesi
Hristiyan literatiiriinde ¢esitli donemlerde yapilan biitiin Hristiyan kiliselerince kabul
edilen genel konsiller igin de kullanilmaktadir.* Ayrica Hristiyan kutsal kitabi olan
Yeni Ahit’te de™ gecen ekiimen kelimesi, Dogu Ortodoks ve Protestan kiliselerinin
kurduklari, mezhepler arasindaki farkliliklar1 gézetmeyen ve Hristiyanligi yayma
amacina yonelik olan kiliseler arasi bir birlik anlamma da gelmektedir.”' Ekiimen,
baslangicta bu anlamlarda ifade edilmis olsa da giinlimiizde Ortodoks Kkiliseleri
tarafindan daha ¢ok evrensel manasinda kullanilmaktadir.*

47 Eroglu, “Kiiresel Giiglerin...,”, 100.
8 John Meyendorff, The Orthodox, New York 1966, 5.

% Bkz. A. Hikmet Eroglu, “Okiimenik Hareketin Ortaya Cikis1”, Dinler Tarihi Arastirmalari Dergisi, Ankara
1998, Cilt: I, 223.

50 Bkz. Matta, XVIII/19; Luka, II/1.
5

Kiliseler arasindaki birliktelik anlaminda yorumlanan “ekiimenik” kavraminin burada bir strateji olarak
kullanildig1 belirtilmektedir. Buradaki strateji kavraminin Hristiyan misyonerliginin yayginlastirilmasini
hedefledigi ve bu hareket icerisinde fiilen yer alan sahislara ekiimenist denildigi ifade edilmektedir. Bu
ekiimenik ideolojiye “ekiimenikalizm” denildigi bunun da Ortodoks diinyasindaki temsilcisinin Fener
Patrikhanesi oldugu vurgulanmaktadir. Bkz. Aytung Altindal, Turkiye ve Ortodokslar, Ankara 2002, 180.

52 Bkz. Herbert Waddams, Meeting the Orthodox Churches, London 1964, 11; Hussey, 301.
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Ekiimen kelimesi ilk ortaya ciktigi donemlerde, daha dogrusu Istanbul
Patriklerinin kendilerine unvan olarak addettikleri zamanlarda, Istanbul Patrikhanesinin
egemenligini biitlin Hristiyanlar iizerinde yayma amaci i¢in kullanilmistir. Dolayistyla
patriklik, ekiimen kelimesi ile diinyanin yasanan biitiin cografyasinda insanligin dogru
inancini temsil ettigi iddiasim vurgulamustir.>

Ekiimen kelimesinin Ortodoksluk, daha dogrusu Fener Patrikhanesi agisindan
asil amaci; Istanbul Fener Rum Patriginin biitiin diinyadaki Ortodoks Hristiyanlarin
lideri oldugudur. Bu ¢er¢evede patrikhane tarafindan yiiriitiilen ekiimenik hareketin
amaci, Fener patrigini “ekiimenik patrik” ilan ederek Tiirkiye Cumhuriyeti anayasasini
delmek ve bunun sonucunda Ortodoks Hristiyanligin tek merkezi olarak sunmaktir.
Roma’daki Vatikan’in Katolik Hristiyanligin kalbi oldugu gibi Ekiimenik unvani ile
Istanbul da Ortodoks Hristiyanligin kalbi yapilmak istenmektedir.

3. b) Tarihsel iddia

Hristiyan diinyasindaki ilk dénem konsillerinden olan ve Istanbul Kilisesi agisindan son
derece 6nem arz eden Kadikdy Konsili (M.S. 451)’nin meshur 28.** maddesiyle
ekiimenik statiiniin verildigini iddia eden Istanbul Kilisesi, giiniimiize kadar bu
statiisiinii stirdiirmek ve gegerli oldugunu ispatlamak icin ¢esitli iddialarda bulunmustur.
Bu iddialarinda evrensel bir kilise, Ortodoks kilisesine mensup Hristiyanlarin hamisi ve
en biiyiigii oldugunu siirekli vurgulamustir. Istanbul Kilisesi’nin siyasi bir kararla almis
oldugu ekiimenik statii, basta Roma olmak iizere diger kadim Hristiyan Kkiliseleri
tarafindan hi¢cbir zaman kabul edilmemistir. Hristiyan kiliselerinin kendi i¢
meselelerinden kaynaklanan dini bir kanaat Istanbul Kilisesi vasitasiyla siyasi bir
tasarruf haline getirilmistir.

Imparatorlugun merkezinin Istanbul’da bulunmasi Roma Kilisesi’ni siyasi
arenada etkisiz kilmis, Istanbul Kilisesi’nin ekiimeniklik iddiasma kars1 dini agidan
sikistirmanin yollarin1 aramaya sevk etmistir. Bu yolda da Roma Kilisesi hakli dini
gerekceler one siirmiis ve Istanbul Kilisesi'ni dolayisiyla da Bizans imparatorunu zor
duruma sokmustur. Bu ¢ergevede Istanbul Kilisesi’nin havariler tarafindan kurulmadigs,
tiim Hristiyan kiliselerinin inang esaslari ve kilise organizasyonu hususunda iizerinde
ittifak ettigi I. iznik Konsil (M.S. 325) kararlarmna ters diistiigii belirtilmistir.”> Roma
Kilisesi’nin dini gerekceler sunarak ekiimeniklik iddiasma karsi gelmesi Istanbul
Kilisesi’ni iddialart konusunda dini temellendirme arayislarina yonlendirmistir. Bu
baglamda Istanbul Kilisesi, kilisenin havari Andrew tarafindan kuruldugunu ve Luka,
Timothy, Andrew gibi isa Mesih’in havarilerinin kutsal emanetlerinin Istanbul’da
bulundugunu 6ne siirerek dini gerekceler ortaya atmigtir. Bu gerekgelerden olusan

53 flber Ortayl, “Okiimenik Tartismas1”, Milliyet, 19.12.2004.

> Kadikdy Konsili (M.S. 451) ve bu konsilin en énemli maddelerinden olan 28. madde hususunda daha
detayli bilgi i¢in bkz. Charles Joseph Helefe, A History of the Christian Counsils from the Orginal
Documents to the Close of the Council Nicea A.D. 325 (Translated from the German, Edt. By. William R.
Clark), Edinburgh 1871; ayrica bkz. Francis Dvornik, Konsiller Tarihi iznik’ten II. Vatikan’a, Cev.
Mehmet Aydin, Ankara 1990.

55 Bkz. Celik, Fener Patrikhanesinin. .., 40-41.
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iddialariyla Istanbul Kilisesi havariler tarafindan kuruldugunu ve ekiimenik sifatina
layik oldugunu savunmustur.>

Istanbul Kilisesi’nin ekiimeniklik iddiasi konsiller dénemi siiresinde ve sonraki
donemlerle birlikte ele alindiginda gesitli sonuglarla karsilasilmaktadir. Bunlar I. iznik
Konsil’i (M.S. 325) sirasinda ilk olarak Hereke metropolitligine bagli bir piskoposluk
haline getirilen istanbul Kilisesi’nin sonraki dénemlerdeki seyrini ortaya koymaktadir.
Istanbul Kilisesi, ilkin piskoposluga c¢ikarildiktan sonra 1. Istanbul Konsili (M.S.
381)’nde ikinci eylem plam1 olarak Kudiis ile birlikte patriklik seviyesine
yiikseltilmistir.”” Istanbul Kilisesi’nin ekiimenik olma siirecindeki en biiyikk doniim
noktas1 Kadikdy Konsili (M.S. 451)’dir. Bu konsilde alinan kararla “ekiimenik”
statiisiine kavusturulmus ve diger tiim patrikliklerin tepkisi ¢ekilmistir.

Istanbul Kilisesi tarihinde ekiimenik unvanmi kullanan ilk patrik M. S. VL
Yiizy1l’da patriklik makamina oturmus olan Ioannis (M.S. 585-595) olmustur. Boylece
Istanbul Kilisesi’nin piskoposunun unvani Konstantinapolis baspiskoposu ve ekiimenik
patrik seklinde degistirilmistir. Patrik bu unvanini ilk defa goérevde oldugu bu dénemde
Istanbul’da yapilan bir konsilde kullanmustir.® Bu cercevede Roma Kilisesi konsil
stirecindeki oturumlari boykot ederek Roma’ya geri donmiis, diger patriklikler ise
kararin siyasi oldugunu ve dinsel agidan kabuliiniin miimkiin olmadigimn
vurgulamustir.”® Istanbul Kilisesi’nin bu dénemle birlikte baslattigi ekiimeniklik iddias,
sadece kadim kilise olan Roma ile sinirli kalmamis, kendisine kiiltiirel planda yakin
diger kiliselerle de biiyiik siyasal ve teolojik sorunlar yasanmasina sebep olmustur.
Boylece Istanbul Kilisesi, Imparatorlugun resmi Kkilisesi pozisyonuna girerek
ekiimeniklik iddiasim gergeklestirme tesebbiislerini artirmustir.*

Istanbul Kilisesi’ne verilen ekiimenik statii, kutsal kilise kanunlarina ve
Hristiyan kutsal kitabina aykiri oldugu i¢in dini bir statii olan ekiimenikligin, siyasi bir
tasarrufla elde edilmesi, Bizans Devletinin topraklari igerisinde yaklagik iki asir siiren
dini isyanlarin baslamasmna ve binlerce insamin katledilmesine neden olmustur.®’
Imparatorluk icerisinde yasanan siyasi calkantilar ve toprak kayiplar1 Bizans
imparatorunu tedirgin etmis ve patrikhanenin bir ara ekiimeniklik iddiasindan
vazgegmesine kadar yol agnustir. Bu yéniiyle Istanbul Kilisesi lizerinde her zaman etkili
olan imparatorun baskisi sonucu evrensel olma tesebbiisiinde milli olma yolu tercih
edilmistir.*? Istanbul Kilisesi’nin bu tavri yasanan politik olaylarin sonucunda yapmak
zorunda oldugu bir tercihi gostermektedir. Aksine Istanbul Kilisesi hicbir zaman
ekiimeniklik sevdasindan vazgegmemistir.

%6 Celik, Fener Patrikhanesinin. .., 41-42.

7 Dvornik, 12.

%% Steven Runciman, The Orthodox Church and the Secular State, 15-16.
%9 Bkz. Mehmet Celik, Fener Patrikhanesinin..., 113.

% Steven Runciman, The Great Church ..., 11.

8! Bizans Devleti icerisindeki dini karisikliklarla ilgili daha fazla bilgi igin bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi Ankara 1981; Aziz Atiya, Dogu Hristiyanligi Tarihi, Istanbul 2005; Mehmet Celik, Fener
Patrikhanesinin Okiimeniklik iddiasinin Tarihi Seyri izmir 2000.

82 Celik, Fener Patrikhanesinin..., 113-114.
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Sonuc¢

Baslangigta kiigiik bir yerel kilise iken Istanbul’'un Roma Imparatorlugunun baskenti
olmastyla ve imparator tarafindan Roma’daki papalik kilisesinin yerine Istanbul’daki bu
kilisenin oncelikli yapilmasi, bugiinkii Fener Patrikhanesinin Hristiyan kilise tarihindeki
yerini almasina sebep olmustur. Bu kilisenin zamanla patriklik makamina getirilip
bagimsiz kilise olmasi ve bunun yaninda Hristiyan kilise konsil kararlarina ragmen
Roma ile esit statiiye kavusturularak evrensel bir kilise oldugunun vurgulanmasi
kiliseler arasinda huzursuzluklarin ¢ikmasina yol agmistir. Bu yoniiyle ekiimeniklik
unvanini aldigini iddia eden Istanbul Kilisesi, yaygimn kullanimi ile Fener Patrikhanesi
tarihinde oldugu gibi bugiin de Ortodoks Hristiyanligin merkezine oynamaktadir.

Bizans Imparatorlugu déneminde devlet erkinin baskistyla Hristiyan Kilise
hiyerarsisinin tepe noktasinda yer alan patrikhane daima imparatorlugun giicii ile
birlikte zikredilmistir. Oyle ki Bizans imparatorlari Fener Patrikhanesini (Istanbul
Kilisesini) adeta bir imparatorluk kilisesi haline doniistirmiislerdir. Bizans yonetimi ile
kilisenin bu kadar i¢ i¢e girmesi Bizans tipi devlet modelinin olusmasina imkan
vermistir. Boylece Bizans dénemi boyunca devlet iktidar: kilise {izerinde siirekli etkin
olmus, Fener Patrikhanesi devlet kilisesi goriinimii vermistir. Zaten Fener
Patrikhanesinin var olus nedeni de tamamen siyasal bir temelden kaynaklanmustir. Fener
Patrikhanesi bu dénemde devletten aldig1 gii¢ ve destekle diger Hristiyan Kiliseleri
tizerinde ekiimeniklik iddiasiyla hakimiyet kurmaya calismistir. Bizans Devleti ile
birlikte siyasal alanda siirdiirdiigii miicadelesini teolojik alana da tasiyarak Roma
Kilisesi’ni aforoz etmeye kadar ileri gitmistir. Patrikhane ekiimeniklik iddiasiyla
kendisine kiiltiirel olarak daha yakin kiliselerin destegini kaybetmis, bu siirecte Roma
karsisinda zayiflamig ve nihayetinde Papanin katkilariyla Katolikler tarafindan
Istanbul’un isgaline neden olmustur.

Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethedilmesi, Fener Patrikhanesi icin artik yeni
bir donemin baslamasi anlamina gelmistir. Bu ¢ergevede Fener Patrikhanesi, Osmanli
Déneminde devletin sinirlart icerisindeki Hristiyan Rum azmligin basit olarak
nitelendirilmistir. Bu dénemde Fatih Sultan Mehmet ile birlikte Fener Patrigi devletin
vezirlik makamina esit seviyede bir goreve getirilmistir. Bdylece Patrik, Osmanli
Devletinin Ortodokslar iizerindeki egemenliginin teminati olmustur. Tiirk tarihinin uzun
bir siirecini olusturan Osmanli Devleti doneminde Fener Patrikhanesi, devletin gii¢li
oldugu zamanlarda Ortodoks Rum azinligin normal dini isleri ile mesgul olma
gdriinlimii vermis ancak bunun yaninda devletin zaafiyetini hissettigi anda isyancilarla
beraber hareket etmistir. Ozellikle 1821 Yunan isyan: sirasinda Fener Patrikhanesinin
isyancilarin yanmda yer almast Osmanli Devletini Patrikhane’ye karsi ciddi tedbirler
almaya yonlendirmistir. Osmanli Devletindeki 1839 Tanzimat ve 1856 Islahat
hareketlerinde Avrupa Devletlerinin verdigi destekle politika takip eden Patrikhane,
Osmanli kanunlarina ragmen devletten ayri faaliyetlerine devam etmis gerek 1. Diinya
Savasinda gerekse de Tiirk Kurtulug Savasinda Tiirk milletine karsi olumsuz tutumunu
stirdiirmiistiir. Nihayetinde Osmanli Devleti donemindeki Fener Patrikhanesi ile ilgili bu
degerlendirmelerin ortak o0zelligi Patrikhanenin tamamen siyasal amacgla hareket
ettigidir.
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Cumhuriyet déneminde Tiirkiye Cumhuriyeti ve Fener Patrikhanesi arasindaki
miinasebetler temelde Tiirk-Yunan iliskilerinin yapisina gore bir seyir takip etmistir.
Tirk Kurtulus Savaginda ve Cumbhuriyetin kurulusu siirecinde Patrikhane biitliniiyle
Anadolu’yu iggal eden Yunanistan’la birlikte hareket etmistir. Bu gergin minval {izerine
gelisen Patrikhane meselesi, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Yunanistan arasindaki iligkilerin
Kibris meselesinin patlak vermesine kadar yumusamasi sonucu kisa bir dénem de olsa
sessizligini korumustur.

Tiirkiye Cumhuriyeti ve Fener Patrikhanesi iligkileri hususunda, II. Diinya
Savasi sonrasinda yeni bir déneme girildiginden bahsetmek miimkiindiir. Bu dénemde
Amerika Birlesik Devletlerinin Patrikhane konusuna ilgi gdstermesi ve izledigi
Ortodoks diinyas1 politikasinda Fener Patrikhanesinin 6n planda olmasi Tiirkiye’yi de
etkileyen bir mesele haline gelmistir. Boylece Tiirk Devletlerinin uzun yillar
kanunlarina tabi ettigi Patrikhane, bu donemden itibaren Tiirk-Amerikan iligkilerinin de
temel taslarindan biri haline gelmistir. ABD’nin Ortodoks diinyas: hedefinde o6zellikle
Rusya’nin Ortodoks niifus tizerindeki etkisinin kirilmasi i¢in Fener Patrikhanesi son
derece onemli bir argiiman haline gelmistir.

Giliniimiizde artik ABD’nin yaninda Avrupa Birliginin de siyasi hedef olarak
Patrikhane meselesini Tiirkiye’ye karst bir koz olarak kullandig1 agik¢a goriilmektedir.
Oyle ki Avrupa Birligi Fener Patrikhanesi icin kendi biinyesinde bir temsilcilik de
acmis bulunmaktadir. Avrupa Birliginin bu temsilciligi agmakla ABD’nin yaptig1 gibi
Fener Patrikhanesini biitiin Ortodoks Hristiyanligin temsilcisi konumunda goérmek
istedigi anlagilmaktadir. Bunun yaninda ABD ve Avrupa Birliginin Fener
Patrikhanesinin tarihi siiregteki kendi konumunu ve Ortodoks kiliselerini ilgilendiren bir
meseleyi siyasi arenada kullanmak istedigi de ortaya ¢ikmaktadir.

Fener Patrikhanesi ve Ortodoks kiliseleri arasinda daha dogrusu Hristiyanligin
ilk donemlerinden itibaren Hristiyan kiliselerinde goriilen, tamamen dini bir tartisma
mevzusu olan ekiimenlik meselesi, giiniimiiziin biiyiik devletleri tarafindan Fener
Patrikhanesi lehinde kullanilmaktadir. Bu durum Patrikhaneyi sinirlari igerisinde
barindiran Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini de son derece rahatsiz etmektedir.
Dolayistyla bugiinkii kiiresel giiglerin Fener Patrikhanesi iizerindeki siyasal hesaplari,
Tiirkiye’yi bu hesaplara karsi politika belirlemeye zorlamaktadir.

Gilinliimiizde Fener Patrikhanesinin yaptig1 en biiyiik propagandalardan biri de
Heybeli Ada Ruhban Okulunun agilmasi meselesidir. Patrikhane bu konuda uluslararasi
her tiirlii firsattan yararlanarak Tiirkiye’yi suglama gayretini devam ettirmektedir.
Patrikhaneye gore bu okulun agilmasi Tiirkiye’'nin yabanci iilkelerdeki tanitimi
acisindan yararli olacak ve Tiirkiye’nin goniillii elgileri bu okul mezunlar ile artacaktir.
Bu baglamda Patrikhane Heybeli Ada Ruhban Okulu sayesinde Tiirkiye Cumhuriyetinin
itibarmin artacagi diisiincesindedir. Oysa Ortodoks kiliselerinin genel yapisina
bakildiginda Grek kokenli kiliselerin disinda kalanlarin din adami yetistirmek amaciyla
Heybeli Ada Ruhban Okuluna ihtiya¢ duyacagi imkan dahilinde bulunmamaktadir.
Kaldr ki Grek kokenli kiliseler dahi artik kendi din adamlarmi kendi biinyelerinde
yetistirmektedir. Yunanistan’da Atina ve Selanik’teki din egitimi verilen kuruluslarda
Yunan Kilisesi din gorevlisi ihtiyacini karsilamaktadir. Bu durum diger Balkan
Ortodoks kiliselerinde de ayni sekilde goriilmektedir.
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Fener Patrikhanesi ve onun tarafindan tartisma konusu yapilan ekiimenizm her
seyden Once Hristiyan kiliseleri icerisinde Hristiyanligin ilk donemlerinden beri devam
eden dinsel bir meseledir. Bu problemin temelinde Fener Patrikhanesinin Ortodoks
kiliseler arasinda esitler arasindaki birinci konumunu siyasal zemine kaydirma
girigsimleri yatmaktadir. Artik yakin tarihimizden itibaren diinyadaki biiyiik gii¢lerinde
bu meseleyi kullanarak hakimiyet alanlarin1 genisletmek istemeleri Fener Patrikhanesini
ve Ekiimeniklik tartigmalarinin canli tutulmasina yol agmaktadir.
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