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OZET

Bu aragtirmanin temel amact; sinif 6gretmenligi A.B.D’de 6grenim goren 4.
smif ogrencilerinin ilkdgretim 1. kademe Fen ve Teknoloji dersinin Canlilar ve Hayat
O0grenme alani TUniteleri kapsamindaki hedefleri gergeklestirebilme diizeylerini
belirlemektir. Arastirmada ayrica dgrencilerin hedefleri gerceklestirme diizeylerinin;
cinsiyetleri ve mezun olduklar1 okula goére farklilagip farklilasmadigi incelenmistir.
Arastirma 20062007 yili bahar yartyth Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi
[Ikogretim Bolimii Smif Ogretmenligi A.B.D’de 6grenim goren 47 erkek 53 kiz olmak
izere toplam 100 dordiincii smif 6grencisi ile gergeklestirilmistir. Arastirmada veri
toplamak iizere arastirmacilar tarafindan gelistirilen fen bilgisi basar1 testi
kullanilmistir. Elde edilen bulgularda Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi
[Ikogretim Boliimii Simif Ogretmenligi A.B.D’de dgrenim goren 4. siif dgrencilerinin
ilkdgretim birinci kademedeki canlilar ve hayat 6grenme alani tiniteleri kapsamindaki
toplam 24 soruya verdikleri yanitlar incelendiginde 6grencilerin %29’unun 1-12 arasi;
% 38’inin 13 — 15 aras1 ; % 33’liniin de 16—14 aras1 soru yapabildigi belirlenmistir. Bu
sonuca iligkin smif 6gretmenligi 4. sinif 6grencilerinin Canlilar ve Hayat 6grenme alani
kapsaminda yeterli bilgi donanimina sahip olmadiklart séylenebilir. Ayrica 6grencilerin
cinsiyetleri ve mezun olduklari okul tiirii ile hedefleri gergeklestirme diizeyleri arasinda
anlamli bir farklilik olmadig1 gézlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen Ogretimi, Ogretmen Egitimi, Konu Alan Bilgisi

ABSTRACT

The main purpose of this research is to determine the level of goal realization
of Elementary School Teaching 4™ grade students in the scope of “Living Things and
Life Unit” of 1* grade science and technology lesson. In addition, the interchangeability
of gender and graduated school in their level of goal realization are also studied. The
research is held in 2006-2007 Spring semester, at Cukurova University, Faculty of
Education, Elementary School Teaching Department, on 47 male and 53 female 4"
grade students — 100 students in total. An achievement test of Science lesson is applied
for collecting data. When the findings are analyzed through the answers of 24 questions
from the “Living Things and Life Unit” of Science lesson that asked to the students of
Cukurova University, Faculty of Education, Elementary School Teaching Department;
the correctly answered questions are as following: 29% 1-12 questions, 38% 13-15
questions, 33% 16-14 questions. According to these findings, it can be said that 4"garde
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students who attended to elementary school teaching have got enough knowledge about
“living things and life” unit. In addition, there is no significant difference in goal
realization according to their gender and graduated school.

Key words: Science Teaching, Teacher Education, Subject Matter Knowledge

Giris

Bilgi ¢agi olarak nitelendirdigimiz 21. Yiizy1l igerisinde bilim ve teknoloji hizla
gelismekte ve ilerlemektedir. Toplumlarin bu gelismeye uyum saglayabilmesi ancak
bilim ve teknoloji c¢agmin gereklerine uygun bakis agisi gelistirmis bireylerle
miimkiindiir. Bu bireylerin gelisimi ise; ilkdgretimden baglayarak okullarda etkili bir fen
egitiminin gergeklestirilmesi ile saglanabilir (Korkmaz, 2000). Ciinkii fen bilimlerinin
en onemli iglevi bireylerin bilim okuryazar olarak yetismelerine olanak saglamasidir
(Yasar, 1998).

Bilim okur-yazar1 olarak yetisen bireyler, hem dogal ¢cevrede hem de toplumsal
cevrede olup bitenlere karsi daha duyarli tutum ve davraniglar sergilerler. Giinliik
yasamlarinda karsilastiklart sorunlara yonelik daha somut ve akiler ¢dziim yollar
Onerirler. Bu bireyler, bilgiye daha hizli ulasabilir, yeni bilgiler iretebilir, ¢cagdas
teknolojileri etkili ve verimli kullanabilir, yeni sistem ve teknolojiler gelistirebilirler. Bu
bireyler ayrica, gerek dogal ¢evrede gerekse toplumsal yasamda karsilasilan giincel
konu ya da sorunlara yonelik goriis ve diisiincelerini, her ortamda yansiz olarak, agik ve
anlagilir bir bigimde ortaya koyabilirler (Yasar, 1998).

Iste ilkdgretimde sahip oldugu islev dogrultusunda yerini alan fen bilimleri, 2005
yilindaki 6gretim programlarinda yapilan degisiklikle birlikte fen ve teknoloji dersi adi
altinda, 6grencilerin i¢inde yasadiklar1 dogal ¢evreyi ve evreni bilimsel yontemlerle ele
alip incelemeyi amag edinmistir (MEB, 2005). Ciinkii ¢ocuklarin yagama kolay adapte
olabilmeleri, yasadiklar1 c¢evre ile gézlem yapma ve olaylar arasinda neden sonug
iliskilerini kurma becerilerini kazanmis olmalari ile gergeklesebilir.

Baltacioglu (1994) “Bir ders icin sayet hafizay1 sadece birtakim bilgilerle
dolduruyorsa, yalniz hayal giiciinii sisiriyorsa, biitiin kuvvetleri hareketsiz birakiyorsa o
ders; egitim agisindan yetersiz bir derstir; ama bir ders hem bilgi veriyor, hem de bu
bilgiyi verirken, eli, gozli, dikkati, muhakemeyi... vb durumlar1 egitiyor, duygular
gelistiriyor, iradeyi harekete geciriyor, girisimcilige, azim ve dayanikliliga alistirtyorsa
o ders egitim agisindan yararli bir derstir.” ifadesini kullanmigtir. Bu ifade
dogrultusunda fen ve teknoloji dersinin, sayilan amaglar1 ve kazanimlari gergevesinde,
egitim agisindan ¢ok yarali bir ders oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Egitim icin son derece 6nemli olan fen ve teknoloji dersinde belirlenen amaglara
ulasmak i¢in temel basamaklardan biri de hi¢ siiphesiz Ogretmenlerdir. Ciinki
dgretmenler egitim sisteminin en énemli 6gelerinden birisidir (ilhan, 2004).

Ogrencilerin egitim sistemi igerisinde arastirma, sorgulama, giinliik hayatta
karsilastigi sorunlara daha akilci ¢éziim yolu sunma gibi becerileri kazanmalarimi
saglamak i¢in iyi bir 6gretmenin de sorgulayan, arastiran, kendini gelistiren, yeniliklere
acik ve kendi alaninda yeterli bilgiye sahip olmasi gereklidir. Bu dogrultuda Milli
Egitim Temel Kanunu’nun 43. maddesinde ‘Ogretmenlik meslegine hazirlik; genel
kiilttir, 6zel alan egitimi ve pedagojik formasyon ile saglanir.”” ibaresi bulunmaktadir.
Bu yasal diizenleme dogrultusunda 6gretmenlerin hizmet dncesinde ii¢ boyutta bilgi ve
beceriye sahip olmalar1 gerekmektedir.
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Bunlar;

o Genel kiiltiir,

o Alan bilgisi,

e Ogretmenlik meslek bilgisidir (DPT, 2000, 49; Ekici,2004).

Ogretmenin sahip oldugu genel kiiltiir ile 6gretmen hem topluma kolaylikla
uyum saglayabilmekte; hem de toplum sorunlarmi gérme ve sorunlari ¢ézmede katki
saglayabilmektedir. Ogretmenlik yeterliliklerinin ikinci boyutu olan dgretmenlik meslek
bilgisi; Ogretmenlik meslegine &zel davraniglart kazandirmayr amaglamaktadir.
Ogretmen aday1 dgretmenlik mesleginin gerektirdigi davranislar1 kazanarak 6gretimde
gdrevli oldugu alanin egitsel siirecine katkida bulunabilecektir. Ugiincii boyut olan alan
bilgisi ise; Davis (2003) ‘e gore; temel konulari igeren, 6gretmen bilgisinin en gerekli
boliimiidiir. Ogretmenin grencileri ile iletisimini saglamada kullandig1 temel olarak
nitelendirilen alan bilgisi, 6gretimin yapilacagi alanin gerektirdigi bilgi, beceri, tutum ve
degerleri kazandirmay1 amaclamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda 6gretmenin alan ve
alan egitimi konusundaki bilgisi ders esnasinda uygulayacagi yontemleri, stratejileri
belirlemede biiyiik etki saglayacagindan dersin gidisatin1 da biiyiik 6lgiide etkileyen
etmenler arasinda yerini almaktadir (Sarioglu ve digerleri,2002). Bu konuda Godek
(2002); dgretmenlerin isledikleri derslerde uygun ifadeler kullanabilmeleri, dersle ilgili
uygun agiklamalar yapabilmeleri igin o dersle ilgili alan bilgisini ¢ok iyi anlamalari
gerektigi lizerinde dururken; Shulman (1986) &gretmenlerin alan bilgisi igerisindeki
derslerin hem igerigini hem de yapisini bilmeleri gerekliligi iizerinde durmustur.
Shulman (1986) ayrica ¢alismasinda dgretmenlerin konu ile ilgili dogru olan durum
nedir, ni¢in dogrudur? ve o dogrunun bilinmesi ni¢in énemlidir? konularinda da bilgi
sahibi olmalar1 gerektigini vurgulamustir. .

Wiiliam (1987) da yapmis oldugu bir calismasinda fen alani 6gretiminde
Ogretmenlerin konu alan bilgisi yeterliliginin 6nemi {izerinde durmustur. Calismada
Ogretmenlerin konu alan bilgileri diigiikk ve yiiksek diizey olmak iizere iki seviyeye
ayrilmistir. Wiiliam (1987)’a gore; bu seviyelerden diisiik diizeyde alan bilgisine sahip
Ogretmenler sinifta bilgi seviyesinde egitim vermekte, dgretmen merkezli yontemi
uygulamakta, 6grencilere siirekli basit, ayni tiir sorular sormakta ve dersi kendi dar alan
bilgisi ¢ergevesinde islemeye calismaktadir. Dolayisiyla bu derste 6grenciler daha az
soru sormakta ve ayni sorular lizerinde odaklanmaktadirlar. Diger taraftan; yiliksek
diizeyde alan bilgisine sahip dgretmenler; kavramsal egitimi benimsemektedirler. Ders
icinde az ama yoruma agik ve farkli sorular sormakta, 6grenci merkezli yontemi
uygulamakta, Ogretmen hakimiyetinin az oldugu, Ogrencilerin cevaplarinin
degerlendirmeye agik oldugu bir sinif ortami yaratmaktadirlar. Dolayisiyla 6grenciler
smif icinde ¢ok soru sormakta, sorduklari sorular farkli ve yorumsal nitelikte
olmaktadir.

Sayilan etkileri ¢ercevesinde 6gretmen yeterliliklerinde dnemli bir yere sahip
olan konu alan bilgisinin gelistirilebilmesi i¢in bircok kaynak bulunmaktadir.
Grossman (1990) alan bilgisinin gelisimi i¢in dort ana kaynak belirtmistir. Bunlar;

eHem 6grenci hem de 6gretmen olarak sinif i¢i gézlemler,

eBelirli amaclar veya konular igin kisisel tercihlere gotiirebilecek disiplinle ilgili
egitim

eOgretim deneyimi
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eOgretmen siirecinde alinan alan dersleri (Usak, 2005).

Bu kaynaklardan hizmet Oncesinde alinan egitimin etkisi dogrultusunda
Ogretmen adaylarinin alan bilgilerinin kazanim diizeyleri ile mesleki hayatlarindaki
Ogretmenlik uygulamalarinda gosterdikleri basarilarin  birbirine paralel olarak
degisecegi soylenebilir. ilhan (2004) bu konu iizerinde Tiirkiye’de 6003 &gretmenle
birlikte yapmis oldugu calismasinda Ogretmenlerin konu alan bilgisi yonden zayif
¢ikmasiin nedenlerinden biri olarak dgretmen yetistiren kurumlarda verilen egitimin
yetersizligini gostermistir. Duruma bu agidan yaklasildiginda hizmet dncesi egitimdeki
Ogretmen adaylarimin konu alan bilgilerine ne diizeyde hakim olduklarini 6lgmek ve
alan bilgilerindeki eksikliklerini tamamlayici yonde g¢alismalar yapmak onemli hale
gelmektedir (Karal, 2003). Alanyazin tarandiginda diger iilkelerde ve Tiirkiye’de egitim
fakiiltesi Ogrencilerinin alan bilgilerinin 6l¢iildiigii ¢alismalara agirlik verildigi
goriilmektedir (Wiiliam, 1987; Karal, 2003; Kahyaoglu & Yavuzer, 2004; Ozdemir,
2006). Ancak yapilan literatiir taramasi sonunda smif Ogretmenligi 4. Smif
ogrencilerinin ilkdgretim birinci kademe fen ve teknoloji dersinin canlilar ve hayat
Ogrenme alani Uiniteleri kapsamindaki hedefleri gergeklestirme diizeylerinin belirlendigi
bir arastirmaya rastlanmamistir. Bu konuda yapilacak ¢alisma ile 6gretmen adaylarinin
belirlenen konu dahilinde alan bilgisi seviyelerinin belirlenmesine ve Ogretmen
adaylarina  kazandirilacak  yeterliliklerin  gelistirilmesine ~ katki  saglanacagi
diisiniilmektedir.

Arastirmamin Amaci

Bu caligmanin amaci, smif 6gretmenligi A.B.D’de Ogrenim goren 4. siuf
ogrencilerinin ilkogretim 1. kademe fen bilgisi dersinin canlilar ve hayat 6grenme alani
iiniteleri kapsamindaki hedefleri gergeklestirebilme diizeylerini belirlemektir. Bu genel
amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmustir:

1. Ogrencilerin hedefleri gergeklestirme diizeyleri ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik var midir?

2. Ogrencilerin hedefleri gerceklestirme diizeyleri ile mezun olduklar1 okul tiirii
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

Yontem

Bu calisma ogrencilerin ilkogretim fen bilgisi dersi canlilar ve hayat temasi
iinitelerindeki hedefleri gergeklestirme diizeylerini belirlemek amaciyla betimsel tarama
modelinde yapilmis bir ¢alismadir.

Aragtirma evrenini Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi [Ikogretim Boliimii
Smif Ogretmenligi A.B.D’de okuyan 4.smif 6grencileri olusturmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini ise; 20062007 egitim &gretim yili bahar donemi
Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi ilkogretim Boliimii Simif Ogretmenligi ABD’de
ogrenim goren 43 erkek, 57 kiz 6grenciden olusan toplam 100 dérdiincii sinif 6grencisi
olusturmaktadir.
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Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak aragtirmacilar tarafindan gelistirilen fen
bilgisi basar1 testi kullanilmistir. {lkégretim 1. kademe “Canlilar ve Hayat” grenme
alan1 dahilindeki “Canlilar Diinyasini1 Gezelim Taniyalim” ve “Viicudumuz Bilmecesini
Cozelim” tnitelerini kapsayan fen bilgisi basari testi asagidaki basamaklarin takibi
sonrasinda hazirlanmistir.

1. Milli egitim bakanlig1 tarafindan yayinlanan ilkogretim fen ve teknoloji 4. ve
5. smif 6gretmen kilavuz kitabinda yer alan “Canlilar ve Hayat” 6grenme alanindaki
“Canlilar Diinyasin1 Gezelim Tantyalim” ve “ Viicudumuz Bilmecesini Cozelim”
iiniteleri kapsamindaki ilkdgretim Ogrencilerine yonelik hazirlanan kazanimlar
belirlenmistir. Belirlenen kazanimlar dogrultusunda Cukurova Universitesi Egitim
Fakiiltesi [lkogretim Boliimii Smif Ogretmenligi 4. smif 6grencilerinin fen alaninda
hakim olmas1 gereken konular gerekli uzman goriisleri alinarak belirlenmis; bu
dogrultuda 5 segenekten olusan ¢oktan se¢meli maddeler olusturulmustur

2.Denemelik maddelerin  olusturulmasindan sonra maddelerin  6lgme
degerlendirme ilkelerine uygunlugu agisindan uzman goriislerine basvurulmus, gerekli
diizenlemelerden sonra 30 sorudan olusan denemelik form hazirlanmistir.

3. Olusturulan denemelik form Cukurova {niversitesi egitim fakiiltesi
ilkogretim bolimi sinif 6gretmenligi ABD’de 6grenim gdren 116 dordiinci smif
Ogrencisine uygulanmustir.

4. Deneme uygulamasindan sonra madde ve test analizlerine gegilmistir.
Madde analizinde her maddenin giigliik ve ayiricilik indisleri hesaplanmistir. Ayiricilik
indisleri. 20’nin altinda olan maddeler testten c¢ikarilmistir (Biiyiikoztiirk, 2004).
Maddelerin ayiricilik giictiniin yani sira alt ve tist % 27’lik dilimler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farklar olup olmadigi bagimsiz gruplar t- testiyle test edilmistir.
Yukarida belirtilen kriterlere uymadigi i¢in 6 madde testten ¢ikarilmistir. Sonug olarak
test; test madde giicliikleri .27 ile .86; ayiricilik giicliikleri .23 ile .45 arasinda degisen
toplam 24 maddeden olusmustur.

Madde analizinden sonra test puanlari iizerinden test analizleri yapilmuis;
sonuglar Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Ilkégretim Birinci Kademede Yer Alan Fen Bilgisi Dersinin “Canlilar ve Hayat
“ Ogrenme Alan1 Basar1 Testi Test Analizi Sonuglar

N - ORT.
X S.S | MEDYAN | MOD GUCLUK | KR 20
116 146 | 4.07 14 11 61 72

Tablo 1°de sunulan bilgiler incelendiginde fen bilgisi basar1 testi
uygulamasindan elde edilen puanlar sonrasinda testin KR 20 giivenirliligi .72; ortalama
glicligii .61; standart sapmasi 4.07 olarak belirlenmistir.

Elde edilen bu bulgular dahilinde fen bilgisi basari testinin bu caligmada
kullanilabilecek bir giivenirlilige sahip oldugu sdylenebilir.
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Toplam 24 sorunun yer aldig1 basari testinde 13 soru viicudumuz bilmecesini
¢Ozelim Tinitesi ile diger 11 tanesi ise canlilar ve hayat {iinitesi ile ilgili olarak
hazirlanmigtir. Sorulardan 14 tanesi bilgi; 6 tanesi kavram; 4 tanesi ise uygulama
diizeyinde sorulardir.

Verilerin Analizi

Arastirma igin gelistirilen fen bilgisi konu alan testi drnekleme uygulanmis
Ogrencilerin basar1 testinden aldiklart puanlar dikkate alinarak akademik basari
diizeyleri belirlenmistir. Unun i¢in oncelikle testin aritmetik ortalamasi ve standart
sapma degerleri hesaplanmis, puanlar alt-orta-iist %33°liik dilimler seklinde isleme
sokulmustur. Elde edilen verilerin analizinde 11,5 - SPSS (Statistical Package For The
Social Science) programi kullanilmistir. Verilerin ¢éziimlenmesinde yiizde frekans
dagilimlarindan, bagimsiz gruplar t-testinden ve tek yonlii varyans analizinden
yaralanilmustir.

Arastirma Bulgular

Ilkogretim Birinci Kademe Fen Bilgisi Dersinde Yer Alan “Canllar ve
Hayat” Ogrenme Alani Déhilindeki Ogrencilerin Genel Basari Seviyeleri

Ogrencilerin ilkdgretim birinci kademede yer alan fen bilgisi dersi canlilar ve
hayat 6grenme alam1 dahilindeki iinitelerin hedeflerini gerceklestirebilme konusundaki
basar diizeyleri, aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri kullanilarak alt, orta ve
iist kademede gruplandirilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Basar1 Diizeylerine Iliskin Yiizde Frekans Dagilimlari

A.O | STANDART BASARI GRUP ADI | FREKANS | %
SAPMA ARALIGI

1>X <127 Alt 29 | 29

14.18 2.9 12,7 < X< 15,4 Orta 38 38

24>X>154 Ust 33 33

Toplam 100 | 100

Tablo 2 incelendiginde alt diizeyde bulunan 6grenci sayisinin 29; orta diizeyde
38; st diizeyde 33 oldugu goriilmektedir. Elde edilen bulgular dogrultusunda
Ogrencilerden alt ve orta kademede bulunana %67°lik kismin ilkogretim birinci kademe
fen bilgisi dersi “canlilar ve hayat” Ogrenme alani initelerindeki hedefleri
gerceklestirmek icin gerekli alan bilgilerinin yeterli olmadigi, bu konularda
eksikliklerinin oldugu sdylenebilir.
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Ogrencilerin Ilkigretim Birinci Kademe Fen Bilgisi Dersinde Yer Alan
“Canlilar ve Hayat” Ogrenme Alani Dédhilindeki Genel Bagari Seviyelerinin Cinsiyete
Gore T-Testi sonuglart

Ogrencilerin “Canhlar ve Hayat” Ogrenme Alani Dahilindeki Genel Basar1
Seviyelerinin Cinsiyete Gore T-Testi sonuglart Tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Testten Aldiklar1 Basari Puanlarinmn
Aritmetik Ortalama Standart Sapma ve t-Testi Sonuglari

CINSIYET | N | X ss sd t p
Kiz 53 14.2 3
Erkek 47 | 14.0 2.7 98 370 712

Tablo 3’te goriildiigii lizere kiz 6grencilerin ilkdgretim birinci kademe fen
bilgisi dersi “Canlilar ve Hayat” Ogrenme alanina iliskin basarilarinin aritmetik
ortalamasi 14.2 erkek 6grencilerin ise 14 olarak bulunmustur. Bu ortalamalar arasinda
anlaml bir fakliligin olup olmadigini anlamak i¢in bagimsiz gruplar t-testi yapilmistir.
Tablodaki p degerinde bakildiginda p>.05 oldugu goriiliir. Bu durumda 6rneklemimizde
yer alan kiz 6grencilerin fen alanindaki ortalama basar1 diizeyleri ile erkek 6grencilerin
fen alanindaki ortalama basar1 diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farkliligin olmadigi sdylenebilir.

Iikogretim Birinci Kademe Fen Bilgisi Dersinde Yer Alan Canlilar Ve Hayat
Temast Dahilinde Ogrencilerin Genel Basart Seviyelerinin Mezun Olduklart Lise
Tiiriine Gore ANOVA Sonuclari

Ogrencilerin “Canhlar ve Hayat” Ogrenme Alan1 Dahilindeki Genel Basar1
Seviyelerinin Mezun Olduklar1 Lise Tiirine Goére ANOVA Sonuglar1 Tablo 4’de
gosterilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin Fen Alanindaki Basar1 Diizeylerinin Mezun Olduklar1 Lise
Tiiriine Gore Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Sonuglar1

MEZUN i

OLUNAN N S
LISE TURU

Anadolu lise 39 14.6 2.7
Siiper lise 16 13.5 24
Normal lise 45 13.4 2.9

Tablo 4’de goriildiigii lizere Anadolu Lisesinden mezun olan 6grencilerin fen
alanindaki basar1 diizeylerinin aritmetik ortalamasi yaklasik olarak 14; Siiper Liseden
mezun olanlarin 13.5; Normal Liseden mezun olanlarin aritmetik ortalamasi 13.4 olarak
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bulunmustur. Bu degerler arasinda anlamli farkin goriilmesi igin tek yonlii varyans
analizi yapilmus; elde edilen sonuglar Tablo 5’te sunulmustur

Tablo 5. Mezun Olunan Okul Tiiriine Gére Siif Ogretmenligi Son Smif Ogrencilerinin
Fen Alanindaki Basarilarina Iliskin Tek Yonlii Anova Sonuglari

KARELER KARELER
TOPLAMI SD ORTALAMASI F P
Gruplar
Arasi 30.142 2 15
Gruplar I¢i 752 97 7.7 1.9 .149
Toplam 782 99

Tablo 5°de goriildiigii gibi yapilan tek yonlii varyans analizi sonunda
ogrencilerin mezun olduklart okul tiirii ile fen alanindaki basari diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark goriilmemistir [F 97=1.9 p.>.05].

Tartisma ve Sonuglar

Tiirk egitim sistemi Atatiirk ulusguluguna, ilke ve devrimlerine bagli, aklin ve
bilimin O6nderliginde pozitif diisiinen, algilama ve sorun ¢6zme yetenegi gelismis,
Ogrenmeyi Ogrenebilen, laik ve demokratik degerleri benimsemis, ¢agdas uygarliga
katkida bulunabilen, bilgi ¢agi insanini yetistirerek Tirk Ulusunu ¢agdas uygarlik
diizeyinin iizerine tasimayi amaglayan insanlar yetistirmeyi amag¢ edinmistir. Tiirk
egitim sisteminin amaglarina ulasabilmesi i¢in gerekli olan temel taslardan bir tanesi de
hi¢ kuskusuz oOgretmenlerdir. Ogretmenlerin  aldiklar1  sorumlulugu  kusursuz
iistlenmeleri icin MEB tarafindan hazirlanan 6gretmen yeterliliklerine sahip olanlar
gerekmektedir. Iste konu alan bilgisi Tiirk egitim sisteminin hedeflemis oldugu bu
amaca ulasabilmesi icin Ogretmenlerde bulunmasi gereken Onemli yeterliliklerden
birisidir.

Bu noktadan hareketle yapilan bu calisma Sinif 6gretmenligi A.B.D’de
ogrenim goren 4. sinif dgrencilerinin ilkogretim 1. kademe fen bilgisi dersinin canlilar
ve hayat 6grenme alani {initeleri kapsamindaki hedefleri gergeklestirebilme diizeylerini
belirlemek {izere yiiriitilmistiir. Arastirma sonuglarinda O6grencilerin  hedefleri
gergeklestirebilecek diizeylerinin %33 orandaki kesimin {ist; %38 orandaki kesimin
orta; %29 orandaki kesiminde alt diizeyde oldugu goriilmiistiir. Elde edilen verilerin
analiz sonuglari Ogretmen adayr Ogrencilerin alt ve orta diizeyi kapsayan %67
oranindaki boliimiin ilkogretim birinci kademedeki fen bilgisi dersine ait konu alaninda
eksiklikleri oldugu yoniinde yorumlanabilir. Bu sonucun sebebi olarak; sinif mevcut
sayisinin fazla olmasi ve agirlikli olarak KPSS’ ye agirlik verilmesinden dolay1 alan
bilgisi derslerine gereken dnemin verilmemesi, derslerin sadece sinif ge¢cmek icin bir
ara¢ olarak goriilmesi, dolayisiyla sinav sonrasi ¢ogu gerekli bilgilerin unutuluyor
olmasi durumlari neden olarak gosterilebilir. Ulkemizde dgretmen adaylarinin hedefleri
gerceklestirme diizeylerini  belirlemeye yonelik yapilan c¢alismalarda da benzer
sonuglarin elde edildigi goriilmektedir.
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Bu caligmalardan Ozdemir (2006), 4. Sinif fen bilgisi dgretmen adaylarmin
biyoloji konularindaki alan bilgilerini degerlendirmis ve fen bilgisi Ogretmen
adaylarmin alan bilgilerinin yeterli olmadig1 sonucuna ulagsmistir.

Kahyaoglu & Yavuzer (2004), 4. smifta 6grenim goren, simif OGgretmen
adaylarinin ilkdgretim 5. Sinif fen ve teknoloji dersinde gegen {iinitelere iliskin alan
bilgilerini degerlendirmis ve sonug olarak sinif 6gretmen adaylarmin bu konulardaki
alan bilgilerinin yeterli olmadig1 sonucuna ulasmiglardir.

Usak (2000) de yaptigi bir arastirmasinda fen bilgisi 6gretmen adaylarmin
cicekli bitkiler konusundaki alan bilgilerini degerlendirmistir. Arastirmanin sonucunda
yine fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ¢igekli bitkiler konusundaki alan bilgilerinin
yeterli olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmustir.

Arastirmada Ogrencilere uygulanan fen bilgisi basar1 testinin sonuglari
cinsiyete [F9=.370 p.>.05] ve mezun olunan okula [Fp¢7=1.9 p.>.05] gore
incelendiginde sinif 6gretmen adaylari arasinda istatistiksel anlamada farklilagsmanin
olmadig1 gorilmiistiir.

Yapilan arastirmalar sonucu ortaya ¢ikan temel alan bilgisindeki eksiklikler
Ogretmen  adaylarinin  Ogretmenlik  uygulamalarindaki  basarilarini  olumsuz
etkileyeceginden ve egitim sisteminde bu yonde kopukluklar olusacagindan, bu
alandaki eksikliklerinin giderilmesi 6nem tasimaktadir. Alan bilgisine yeterli diizeye
sahip olan bir 6gretmenin isledigi ders 6grenciler i¢in ne kadar verimli gegiyorsa, alan
bilgisi bakimindan yetersiz olan 6gretmende ve 6grencilerinde ders esnasinda dersin
gidisatin1 olumsuz etkileyecek durumlar yasanabilmektedir. Dolayisiyla 6gretmen
ogrencilere dogru bilgiyi net aktaramadigi gibi yanlis bilgi aktarimi da yapabilir. Ayrica
alan bilgisi yoniinden zayif Ogretmenler oOgrencilerin sorduklart farkli sorular
yanitlamada ve bunlar arasinda bag kurarak gerekli agiklamalar1 yapmada yetersiz
kalabilir (Davis, 2003). Bu sebeplerden dolay1 dgretmen yetistiren {iniversitelerin alan
bilgisinin kazandirildig1 derslere daha fazla agirlik vermesi ve 6grencilerin bu konuda
bilin¢lenmelerini saglayarak 6gretmenlik icin gerekli yeterlilikleri kazanmalar1 yoniinde
calismalar yapmasi gerekmektedir.
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