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Bu aragtirmanin amaci lisansistii 6gretimde yiiksek lisans ve doktora 6grencilerinin tez konusu belirlerken dikkat
ettikleri kriterleri incelemektir. Bu zorlu siiregte lisansiistii 6grencilerin en ¢ok karsilastiklar1 problem tez konusunu
belirleme ve tez konusuna karar verme silirecidir. Bu arastirmada 6grencilerin tez konusu belirleme sirecinde
dikkat edilen kriterler belirlenerek, bundan sonraki arastirma g¢alismalarna 1s1k tutacagi diistiniilmektedir.
Aragtirmada yiiksek lisans ve doktora 6grencilerinin tez konusu segerken dikkat ettigi kriterlerin belirlenmesi
amaciyla “tez konusu belirleme kriterleri” anketi gelistirilmistir. Anket toplam 27 sorudan olugmaktadir. Soru
tipleri genel olarak Demografik, Olgusal ve Yargisal soru tiplerinden olusmaktadir. ilk 5 soru demografik, sonraki
20 soru olgusal ve yargisal sorulardan, son iki soru ise yar1 acik soru tiplerinden olusmaktadir. Arastirmanin nitel
kismi i¢in ise goriigme yontemi uygulanmistir. Gelistirilen anket 115 lisansiistii 6grencisine uygulanmis ve 5 kisi
ile goriisme yapilmistir. Verilerin analizinde yiiksek lisans ve doktora §grencilerine uygulanacak tez konusu
belirleme kriterleri anketi ile aritmetik ortalama (x), standart sapma (s), frekans (f), ylizde (%), t-testi, tek faktor
anova testi kullanilmistir. Elde edilmis olan verilerin yorumlanmasinda .05 anlamlilik diizeyi kabul edilmistir.
Uygulanan anketler ve goriismeler sonucunda tez konusu belirlerken giincel, literatiire dayali ve danigmanin
alanina uygun konularin segildigi tespit edilmistir.

Anahtar Sozcukler: Lisansiistii Egitim, Yiiksek Lisans, Doktora, Tez

Abstract

The purpose of this research is to determine the criteria that masters and doctoral students pay attention to when
choosing thesis topic in postgraduate education. In this challenging process, the most common problem for
graduate students is the process of determining the thesis topic and deciding on the thesis topic. In this research, it
is thought that the criteria to be considered in the process of determining thesis subject will be determined and will
shed light on future research studies. In order to determine the criteria that the graduate and Ph.D. students took
into consideration when choosing the thesis topic in the research, the "thesis topic determination criteria"
questionnaire was developed. The questionnaire consists of 27 questions in total. Question types generally consist
of the Demographic, Factual and Judicial question types. The first 5 questions are demographic, the next 20
questions are from factual and judicial questions, and the last two questions are semi-structured question types.
The developed questionnaire was applied to 115 graduate students and 5 were interviewed. Arithmetic mean (x),
standard deviation (s), frequency (f), percentage (%), t-test, one-factor ANOVA test were used in the thesis subject
determination questionnaire applied to graduate and doctoral students. A significance level of .05 was accepted in
interpreting the obtained data. As a result of the questionnaires and interviews, it was determined that the topics
that are appropriate for the field of consultant are based on the current, literature based and the thesis topic.
Keywords: Post-graduate Education, Master, Doctorate, Thesis
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1. GIRIS

Glnlimiizde hizla yayilan bilgi rekabeti artirmig ve alanda uzman olmak 6nemli hale gelmistir.
Universiteler bilimsel anlamda bilgiyi ortaya c¢ikarmak ve toplumsal gelisimi saglamakla yiikiimlii
kurumlar arasindadir (Saracaoglu, 2008). Uzmanlagsmay1 saglamada tniversitelerden alinan lisans
diizeyindeki egitim yeterli degildir (Turhan & Yarasg, 2013). Dort yil siiren lisans egitiminin akabinde
verilen lisansiistii egitim, alanda uzmanlasmay1 saglar (Saglam, 2007’ den akt. Ipek Akbulut, Sahin ve
Cepni, 2013).Yiiksek lisans ve doktora egitimi, arastirma ile bilginin olusumuna destek olacak ve
gelisme siirecinde bulunan toplumun ihtiyaglarina cevap verecek dgretim elemani ve bilim insani
yetistirmeyi amaglayip, Universitelerde lisansustli kidemlere gelmeyi saglayan eylem seklinde de
tammlanmustir (Varis, 1972°den akt. ipek Akbulut, Sahin ve Cepni, 2013). Kisilerin meslek alanlarinda
donanimli olmalarini1 saglamak ve akademik caligmalar1 artirmak gibi amagclari olan lisansiistii egitim;
bilimsel bir alanda derin bir sekilde ¢alisarak, alinan lisans egitiminden daha yuksek seviyede etkinlik
ve bilgi sahibi olmay1 saglayan egitim progranudir (K&ksalan, Ilter ve Gormez, 2010). Baska bir ifadeyle
lisansiistii egitim programlar1 bilgi iiretimine katkida bulunan ve arastirmalar destekleyen egitimlerdir.
Lisanstistii egitimlerin en 6nemli islevi akademisyen yetistirilmesini saglamaktir (Alkan, 2014).

Karakiitik (1989) yiksek lisans ve doktora egitiminin 6nem kazanmasini ve gelismesini su
nedenlerle agiklamaktadir:

“1. Bilgi birikimleri, teknolojideki hizl1 gelisim yiiksek6gretimden mezun olduktan sonra da
lisansiistii egitimi gerekli kilmasi.

2. Ulke kalkinmasinda yiiksek nitelikli insan giiciine ihtiya¢ duyulmas.

3. Bilim ve teknolojinin hizli bigimde gelismesi ve bu konuda Universitelerin 6nemli bir rol
ustlenmesi.

4. Temel egitim siiresinin uzamasi ve ¢ag niifusunun artmasi.

5. Yiiksekogretimde okullagma oraninin artmasi ile birlikte 6gretim Uyesine olan gereksinimin
de artmasi.”

Bilimin 6gretildigi ve iiretildigi iniversite kurumlarinda ilk olarak 19.yy basinda Almanya’da
baslayip siire¢ ilerledik¢e birden fazla iilkede de verilen lisansiistii egitim, arastirma ile 6gretimin
birlesmesini daha ¢ok gii¢clendirmis ve devamli hale getirmistir (Turker, 2001).

Lisansiistii egitim Tiirkiye’de, 1960 yillarinin sonlarina kadar yiiksek lisans egitimi olmadan
sadece doktora egitimi halinde 3-4 yillik bir stregte hoca-asistan iliskisi seklinde yiiriitiilmistiir (Cakar,
1997). 1970°1i yillardan 6nce yiiksek lisans sonrasinda doktora seklinde iki kademeye boliiniip bu
kademelerde uygulanacak kurallar giiniimiize kadar pek ¢ok kez degisime ugrayan yonetmelikler
dogrultusunda devam ettirilmigtir (Cakar, 1997).

Enstitu, faklltelerde bulunan enstitliler, birbirine benzeyen bilim dallarinda lisans sonrasi

verilen egitim-6gretim, uygulama ve bilimsel aragtirma yapilan birimlerdir (2547 Sayili YOK Kanunu,
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3/f. Maddesi). Sozii edilen bu egitim faaliyetleri genel olarak tniversite blinyesinde bulunan fen, sosyal,
egitim ve saglik bilimleri gibi enstitllerce yurutilmektedir (Karaman & Bakirci, 2010). Yiksek lisans,
lisans egitimine dayanan egitim ve arastirma sonuglarint meydana ¢gikarmayi ve arastirma konularinda
bilimsel yontemleri kullanma yetenegini gelistirerek, uzmanlik olabilecek durumda arastirma ve egitim
etkinliklerini hedefleyen yiiksekogretim programidir (Karaman & Bakirci, 2010). Nitelikli insan gucu
yetistirmeyi ve uzmanlagsmay1 amaglayan lisansiistii egitim, farkli alanlar1 barindiran tezli - tezsiz yiuksek
lisans ve doktora programlarini kapsamaktadir. Tez ile sonlandirilan ylksek lisans egitimi 6grencilerin
bilimsel arastirma basamaklarini ve yontemlerini kullanip bilgiye ulasip, diizenleme, degerlendirme ve
yorumlama yeteneklerini kazanmasini saglar. Tezsiz yiiksek lisans egitimi, &grencinin mesleki
konularda bilgiye sahip olmasini ve var olan bilgiyi nasil uygulamasi gerektigini 6gretir (2547 Sayil
YOK Kanunu, 3/f. Maddesi).

Doktora, lisans egitimi, ylksek lisans ya da fen fakdltesi ile eczacilik mezunlarinca Saglik
Bakanlig1 tarafindan konulan kurallara gére bir aragtirma alaninda kazanilmis uzmanlhiga dayanip, en az
dort yarryillik donemi kapsayarak 0zgiin bir ¢alismanin sonuglarini ortaya ¢ikarmayi hedefleyen bir
egitim programidir (Karaman & Bakirci, 2010). Yuksek lisans egitimi, 6grencilerin bilimsel yontemleri
kullanip bilgiye ulagsma, yorumlama ve degerlendirme kabiliyetinin kazanmayi amaglamaktadir.
Doktora egitimi ise 6grencinin bagimli olmadan aragtirma yapmasini, bilimsel olaylar1 genis bir bakis
acistyla degerlendirerek yorumlamayi ve yeni sonuglara ulagsmak igin gereken asamalari olusturma
kabiliyeti kazandirmay1 amaglamaktadir (Karaman & Bakirci, 2010).

Tez, ortaya koyulan Onerme ve fikirleri igeren dokiimanlardir. Tez bir alanda yapilacak
caligmaya belli bir bakis agis1 kazandirir. Aragtirma siirecinde ulasilan bilgiler ve sonuglar ile hipotez
kanitlanmaya caligilir. Zorlu lisansiistii 6grenim siireci igerisinde Ogrenciler ders, danisman ve tez
konusu se¢me, tez izleme komitesi belirleme, yeterlilik, tez 6nerisi verme, materyal gelistirme, tezi
uygulama ve yazma gibi birden ¢ok asamay1 birlikte yiiritmektedir (Bakioglu ve Giirdal, 2001).
Caligilacak tez konusu igin yeterli literatlir taramasinin yapilmamasi veya konunun 6nceden calisilip
calisilmadigini arastirilmadan konu belirlemesinin yapilmasi, daha 6nce fazlaca galigilmig konular aynm
bi¢imde, ayn1 yontemlerle ele alinir (Orug &Ulusoy, 2008). Arastirma sonuglar1 6grencilerin tez yazma
strecinde karsi karsiya geldikleri bu giigliiklere ek olarak; danigman, calisma, kisisel yasam, is
arkadaslari, maddi olanaksizlik gibi birgok zorlukla da karsilastiklarin1 gostermistir (Appel ve Dahlgren,
2003; Wright, 2003).

Aragtirmanin Amact

Arastirmanin amaci lisans egitiminden sonra yiiksek lisans ve doktora egitimi alan 6grencilerin
tez konularim belirlerken g6z 6niinde bulundurduklart kriterlerin belirlenmesi icin anket gelistirerek,
lisansiistii egitim alan 6grencilerin tez konusu belirleme kriterlerini ortaya koymak ve bundan sonraki
calisma siirecinde daha verimli tez konular1 belirlemelerini saglamaktir.

Alt problemler
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1. Bolumler arasinda tez konusu segme kriterlerine gore anlaml farklilik var midir?

2. Katilimcilarin cinsiyet ve yas degiskenlerine gore tez konusu segme kriterleri arasinda anlaml
farklilik var midir?
Arastirmanin Onemi

Zorlu gecen bu siiregte lisansustil egitim alan 6grencilerin en fazla karsi karsiya geldikleri sorun
tez konusuna karar verip, belirleme sirecidir. Bu ¢alisma ile tez konusu se¢cme stirecinde géz 6niine
alman kriterler ortaya cikarilip bundan sonra yapilacak olan c¢aligmalara katki saglayacag:
diistiniilmektedir.

2. YONTEM

Arastirma modeli

Calisma betimsel tarama modeli olarak yapilmistir. Calisma igeriginde nicel ve nitel araglarin
birlikte kullanildig1 yakinsayan paralel karma desene dayali bir arastirma gergeklestirilmistir. Buna
dayanan arastirmalarda nitel ile nicel veriler ayn1 zamanda toplanip, ayri bir sekilde analiz edilir ve
¢ikarimlar birlestirilerek yorumlar yapilir (Creswell, 2012).

Katilimc1 Grubu

Calismanin nicel kisminda gelistirilmis anketin uygulanabilmesi amaciyla katilimer grubu
Elazig Firat Universitesi Egitim Enstitiisiindeki yiiksek lisans ve doktora &grencileri olarak
belirlenmistir.

Veri Toplama Araglarinin Gelistirilmesi

Aragtirmada nitel ve nicel veri toplama araglari uygulanmistir. Asagida nitel ve nicel veri
toplama araglaryla ilgili bilgi verilmistir.

Calismada lisansiistii egitim alan 6grencilerin tez konusu se¢iminde dikkate aldiklar1 kriterleri
belirlemek amaciyla “tez konusu belirleme kriterleri” anketi gelistirilmistir. Ankette 27 soru
bulunmaktadir. Genellikle demografik, yargisal, olgusal soru tipleri yer almaktadir. Anketin ilk bes
sorusu demografik, 20 soru yargisal ve olgusal tipli soru, son ikisi ise yari agik soru tiplerinden
olugmaktadir. Gelistirilen bu form iki uzman tarafindan da incelenmis ve soru maddeleri Uzerinden
diizeltmeler yapilmistir. Son hale getirilen anket uygulama ve etik kurul izni alinip ylksek lisans ve
doktora Ogrencilerine uygulamaya hazir hale getirilmistir. Ankete katilimda gonulliluk ilkesi esas
alinmistir. Anketin dikkatli bir sekilde uygulanmasi amaciyla verilerin bir bolumi uygulayicilarin
g0Ozetimi ile doldurulmustur. Anketlerin uygulanmasi sirasinda uygulayicilar katilimeilar olumlu veya
olumsuz higbir sekilde yonlendirmemistir. Verilerin bir kismi da mail yoluyla katilimcilardan
toplanmstir.

Arastirmada doktora Ogrencileri ve Ogretim tiiyeleri ile yapilacak goriismeler igin yari
yapilandirilmis goériigme formu olusturulmustur. Bu formda tez konusu se¢me stirecinde dikkate

alinmas1 gereken kriterler ve yliksek lisans-doktora tezlerinin paralelliginin verimliligi hakkinda iki
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soruya yer verilmistir. Goriisme igerik bilgisinde, goriismelerin amaci, goriisme esnasinda dikkat
edilecek esaslar, goriismenin nasil yapilip kaydedilecegi hakkinda bilgiler yer almustir.
Verilerin Analizi

Aragtirmada nicel ve nitel veriler toplanip, analiz edilmistir. Verilerin analizi yapilirken
kullanilan yontemler asagida belirtilmistir. Analizler yapilirken lisansiistii egitim alan Ogrencilere
uygulanan tez konusu belirleme kriterleri anket verilerinde standart sapma (s), aritmetik ortalama (x),
frekans (f), t-testi, yuzde (%), tek faktor anova testi kullanmilmistir. Ortaya c¢ikan veriler
yorumlanirken.05 anlamlilik diizeyi kabul edilmistir. Kayip veriler incelendiginde ¢ok az sayida eksik
veri oldugu saptanmistir. Bundan dolay:1 kayip veriler i¢gin istatistiksel bir deger atanmamais, veriler
orijinal halleriyle analiz edilmistir. Arastirmada gerceklestirilen yar1 yapilandirilmis goriismeler analiz
edilirken dncelikle goriisme sirasinda yapilan ses kayitlari yaziya dékiilmiistiir. Daha sonra betimsel ve
icerik analizler birlikte yapilip gériisme esnasinda vurgu yapilan temalar belirlenerek kodlanmustir.
Katilimeilarin kodlar1 agik¢a belirtilerek alintilar bu sekilde diizenlenmistir. Elde edilen temalar

alintilarla desteklenip yorumlamalar yapilmustir.

3. BULGULAR

Yiiksek lisans ve doktora 6grencilerinin tez konumu belirleme kriterleri anketinde en yiiksek

puan veriler maddeler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1

Yiiksek lisans ve doktora 6grencilerinin tez konusu segerken en ¢ok dikkat ettigi kriterler
Maddeler f X Ss
1. Tez konumu secerken ilgi alanima uygun olmasina dikkat ederim. 114 441 870
2. Tez konumu segerken giincel bir konu olmasina gayret gdsteririm. 114 439 1,0
3. Tez konumu secerken teknolojik araglardan faydalanarak arastrma 115 4,35 1,14
yaparim.
4, Tez konumu mutlaka literatiir taramasindan sonra belirlerim. 115 4,22 1,34

5. Tez konumu secerken belirlenen siirede bitirilebilecek bir ¢alisma olmasina 115 4,19 1,19
dikkat ederim.

6. Tez konumu segerken uluslararasi indeksli dergilerde yayinlanabilecek bir 115 4,03 1,06
¢aligsma olmasina 6zen gosteririm.

7. Tez konumu segerken kendi arastirma ve diisiincelerim dogrultusunda 115 4,02 93
secerim.

Tablo 1°de goriildiigii gibi tez konusu belirleme kriterleri anketinde katilimcilarin en yiiksek

puanladiklart maddenin “Tez konumu secerken ilgi alanima uygun olmasina dikkat ederim.” Maddesi
oldugu goriilmistiir (X =4,41). Ikinci en yiiksek katilimmn “Tez konumu secerken giincel bir konu

olmasina gayret gosteririm.” maddesi oldugu gosterilmistir (X = 4,39). Katilimcilarin en yiiksek
puanladiklari iiglincli maddenin “Tez konumu segerken teknolojik araclardan faydalanarak arastirma
yaparim.” ifadesi oldugu goriilmiistiir ( X =4,35).

Tablo 2

Yiiksek lisans ve doktora 6grencilerinin tez konusu secerken en az dikkat ettigi kriterler
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Maddeler f X Ss

1.Tez konumu segerken danisman hocamin Onerisini dikkate almam. 114 1,72 1,14
2. Tez konumu secerken bilimsel kaynaklardan yararlanmam. 115 1,72 1,77
3. Tez konumu segerken diger kisilerin diigiincelerini 6nemsemem. 114 2,07 1,16
4. Tez konumu segerken giinliikk yagamla iligkili olmasina dikkat 115 2,32 2,05
etmem.

Tablo 2’de goriildiigii gibi ankette katilimcilarin en diisiik puanladigi maddenin “Tez konumu

secerken danigman hocamin 6nerisini dikkate almam.” Ifadesi oldugu goriilmiistiir ( X =1,72). Ikinci en
diisiik puan alan ise “Tez konumu segerken bilimsel kaynaklardan yararlanmam.” Maddesi olmustur (
X =1,72).

Aragtirmanin bu nicel sonuglarina ek olarak nitel kisimda yapilan goriismelerde katilimeilarin
ankette yer alan maddelere verdikleri yanitlarla benzer temalar ortaya ¢ikmustir.

“Eger damsman segilmigse danismamn alamina uygun, idare edebilecegi, kiginin sevdigi ve
ilgisi olan bir konuda ¢alismak lazim. Sevebilecegin alani bilmek icin de eger doktoradaysan az ¢ok
okuma yapmus oluyorsun ama yUksek lisansta bol bol farkli konular okumak lazim ki o konularda ne var
ne yok ilgimi ¢ekiyor mu ¢ekmiyor mu iste danigsman hocamla bu ¢alismayr yapabilir miyiz yapamaz
miyiz buna paralel giderek ¢calismak lazim. Onun disinda aslinda trend konularin hem avantaji var hem
dezavantaji var 5-10 yili agsmis konular birazcik sikintili. Ciinkii alanda siirekli kendimizi geligtirmemiz
gerekiyor. Giincel tutmak énemli ama bir yandan da suf giincel ¢alisacagim diye istemedigin veya
danismammn yiiriitemeyecegi konuda ¢alismak veya hakim olamayacagin konuda ¢alismak dezavantajli
ctinkii giincel olan konuda ¢ok fazla bilgi yok. Bilgi olmadigi icin o bilgiyi sen tiretiyorsun, o bilgiyi
tireten kigilerden biri oluyorsun hatali tiretme ihtimali ¢ok yiiksek dolayisiyla dikkat etmek lazim.
Doktora tezlerinde 6zellikle orijinal bir konu se¢mek lazim. Calisiimamus, ¢ok kiigiik bir nokta bulunan
burda ben bunu séyliiyorum diyebilecegin bir konu olmast lazim.” (K2)

Yukarida verilen bu alint1 ankette yer alan ilgi alanina uygun, giincel ve danigsman hocanin
alanina paralel, gerekli literatiir taramasi yapilan maddelerle ortismektedir.

Asagida baska bir goriismeci ise yine anket maddelerinde yer alan giincel, literatiir taramasindan
sonra ortaya ¢ikan konularin se¢ilmesi gerektigini vurgulamstir.

“Tez konusu segerken bir defa literatiiriin gésterdigi agiklar: bulmak bana gére en onemlisi yani
tez konusunu béyle direkt manavdan meyve secer gibi degil de alana hakim olduktan sonra bir konu
tizerinde se¢mek daha mantikli. Kiginin kendi ilgisine uygun bir konu olmasi 6nemli Yani iizerinde zevkle
calisabilmeli ve hani bazi konular literatiirde balon gibi patlayip ¢ok ¢abuk sonen kisa bir siire sonra
onemini kaybeden konular varken saglam temeli olan konularin segilmesi aragtirmact agisindan
avantajli oluyor. Danigmanin etkisi iki sekilde olabilir. Birincisi damsmann halihazirda iizerinde
calistigi bir konu bir proje varsa o projenin bir boyutuyla yl doktora 6grencisi ¢alisabilir. Fakat daha
cok tavsiye edilen yl derslerinde aldiklar: ile birlikte kafasinda bir konuyu olusturup o konuya

yogunlasmasi. Ciinkii lisanstistii derslerde bir¢ok okuma yapuyor, bir¢ok odev hazirliyor. Bak bu konu
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glizelmis bir¢ok arastirma yapilmis ama eksik kalmis oldugu noktalarda bence yl ogrencisi bir takim
konular soyleyebilir. Mutlaka 6grenci konu getirmeli ya da hoca vermeli diye bir sey yok.”(K3)

Bir bagka goriismeci ise literatlir taramasinin 6neminden bahsetmis ve danigsman hocanin
etkisinden s6z etmistir.

“...Tez konusu yl ve doktora doneminde en énemli safhalardan bir tanesidir. Dogru seGilemeyen
tez konusu yl veya doktora tezinin bitmemesine sebep olur. Bu ylzden se¢cme siirecindeki kriterler
onemlidir. Oncelikle konu alanina yatkinlik, alana hakimiyet, alani arastirmak onemlidir. Ikincisi
damisman hocasindan ne kadar destek alabilecegi ne yapabilecegi. Uciinciisii de alana saglayacag
katki. Buna dikkat etmek lazim. Alana katki saglayacak mi yoksa sadece sirf ortaya bisey ¢ikarmak igin
mi yaptliyor. Ciinkii tez konusu bu tezi ben yaptim, bu sonuglar: buldum. Alana, bilime faydasi var diye

ortaya ¢tkan bir sey.” (K1)

Tablo 3
Tez konusu Belirleme Kriterlerinin Cinsiyete Gore T-Testi Sonuglari
Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 52 3,46 ,28 112 2,01 ,047
Erkek 62 3,34 35

Tablo 3 incelendiginde yiiksek lisans ve doktora Ogrencilerinin tez konusu belirleme
kriterlerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi gorilmistir. Kadin ve
erkeklerin tez konusu belirleme kriterlerinin birbirinden farkli olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 4

Tez konusu Belirleme Kriterlerinin Bolimlere Gore T-Testi Sonuglari

Bolum N X S sd t p
BOTE 21 3,48 ,20 112 1,37 173
Diger 93 3,37 ,35

Tablo 4 incelendiginde yiiksek lisans ve doktora 6grencilerinin tez konusu belirleme kriterleri
bolumlere gore anlamli bir farklilk gostermemektedir. BOTE ve diger (siuf 6gr., egitim
prog,.ilkdgretim mat,...) tez konusu belirleme kriterlerinin birbirinden farkli olmadigi goriilmektedir.

Tablo 5

Tez konusu Belirleme Kriterlerinin Lisansusti Dereceye Gore T-Testi Sonuglari

Derece N X S sd t p
Yiksek lisans 84 3,40 ,33 112 ,54 ,586
Doktora 30 3,36 ,32

Tablo 5 incelendiginde yiiksek lisans ve doktora dgrencilerinin tez konusu belirleme kriterleri
lisansiistii derecelerine gore anlamli bir farklilik gostermedigi goriilmiistiir. Yiiksek lisans ve doktora

ogrencilerinin tez konusu belirleme kriterlerinin birbirinden farkli olmadig: saptanmustir.
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4. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Nitel ve nicel yontemlerin bir arada kullanildigi bu karma desende tasarlanan ¢alismada, yiiksek
lisans ve doktora &grencilerinin tez konusu belirleme kriterleri incelenmistir. Tez yazma surecinde
danisan Ogrencilerin ¢ok fazla destege ihtiyaci vardir; Barnes, Williams ve Stassen’na (2012) gore
ogrenciler destegi en fazla tez danismanlarindan bekliyorlar. Danismanla 6grenci arasindaki giiclii iliski
ogrencilerin tez yazma siirecinde kars1 karsiya geldikleri olumsuzluklarin sonuglarini en aza indirmek
ve kolay ¢ozulebilir bir duruma getirmek agisindan 6nemlidir (Gelso, 1997). Kalem ve Akman (2007)'in
da yaptiklar1 aragtirmada tez konusu segme stirecinde zorluklar yasanildigi tespit edilmistir. Karadag ve
Ay (2007) da yaptiklar1 arastirmada, kaynaklara ulagilmamasi, istenilen konunun calisilmamasi,
danigsmanin yeterli donit verememesi, danisman ile uzmanlik alaninin farkli olmasi, 6zgin bir konu
bulmanin zorlugu seklinde arastirma konusunun belirlenmesini zorlastiran nedenler olarak bulmuslardir.

Tez yazma siirecinin en zorlu agamasi tez konusu belirleme kismidir. Barutgu ve Onayli (2016)
yaptiklar1 ¢aligmada, konu belirlerken katilimeilar zorlanmadiklarini s@yleseler de yasadiklar1 ufak
zorluklari; tez danismaninin ilgi alanina giren ortak bir konu bulamama, konuyu daraltamama ve karar
verememe olarak belirtmiglerdir. Calismadaki nitel ve nicel bulgular birlikte degerlendirildiginde,
yiiksek lisans ve doktora 6grencilerinin tez konusu belirlerken; konunun giincel, kisinin ilgi alanina
uygun, arastirma ve diislinceleri dogrultusunda, belirlenen siirede bitebilecek bir ¢aligma olmasina
dikkat ettikleri goriilmiistiir. Bu baglamda 6grencilerin her diizeyde gerekli aragtirmalar1 yapmalari, ilgi
alanlarma uygun konular1 belirlemeleri, giincel konular1 takip etmeleri dnerilmektedir. Ogrencilerin ilgi
alan1 olmayan bir konuya ¢alismalar1 performanslarini ve siireci olumsuz sekilde etkileyecektir. Rudd
(1991)'un da s6yledigi gibi ¢alismaya baslarken ilgilenilen bir konuya zamanla duyulan ilgi azalirsa
tezin zamaninda bitmesinde problem ¢ikmaktadir.

Yapilan goriismelerden ¢ikan sonuglara bakildiginda danigsman hoca se¢iminin tez konusunu
etkiledigi goriilmiistiir. Alan taramasi yapildiginda danisman etkisinin yiiksek oldugu saptanmistir.
Akbulut ve arkadaslarinin (2013) yaptig1 calisma incelendiginde, arastirmaya katilanlarin tez konusu
secmeyle ilgili gortislerine bakildiginda, danigmanlariin konu segiminde etkilerinin oldugu ¢ikarimi
desteklenmektedir. Yiiksek lisans ve doktora 6grencilerinin tez yazma siirecinde kendi alanina uygun
tez calismasini birlikte yiirlitebilecegi bir hoca se¢gmeleri onerilmektedir. Clinkii danigman hoca ilgili
konu alanina ne kadar h&kim ise danisanina da bir o kadar verimli rehberlik eder. Aksi durumda
ogrenciler arastirmalarindaki kavramlari iyi bir sekilde sinirlandiramayacaklardir (Kiley, 2009). Fakat
danismanlar bu siiregte olmasi gerektiginden fazla miidahalede bulunurlarsa siire¢ icinde 6grencilerin
yaraticiliklarini kullanmalar1 ¢ok fazla miimkiin olamayacaktir (Bakioglu ve Giirdal, 2001).

Goriilen baska bir sonug ise tez konusunun mutlaka literatiir taramasi yapildiktan sonra gerekli
teknolojik araglar yardimiyla ya da kiitliphaneler araciligiyla kaynaklar tarandiktan sonra belirlenmesi

gerektigidir. Ogrenciler ne kadar da fazla literatur tarasalar, notlar alsalar da literatiire elestirel gozle
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bakmadiklar1 zaman, verimli bir ¢alisma konusubelirlemekte zorluk yasamaya devam edeceklerdir
(Akbulut, Sahin ve Cepni, 2013). Tez konularinin farkl disiplinler aras1 bir ¢alisma olmast, proje destegi
verilebilecek bir konu olmasi, alan ile ilgili gelecekteki calismalara kaynak olmasi tez konusunun
kalitesini artiracaktir. Hart’a (1998) gore, alanyazin taramasi arastirmaciya konu ile ilgili kavramsal
cerceve olusturmayi sagladigi gibi aragtirmanin gerekliligi konusunda arastirmaciy1 ikna eder.

Doktora diizeyindeki 6grencilerin yiiksek lisans doneminde yazdiklari tez konusundan genel
olarak memnun olduklarin1 gegmise donme sanslari olsa yine ayni1 konuyu sececeklerini belirtmislerdir.
Yiiksek lisans teziyle doktora tezinin benzer konu olmasinin kisiyi alanda uzmanlastiracag i¢in verimli
oldugu sonucu ortaya c¢ikmistir. Ancak Akbulut ve arkadaglarinin (2013) yaptigi calismaya gore
katilimcilarin doktoraya yeniden baslama imkéanlar1 olsayd: siire¢ igerisinde edindikleri tecriibeleri
dogrultusunda izleyecekleri yolun farkli olacagi da goriilmektedir.

Danigmanlar doktora 6grencilerinin 6grenci merkezli ve aktif bir halde 6grenmelerini saglamali
ve danisanlarin arastirmaci yonlerini gelistirmelerine imké&n saglamalidir (Styles ve Radloff, 2001).
Gardner’in (2008)'de belirttigi gibi doktora ¢aligmalarinin amaci 6zgiirce danisanlarin ilgi alanlar
cergevesinde, 6zgin arastirma yapabilen kisiler yetistirmektir. Bu ama¢ dogrultusunda danigsmanlarin
daniganlarina karsilastiklar1 zorluklari agsmada destek¢i ve rehber olmalar1 beklenmektedir.

Tez konusu belirleme kriterlerinin cinsiyete, yasa, bagli bulundugu boliime, lisansiistii diizeyine
gore farklilik gostermedigi goriilmiistiir. Lisansiistii 6grenim goren kadin ve erkeklerin benzer kriterlere
gore konu se¢imi yaptiklart saptanmigtir. Yiiksek lisans ve doktora yapan dgrenciler arastirma tiirlerini

daha ¢ok deneysel, uygulamali ve temel siralamasina gore yapmak istediklerini belirtmislerdir.
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Extended Abstract

In the information age that we are in, the rapidly increasing and spreading information has strengthened the
competition and made the specialization more important. Universities are the most important institutions that
provide the emergence of scientific knowledge and social development. Today, education at the undergraduate
level in universities is not enough to provide specialization. The post-graduate education program is a four-year
post-graduate education, offering post-graduate and doctoral degrees and specializing in science. The post-
graduate education is also defined as an activity that contributes to science through research, and aims to raise
scientists and teaching staff to meet the needs of the developing society and to have a college graduate rating. The
purpose of the graduate education is to enable the student to acquire knowledge through the scientific research,
interpretation and evaluation of the information. In the challenging postgraduate education process, students are
carrying out many steps such as choosing a course, choosing a supervisor, choosing a thesis topic, determining
qualification, thesis supervision committee, thesis proposal, material development. Making the subject
determination without searching the literature for the subject of the thesis to be worked on or investigating whether
the topic is already worked or not, the subjects that have been studied before are handled in the same way. In
addition to the difficulties encountered by the students in the thesis writing process, study, consultant, colleagues,
personal life, financial impossibility, etc. has faced many challenges. The aim of this research is to develop a
questionnaire to determine the criteria that the graduate and doctoral students take into consideration when
choosing the thesis topic in post graduate education and to determine the criteria that the graduate and doctorate
students should take into consideration when choosing the thesis topic and then to select the more healthy thesis
topics in the following period. In this challenging process, the most common problem encountered by graduate
students is the process of deciding on the thesis topic. In this research, it is thought that the criteria to be considered
in the process of determining thesis topic will be determined and will shed light on future research studies. The
research was done as a descriptive research in the survey model. In the scope of the study, a convergent parallel
mixed research design, using both qualitative and quantitative data collection tools was carried out. Qualitative
and quantitative data are collected simultaneously, analyzed separately, and the conclusions are combined and
interpreted. For the implementation of the questionnaire developed in the quantitative dimension of the research,
the participant group constitutes the students who have master and doctorate education at Elazig Firat University
Educational Institute. The "thesis topic determination criteria" questionnaire developed for the purpose of
determining the criteria that the graduate and doctoral students took into consideration when choosing the thesis
topic was developed in the research. The questionnaire consists of 27 questions in total. Question types generally
consist of the Demographic, Factual and Judicial question types. The first 5 questions are demographic, the next
20 questions are from factual and judicial questions, and the last two questions are semi-open question types. This
form was further investigated by 2 experts and reorganized through the materials. The finished taking the
questionnaire ethical committee approval and permit application has been made ready to practice with masters and
doctoral students. Volunteering was the basis for all participants to implement quantitative data collection tools.
Some of the data has been filled in under the supervision of researchers so that the data collection tools can be
filled more carefully. During the filling of the questionnaires, the researchers refrained from directing the
participants positively or negatively. Another Part of the data was also collected via e-mail. This mixed-qualitative
study, in which qualitative and quantitative methods are used together, examines the criteria for determining the
thesis topic of masters and doctoral students. The most challenging stage of the thesis writing process is to
determine the thesis topic. When the quantitative and qualitative findings obtained in the research are evaluated
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together, the thesis topic of master and Ph.D. students is determined; it has been observed that the subject is up to
date, in accordance with the interests of the person, in the direction of research and thought, to be a study that can
be completed in the determined time. In this context, it is suggested that students should carry out necessary
researches at all levels, determine appropriate topics for their interests, and follow current topics. Studies of a
subject that is not of interest to students will affect their performance and process in a negative way. Reported,
when the interest in time began to decrease as the topic of interest began to be researched, there was a problem in
completing the thesis in time. Judging from the results of the interviews, it was seen that the selection of the
consultant teacher influenced the thesis topic. When the field scan was performed, the consultant effect was found
to be high. When the study done by Akbulut and his colleagues is examined, it is supported that the deductions of
the consultants are effective in determining the topic, considering the opinions of the researchers regarding the
thesis topic determination. Master and Ph.D. students are advised to choose a teacher who will be able to carry out
a thesis study suitable for their field in the thesis writing process. This is because the consultant can guide the
student in a better way if he / she dominates the subject area. Otherwise, students will not be able to draw well the
boundaries of the concepts in the study areas. However, if the consultants intervene too much in the process, it
will not be possible to use the creativity of the students in this process too much. Another conclusion is that the
thesis topic must be determined after the literature search has been done, after the necessary technological tools
have been used or after the resources have been scanned through the libraries. No matter how much literature is
searched by students, if they take notes, they will continue to have difficulty in finding an effective research topic
when they cannot critically examine the literature. The fact that the thesis topics are interdisciplinary is a subject
that can be given support of the project and it will increase the quality of the thesis which will be the source for
future studies related to the field. Ph.D. students stated that they were generally satisfied with the thesis they had
written in the postgraduate period, but they would choose the same topic if they had the chance to go back to the
past. The conclusion is that the master's thesis is similar to the doctoral thesis, which is efficient for specializing
in the field. However, according to Akbulut and his colleagues.if the participants had the possibility to start the
doctor again, it would also be seen that the way they will follow in the course of their experience in the process
will be different. It was seen that the criteria of determining the thesis topic did not differ according to sex, age,
division, graduate level. It has been determined that female and male who are studying in the graduate school
choose subject according to similar criteria. The graduate and doctoral students stated that they would like to make
research types according to their experimental, practical and basic order.
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