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Yoénetim olgusunun ortaya ciktigi, iktidar iligkilerinin yasandigi her yerde rizanin, toplumsal
mesruiyetin nasil elde edilecedi, hegemonyanin nasil saglanacagi, iktidar alanin nasil
genisletilecegi temel bir sorundur. Otoriter toplumlarda baski ve siddet, iktidarin varligi ve devami
acisindan 6nemli bir ara¢ olma vasfini tarihsel sireg igerisinde uzun siire korumustur. Ancak,
cogulcu anlayisin gelistigi, demokratik kazanimlarin goérece arttigi glinimiz toplumlarinda
iktidarlarin daha c¢ok ideolojik araglara gereksinim duymaya basladigi gorilmustdr. Totaliter
yonetimlerin varliklarini, baski ve siddete dayali bir anlayisla surdlrebilmeleri mimkin iken;
demokratik toplumlarda baskiya karsi goésterilen direng, ydnetimin otorite kurma tarzini
degistirmekte ve yumusatmaktadir. Bu baglamda; mevcut iktidara riza gbésterme olarak
tanimlanan hegemonyanin kurulmasi agisindan bilgi ve iletisim teknolojileri sayesinde surdurilen
acik ve ortli propaganda faaliyetleri blytk énem tagsimaktadir.

Anahtar Kelimeler: iktidar, Hegemonya, Mesruiyet, Propaganda.

Social Devil’s Triangle: Power, Hegemony and Propaganda

Abstract

How consent will be obtained, social legitimacy will be won, hegemony will be achieved and
the power domain will be expanded is the main problem in anywhere that the phenomenon of
management has arisen and the power relations are experienced. In the authoritarian societies,
the oppression and violence have maintained their characteristics of being important means for
the existence and continuance of the power for a long time during the historical process. However,
it is seen that the powers have started to be in need of more ideological means in the present-
day societies in which pluralistic understanding has developed and democratic acquisitions have
enhanced. Although, it is possible for totalitarian regimes to continue their existences only through
an understanding based on oppression and violence; the resistance against the oppression
changes and softens the administration’s way of establishing authority in democratic societies.
In this context, explicit and implicit propaganda activities carried on thanks to the information and
communication technologies have great importance in terms of establishing hegemony which is
defined as showing consent to the current power.
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Giris
| |
ktidar olgusunun ortaya ¢cikmasina kosut olarak, giiclin, otoritenin, yénetme erkinin ne sekilde
I mesru kilinacagina iliskin sorunlarin ve bu sorunlarin ¢ézimiine yonelik arayislarin belirginlik
kazandigi gérllmektedir. Yéneten-yénetilen ayriminin oldugu her yerde, iktidarin nasil elde
edilecegdi, nasil sirdiuriulecegi siyaset felsefesi, siyaset sosyolojisi kapsaminda tartisilan temel
meselelerdir.

Totaliter, baski ve siddeti yontem olarak benimsemis toplumlarda sorun ¢ok karmasik degildir.
Neyin, hangi uygulamalarin halkin “yararina” oldugunu en iyi kendilerinin bildigini sanan iktidar
sahipleri, bu uygulamalari halka ragmen surdirmekte bir sakinca gérmez, bununla birlikte halkin
kafasinin Gzerine inmeye hazir bekleyen bir sopay! da asla eksik etmezler (Chomsky, 2008: 7).
Ancak, sivil alanin gérece genis oldugu, ¢ogulcu bir nitelik kazanmis demokratik toplumlarda
baski ve siddet gecerliligini kaybetmekte; otoriteye, baskiya diren¢ gdsteren Orgitlenmeler
ortaya cikmaktadir. “Yeni Dinya Dulzeni’nde bildik anlamdaki otoriter sistemlerin varliklarini
surdurebilmeleri zorlasmakta, buna bagli olarak otoritenin tarzi degismekte ve yumusama egilimi
gb6stermektedir. Bu sirecte, glicin mesrulastiriimasi veya Gramsci’'nin (2009: 153) mevcut
iktidar iligkilerine riza gésterme seklinde tanimladigi hegemonyanin saglanmasi agisindan bilgi
ve iletisim teknolojilerinin tim olanaklari seferber edilerek yuritilen propaganda kapsamindaki
calismalar blyik 6nem tagimaktadir.

Yukaridaki tespitlerden hareketle tasarlanan bu calismada; cogulcu nitelik kazanmis demokratik
toplumlarda hegemonyanin ne anlama geldigini tartismak, iktidarin gereksinim duydugu
rizanin ingasl, sosyolojik anlamda mesruiyetin saglanmasi, farkl bir ifadeyle; hegemonyanin
olusturulmasi stirecinde, 6rtiili veya acik propaganda kapsaminda ne tur ¢alismalar yapildigini
ortaya koymak ve medyanin bu stiregte ne tir roller Gstlenebilecegini belirlemek amaglanmigtir.

1. iktidar Olgusu ve iktidarin Dayanaklari

Toplumsal yagsamin ortaya ¢ikisina paralel olarak kendisini gdsteren ve siyasal alanda tartismalarin
merkezine oturan iktidar olgusu, siyaset felsefesi ve siyaset sosyolojisinin temel calisma
alanlarindan birisi olmustur. iktidarin tanimi kadar iktidarin kaynagina iliskin tartismalar, uzun
stiredir yiritilmekte ve pek ¢ok disiplin tarafindan degisik acilardan ele alinmaktadir. Ozellikle
toplumsal degisim sureclerine ve toplumsal farklliklara paralel olarak ortaya cikan farkli iktidar
ve y6netim bicimleri, iktidarin dayanaklarina ve yéneten ile yénetilen arasindaki iligkiye iliskin
tartismalari da cesitlendirmektedir. Bu nedenle, her dénem giincelligini koruyan iktidar kavrami,
akademik, siyasal ve toplumsal ¢ok sayida tartismanin ve ¢calismanin konusunu olusturmustur.

Siyasal acidan iktidar kavrami, genel olarak gug, otorite ve kontrol gibi kavramlarla bir arada
disinllmektedir. Hangi toplumsal ve siyasal sistem agisindan degerlendirilse degerlendirilsin,
farkli bicim ve derecelerde, iktidarin gii¢c ve otorite Gzerine kuruldugu gérilmektedir. Buna gére
her toplumsal yapi, kendi otorite pratiklerini, kontrol mekanizmalarini ve baski dinamiklerini
yaratmakta ve surdirmektedir. Yoneten ve yOnetilen ayriminin oldugu her toplum, bir anlamda
kendi iktidarini sekillendirmekte ve bireyler bu iktidara boyun egmektedir. Bu agidan bakildiginda,
en demokratik toplumlarda bile, bir kontrol mekanizmasinin varligindan séz etmek mumkuindr.

iktidar, (zerine pek cok tanimlamanin yapildigi bir kavramdir. Gok farkli bigimlerde ifade
edilebilecek olan kavram, temel olarak “toplumsal bir iligki icerisinde bulunan bir kisinin
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baskalarindan buyruklarina uymalarini talep etme hakkina sahip” (Duverger, 2011: 129)
olma durumuna goénderme yapmaktadir. Bu tanim, iktidar ve otorite arasindaki iligkiyi agikca
gostermektedir. Siyasal iktidari, “mesrulastiriimis gi¢ kullanma kabiliyeti” olarak da tanimlayan
Friedman’a (1990: 60) gbre ise iktidar; baski, gii¢, manipllasyon, ikna, riza gibi kavramlar
zerinden kendisini ifade etmekte ve tanimlamaktadir. iktidarin kendini tanimlarken referans
aldigi kaynaklardan da anlasilacagi gibi kendine uydurma, kendine tabi kilma ve otorite kurma
niteligi iktidarin en temel ézelliklerini olusturmaktadir. iktidarlar ancak, emir vermek, buyurmak ve
boyun egdirmek hakkina sahip olduklari durumlarda var olabilmektedirler. Dolayisiyla, bu esitlikci
olmayan iligkilerin resmen kurulmus ve kurumsallasmis olmasi gerekmektedir (Duverger, 2011:
131). iktidarlar bu acidan; ister baskici ve totaliter, ister demokeratik rejimlerde olsun her zaman bir
kontrol ve otorite yetkisine sahip olmaktadirlar. Yénetimler agisindan farklilik gésteren nokta ise;
ybénetme bigimleri ile otoritenin kurulma, strdirilme ve uygulanma bigimleridir.

iktidarlarin kendilerini var etme bigimlerinde ortaya gikan farkliliklar ise, bazi temel sorularin
yanitlanmasini gerekmektedir. Bu baglamda; iktidarin kendi iradesini bireylere nasil kabul
ettirdigi, bireylerin rizalarinin nasil elde edildigi ve bir iradeye boyun egmis bireylerin bagkalarinin
tercihlerini nasil kabul ettikleri gibi sorular karsimiza ¢cikmaktadir (Galbraith, 2004: 12-13).

Totaliter rejimlerde ve baskici yonetimlerde, dogasi geregi siddete ve zora dayanan uygulamalar
ve yaptirimlar, bireylerin hareket ve eylem alanlarini belirli sinirlarla cevirmektedir. Bu yonetimlerde
baski ve siddet temelli bir iktidar ve yonetim anlayisi yaygindir. Bu acidan totaliter rejimlerdeki
sivil alani kisitlayici anlayis sayesinde, iktidari olusturmanin ve sirdirmenin gérece daha kolay
oldugu dusunulmektedir. Buna gére, egemen ideolojinin baskici ve dayatmaci tutumu, bireylerin
karar alma mekanizmalarinda etkili olmaktadir. Totaliter veya baskici rejimlerde, toplumun
yanlis kararlara dayanarak hareket etmelerine imkan vermemek, bu anlamda toplumun cikarlari
acisindan en iyinin yargisina varabilmek egemenlerin elindedir. Bu glg¢ iktidara, toplumun
genelinin kafalarinin Gstiinde bir sopayi hazir bekletmek ve yoldan ¢ikildigi takdirde onu kullanmak
yetkisini de vermektedir (Chomsky, 2008: 7). Ancak bu durum, gérece dzgurlesmis, sivil alanin
genislemis oldugu demokratik rejimlerde her zaman bu kadar kolay degildir. Bu tir toplumlarda
artik baskici gi¢ kaybedilmistir, bu nedenle demokratik yénetimlerde, totaliter devlette copun
glcine denk gelen propaganda tekniklerine yonelmek gerekmektedir. Chomsky’nin ifadesiyle
(2008: 7); “totaliter devlette cop neyse demokraside de propaganda odur’. iste bu yargi,
demokratik toplumlarda propagandanin, egemen ideoloji ve iktidar agisindan énemini de agikga
ortaya koymaktadir. Bu agidan demokratik anlayislarla birlikte, baski ve tahakkiimden uzaklasan
ama riza ve ikna kurmaya dayall bir anlayisi her gecen giin daha ¢cok benimseyen bir yonetim
mekanizmasi gelismektedir. Bu durum, yonetimlerin kendilerini mesru kilma ve mesgruiyetlerini
kabul ettirme zorunluluklarini da ortaya c¢ikarmaktadir. Béylece egemen ideolojinin giicl, ancak
riza gosterilmesi durumunda mesru hale gelebilmektedir.

Bu noktada, mesruiyet ve riza yaratma sireci ile egemen ideoloji arasindaki iliskinin kurulmasi
ve anlasiimasi agisindan Gramsci’nin hegemonya kavramina basvurmak gerekmektedir.
Hegemonya kavrami, “kapitalist toplumsal formasyonlardaki egemenlik ve iktidar sureclerini
anlamak amaciyla kullanilan 6nemli bir kuramsal arag” (Yetis, 2012: 97) konumundadir. Ozellikle
riza ve uzlasmaya dayal bir anlayisa génderme yapan kavram, demokratik yénetimlerin kendi
mesruiyetlerini ve egemen ideolojilerini kurma, benimsetme ve surdirme slrecinde iktidarin
dayanaklarini anlamak agisindan énemlidir. Bu nedenle, hegemonya ve iktidar arasindaki iligkinin
acik olarak tanimlanmasi gerekmektedir.



o Akdeniz iletisim Dergisi
Toplumsal Seytan Ucgeni: Iktidar, Hegemonya ve Propaganda

2. Hegemonya

iktidarin dayanaklari ve iktidarin sirdirilme bicimi incelenirken, &zellikle Gramsci’nin
tanimladigr ve calismalarinda ortaya koydugu anlamiyla hegemonya kavramina basvurmak
yol agici olmaktadir. Egemenlik ve iktidar iligkilerine dogrudan génderme yapan ve bu iligkilerin
surdurilmesi ve Uretilmesi slreclerine 1sik tutan kavram, bugin iktidari ve iktidarin ézelliklerini
anlamak acisindan anahtar bir rol Gstlenmektedir. Bu nedenle, riza ve onaya dayal bir iktidar
kurma dusuncesi Uzerinden temellenen kavram, 6zellikle 20. yuzyilda pek ¢ok disiplin agisindan
anlamli hale gelmis, pek cok calismanin ve tartismanin da merkezine oturmustur.

Gramsci'nin 6zellikle “Hapishane Defterleri” adli eserinde gelistirdigi ve tanimladigi hegemonya
kavrami, siyasal iktidar agisindan “kendiliginden olusan rizanin” érgltlenmesine (Hall vd.,
1985: 12) génderme yapmaktadir. Gramsci kavrami, Batidaki burjuva iktidarlarinin yapisini
(Anderson, 2007: 40) anlamak ve incelemek icin kullanmistir. Temel olarak gug¢ iligkilerini ve
bu iligkilerin ortaya cikan somut bigimlerini incelemek icin kullandigi kavram, Gramsci’nin
en tartismall kavramlarindan da birisidir (Crehan, 2006: 146). Bu agidan bakildiginda siyasal
hegemonya; klasik anlamda baskiya ve zorlamaya dayanmayan, tahakkiimden farkli, rizanin
etrafinda bicimlenen bir iktidar kurma bigcimine isaret eder. Farkli bir ifadeyle, “toplumsal siniflar
ya da gruplar arasindaki, kendiliginden rizaya dayali ideolojik tstlnlik, denetim ve yénlendirme
iligkilerini anlatir” (Yetig, 2012: 87).

Gramsci’nin hegemonya kavrami, gunimuz iktidar iligkilerinin, otorite kurma bigimlerinin
anlasiimasi agisindan 6nem tasimaktadir. Ozellikle klasik baski kurma bicimlerinin ise yaramadig
geliskin kapitalist toplumlarda, egemenligin sadece tahakkiimle sirdiriilemeyecegi tespitinden
hareket eden Gramsci, toplumsal egemenlik ve siyasal iktidar slreclerinin riza ve zorlamanin
6zgul bilesimlerinden olusturulmasi gerektigini vurgulayarak, kavrami yeniden sekillendirme
cabasina girismistir (Yetis, 2012: 88). Dogrudan baskinin ve zorlamanin artik sivil direnigle
karsilastigi demokratik toplumlarda, “hegemonya her seyden énce zor (negatif) ve rizayi (pozitif)
ayni potaya sokarak” (Sengul, 2012: 52) bu ydnetimlerin egemenlik anlayislarini tanimlamay:
mumkun kilmaktadir.

Ozellikle sivil alanin genisledigi ve toplumsal yapinin gogulcu bir nitelik kazandigi demokratik
toplumlarda, iktidari yalnizca bir siyasal unsur olarak gérmemek; siyasal iktidarin disindaki
iktidar alanlarini da incelemek gerekmektedir. Clinkii egemen ideoloji daha genis alanlarda riza
yaratmak durumundadir. Bu agidan, Gramsci 6zellikle hegemonya kavramini, iktidari ve iktidarin
dayanaklarini siyasal, ekonomik ve ideolojik dlizeylerdeki yansimalarini da dikkate alacak sekilde
daha butlnsel bir baglama yerlestirmektedir (Yetis, 2012: 89). Boylece iktidar, kendisini sadece
siyasal arenada gostermekle kalmayarak, toplumun daha genis bir zeminine yayilacaktir.

Gramsci, Lenin’den édlng aldigi ancak O’nun daha ¢ok siyasal duizey ile sinirlandirdigi kavrami,
sivil toplum alanini da ele alacak bicimde genisletmistir (Hall vd., 1985: 13). Bu ac¢idan bakildiginda
hegemonya kavraminin sosyopolitik bir durumu ifade ettigi; sadece siyasal bir olgu olmadigi, ayni
zamanda igerisine sosyal, ekonomik ve kdltirel, batlin bir sistemi dahil ettigi gérilmektedir. Bu
baglamda hegemonya, siyasal arenanin yani sira “okullar, cadde sekilleri ve isimleri, mimari, aile,
isyeri ve kilise gibi gesitli” toplumsal alanlarda da (Morton, 2011: 135) Uretiimektedir. Bdylece,
hegemonya miicadeleleri ve iktidar iligkileri, devlet digi alanlarda da kendini gostermektedir
(Sengdl, 2012: 52). Egemen ideoloji, yalnizca siyasal bir olgu olarak degerlendiriimediginden
iktidar pratikleri de degismekte, yeni uygulama bigimleri ortaya ¢cikmaktadir.
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Toplumlarin ¢ogulcu bir yapiya kavusmasi, demokratik kazanimlarin artmasi; iktidar gruplarinin,
hegemonya uygulayacaklar farkli kesimlerin ¢ikar ve egilimlerini dikkate alarak, karsilikli ve
dengeli bir uzlagsma (Anderson, 2007: 37) kurmalarini gerektirmistir. Bu acidan iktidarin baskici ve
zora dayanan eylemlerinin artitk mimkin olmadigi siyasal rejimlerde, iktidari kurmanin en temel
dinamigi hegemonik bir diizen gercevesinde, “kendiliginden riza sirecleriyle yayginlik kazanan
egemen sinif ideolojisinin toplumda ‘ortak duyu’ haline” (Yetis, 2012: 89) gelmesiyle miumkun
olmaktadir. Bdylece egemen sinif ideolojisi, toplumda iktidar odaklarinin ve hegemonik diizenin
de temel dayanaklarini olusturur.

Ozellikle sivil alanin gérece genislemis oldugu demokratik toplumlarda, iktidarin stirekliliginden
bahsedilemedigi gibi, hegemonyanin da surekliliginden bahsetmek kolay degildir. Hegemonya,
iktidarin devamliligi icin surekli olarak yeniden insa edilmek durumundadir. Buna gére, “toplumsal-
siyasal egemenlik ve iktidar bicimlerinin duragan olmamasi nedeniyle, hegemonya degisen
kosullara bagh olarak surekli yeniden tahkim edilmek zorundadir” (Yetis, 2012: 93). Bu nedenle
rizanin, ortak duyular ve uzlagsma Uzerinden surekli olarak yeniden kurulmasi gerekmektedir.
Gramsci'ye gbére hegemonya, hicbir zaman tamamlanmis bir durum degildir, bunun aksine
hakim sinif hegemonyasini kiiltirel, ahlaki ve politik liderlik ile bir oranda zorlamay: kullanarak
surdlrmektedir. Ezilenlerin ezenlere gdsterdigi riza, hicbir zaman otomatik degildir (Lodziak, 2003:
29). Her zaman yeniden kurulmaya ihtiya¢ duymaktadir. Bu agidan, egemen ideolojinin varligi ve
iktidarin surekliligi ancak, rnza ve oydasma temelinde mesruiyetini saglamasiyla mimkuindur. Aksi
halde varligini korumasi mimkiin degildir.

3. iktidar-Mesruiyet iliskisi ve Hegemonyanin Olusturulmasi

Bir bagkasi Uzerinde kontrol kurabilme pratikleri ginuimdz toplumlar ve siyasal sistemleri
acisindan farkliliklar gostermektedir. Ozellikle, iktidarlarini baski ve zorlamaya dayandiran
totaliter rejimlerden farkli olarak giinimuiz kapitalist demokratik yonetimleri, geleneksel anlayistan
farklilasan iktidar ve egemenlik kurma yodntemlerini benimsemislerdir. Bdylece, iktidardaki
geleneksel baskici anlayis azalmig, bunun yerine glctnu ve iktidarini mesruiyetinden alan
ybnetim bicimleri tarih sahnesine ¢ikmistir.

iktidar ve mesruiyet arasindaki iliski, 6zellikle demokratik yénetim anlayisinda énem kazanmistir.
Buna gore, iktidarini baski ve zorlama tizerine kurmayan yonetimler, daha rasyonel, daha kabul
edilebilir mesruiyet dayanaklarina gereksinim duymaya baslamis ve mesruiyetlerini saglayacak
uygulamalara yénelmiglerdir. Mesruiyet konusu siyasal agidan degerlendirildiginde, egemen
iktidara riza gésterme ve iktidarin kabulli anlamina gelmektedir. Bu agidan mesruluk kavrami
“yonetsel erkin dayanaklarinin degerlendiriimesinde glindeme” (Gurbiiz, 1998: 4) gelmis bir
kavramdir. Mesruiyet sorununu siyasal anlamda, “siyasal iktidarin kendisini ve eylemlerini topluma
kabul ettirme” (Cetin, 2003: 66) sorunu olarak gérmek muimkindir. Buna goére, zorlayiciliga
dayali iktidar bigimlerinden farkli olarak, ézellikle genis sivil alanlara sahip ¢ogulcu demokratik
sistemlerde iktidarlar, zorlayici glice nadir olarak basvurmakta ve yaptinmda bulunma tehdidi
iktidar kurmada ancak ikinci derecede bir rol oynamaktadir (Duverger: 2011: 124).

Riza olusturma sorunu ve pek cok devletin kendi mesruiyetlerini bir bicimde yénetilenlerin
rizasina dayandirmalari gerektigi anlayisi, cagdas siyasal yasamin asli bir 6gesi olmakla birlikte,
cagdas siyaset sosyolojisi ve politika kapsaminda yurutilen ¢alismalarin da énemli konularindan
birisi haline gelmistir (Buci-Glucksmann, 2012: 121). Ozellikle 18. ylizyildan itibaren siyasal,
sosyal ve kiltirel alanda yasanan dénistumler, Bat'da yasanan devrimler, ydnetim anlayisinda
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ortaya cikan yeni yaklagimlar, teknolojinin ve toplumsal yasantidaki farklilasmalar ile kitle
iletisim araclarinin gelisimi iktidar odaklarinin zihniyet diinyasini, anatomisini, yapisini degisime,
dénlsume zorlamaya baglamistir. Buna gére, ydneten ve ydnetilenler arasindaki keskin ayrimlar
ortadan kalkmaya baslamig; yonetenler, ydnetilenlerin rizasini almak ve iktidarlarini mesru
kilmak zorunda kalmislardir. Bu baglamda, 6zellikle cagdas toplumlarda ortaya ¢ikan mesruiyet
sorunu iktidar odaklari ve iktidar micadelesi etrafinda sekillenmektedir. Daha ¢ok sivil alanin
genisledigi demokratik toplumlarda, iktidarlarin mesruiyetlerini kazanma ihtiyaci 6zellikle kendini
gbstermektedir. Bu agidan bakildiginda demokratik rejimler ile mesruiyet arasindaki iliski, riza
ve onay temelinde kurulabilmektedir. Eger iktidarlar, onay ve riza yerine zor ve baski lzerine
kuruluyorsa o zaman mesruiyetin varliindan séz etmek mimkin degildir. Riza Uzerine
kurulmayan bir siyasal iktidar toplumsal anlamda mesru kabul edilemez. Mesruiyet kaynaginin
glice dayandiriimasi ve toplumu zorla itaat ettirecek araglara sahip olunmasi yalnizca baskici bir
glcun varligina isaret etmekte ve bu guc ise zorbalik veya diktatorlik olarak tanimlanmaktadir
(Cetin, 2003: 70).

Mesruiyet egemen bir sinifin varligiyla anlamli hale gelmektedir. Dolayisiyla, ydnetenin olmadigi
yerde mesruiyet kavramina da ihtiya¢g duyulmamaktadir. Ayni zamanda mesruiyet; egemenlige,
baska bir ifadeyle Gramsci’'nin yoneten siniflarin toplumsal uzlasma yani riza saglama bigimi
olarak tanimladigr hegemonyaya bagldir (Kazanci, 2002: 74).

Mesruiyet, sureklilik gésteren bir durum degildir. Her seferinde yeniden insa edilmesi gereken,
kazanildigi kadar korunmasi i¢in de caba gerektiren bir durumdur (Biber, 2003: 44). Mesruiyeti
otoriteye tabi olanlarca beslenen inang karsiliginda kullanan Weber, kavramin anlam gercevesini
genisletmis, mesru otorite icin farkli dayanaklar dnermistir (Kapani, 1998: 89).

Siyasal erki elinde bulunduranlarin, “kendi iktidarlarina mesruluk kazandirmak amaciyla
basvurduklari 6nemli araglardan birisi ideoloji olgusudur” (Gurbiz, 1998: 9). Buna gobre, iktidarin
kurulmasinin ve surdirilmesinin, egemen ideolojinin topluma yayilmasiyla ya da toplumun bu
egemen duslince yapisina riza gdstermesiyle de saglanabilecegini sdylemek mimkinddr. Ayni
zamanda egemen ideolojiye karsi gdsterilen riza, toplumsal butlnligin saglanmasi agisindan
da 6nem tasimaktadir. Lodziak’in acikladigi gibi Gramsci (2003: 28)’'nin bu anlamda tanimladigi
hegemonya dlsuncesi aslinda egemen ideoloji acisindan, toplumu birbirine baglamakta,
butlinlestiren bir olgu olarak hareket etmekte ve tim kurumlar yeniden yapilandirmaktadir.
Boylece ideolojinin mesrulastirma araci olarak kullaniimasi durumu, ideoloji araciligiyla egemen
politik sistemin, toplumu olusturan bireylerin zihinlerine yerlestiriimesi ile gerceklestiriimektedir
(Gurbiiz, 1998: 10).

Gramsci’nin egemen ideolojinin yayginlasmasi disiincesine paralel bir bakisa Althusser’de de
rastlamak mimkundir. Bu agidan, Althusser (2010) bir yandan ideolojik aygitlarla bir yandan da
baski aygitlariyla egemen iktidarin varligini stirekli olarak korumakta ve insa etmekte oldugunu
aciklamaktadir. Devletin ideolojik aygitlari temelde, toplumsal rizanin yeniden Gretimini ve bdylece
hegemonyanin olusturulmasini saglamaktadir. Buna gére, hem Gramsci hem de Althusser,
“ideolojinin maddi temeline vurgu yaparak, egemen ideolojiye bir iktidar kazandirmistir” (Lodziak,
2003: 28).

iktidar ve mesruiyet arasindaki iliski demokratik toplumlarda ve modern yénetim anlayisinda
giderek 6nem kazanan bir iliski haline gelmistir. Bu agidan bakildiginda toplumsal agidan onay
ve riza almanin éncelikli yolu mesruiyet dayanaklarinin kuruimasindan gegmektedir. Buna gore,
“iktidari iktidar yapan mesrulugudur” (Duverger, 2011: 128) ve 6zellikle mesruiyetini saglayamamig
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ybnetimlerin varliklari tehlikeye diismektedir. iktidarin mesrulugu temel olarak “onun, topluluk
Uyeleri ya da hi¢ degilse bunlarin ¢ogunlugu tarafindan, bir iktidar olarak taninmis olmasi”dir
(Duverger, 2011: 132). Bu acidan bakildiginda, kendi mesruiyetini saglayamayan iktidarlarin
ybnetim araclarini ellerinde tutmalari hususunda sorunlar bas gdstermektedir. Bu noktada
denebilir ki, iktidarin mesrulugu ancak, onun mesruiyeti konusunda bir fikir birligi varsa ortaya
ctkmaktadir. Boylece bir iktidar mesruiyetini strdirebildigi oranda varlk gosterebilmektedir, aksi
takdirde iktidar olmaktan ¢ikmaktadir. Bu durumda kendisine boyun egdirmeyi sirdirebildigi
oranda iktidarin devamliligi saglanabilmektedir (Duverger, 2011: 132).

iktidarin mesruiyetini kurma gabasi, ayni zamanda iktidarin rasyonel bir tabani olmasi genel
kabuliine (Forti, 2000: 7) dayanmaktadir. Toplumun genel sistem ve diizenine uymayan iktidarlarin
Ozellikle demokratik toplumlarda sarsiimasi ve engellenmesi s6z konusu olabilmektedir. Bu
nedenle iktidar toplumsal dizenin disinda bir unsur olarak gérilmemelidir. Her iktidar icinde
bulundugu toplumsal diizeni etkiledigi gibi, dogrudan ondan etkilenerek sekillenmekte ve
Uretilmektedir. Bu agidan bakildiginda iktidarin tek kaynagi “o iktidarin uygulandigi toplulugun
norm ve degerler sistemince saptanan mesruluk semasina uygun olmasi ve bu sema konusunda
da o toplulukta bir gérus birliginin bulunmasidir” (Duverger, 2011: 132). Bu durum 6zellikle gérece
olarak daha esnek otorite, baski ve gii¢c odaklari bulunan demokratik toplumlarda daha belirgin
bir bicimde karsimiza c¢ikabilmektedir. Toplumsal acidan kabul gérmeyen ya da mesruiyetini
saglayamamis iktidarlarin bulunduklari zemin daha kaygan olabilmektedir.

Tarihsel agidan bakildiginda, iktidar farkl bigim ve derecelerde karsimiza cikabilmektedir.
Toplumsal ve siyasal sistemlere paralel olarak gézlemlenebilen bu farklilik ayni zamanda iktidarin
baski araglarinda da farklilasmaya gidiimesine sebep olmaktadir. Buna gére, Galbraith (2004: 14)
iktidarin acik secik Ui¢ analiz araci oldugunu séylemekte ve bunlar “caydirma, 6dillendirme, ikna
ya da sartlandirma” olarak isimlendirmekte ve agiklamaktadir.

Caydirict  iktidar, kendine boyun egdirimesine yonelik uygulamalari kapsar, sonuglari
acisindan sikintili ya da sorunlu durumlar ileri stirerek bireylerin karar alma ve eyleme ge¢cme
mekanizmalarinda etkilidir. Daha agik bir ifadeyle caydirici iktidar, olumsuz sonuglara génderme
yaparak bireylerin itaatini saglamaktadir. Odullendirici iktidar ise bunun aksine, bireylere
pozitif sonuclara génderme yaparak yonlendirmede bulunmakta ve itaati belli bir &dille
yapmaktadir. Ancak her iki durumda da, bilingli bir bicimde iktidara itaat etme s6z konusudur.
ikna etme ydnteminde ise, en temelde egitim yoluyla bireylere uygun ve dogru gériinen seyler
yaptiriimaktadir. Buradaki en temel farklilik, tercihli bir secime dayanan itaatin kisiler tarafindan
farkinda bile olunmamasidir. Bu ag¢idan bakildiginda ikna edici iktidar, gerek kapitalist llkelerde
gerekse de sosyalist lilkelerde otorite ve gui¢ odaklarinin ¢ikarlari agisindan, 6zellikle ekonomik
ve politik mekanizmalarin isleyisinde 6nemli rol oynamaktadir (Galbraith, 2004: 14-15).

iktidar siyasal acidan streklilik arz etmemektedir. Buna gére, ozellikle baski ve otorite
dayanaklarinin gérece esnek oldugu demokratik toplumlarda iktidar mesruiyetini saglayabildigi
oranda iktidar olarak kalabilmektedir. Ancak kendi mesruiyet dayanaklarini saglayamayan,
otoritesini ve guiciinii topluma kabul ettiremeyen ya da toplumsal diizene ve degerlere ters disen
iktidarlarin yerinden edilmesi mimkinddr. Buna gére denebilir ki; ne iktidar ne de mesruiyet
olgusu stureklilik gdsteren durumlar degildir. Ginin kosullarina, zamanin ruhuna gére yeniden
insa edilmeleri, bicimlendiriimeleri gerekir (Biber, 2003: 44). Sonug olarak, bir yandan mesruiyetin
dayanaklarinin degistigi, diger yandan da Galbraith’in (2004: 13) belirttigi gibi, bu dayanaklarin
topluma aktariimasi ve kabul gérmesini saglayan ile buyruk altina alinmayi mimkdan kilan araglar

kadar, gtictin kaynaginin da gelistigi ve degistigi g6z ardi edilimemelidir.
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3.1. iktidarin Mesruiyet Araci: Propaganda

Psikoloji ve sosyoloji gibi sosyal bilimlerin bulgular Uzerine insa edilen sistematik ve planl
propaganda calismalari giinimuz toplumlarina 6zgu olsa da; propaganda olgusuna iligkin bir
nivenin ¢ok belirgin izlerini, iktidar iligkilerinin var oldugu ¢ok eski toplumlarda bile gérmek
mumkundur. Bilinen ilk planli ve kapsamli propaganda calismalari Hiristiyanhgin yayilmasi ile
ilgilidir. Propaganda s6zcugu de zaten “yayilmasi gereken” anlamina gelen Latince propagand
kokinden gelmektedir. 30 yil savaslarinin devam ettigi 1622 yilinda Papa XV Gregory,
Hiristiyanhigin yayilmasini saglamak amaciyla inanci Yayma Meclisi anlamina gelen “Congregatio
de Propaganda Fide” adinda bir birim olusturarak, Hiristiyan olmayan Ulkelere misyonerler
géndermistir. Bu misyonerler cesitli propaganda teknikleri kullanarak degisik cografyalarda kendi
inanclarini yaymaya calisirken kavram tarihsel surecte ilk kez bir yazili metinde kullaniimistir
(Pflaum ve Pieper, 1993: 407; Pratkanis ve Aronson, 2008: 12).

Propaganda kavraminin yaygin kullanim kazanmasinin ise yirminci ylzyilin basinda gergeklestigi
sOylenmektedir (Pratkanis ve Aronson, 2008: 12). Ele gecirilen iktidar alanina mesruiyet
dayanaklari saglamak amaciyla yiriitilen kapsaml propaganda calismalari Fransiz ihtilali ile
baslamig, Bolseviklerin ¢alismalari ile énemli bir noktaya ulasmis, Hitler’le “zirve” yapmistir.
Ancak, bu “zirve” noktasi ayni zamanda siyasal propagandayla ilgili algilamalarin degistigi, kéti
cagrisimlarin ortaya ¢iktigi bir nokta anlamina da gelmektedir. Cunki Hitler ve ekibinin yurattaga
propaganda calismalari nedeniyle |. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikmis ve gururu incinmis Aimanya,
Hitler’in pesine takilarak insanligin biylk bir trajedi yasamasina, buyik acilar cekmesine, birgok
devlet arasindaki siyasal, ekonomik, sosyal iligkilerin bozulmasina neden olmustur.

O gline kadar gérilen en buylk savas olan I. Dinya Savasi boyunca propaganda kavrami, “hem
aldatmaca hem de karsilikli sdylenen yalanlar hem de bir eylem bigimi olarak” algilanmis ve
kullaniimistir. Ozellikle savas sirasinda basta basin olmak (izere propaganda amaciyla kullanilan
telefon ve fotograf gibi araglar, Il. Diinya Savasi sirasinda da benzer amaglarla Aimanlar tarafindan
kullaniimistir (Akarcali, 2003: 50). Ozellikle radyonun da aktif bir bicimde kullaniimasiyla, iletisim
araclarinin propaganda faaliyetleri Gizerindeki rolu giderek daha acik hale gelmistir.

Il. Dinya Savasi’'nin ise propagandanin “gercek eylem alanini” buldugu dénem oldugunu
s6ylemek mimkundir. Buna gére, savas sirasinda ve sonrasinda propaganda Bakani Goebbels
tarafindan kavrama ve propaganda uygulamalarina yeni boyutlar ile agihmlar getirilmistir.
Goebbels’in baskanliginda kurulan “Halki Aydinlatma ve Propaganda Bakanh@i” ile yeni bir
propaganda dénemine girilmis ve bdylece, daha énce benzeri gérilmemis bu bakanlik ile Aiman
politikasinda propagandaya ¢nemli bir verilmis, propagandaya mesru bir zemin saglanmistir

(Akarcali, 2003: 6-7).

Kavramin tarihsel slrecte ortaya ¢ikisina ve edindigi olumsuz anlamlara ragmen, propagandanin
sadece otoriter rejimlere 6zgu bir yontem oldugunu distinmemek gerekmektedir; clnki
propaganda olgusu, siyasal rejimlere gore yalnizca bigcimsel ve dlizeysel farklliklar gdstermektedir
(Tolan, 1996: 454). Bu agidan denebilir ki, her siyasal rejim ortiik ya da acik bir bicimde kendi
propaganda faaliyetlerini yiritmektedir. Benzer bir bicimde Chomsky de propagandanin her turli
y6netim bigiminde var oldugunu acgiklamak amaciyla, Bernays’in propaganda kavraminagénderme
yapmakta ve Bernays’in “Propaganda” eserinin kamusal iligkiler sektériniin el kitabi oldugunu ve
eserinde “kitlelerin 6rgltlu davranig ve fikirlerinin bilingli maniptlasyonunun, demokratik toplumun
merkezi 6zelligi oldugunu anlatarak” basladigini sdylemektedir. Ayni zamanda Chomsky (2003:
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211) kontroliin, demokrasinin en temel 6zelligi oldugunu da belirtmektedir. Buna gére, yénetimsel
kontrollin ve bu amagla yurdtilen propaganda faaliyetlerinin sadece otoriter yénetimlere 6zgl bir
durum olmadigi agikca gérilmektedir.

Ozellikle demokratik toplumlar agisindan propaganda “riza Gretimi’nin en temel araglarindan biri
olarak gorilmekte, iktidarin mesrulugunu saglayacak rizanin olusturulmasinda gicli ve etkili bir
yontem olarak degerlendirilmektedir. Buna gére Chomsky’nin (2008: 3) belirttigi gibi, “riza tretimi”
amaciyla propagandanin yeni yontemlerle uygulanmasi, halkin istemedigi seylerin bile kabul
ettirilmesi amaciyla kullaniimaktadir.

Propaganda en temel amaciyla ikna etme, riza yaratma veya riza gésterme gibi amaclara yénelik
olarak gergeklestiriimektedir. Ancak 6zellikle siyasal rejimlerde yasanan degisimler gdz 6niinde
bulunduruldugunda modern demokratik toplumlarda propagandaya duyulan ihtiyacin nedenleri
daha da anlasilir olmaktadir. Buna gore, iktidari kurmaya veya sirdirmeye yénelik yapilan
propaganda faaliyetleri, bireyleri riza ve iknaya ydnelik calismalar olup, “demokrasiler de dahil her
tarli siyasal sistem igerisinde gergeklesmektedir” (Bektas, 2002: 19). Ancak baskici rejimlerde
iktidari kurmak ve surdurmek baski ve zor kullanma ile mimkin iken, glinimuz demokratik
rejimlerinde propaganda faaliyetleri gibi bagka yollara bagvurulmaktadir.

Propagandayi herhangi bir siyasal sistemin egitim faaliyetlerinden, televizyonda veya radyoda
sunulan “objektif” bir haberden ayri diistinmek olanag! yok gibidir. Dolayisiyla, propagandayi
sinirlar belirgin bir kavramsal ¢cercevenin icine oturtmak bir hayli zordur. Propaganda kavramini
Ellul, “psikolojik bakimdan butlnlestiriimis ve belirli bir diizen igerisinde yapilasmis bir kitlenin
eyleme katilmasini saglamak amaciyla, érgutlenmis bir grubun psikolojik araclardan yararlanarak
uyguladigr ydntemlerin batind” (Tolan, 1996: 455) olarak tanimlamaktadir. Bir bagka tanimda ise,
iletisim alaninda yasanan teknolojik gelismeler ile propagandanin “modern toplumlarda bir iletisim
bicimi olarak” kabul edildigi sdylenmekte ve iletisim bilimcilerin kavrami olumsuz anlamlarindan
mumkun oldugu kadar soyutlayarak “cagdas dunyanin kaginilmaz bir gercegi” olarak ele aldiklari
belirtiimektedir (Bektas, 2002: 188).

19. ylzyil devlet ve devlet erkini elinde tutanlar agisindan bir déniim noktasi olarak kabul edilebilir.
Yoénetenlerin sadece sartlar gerektirdigi zaman degil, her an kamuoyunun destegini almalari
gerektigini anlamalari, propagandaya siyasal iktidarlarinin vazgecilmez bir pratigi olarak deger
vermeye baslamalarina yol agmistir. 20. ylzyil ise cagdas anlamda propaganda kavraminin
kullanilimaya baslandigi dénemdir. Bu dénemde propaganda, ideolojinin aktarim araci olarak
gorulmektedir (Akarcali, 2003: 15-16). Bu agidan bakildiginda modern yonetim anlayisinda
propagandanin, egemen dusilince yapilarinin ve yonetsel duslince sistemlerinin kamuoyuna
aktarilmasi yoniinde bir ara¢ oldugunu séylemek mimkdnddr.

GunUmuzdeki uygulamalara bakildiginda ise, propagandanin ¢ok daha genis alanlara yayildigini
sOylemek mimkuindur. En temel amaglar ayni kalmakla birlikte uygulama anlaminda bugiin pek
cok farkli noktaya temas edilmektedir. Ozellikle giinimiizde gazete, dergi, sinema, radyo ve
televizyon gibi araclara ek olarak, internet ile siyasal reklam, reklam, halkla iligkiler, pazarlama
gibi pek cok uygulama, propagandanin farkli bir boyutu olarak degerlendiriimektedir (Akarcal,
2003: 9, Bektas, 2002: 98-122). Buna goére propagandacilar ile halkla iliskiler uzmanlar gibi
kimseler, kamuoyunun olusturulmasi ve bigimlendiriimesinde kullanilan, iktidari “sevimli ve hakl”
go6stermekle goérevli kimseler olarak gorulmektedir (Mills, 1974: 442). Bu acgidan bakildiginda
tarihsel stiregte propaganda faaliyetlerinin uygulanma bigimlerinde biylk degisimlere rastlandigini
s@ylemek mimkin olmaktadir.
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Gunumuzde, “propaganda ve kitle iletisim araglari arasinda yakin bir iliski” (Akarcali, 2003: 17)
bulunmaktadir. Bu agidan medya, propagandanin temel araclarindan biri olarak degerlendirilir
hale gelmistir. iletisim araglari ile kitlelerin yénlendirimesine yonelik iliskiye Mills (1974: 427-
428) de dikkat cekmekte ve siyasilerin ya da iktidar sahiplerinin bu araglar vasitasiyla yizlerini
g6rmedikleri ya da hi¢ gérmeyecekleri milyonlara ulasabildiklerini belirtmektedir. Ayni zamanda
bu durumun, kamuoyunun pasiflestirilerek, kendilerine telkin edilenlere uymak zorunda kalan
topluluklara indirgenmesine yol actigini da agiklamaktadir. Mills’in ifadesiyle iletisim araglari
“servet ve iktidar sahibi secgkinlerin en 6nemli iktidar araglarindan biri” (1974: 442) olarak
degerlendiriimektedir.

iletisim araglarinin giinimiizdeki kullanim yogunlugu, orani ve etkisinin kiiresel boyutlar géz
onunde bulunduruldugunda, propaganda kapsamindaki calismalar agisindan 6nemini ve
iktidarlar icin ne ifade ettigini anlamak zor degildir. Ayni zamanda medyada yer alan haberler
ve bu haberlerin olusturulma bigimleri de propaganda agisindan farkl bir énem tasimaktadir.
Ozellikle kamuoyu yoklamalari, piyasa arastirmalari, haber ve imaj yénetimi gibi stratejik iletisim
teknolojileri, haberi, olaylarin kayit altina alinmasi olmaktan ¢ikararak, iktidar micadelesinde
politikacilarin ve halki birbirine baglayan siyasi sureglerin yapi tasi haline getirmistir. Bu acgidan
“her Ulkede haber o Ulkenin sosyal, kiltlrel, ekonomik ve siyasi sartlari tarafindan” sekillendirilen
ve sinirlandirilan (Bennett, 2000: 29, 38) bir unsur haline gelmistir.

Medya ve propaganda arasindaki iliski Chomsky ve Herman tarafindan ortaya konulan
“Propaganda Modeli"nde de kendisini géstermektedir. Buna gére, 6zellikle ADB medyasindaki
hakim gérusin “nasil ve neden igleyebildigini anlamak ve ¢6ziimlemek amaciyla” (Herman, 2003:
223) ortaya konulan model, 6zellikle medya ile propaganda arasindaki iliskiye odaklanmaktadir.

Propaganda modeli temelde, Herman’in aciklamasiyla “pazar sistemine gémulmis” medya
gercegine 1sik tutmakta ve medyanin isletmeler, sirketler ile reklamcilar tarafindan finanse edilen
ve hikiimete ve buyUk sirkete bilgi kaynag! acisindan bagl (Herman, 2003: 224) olan bir ara¢
olmasindan yola ¢ikarak medya yapisinin analizine dayanmaktadir. Herman ve Chomsky (2006:
15)’e gbre medya, “kendisini denetleyen ve finanse eden gucli toplumsal gruplarin ¢ikarlarina
hizmet eder ve onlarin lehine propaganda yapar”. Ozellikle belirttikleri gibi glic manivelalarinin
devletin elinde bulundugu Ulkelerde resmi sansir araciligiyla medya Uzerinde denetim
kurulmakta ve medyanin hakim grubun cikarlarina hizmet ettigi acikca goérilmektedir. Ancak
medyanin 6zel sermayede bulundugu ve resmi sansirin uygulanmadigi yerlerdeyse acik bir
bigcimde propaganda uygulamalarini gérmek daha zordur (Herman ve Chomsky, 2006: 81). Buna
gOre, totaliter rejimlerde haber, ydneticiler tarafindan dlzenli olarak sansirlenebilmekte iken, Bati
demokrasilerinde uygulanmaya ¢alisilan acik miidahaleler ve kontroller dogrudan kamuoyunun
tepkisi ile karsilagsmaktadir (Pratkanis ve Aronson, 2008: 314). Bu nedenle demokrasilerde medya
Uizerinde kurulmaya calisilan denetimler, daha 6rtlik bir bicimde surdurilmektedir.

Herman ve Chomsky (2006: 75), Lippmann’in “rizanin imalati” kavramina da génderme yaparak,
rizanin imalati slrecinde propagandanin énemli bir roli oldugunun yaygin bir kabul olarak
géraldigunu séylemekte ve ayni zamanda Lippmann’in propagadanin “hukimetin dizenli bir
organi” olarak islev gésterdigini savundugunu belirtmektedirler. Bu agidan “kitle medyasinin bitin
yaptiginin bundan ibaret oldugunu iddia etmiyoruz, ama verdikleri hizmetin bltlinu igerisinde
propaganda islevlerinin 6nemli bir yer tuttuguna inaniyoruz” diyen Herman ve Chomsky (2006:
75) calismalarinda bu islevin nasil gergeklestigini aciklamaya calismiglar ve bu amacla haberi
sekillendiren bes stizge¢ lizerinde durmuslardir.Bu stizgecler sirasiyla;
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+Kitle medyasinin buyukligi, mulkiyeti ve kar yénelimi,
+Is yapmak igin reklamcilik ruhsati,

+Kitle medyasinin haber kaynaklari,

*Tepki uretimi ve zorlayicilar,

Bir denetim mekanizmasi olarak anti-komunizm (Herman ve Chomsky, 2006:
81-115) olarak ele alinmaktadir.

Bu slizgeclerden gecen haber, kamuoyuna iletiimeye hazir hale gelmektedir. Buna gére Herman
ve Chomsky’nin (2006: 81) acikladigi gibi “Propaganda Modeli” basiimaya uygun haberlerin nasil
stizgecten gectigini, muhalefetin marjinallestiriimesini ve 6zel ¢ikar gruplarinin mesajlarinin halka
nasil iletildigini ortaya ¢ikarmayi amaglamaktadir. Sonug¢ olarak tim bu slzgecler Herman ve
Chomsky’nin ifadesiyle “neyin haber degeri taslyip tasimadigini” tanimlamakta ve “propaganda
kampanyalarina donusen sureglerin temellerini ve isleyislerini” (2006: 82) agiklamaktadir.

Haberin olusturulmasi slreci kadar yayinlanacak haberlerin se¢imi siureci de medyanin
propaganda islevleri agisindan degerlendiriimelidir. Bu acidan “haber seciciligi propagandanin
baslangicidir” diyen Pratkanis ve Aronson (2008: 312)’a gbre herhangi bir gunlik gazete
potansiyel haberlerin %75’ini reddetmekte ve bu haberleri asla yayinlamayarak geri gevirmektedir.
Boylece medyanin haberi nasil sundugu kadar, neyi haber olarak sunmayi tercih ettigi sorunu da
glindeme gelmektedir.

Ozellikle son yillarda iletisim araclarinda yasanan déniisiim de medya ile propaganda arasindaki
iliskinin farkli acilardan tartisiimasini mimkin kilmistir. Buna gére, iletisim teknolojisinde
yasanan 6nemli gelismeler; bilgi ve enformasyonun Uretim, dagitim ve tuketim slreclerinde
buylk degisikliklere, donistimlere yol agmis ve radyo, gazete, televizyon ve sinema gibi kitle
iletisim araclarinin fiziksel engelleri asarak kitlelere erisme imkanlari dogrultusunda propaganda
faaliyetleri acisindan 6nemli potansiyel icerdigi anlasiimistir. Kitle iletisim araglari ile kitleleri
fiziksel olarak bir araya getirmeden bir arada tutabilme olanagr dogmustur (Bektas, 2002: 57-
58). Son yillarda ise 6zellikle yeni iletisim teknolojilerinde ve internette yasanan gelisimler ve
ilerlemeler medyanin kullanimina iligkin tartismalari farkli alanlara da tagimistir.

iletisim teknolojilerinde meydana gelen degisimler toplumda elde edilebilen enformasyon
miktarini genisletmis, ayni zamanda da enformasyonu herkes icin ulasilabilir kilmistir. Boylece
kitle kavrami tizerine yeniden disunuldigu bir ddneme gegilmis ve izleyicinin, mesajin Ureticisine
déndstigune yonelik bakis agilari gelistirilmistir. iletisim araglarinda yasanan geligimler, kamusal
tartismalarin dogrudanlagsmasina neden olarak, esitsizlikgi iletisim ortamlari sorununa ¢ézim
gibi gériinse de bu gelismeler aslinda, farkli dinamikleri de icinde barindirmakta ve demokratik
islevleri acisindan da sorgulanmaktadir (Timisi, 2003: 9-11). Bu agidan bakildiginda yeni
iletisim teknolojileri ile hem iletisim araclarinin kullanim biciminde hem de medya igeriklerinin
olusturulmasi slirecinde yasanan degisimler, bir yandan demokratik katilimi midmkin kildig
sOylemi Uzerinden agiklanmaya calisiimakta bir yandan da yeni esitsizlikler ve yeni iktidar
bicimleri yaratmas agisindan elestirimektedir. Ozellikle internet, “yeni diinya diizeninde mevcut
esitsizlikleri derinlestiren bir teknoloji olarak kavramsallastiriimaktadir”. Buna gére, liberal bakig
acisi igerisinden yeni iletisim teknolojilerinin farkli 6zgurlik alanlar yarattigr kabul edilse de
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elestirel bakis, bu teknolojilerin yeni egemenlik ve iktidar alani ve igleyisi yaratmaya elverigli
oldugu noktasinda konuyu tartismaktadir (Timisi, 2003: 211, 227). Ancak tim bu tartismalar bu
calismanin kapsami icinde degerlendirilemeyecek derecede genistir. Bu nedenle ortaya ¢ikan
yeni dinamiklerin ve yeni iletisim teknolojilerin propaganda ve medya arasindaki iligkiyi farkl ve
genis bir yelpazeye tasidigi da unutulmamalidir.

Sonug olarak her yénetim bigiminin ve her iktidarin, varligini siirdirebilmesi ve koruyabilmesi
acisindan temel mesruiyet araci olan propaganda, farkli ydntemler ve araglarla uygulanmakla
birlikte, iktidarin varliginin devamhhigi agisindan gerekmektedir. Buna gore 6zellikle baski ve zora
dayanmayan gérece demokratik toplumlarin igleyisini saglamak, bireylerde rizanin olusturulmasi
amacina hizmet eden 6rtiik propaganda faaliyetleri ile mimkun olabilmektedir.

Sonuc

Yoéneten ve yénetilen ayriminin varhigr sonucunda guicln, iktidarin ve otoritenin kurulmasi ve
surdarilmesi ¢abasi iktidarlari, Ozellikle demokratik toplumlarda farkli ¢ézim arayislarina
ybnlendirmis ve baskiya karsi diren¢ gésteren toplumlarda iktidarin strdiriimesi yeni bir sorun
olarak ortaya ¢cikmistir. Buna gore totaliter yonetimlerin aksine, baski ve siddetin islevini yitirdigi
demokratik toplumlarda iktidar ancak, kamuoyunun rizasini almasi ve mesruiyetini olusturmasi
sayesinde varlik gosterebilmektedir. Ozellikle sivil alanin gérece genis oldugu toplumlarda baskici
ve dayatmaci tutumlar yerini, nizanin ve hegemonyanin olusturulmasini amaglayan uygulamalara
birakmaktadir. Bu slrecte ise ortlik ya da acik propaganda faaliyetleri ile bu faaliyetler amaciyla
kullanilan iletisim araclari toplumsal alanda énemli rol oynayan 6geler haline gelmiglerdir.
Ozellikle mesruiyetin streklilik arz eden bir durum olmamasi ve sirekli olarak yeniden insa
edilmesi gerekliligi, ginimiiz propaganda faaliyetlerinin sistemli bir bicimde devamliligini zorunlu
kilmistir. Bu dogrultuda iletisim araglari bir yandan genis kitlelere erisebilmeleri bir yandan da
kamuoyunda etkili araglar olmalari nedeniyle iktidarlarin, propaganda amaciyla kullandiklari
araglar olarak islev gérmektedirler. Buna gére tarihsel suregte ortaya ¢ikisindan farkh olarak
gunimuzde reklam, halkla iligkiler, pazarlama ile televizyon, gazete, radyo, sinema, internet gibi
pek ¢ok alani ve araci da icinde barindiran propaganda uygulamalari giinimdizde, iktidarlarin
varliklari surdlrebilmeleri ve otoritelerinin devamhihgini saglayabilmeleri icin kaginiimaz bir olgu
olarak degerlendirilebilmektedir.
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