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oz

Bilim ve disiplinlerin zaman i¢inde gelismesine olanak saglamak, s6z konusu ¢alig-
ma alaninin belirsizlikten uzak, gelismis bir dille galigilmasi ve nesilden nesle 6g-
retiminin kavram karigikliklarindan uzak bir bi¢imde gerg¢eklesmesiyle miimkiindiir.
Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren felsefe ve felsefe grubuna ait ¢aligma alanlarin-
da, gerek ceviri faaliyetleri gerekse felsefe grubu derslerinin 6gretim programlarina
iligskin birgok arastirma ve yenilik yapilmistir. Bu makalede ise bu ¢alismalardan biri
olan 1952°de Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yayimlanan; Universite, Tiirk Dil
Kurumu, yiiksek ve orta 6gretimde gorevli uzmanlardan olusan bir komisyon tara-
findan hazirlanan, ‘Orta Ogretim Psikoloji, Sosyoloji, Mantik, Felsefe ve Pedagoji
Terimleri’nin incelendigi ve bazi terimlerin yenilendigi sozliik ele almmistir. An-
cak inceleme psikoloji, felsefe ve sosyoloji terimlerini degil sadece mantik terimleri
baglamindadir. Literatiir taramasiyla desteklenen bu incelemede 1952 tarihli sozliik
dokiiman incelemesi yontemine uygun bir bigimde ele alinmigtir. Caligmada tama-
men degisen terimlerin birbiri ile uyusup uyusmadig irdelenmistir. Ancak sozliikte
bulunan tiim mantik terimleri; degismeyen terimler, degismeyen ancak ek agiklama
alan terimler ve tamamen degisen terimler bi¢iminde kategorize edilmis ve listeler
halinde ¢aligmada belirtilmigtir. S6zIliglin hazirlanma amact oncelikle felsefe grubu
derslerindeki kavram karigikliklarmi gidererek daha verimli bir 6gretim saglanma-
s1 ve alandaki terimleri Tiirk¢elestirmektir. Bu ¢aligmada ele alinan mantik terimleri
ise sozliikte verilen eski ve yeni halleri karsilastirilarak ve etimolojik kokenleri in-
celenerek degerlendirilmistir. Sozliikte tamamen degisen terimlerin dnemli kisminin
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yeni karsiliklar1 Tiirk¢elestirme amaci ile ortiismemektedir. Sonugta alandaki kav-
ram karmasasi ve alanin 6gretimine iligskin sorunlarin ¢éziimii konusunda s6z konu-
su degisikliklerin katkisinin zayif oldugu, dolayisiyla da hedeflenen amaca bu gerge-
vede tam olarak ulagilmadigi soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Mantik terimleri, anlam, kavramlarin/terimlerin es anlamliligs,
lise mantik

A STUDY INTO THE EARLIER AND NEW USAGES
OF SECONDARY SCHOOL LOGIC TERMS

ABSTRACT

Providing an opportunity to the improvement of science and disciplines in time will
be possible only with studying the field in question away from uncertainty with a
developed language and teaching from one generation to another in a way far from
the conceptual confusion. A great many researches and innovations have been car-
ried out in the fields of philosophy and philosophy group from the earlier ages of
the Republic onwards with regard to both translation activities and the teaching pro-
grams of philosophy group. In the current article, a dictionary through which some
concepts were examined regarding “The Terms of Secondary Education, Philosophy,
Sociology, Logic, Philosophy and Pedagogy” that was prepared by a commission
made up of the high and secondary school experts working at universities and at the
Council of Turkish Language was investigated. However, the investigation was only
limited to logic terms rather than those of psychology, philosophy and sociology. In
the study that was supported by a literature review, the dictionary dated 1952 was
examined in compatible with the document investigation. Whether the fully changed
terms were compromised with each other or not was examined in the research. Nev-
ertheless, all the logic terms in the dictionary were all categorized as unchanged
ones, the ones unchanged but having an additional explanation and the ones fully
changed and given in the study as lists. The purpose of preparing the dictionary was
firstly to get rid of conceptual confusions by providing a more efficient teaching and
to make them Turkish. The logic terms studied in the current study were evaluated
by comparing their earlier and newer status and examining their etymological or-
igins. The new meanings of an important part of the terms changed totally in the
dictionary did not compromise with their Turkish meanings. As a result, it is likely
to say that the contribution of the changes mentioned regarding the solution of the
problems is weak and so the target aimed could not be reached completely in this
sense.

Key Words: Logic terms, meaning, synonyms of the concepts/terms, high school
logic
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GIRIS

Bu caligmada kavram, terim ve kavram yanilgisinin tanimi yapilmakla bir-
likte 6rnek olarak mantik dersi segilerek birgok dersin dgretiminde kavram,
terim ve kavram yanilgilarinin 6nemine vurgu yapilmaktadir. Kavram ve te-
rimler dil ile ifade edildigi ve dil dinamik yapiya sahip bir olgu oldugu igin
toplumlarda ve farkli dénemlerde kavram ve terimlerde de degisimlerin ger-
ceklestigi bilinmektedir. Boylelikle sozliiklerde veya ders kitaplarinda yer
verilen bir alana 6zgii kavram ve terimlerin bazilarmin farkli dénemlerde
eski ve yeni bi¢ciminde nitelendirildigi goriilmektedir. Bu ¢calismada da 1952
yilinda Milli Egitim Bakanligi tarafindan basilan “Ortadgretim Psikoloji,
Sosyoloji, Mantik, Felsefe ve Pedagoji Terimler” sozliigli incelenerek bu
sozliikteki eski — yeni olarak nitelendirilen mantik terimlerinin analizine yer
verilmistir.

S6z konusu sozliikte; eski olarak ele alinan kavram ve terimler 1952 yilindan
once, yeni olarak nitelendirilenler ise 1952 tarihinden sonra bu alanlardaki
ders kitaplarinda kullanilmakta; ayrica bu sozciiklerin Fransizca kdkenlerine
de eserde yer verilmistir.

Sozliiglin hazirlanmasinin amaci Ortadgretim kurumlarinda kullanilan terim-
lerden &zellikle felsefe grubuna ait olanlarin, Gteden beri baz itirazlara yol
acmasi yani kavram karisikliklarinin bulunmasidir. Bu sebeple sozliikk ha-
zirlanirken Universite, Tiirk Dil Kurumu, yiiksek ve ortadgretim mensupla-
rindan olusan bir komisyonun isbirligi s6z konusu olmustur. Sozliikte yeni
olarak nitelendirilen terimlerin de zaman iginde bir kisminin yeniden tasfiye-
ye ugrama ihtimali olmasina ragmen ortadgretim kurumlarinda ortak terim-
lerin kullaniminin, derslerin 6gretimine katki saglayacagi vurgulanmaktadir
(MEB, 1952).

Kavram kelimesi bugiin sozliiklerde ‘. Bir nesnenin veya diisiincenin zihin-
deki soyut ve genel tasarumi, mefhum, fehva, konsept, nosyon; 2. fel. Nes-
nelerin veya olaylarin ortak ozelliklerini kapsayan ve bir ortak ad altinda
toplayan genel tasarim, konsept, mefhum, nosyon’ olarak tanimlanmaktadir.
Terim ise ‘I. Bir bilim, sanat, meslek daliyla veya bir konu ile ilgili 6zel ve
belirli bir kavrami karsilayan kelime, 1stilah; 2. Mantik. Geleneksel mantikta
ozne veya yiiklem’bi¢iminde ifade edilmektedir (TDK, 2017).

Mantikta kavram, bir objenin zihindeki tasavvurudur. Kavram, zihinde dii-
siiniilmiis olan herhangi bir seye isaret eder. Sonugta kavram, bir seyin tekil
izlenimini, o seyin imgesini degil, o seyin tasarimini gosterir. Bir seyin tekli-
gi tasarlanabilir, tek ve biricik olanlar arasindaki ortak 6zellikler yardimi ile

533



Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi-2018 / Ortadgretim Diizeyi...

ayni tek ve biricik olanlar igin gecerli olan genellik de tasarlanabilir. (Ozlem,
1996, s. 58) Ornegin “kalem” ifadesi bir kavramdir. Kalem dedigimizde zih-
nimizde tekil bir tasarim olusurken ayni zamanda kalemlerin tamamini ige-
ren, kalemi masadan ayiran 6zellikleri de ifade etmis ve tasarlamig oluruz.

Kavramin dogru anlagilmasi ve kavramlara yiiklenen anlamlarin bazen aynm
bazen de farkli olmasinin nedenini anlamak, dolayisiyla bunu dogru deger-
lendirmek i¢in kavramin segikligi ve agikligi ifadelerini birbirinden ayirmak
uygun olacaktir.

Kavramin segikligi, bir kavrami diger kavramlardan ayiran belirginligidir.
Kavramin bu 6zelligi hi¢ degismez ve kavramin ¢ercevesini gizer. Seciklik,
bir var olanm biitiin var olanlar igerisinde yerini belirler. Mesela at kavra-
min1 kus kavramindan ayiran onlarin segiklikleridir. Kavramlarin segiklikleri
toplumlara veya bireylere gore degigsmez. Kavramlan ifade eden kelimeler
dillere gore degisir. Ornegin belli bir hayvan tiirii Tiirkgede “at” olarak ifa-
de edilirken Fransizcada “Cheval”, Ingilizcede ise “Horse” olarak dile getiri-
lir. Bu ifade farkliligina ragmen at kavraminin segikligi her kiiltiirde aynidir.
Kavram kazanma bir anlamda var olanin varligim kesfetmedir (Oner, 2005,
s. 13)

Kavramin ac¢ikligi, o kavrammn igerigidir. Yani o kavramin temsil ettigi var
olan hakkindaki bilgilerdir. Bir kavramin secikligi biitiin bireylerde ayn1 ve
degismez oldugu halde agiklig: farkli ve degiskendir (Oner, 2005, s. 13). Bu-
radan yola ¢ikarak yabanci kavramlara yeni kelimelerle karsilik verilirken
kavramlarin segiklikleri bakimindan zihinlerde ayni karsilik olsa da kavram-
larin agikliklart bakimindan igerigin énemli olmasi ve farkli unsurlarin an-
lam verme siirecinin igerisine girmesi nedeni ile anlam kaymalar ile eksik
ya da yanlis yorumlar ortaya cikabilir. Bunlarin sonucunda da kavramlara
yeni karsiliklar verilirken tam olarak uyusmama veya Ortiismeme sorunlari
olusabilir.

Yagbasan ve Giilgigek’in (2003) calismasimna gore kavram gelistirme i
farkl siiregten gegmektedir, bunlar: Genelleme siireci, ayirim siireci ve ta-
nimlama siirecidir. Bu siirecler kavram gelistirilmesine katki saglamaktadir
ancak diger yandan ozellikle genelleme siirecinde hatalar yapilabilmektedir.
Genellemede ayn1 kategoriye ait varliklarin tespit edilmesi, ayirim siirecinde
varliklarin birbirine benzemeyen 6zelliklerinin fark edilmesi, tanimlama sii-
recinde ise bilinmeyen bir kavrami bilinen bir kavramla s6zciik haliyle ifade
edilmesi s6z konusudur.
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Kavram yanilgilari ise bir alandaki 6n bilgilerin yeni kavramlarin anlasilma-
sina olumsuz etki gostermesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Piaget’ye gore kavram
yanilgilar bilgi eksikligindeki bir boslukla baglamaktadir ve bu bosluk dnce-
ki deneyimlerle rastgele dolduruldugunda ortaya ¢ikmaktadir. Daha dnce de
belirtildigi gibi genelleme yaparken de bir takim hatalar ortaya ¢ikabilir veya
asir1 genellemeler yine kavram yanilgilarint beraberinde getirebilmektedir
(Yagbasan & Giilgigek, 2003, s. 108).

Terim kelimesi ise Dilagar ve Ziilfikar’dan aktaran Pilav’a (2008) gore ko-
keni bakimindan daha karmagiktir. Dilimizde dermek fiilinin eski sekli ‘zer-
mek 'ten tliredigi, Latincede son sinir anlamia geldigi, ‘derleyip toparlamak,
bir araya getirmek’ olarak agiklanabilen bir fiil olarak tanimlanmaktadir.

Terimler bilim, sanat ve meslek dallarmin gelismesi i¢in son derece 6nem-
lidir. Bu nedenle herhangi bir alana ait terimlerin anlamlarinda uzlasmaya
varilmasi da yine bu alanin egitim 6gretimi i¢in dnem tagimaktadir. Bu bag-
lamda “alanlarla ilgili terimler s6zligli hazirlama c¢aligsmalari™ oldukga de-
gerlidir. Ancak terimlerin herhangi bir sanat, bilim veya meslek dali i¢in bu
derece dnemli olmasi bu gibi sozliikk ¢alismalarinin, terimlerin yenilenmesi,
yabanci kokenli olanlarin Tirkgelestirilmesi gibi ¢aligmalarin titizlikle ya-
pilmasimi gerektirmektedir (Pilav, 2008, s. 275). Aksi takdirde kavram veya
terimlerin yenilestirilme caligsmalar1 bir sanat ya da bilim dalinin gelisimi ve
Ogretimini olumlu etkileyecegi yerde olumsuz etkileyebilmektedir. 1952 s6z-
liigiindeki gibi bir ¢alismada kelimelerin etimolojik kdkenlerinin incelenmesi
eski — yeni terimlerin birbirinin anlamin1 gercekten karsilayip karsilamadigi
hakkinda fikir verecektir. Ancak kavramlarin birbirini karsilayip karsilama-
diklarin1 anlamak i¢in bazen etimolojik kokenlerine inmek dogru degerlen-
dirme yapmaya yardimci olabilirken bazen de yanlis degerlendirmeye neden
olabilir. Ciinkii bu baglamda etimolojik yanilmaya diisiilebilir.

Etimolojik yaniltmaca, aslinda bir bigimsel olmayan yaniltmacadir. Etimolo-
ji sozciiklerin kdkenini aragtiran bir bilim dalidir. Etimolojik yaniltmacadaki
sOzciigiin baslangicindan simdiki anlamia dogru gelisen giivenilir olmayan
sigrama bazen bilgilendirici olsa da yanilticidir. Cagdas anlamlar1 anlamakta
etimolojik inceleme yalnizca bazen anlamli olabilir. Yoksa bir sézciik eski-
den bir anlama geliyordu diye her zaman o ilk anlami ya da ona yakin bir
anlami tasiyacak diye bir zorunluluk yoktur. Ornegin Ingiliz parlamentosun-
da partiler aras1 tartigmalarin daha ¢ok yapilmasi gerektigini savunan birisi
“Parlamento” sozcligiiniin kokeni incelendiginde konusma anlamina gel-
digine dikkat ¢ekebilir. Buna dayanarak parlamentoda konularin daha uzun
stire tartigilmasi gerektigini ileri siirebilir. Bununla birlikte parlamento soz-
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ciigiiniin anlam1 yalinca buna indirgenemez. ilk anlamindan izler tasisa da bu
sozcik, giiniimiizde birlesik kralligin en iist yasama organi anlaminda kulla-
nilmaktadir. (Warburton, 2016, s. 84-86) Sonugta giiniimiizde kelimenin eti-
molojik kdkenine dair bilgi sahibi olan kisiler kelimenin bugiinkii anlamin
eski anlami ile manipiile edebilir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, mantik alanindaki kavramlastirmada ‘yeni’ terimlerin ‘eski’
terimleri anlam bakimindan karsilayip karsilamadig1 sorusu ana problem ola-
rak belirlenmistir. Bu degerlendirme yapilirken kavramin i¢lemsel ve kap-
lamsal olarak ayni muhtevaya sahip olup olmadigina bakmak amagclanmistir.

Bir kavramin degistirilmesi bircok ihtiya¢ sebebiyle ortaya g¢ikabilmekte-
dir. Giliniimiizde de oOzellikle yabanci kokenli kelimelerin Tiirkcelestiril-
me c¢aligmalar1 dikkat ¢ekmektedir. Ancak bu Tiirkcelestirme veya yeni bir
kavramlagtirma ¢abasi dilin dinamik ve etimolojik 6zellikleri sebebiyle ko-
lay degildir. Yeni olarak nitelendirilen kelimenin, bir 6nceki kavrami anlam
bakimindan gercekten karsilamasi ayrica o dili kullanan toplumu ve done-
mi yansitmasi gerekmektedir. Bu ¢aligmalarin titizlikle yapilmamasi kavra-
min sik kullanildig1 s6z konusu alanlarn gelisimi i¢in tehdit olusturmaktadir.
Arastirmada, 6rnek olarak segilen sozliik tizerinden bu durumlarin degerlen-
dirilmesi ve konunun 6neminin vurgulanmasini da amaglanmaistir.

Arastirmanin Onemi

Literatiir taramasina gore mantik alanina iligkin terimlerin etimolojik bag-
lamda incelendigi ve eski — yeni olarak nitelendirilen bazi terimlerin birbirini
anlam bakimindan ne derece karsiladigini inceleyen bir bagka ¢alisma bu-
lunmamaktadir. Bu sebeple bu ¢alisma oncelikle mantik alanindaki terimler
hakkinda detayl bir bilgi sunarak alana katki saglamaktadir. Ayrica degistiri-
len kavram ve terimler hakkinda yapilan analiz araciligiyla yanlis anlagilma-
larda kavramlastirmanin degerini ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

Smirhliklar:

Bu ¢alisma 1952 yilinda basilan “Ortadgretim Psikoloji, Sosyoloji, Mantik,
Felsefe ve Pedagoji Terimler” sozliigiindeki mantik terimleri ile sinirlidir.
S6z konusu mantik terimleri bu sozliikk aracilifiyla degistirilmeyen terimler,
anlam1 degistirilmeyen ancak ek acgiklama alan terimler ve anlami degistiri-
len terimler bi¢ciminde kategorilere ayrilarak ii¢ ayri tablo araciligiyla ince-
lenmistir. Terimlerin anlam karsilastirmalar1 tamamen degisen terimler iize-
rinden yapilmistir.

536



Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi-2018 / E. Z. Duman, 1. Ustiindag

YONTEM

Bu aragtirma i¢in oncelikle kavram, terim ve kavram karmasasi gibi konu-
lar iizerinde durmak adina literatiir taramasina basvurulmustur. Ancak esas
olarak 1952 basimi sozliiglin incelenmesi s6z konusu oldugu i¢in dokiiman
inceleme yontemine bagvurulmus ve dokiimandan elde edilen veriler analiz
edilmistir.

Verilerin Analizi

Nitel aragtirmalarda dokiiman inceleme yontemine sik¢a basvurulmaktadir.
Bu yontem aragtirmanin konusu hakkinda bilgi i¢eren materyal veya mater-
yallerin analizini igermektedir. Bu materyaller kitap, dergi, gazete gibi ya-
zil1 kaynaklar olabildigi gibi film, video, fotograf da olabilir (Cansiz Aktas,
2014, s. 363). Bu arastirmada analizi yapilan materyal 1952 yilinda basilan
“Ortadgretim Psikoloji, Sosyoloji, Mantik, Felsefe ve Pedagoji Terimler”
sozliigidiir.

Dokiiman analizinde oncelikle s6z konusu dokiimanin bir biitiin olarak ana-
lize uygun olup olmadig1 tespit edilir ve dokiimanda analiz edilecek bolii-
miin daraltilmas1 gerekiyorsa dokiimandan analiz i¢in bir 6rneklem bolimii
secilmektedir. Bu arastirmada dokiiman olarak segilen sozliigiin sadece man-
tik terimlerinin incelenmesi bu asamanin yerine getirildiginin gostergesidir.
Ikinci asamada dokiimandaki verilen kategorilestirilmesi gerekmektedir. Ka-
tegorilestirmenin ardindan analiz birimi saptanmalidir. Arastirmanin amacina
gore bu birimler sozciik, ciimle veya paragraf olabilmektedir. Dokiiman in-
celemenin son asamasinda arastirmanin 6zelligi ve arastirmacilarin istegine
gore veriler sayisallastirilabilir. Nicellestirme yapilmadiginda arastirma be-
timsel bir yaklagimla hazirlanmis demektir (Cansiz Aktas, 2014, s. 365).

Bu arastirmada sozliikteki mantik terimleri 6rneklem olarak secilmis, se¢ilen
terimler ise li¢ ayr1 kategoride ‘Bulgular’ baslig1 altinda ele alinmistir. Ancak
arastirma verileri sayisallastirilmamistir. Bu 6zellikleriyle betimsel 6zellikler
tagiyan bu arastirmada yontem olarak dokiiman incelemenin kullanilmas1 uy-
gun gorilmiistiir.

BULGULAR

1952 yilinda basilan “Ortadgretim Psikoloji, Sosyoloji, Mantik, Felsefe ve
Pedagoji Terimler” sozliigii incelenmek istendiginde toplam 97 adet mantik-
la ilgili terim belirlenmistir. Bu terimler; sozliikkte degistirilmeyenler, degis-
meyen ancak ek terim veya aciklama getirilenler ve tamamen degistirilenler
olmak tizere 3 farkli kategoriye ayrilmistir. S6z konusu kategoriler calismada
3 ayr1 baglik altinda ele alinmig ve terimler alfabetik olarak listelenmistir.
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Degismeyen Terimler

1952°den Onceki | 1952°de Onerilen | 1952°den Onceki | 1952’de Onerilen
Hali Karsih@ Hali Karsihgi
Ayiklama Ayiklama Onerme Onerme
Biiyiik 6nerme Biiyiik 6nerme Sema Sema
Geri giden Geri giden Terim Terim
Mantikdncesi Mantikdncesi Bilesik Bilesik
Karsilikli Karsilikli Vargi Varg1
Kiigilik 6nerme Kii¢iik dnerme

Yukaridaki listede incelenen sozliikte karsiligr degistirilmeyen terimler veril-
mistir. Bu terimler 1952 yilindan 6nce ders kitaplarinda ne sekilde geciyorsa
1952 sozliigiinde de ayni bicimde, degistirilmeden, kullanilmas1 onerilen te-
rimlerdir. Ozellikle ‘Gnerme, biiyiik onerme’ ya da ‘terim’ gibi sdzciiklerin

giinlimiizde dahi degismeden kullanildig1 goriilmektedir.

Degismeyen Ancak Ek Aciklama Alan Terimler

_1952°den 1952°de Onerilen 1952°den Onceki | 1952°de Onerilen
Onceki Hali Karsihd Hali Karsihg
Ardil Ardindan gelen Kiplik Modalite, kiplik
Altkarsit Altkars1 Nesne, konu Nesne, obje, konu
Ayriklik Ayriklama, ayriklik Olabilir, olanakli | Olabilir, miimkiin
.. .. Olamazlik, Olamazlik,
Belirtik Belirtik, agik olanaksizlik imkansizlik
. . . Olasicilik, Probabilizm,
Beti, sekil Sekil probabilizm ihtimalcilik
Bilim Ilim, bilim Olumlu, pozitif Miispet, pozitif
Dayanak Dayanak, substratum Orant1 Oranti, tenasiip
Deger Deger, kiymet Onciiller Onciiller, premisler
Deyi, logos Logos, kelam Onolusum Onceden form alma
Disindilama | Dislama, dista birakma Sav Sav, tez
Dogru Dogru, hakli Simge, sembol Sembol
Dogruculuk Aldfl tmazlik, Tanimsiz, sinirsiz Sonu belirsiz
dogruculuk
- < . Uslamlama, -
Esdeger Esdeger, muadil usavurma Akl yiiritme
Gegerlik Gegerlik, muteberlik Yontem, metot Metot, usul
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.. . . _ e Yikiimlilik,
Heple hig ilkesi | Heple hig¢ prensibi Yikiim miikelleflik
flke ilke, prensip Yikiimli Yikiimli, mecburi
Karsilagtirma Kargilagtirma, Zorunlu Zorunlu, zaruri
mukayese
Kip Modalite, kiplik

Yukaridaki listede sozliigiin kesin bir degisim 6nermedigi terimlere yer veril-
mistir. Bu listedeki terimlerin genelinde 1952’de karsilik olarak ayni terimin
yanina bir ek agiklama niteliginde yeni bir terim getirildigi goriilmektedir.
Ornegin ‘karsilastirma’ 1952°deki degisim Onerisine gore ya yine ‘karsilas-
tirma’ olarak kullanilmali ya da bir alternatif olarak ‘mukayese’ kullanilma-
lidir.

Bir bagka ornekte ‘ilke’nin ya yine ‘ilke’ olarak kullanilmasi ya da alternatif
olarak ilke yerine ‘prensip’ kullanilmasi 6nerilmistir. Bu degisimler ‘muka-
yese’ orneginde Arapca kokenli sdzciiklere yonelimi temsil ederken “prensip’
orneginde Fransizca kokenli bir sozciiglin onerildigi goriilmektedir. Done-
min siyasi 6zellikleri s6z konusu s6zliglin hazirlanisinda oldukea etkilidir ve
bu 6rnekler de bunun kaniti niteligindedir. Ancak yenilestirilen terimler bir
oncekini anlamca karsilasin veya karsilamasin birgok 6rnekte Tiirkgelestirme
cabasi yerine Tiirkgeden uzaklasildigi géze ¢arpmaktadir.

Tamamen Degisen Terimler

1952°den Onceki | 1952°de Onerilen | 1952°den Onceki | 1952’de Onerilen
Hali Karsihid Hali Karsihgi
Anlama, iclem | Anlayis, kavrama Nedensellik Sebeplilik
Almas Sik, sikli Nicelik Kemiyet, kantite
Alttasiralt Ustebagl Nitelik Keyfiyet, kalite
Astasim Episilojizm Olanak Imkan
Belgitleme Ispat Olumsuzluk, yadsil Menfi, negatif
Benzeslik Benzerlik Obek Grup, ziimre
Birlik, birim Unite Oge Unsur, element
Cikarsama Intikal Ontasim Onkiyas
Devitken Hareketlendirici Ozdes Ayni
Dural Statik Oze Mabhsus, has
Diizgii Norm Ozelik Hassa, miilkiyet
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Ergin Biiyiik terim Ozel, tikel Cu21},1 bolqmlu,
ususi
Evirme Akis Paydaslik Istirak
Evrensel, tiimel Evregls?l, klli, Sek}l Eieglsnﬁlc.?hk, Transformizm
biitiinsel doniistimciiliik
Geneleme Totoloji Tanitlamak Belgelemek
Ikilem Dilem Tasarimlamak Taﬁa\iv ur etmek, £0z
Oniine getirmek
Ikircil Cokanlaml Tasim Kiyas
Imge Hayal, imaj Tiimdengelim Dediiksiyon
Imgelem, Hayalgiicii Tiimevarim Indiiksiyon
imgeleme
Imsel mantik Lojistik Ulam Kategori
Islev Fonksiyon Us, akil Alil, hikmet, akla
uygun
Kaplam Stimul Varsayim Hipotez
Kavram, bilgi Bilgi konusu, Yadsili tikel 6nerme BOh.l.mlu menfi
mefhum Onerme
Katigmag Kiime Yaling, yalin Basit, sade
Kuram Teori, nazariye Yetkinlik Miikkemmellik
Nedensel Sebep_h, .sgbeple
ilgili

Bu caligmada yukarida hazirlanan listedeki terimlerin yorum ve analizine
gecmeden Once Ozellikle mantik alanindaki terimlerin {izerinde duruldugu
icin mantik teriminin anlami da agiklanmalidir. Mantigin farkli tanimlarin-
da yiizyillardan beri iki 6nemli unsur; diisiince ve dilsel ifade 6n plana ¢ik-
maktadir. Mantik kelime olarak ise Arapcada ‘nutk’ bi¢ciminde ifade edilen
soylemek, dile getirmek anlami tagirken; bati dilindeki tiim kargiliklarinda ise
akil, diisiinme, yasa, ilke gibi anlamlar iceren kelimeleri beraberinde getir-
mektedir. Batidaki bu karsiliklarinda mantik kelimesinin etimolojisi Grekge-
deki ‘logos’a dayanmaktadir ve diger biitiin dillere bu kaynaktan ge¢cmistir.
Bugiin ise mantik, hem diizgiin diigiinme hem de felsefi bir disiplin olarak
degerlendirilmektedir (Ozlem, 1996, s. 27-28).

Cihan’in ¢evirisiyle dilimize kazandirilan El Me’arifu’l — Akliyye’de ise Ga-
zali (2017), mantig1 ‘nutk’ ile es anlaml1 gérmekte ve ‘kavramak’ olarak de-
gerlendirmektedir. Daha genis anlamiyla mantik ‘harf ve seslerle s6z soyle-
mek’ demektir. Ona gore mantik bir sanattir ve mantik sanati diisiinen nefsin
yetkinlesmesini saglamaktadir. Dolayistyla bu anlamlarindan yola ¢ikildigin-
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da terimlerle ve dille ilgili yapilacak her ¢alisma &zellikle mantik alaniyla
ilgili oldugunda ayrica 6nem tagimaktadir.

Tamamen Degisen Bazi Terimlerin Analiz ve Yorumlari

Almag — Sik, sikli: Almas mantikta “Birinin dogru olmasi1 6tekinin yan-
lighgin1 gerektiren iki onermenin olusturdugu sistem™; sik ise Fransizca-
dan gectiginde “giizel, modaya uygun giyim” olarak tanimlanirken Arapga
‘Sikk’den geldiginde “‘secenek” anlamiyla karsimiza c¢ikmaktadir (TDK,
2017). Sik teriminin burada almasa yonelik olan kullanimi ikinci anlamidir.
Ancak almas bir sistemi ifade ettigi i¢in sik ile yakin anlamli olsa da tam 6r-
tiismemektedir.

Astasim — Episilojizm: Astasim “Onciillerinden biri 6nceki tasimin vargisi
durumunda olan bir ek tasim” olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2017). Varg1
ise Verilen bir énermeden ¢ikarsama yoluyla varilan sonugtur (Akarsu, Fel-
sefe terimleri sozliigii, 2007). Ornegin: Taslar kati olur, mermer bir tastir, su
halde mermer katidir uslamlamast bir tasimdw. Bu tasimin ilk onermesine
biiyiik onerme, ikincisine kiiciik 6nerme, sonuncusuna da vargi denir. Veril-
mis Onciillerden bir sonucun ¢ikarilmasi; ¢ikarim sonucu; varilan sonug. A
onermesine B Onermesinden variliyorsa B dogru ise mantik yaslar1 geregin-
ce A’nin da dogru olarak tanitlanmasi gerekir. Onciilleri sonu¢ énermesine
baglayan mantiksal baginti, yine vargiy1 tamimlamaktadir (Akarsu, Felsefe
terimleri sozligi, 2007, s. 189).

Episilojizm ise herhangi bir Tiirk¢e sozliikte kendine yer bulamamistir an-
cak kelime ‘episyllogism’ olarak degerlendirildiginde Ingilizce — Tiirkge soz-
liiklerde kelimenin Tiirkce karsiligi astasim olarak verilmektedir (The Mul-
tilingual Dictionary Tureng, 2017). Ayrica yabanci sozliiklerde episyllogism
arandiginda ulasilan sonuclar Tiirk¢edeki astasimin agiklamalarina uygun
diismektedir. Yabanci sozliiklere gore episyllogism, “A syllogism which as-
sumes as one of its premises a proposition which was the conclusion of a
preceding syllogism, called, in relation to this, the prosyllogism” bigiminde
aciklanmaktadir (Webster’s 1913 Connoisseur’s reference to American Eng-
lish - a dictionary for writers and wordsmiths, 2017). Bu tamimin Tiirkceye
cevrilmesiyle birlikte kelimenin ‘bir tasimda dnermelerin kiyaslanmasi sonu-
cu ortaya ¢ikan sonug¢’ agiklamasi kelimenin yabanci kaynaklardaki agikla-
masi olarak degerlendirilebilir.

Bu durumda astasim ile episilojizm birbirini anlam bakimindan karsilamak-
tadir. Ancak episilojizmin kelime olarak Tiirkgede karsiligi ve agiklamasi ol-
mamasi bugiin dahi bu iki kelimenin kiyaslanmasini zorlastirmaktadir. Do-
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layisiyla incelenen 1952 yilinda basilan “Ortadgretim Psikoloji, Sosyoloji,
Mantik, Felsefe ve Pedagoji Terimler S6zIiigli” niin hazirlaniginda pozitiviz-
min etkileri oldugunu goésteren unsurlardan biri ‘Astasim — Episilojizm’ degi-
simidir.

Belgitleme — Ispat: Belgit, “bir dnermeyi tanitlamak igin gosterilen ve daha
once dogru diye kabul edilen bagka 6nerme, hiiccet, burhan” bi¢ciminde agik-
lanmaktadir. Bu agiklama hiiccetin arastirilmasini da gerektirmistir. Hiiccet
ise sozliiklerde zaten ‘belgit’ ve ‘tanit’ kelimeleriyle agiklanmaktadir (TDK,
2017). Boylece belgitleme kanitlama, tanitlama olarak degerlendirilebilir. is-
pat ise yine Tiirk Dil Kurumunca “tanit ve kanit gostererek bir seyin gergek
yoniinii ortaya ¢ikarma, kanitlama, tanitlama, tanit” olarak agiklanmaktadir.
Boylece bu iki terimin anlam bakimindan birbirini karsiladigi yorumu yapi-
labilir.

Benzeslik — benzerlik: Bu iki terim karsilastirildiginda yine beraberinde basg-
ka kelimelerin de anlamlarina yer vermek gerekmektedir. Benzes “‘birbirine
benzeyen, aralarinda benzerlik bulunan, miisabih, nazir” olarak agiklanirken;
miigabih, eski Tiirkgeden gelen bir kelimedir ve ‘aralarinda benzerlik olan,
benzer, benzes’, nazir ise ‘benzer, es, ornek’ olarak agiklanmaktadir (TDK,
2017). Boylece bu iki terimin birbiri yerine kullaniminin uygun oldugu soy-
lenebilir.

Birlik, birim — {inite: Birim ‘1. Bir kiimenin her elemani. 2. Bir ¢oklugu
olusturan varliklarin her biri, tinite. 3. Bir niceligi 6lgmek i¢in kendi cinsin-
den ornek secilen degismez parca, vahit: Uzunluk 6lgiisii birimi metredir. 4.
Herhangi bir kurulustaki alt boliimlerden her biri. 5. db. Dilin, olusturdugu
yapi iginde, belli bir diizlemde yer alan 6biir dgelerle kurdugu bagmntilarla
tanimlanan ayr1 nitelikli 6ge, tinite” olarak aciklanmaktadir (TDK, 2017).

Birlik ise ¢ok sayida anlamu ifade etmektedir. Fransizcasi unite, Ingilizcesi
unity olarak karsilik bulsa da birlik, felsefede oldukga irdelenen bir kavram
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “(Somut anlamda) 1. Boliinemezligi iceren
yalin biitiin. 2-Coklugun birligi; birlik halinde gelmis olan ¢okluk; yalin ol-
mayan, ama yok edilmeden béliinemeyen birlik. 3-Bdliinebilen birlik (y1-
gisim = Aggregat). (Soyut anlamda) Bir olanin 6zelligi; parcalarindan (bo-
liimlerinden) herhangi bir tanesi kaldirilsa yapisi degisen organik bir biitiin.
Birlik kavraminin felsefede ¢esitli kullanimlart vardir: 1. Mantiksal birlik:
a. Kavramin birligi, b. Diisiinmenin birligi, c. Kategori, d. Ide. 2-Fizik &te-
si-spekiilatif birlik: a. Karsitlarin birligi (Nicolaus Cusanus’da, coincidentia
oppositorum = karsitlarin ortiismesi; Hegel’de tinin eytisimsel birligi.) b.
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Biitiinliik (Spinoza) c. Karsitlarin her ¢esit ¢oklugu tlizerinde yiikselen bir-
lik (Plotinos’ta: bir olan.) 3. Varolussal birlik: Karar vermedeki kosulsuzluga
dayali varolus birligi (Kierkegaard; varolus felsefesi). 4. Estetik’te: Coklu-
gun bir biitiin olarak verildigi goriisel birlik (estetigin énemli bir ilkesi)” bi-
¢iminde agiklanmaktadir (Akarsu, Felsefe terimleri sozligii, 2007)

Unite ise egitim alaninda ‘dersin béliimlerinden biri’ anlaminda kullanilmak-
la birlikte Tiirk Dil Kurumunca isim karsiliginda birlik, birlegsmis olma du-
rumu ve birim’ olarak da agiklanmaktadir. Dolayistyla bu ii¢ terimin anlam
bakimindan birbiri yerine kullanilmasi1 uygun gériinmektedir.

Cikarsama — intikal: Cikarsama “bir 6nermeden, diisiince yoluyla bir bas-
ka onermeye ge¢me isi, istihra¢” olarak tanimlanmistir (TDK, 2017). Ay
bicimde yine TDK sdzliigiinde Istihragin anlami da ¢ikarsama olarak veril-
mektedir. intikal ise TDK tarafindan “bir yerden baska bir yere gecis” olarak
tanimlanmaktadir. Intikal bu agiklamasiyla ok daha genis bir anlam alanina
hitap etmektedir. Cikarsama daha ziyade Osmanlicadaki istinta¢ sozcligiiy-
le karsilanabilir. Istintag, “bir diisiince diisiinceden digerine; diisiincede bir
inangtan, dnermeden bir bagka inang ya da onermeye gegis” olarak acgiklan-
maktadir (Cevizci, 1999, s. 190). Dolayisiyla daha ¢ok felsefe ve mantik ala-
ninda kullanilan ¢ikarsamanin tam bir karsiligini intikal vermemektedir.

Dural — statik: Dural “hep ayn1 durumda ve degismeden kalan” bigiminde
aciklanirken; statik ““duruk, gelisme, ilerleme gostermeyen’ olarak agiklan-
maktadir (TDK, 2017). iki terimin birbirini karsiladigi sdylenebilir ancak
statik Fransizca kokenli bir sozciiktiir (nisanyansozluk, 2017). Dolayisiyla
incelenen sozligiin hazirlaniginda pozitivizmden etkilendigini gosteren degi-
simlerden biri ‘dural — statik’ degisiminde karsimiza ¢ikmaktadir.

Diizgii — norm: “Yargilama ve degerlendirmelerin kendisine gore yapildigi
Ol¢iit; uyulmast gerekli olan kural, yonerge” diizgiiniin agiklamasidir. Felse-
fede ahlak, estetik ve mantik diizgiileri s6z konusudur, hatta bu yilizden bu
felsefe dallar1 diizgli koyucu (normatif) olarak adlandirilir (Akarsu, Felsefe
terimleri sozligi, 2007). Norm ise TDK (2017) tarafindan “yargilama ve
degerlendirmenin kendisine gore yapildigi olgiit, uyulmast gereken kural,
diizgii. 2. Onceden belirlenmis kalip, diizgii” olarak aciklanmaktadir. Zaten
Akarsu’nun (2007) Felsefe Terimleri Sozliigiinde diizgiliniin Fransizca ve
Ingilizce karsihiginin ‘norme ‘olarak verildigi diisiiniiliirse iki terimin anlam-
ca birbirini kargiladig1 soylenebilir. Bu iki terim arasindaki degisim ise yine
yeni karsili§in bat1 diline yakinlagmasi1 bakimindan pozitivizmin etkisine or-
nek olarak gosterilebilir.
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Ergin — biiyiik terim: Bu iki terimin i¢lemsel-kaplamsal olarak birbirini kar-
silayip karsilamadigi problemini agiga kavusturmak i¢in sadece ergin ve bii-
yiik terim degil ayrica incelenen sozliikte de yer verilen Fransizca kokenleri-
nin agiklanmasi gerekmektedir.

Ergin “olmus, yetismis, kemale ermis, resit” olarak agiklanirken biiyiik te-
rim, “Kapsami daha genis olan son u¢ énermesinin yiiklemi gorevini tastyan
terim” bigiminde agiklanmaktadir (TDK, 2017). Burada en genel ve basit
yorumla iki terimin birbirini karsilamadig1 sonucu ¢ikarilabilir. Ancak agik-
lamalar1 ve kullanimlar birbirinden bu kadar farkli iki kelimede biiyiik teri-
min ergin yerine kullanilabilecegini dngoren sozliik kelimelerin Fransizca ve
Ingilizcedeki karsiligi majorii de inceleme gereksinimi dogurmustur. Major
incelenen sozliikkte, majeur bigiminde Fransizca karsiligi ile verilmistir. Ke-
lime anlami1 giiniimiiz sozliiklerinde ‘biiyiik, 6nemli, (mantikta) biiylik 6ner-
me’ olarak agiklanmaktadir (TDK, 2017).

Bu ii¢ kelimenin arasindaki farklilik degisimi karmagik bir hale doniistiir-
mektedir ve biiyiik terim, kiigiik terim ve 6nermeleri 6rneklendirmek gerek-
mektedir. Onciillerde orta terim disinda kalan terim biiyiik terim, biiyiik teri-
min oldugu 6nerme de biiyiik 6nermedir.

Evirme — Akis: Evirme, “6zne-yliklem Onermesinde 6zne ile yiiklemin de-
gis tokus edilmesi” olarak agiklanmaktadir (Griinberg, Griinberg, Onart, &
Turan, 2003). Akis ise Osmanlica kdkenli bir kelimedir, ‘yansima, bir cismin
parlak bir yilizeyde gdriinmesi, bir seyin baska bir sey lizerinde yarattigi etki’
gibi anlamlara sahip olmakla birlikte bugiinkii sozliiklerde ‘evirme’ olarak da
kargilik bulmaktadir (TDK, 2017).

Evrensel, Tiimel — Evrensel, kiilli, biitiinsel: (kiilli:) esk. 1. Biitiine ve genele
iligkin. 2. fel. ve man. Timel (TDK, 2017). Tiimel fel. ve man. 1. Belli bir
smifa bagli bireylerin hepsini i¢ine alan, kiilli. 2. Biitiin kapsamiyla alinmis
olan (6nerme), tikel karsiti (TDK, 2017).

Mantikta tiimel, belli bir sinifa bagh bireylerin timiinii i¢ine alan. Biitiin
kapsamiyla alinmig olan (6nerme). Bir dnermenin tiimelligi “biitiin” ya da
“her” sozcligiiyle gosterilir. Genellik bir terimin kapsamini; tiimellik 6ner-
mede konunun biitiin kapsamiyla alindigin1 gosterir (Akarsu, Felsefe terim-
leri sozligii, 2007). Disarida eleman birakmama yoniinden ele alindiginda
terimler birbirlerini karsilamaktadir denilebilir. Fakat “Tiimel” terimi agi-
sindan bakildiginda bir simifin tamamina karsilik olarak kullanildig1 i¢in bir
bakima “evrensel” terimine gore kapsaminin daha az oldugu izlenimini ver-
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mektedir. Tiimel kavramina biitiinsel karsiliginin verilmesi terimin anlaminin
anlagilmasini kolaylagtirmaktadir.

fkilem — Dilem: Kavramlar anlamsal olarak birbirini karsilamaktadir. Once-
leri ikilem olarak kullanilan kavram 1952 yilindan sonra dilem, daha sonra-
da dilemma olarak mantik kitaplarinda kullanilmistir. Dilemma ikilemin bati
kokenli dillerdeki karsihigidir. Sézciik, italyanca, Ingilizce ve Almancada di-
lemma, Fransizcada dilemedir ve ““geleneksel mantikta tiiketici olan iki ola-
nakta da ayn1 sonucun ¢iktigimi dile getiren ¢ikarim® olarak agiklanmaktadir
(Griinberg, Griinberg, Onart, & Turan, 2003). Bu durum pozitivizm etkisi
sonucunda dilimize yabanci kavramlara yonelimin agik bir gdstergesi olarak
kabul edilebilir.

Ikircil — ¢okanlamli: Ikircil — ¢okanlamli tartigmasi ve degerlendirmesi ol-
dukea net bigimde yapilacak terim degisimlerinden biridir. Ikircil ‘Iki anla-
ma da gelen ve iki tiirlii yorumlanabilecek nitelikte olan, iki anlamli’ bigi-
minde tanimlanirken (TDK, 2017); 1952 sozliiglinde bu terime yeni karsilik
olarak ¢okanlaml s6zctigii uygun gortilmistiir. Cokanlamli ise ““(Osmanlica:
teaddiidii mana) bazi sozciik ya da terimler i¢in iki ya da daha fazla anla-
ma sahip olma, iki ya da daha fazla sekilde anlasilabilme &zelligi” olarak
aciklanmaktadir (Cevizcei, 1999, s. 193). Bu agiklamalar bu iki terimin birbiri
ile tam anlamiyla Srtiismedigini gostermektedir. Tkircil sadece iki anlamliliga
isaret ederken ¢cokanlamli, ikircili kapsadigi gibi daha fazla anlama da isaret
etmektedir.

Imge — hayal, imaj: imge kelimesinin kokeni Tiirkiye Tiirkgesidir. Kelime
‘gbsterge’ anlami tastyan imden tliremistir ancak -ga ekinin anlami net degil-
dir. Hayal psikolojide ve isim anlaminda imge olarak adlandirilmakta, imaj
da yine imge yerine kullanilabilmektedir. Ancak imaj Latince kdkenli olan
imagedan hayal ise Arapcadan dilimize gecen kelimelerdir (nisanyansozluk,
2017). 1952 yilinda yabanci kavramlart Tiirkgelestirme ¢aligmalari ile ortaya
konulan sozliikte 6zii Tiirk¢e olan kavramin yerine Osmanlica ve Fransizca
kokenli kavramlara gecilmesi dikkat ¢ekmektedir.

Imsel mantik — lojistik: im kavrami Ingilizcede sembol olarak kullanilmak-
tadir. Buradan hareketle kavram daha sonralar lojistik mantik olarak kulla-
milnustir. imsel ifadesi bu anlamda Tiirkce bir kavramdir. Sonugta Tiirkce
kavramdan Ingilizce kavrama gegis yapilarak yine pozitivizmin etkileri go-
rilmektedir. Lojistik ilk kez 1904 Cenevre Uluslararas1 Felsefe Kurultay1i’n-
da one siiriilmiistiir ve sozliikklerde ‘sembolik mantik’ olarak gecmektedir.
Bu anlamiyla imsel mantik yerine kullanimi uygun goriinse de degisim yine
Tiirkgelestirme yoniinde degildir.
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Kaplam — stimul: Stimul, kdken olarak Arapga bir kelime olarak ‘kaplam’
anlamimn tagimaktadir (nisanyansozluk, 2017). Tiirk Dil Kurumu (2017) da
ayn1 kelimeyi mantik alanindaki karsiligin1 kaplam olarak verirken ‘igine
alma, kaplama, kapsama’ bigiminde de acgiklamaktadir. Bu agiklamalara gore
siimul, kaplamin yerine anlam bakimindan kullanilabilir. Ancak bu kez bati
degil Arapca kokenli bir kelimeye gecis dikkat ¢ekmektedir.

Kavram, bilgi — bilgi konusu, mefthum: Mefhum tipk: yukaridaki 6rnekte ol-
dugu gibi anlam bakimindan kavram kelimesini kargilamaktadir. Ancak kav-
ram Tirkiye Tiirkgesi bir kelime iken mefhum, Arapca kokenli bir kelimedir
ve yine Tiirkgelestirme baglaminda bu 6rnek iizerinden sozliige elestiri geti-
rilebilir (nisanyansozluk, 2017).

Katigmag — Kiime: Katigma¢ — Kiime bigiminde yenilestirilen iki terimin
sozliikteki karsiliklart soyledir: Katigmag ‘Benzer olmayan maddelerden
olusmus biitlin, agrega’; Kiime ‘Birbirine benzer veya ayni cinsten olan sey-
lerin olusturdugu biitlin, takim, 6bek, grup’ (TDK, 2017). Bu iki tanima ba-
kildiginda katismagta bir araya getirilen 6Zelerin birbirine benzer olmadigi;
kiimede ise benzer 6gelerin bir araya gelmis halinden s6z edildigi belirtil-
mektedir. Bu durumda bu iki terimin de birbiri yerine kullanilmasi uygun de-
gildir.

Kiime kavrami Fransizca kokenlidir. Tip kokenli sozliikte katismag olarak
kullanilmaktadir. Fakat katigmag ifadesi mantikta kiime olarak kullanilmakta
ve kiime ifadesinin tanimi da yukarida verilen tanim seklinde kullanilmakta-
dir. Dolayisiyla agrega kelimesinin anlami ile mantikta kullanilan kiime ke-
limesinin anlamlar1 tam olarak ortiismemektedir. Hatta tamamen zit anlaml
oldugu dikkati ¢cekmektedir.

Kuram — teori, nazariye: Kuramin Eski Tiirk¢edeki karsilig1 teori ve naza-
riye iken ayn1 zamanda teori Fransizca kokenli bir sdzciik olarak karsimiza
cikmaktadir. Kuram, ‘gecerli bir mantiksal dizge ile bu dizgedeki mantik¢a
kapali bir 6nerme kiimesinden olusan dizge’ olarak agiklanabilir (Griinberg,
Griinberg, Onart, & Turan, 2003). Giincel Tiirk¢e sozliikte teori ve nazari-
yenin agiklamasi olarak ‘kuram’ verilirken ayni bigimde teorinin Fransizca
kokenli nazariyenin ise eskimis ve Arapga kokenli bir sdzciik oldugu belirtil-
mektedir. Kuram ise ‘uygulamalardan bagimsiz olarak ele alinan soyut bilgi,
belirli bir konudaki goriislerin, diigiincelerin tiimii, Sistemli bir bigimde dii-
zenlenmis bir¢ok olay1 agiklayan ve bir bilime temel olan kurallar, yasalar
biitlinii, nazariye, teori’ olarak agiklanmaktadir (TDK, 2017). Bu agiklama-
lardan yola ¢ikarak kuram — teori, nazariye degisiminde anlamlar birbiriy-
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le ortiismekte, yani terimlerin birbiri yerine kullanimi uygun goriilmektedir.
Ancak Tiirkiye Tiirkgesi olarak bilinen kuram yerine Fransizca kdkenli teori
ve Arapca kokenli nazariyenin getirilisi Tiirkgelestirme ¢abasini zayiflatmak-
tadur.

Nicelik — kemiyet, kantite: Bu ve bir sonraki (nitelik — keyfiyet, kalite) te-
rimleri degisimi, Tiirkgelestirme cabasi ¢ercevesinde degerlendirildiginde
elestiriye oldukca agiktir. ‘Olgiilebilen, azalip cogalabilen biiyiikliik; nice, ne
kadar, ne biiyiikliikte gibi sorularin karsiligi niceligi demektir. Mantikta ise
bir 6nermenin tiimel ya da tikel olusu o 6nermenin niceligine isaret etmek-
tedir’ (Akarsu, Felsefe terimleri sozligii, 2007). Buna karsilik giincel Tiirk-
ce sozliikte nicelik ‘kemiyet, miktar, kantite’ olarak; kemiyet ve kantite ise
‘nicelik’ olarak agiklanmaktadir (TDK, 2017). Bu agiklamalardan hareketle
terimlerin birbiri yerine kullanilabilmesi uygun goriilmektedir. Ancak nicelik
Tiirk¢e kokenli, kantite ‘quantite’ bigiminden degiserek dilimize Fransizca-
dan gecen Fransizca kokenli, kemiyet ise Arapga kokenli bir sozciiktiir (ni-
sanyansozluk, 2017). Anlamlar1 bakimindan birbirlerini karsilasalar da nice-
lik gibi Tiirk¢e bir sozciigiin kullanimi yerine hem Fransizca hem de Arapga
kokenli iki sdzcliglin kullanima getirilmesi, kavram karmasasina sebep olabi-
lir.

Nitelik — keyfiyet, kalite: Nitelik ‘bir nesnenin yapisin1 belirleyen bir seyi
sOyle ya da boyle yapan 6zellik; nite, ne gibi ve nasil sorularinin karsiligi-
dir. Ayrica mantikta bir nermenin olumlu ya da olumsuz olusu nitelik olarak
ifade edilmektedir. Yargilar niteliklerine gore evetleyici, degilleyici ve sinir-
layici olurlar’ (Akarsu, Felsefe terimleri sozliigii, 2007). Giincel Tiirkce s6z-
likkte ise nitelik ‘bir seyin nasil oldugunu belirten, onu baska seylerden ayi-
ran Ozellik, vasif, keyfiyet’ ve ‘bir seyin iyi veya kotii olma 6zelligi, kalite’
olarak agiklanmaktadir (TDK, 2017). Bu agiklamalarda keyfiyet ve kalitenin
nitelik ile ayn1 anlama geldigi zaten ortadadir. Daha detayli bir yorum igin
kelimelerin etimolojik kdkenlerini incelemek gerekmektedir.

Nitelik Eski Tiirkgedeki ‘neteglik’ sozciigiinden tiireyerek Tiirkiye Tiirkce-
sine ‘nitelik olarak ge¢mistir. Osmanlica Tiirk¢e c¢eviri kaynaklarda ise Yeni
Tiirkce karsiligr keyfiyet, vasf, hasiyet ve qualite olarak verilmektedir. Key-
fiyet Arapca kokenli, qualite zaten Fransizca kokenli ve kalite anlamindaki
sozciiklerdir (nisanyansozluk, 2017). Bu durumda terimlerin Tiirkgelestiril-
me ¢abasinda niteligin mi yoksa keyfiyet ve kalitenin mi daha uygun bir kul-
lanim olusturacagi tartismaya agiktir,

Olanak — imkan: Olanak ve imkén sozciikleri Tiirk Dil Kurumu’nun (2017)
giincel Tiirkce sozliiglinde birbiri ile agiklanmaktadir. Ek olarak imkan, ‘ya-
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rarlanilan uygun sart veya durum’ olarak da agiklanmistir. Bir baska kaynak-
ta ise bu kez olanak, Fransizca ve Ingilizcedeki ‘possibilite, possibility” kar-
siliklar ile birlikte verilerek ‘olabilirlik’ anlami irdelenmistir. Bu durumda
olanak ‘bir seyin olabilir olusu’, ‘belli kosullarda gergek olabilecek olan’ ve
ikincil, 6znel anlamiyla ‘belli varsayimlar koyarak gerceklesebilecegi diisii-
niilen sey’ olarak agiklanabilir. Ayni kaynakta sozciigiin Eski Tiirk¢edeki kar-
silig1 ise zaten ‘imkan’ olarak verilmistir (Akarsu, Felsefe terimleri sozliigii,
2007).

Bu kaynaklardaki agiklamalar degerlendirildiginde olanak yerine ‘imkan’in
kullanilmasi uygun goriinmekle birlikte diger bircok terim degisiminde de
ortaya ¢ikan sorun yine ortaya ¢ikmakta ve degisimin ‘Tiirkgelestirme’ ¢a-
basma uygun olmadig1 géze ¢arpmaktadir. Olanak Tiirkiye Tiirkgesi koke-
ninden gelirken imkan Arapca kokenli bir sozciiktiir (nisanyansozluk, 2017).

Olumsuzluk, yadsili — menfi, negatif: Negatif olma durumu ilk izlenimde
metaforik olarak olumsuzlugu cagristirmaktadir. Ancak her negatif unsur ya
da sonug¢ anlam bakimindan ‘olumsuz’a karsilik gelmeyebilir. Buna 6zellikle
tip alanindan veya arastirma sonuglarindan 6rnekler vermek miimkiindiir.

Bu sebeplerle olumsuzluk ve negatif sozliiklerde birbirini karsilasa da bu
metaforik durum gozlerden kagirilmayacak bicimde degerlendirilmelidir.

Oge — Unsur, element: Kavram eski Tiirkcede unsur, eleman olarak kulla-
nilmaktadir. Oge, Eski Tiirkcedeki ‘Gg’ «ana» sozciigiinden tiiretilmistir
(nisanyansozluk, 2017). Mantiktaki anlami, ‘bir sinifa ya da biitiine bagh
olan bireylerin her biri’ olarak 6zetlenebilir. Kelimenin Almanca, Ingilizce,
Fransizca gibi bat1 kokenli dillerde karsilig1 ‘element’tir. Unsur ise kelime-
nin Eski Tiirkgedeki karsiligidir (Akarsu, Felsefe terimleri sozligii, 2007, s.
139). Bu durumda kelimelerin birbirini karsiladigi ancak Tiirkgelestirme ko-
nusunda tartismaya agik bir degisim oldugu sdylenebilir.

Ozdes — ayni: Ozdes kelime anlamiyla “Her tiirlii nitelik bakimindan esit
olan, ayirt edilmeyecek kadar benzer olan, ayni; felsefede bir ve ayni olan,
bir ve aynm1 anlamina gelen” bi¢iminde agiklanmaktadir (TDK, 2017). Bu
aciklamada 6zdesin anlamlarindan biri zaten ‘ayni’ kelimesiyle verilmistir.
Dolayisiyla iki terim birbiri yerine kullanilabilir

Ozelik — hassa, miilkiyet: Ozelik kavrami mantikta 5 tiimel konusunda geg-
mektedir. Tiire 6zgii, tiirii cinsten ve diger tiirlerden ayiran ana 6zellik anla-
minda kullanilmaktadir. Bu kavram mantikta hassa olarak da kullanilmakta-
dir. Fakat miilkiyet kavrami sahiplik anlamina gelmektedir. Bir seye sahip
olma her zaman 6zgiiliik anlamma gelmeyebilir. Ornegin baglama tellere sa-

548



Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi-2018 / E. Z. Duman, 1. Ustiindag

hiptir. Fakat gitarin da telleri vardir. Bu anlamda tel baglamanin miilkiyeti
olabilir ama “hassa”s1 olamaz. Hassa genel Tiirkce sozliiklerde 6zellik olarak
aciklansa da kokeni incelendiginde Arapgadan dilimize gegen ‘secti, ayirdr’
anlamlarina da gelen bir kelimedir (nisanyansozluk, 2017). Bu sebeple ‘6ze-
lik’ ile benzer anlamda kullanilabilirken bu degisimde ‘miilkiyet’ terimi ilgi-
siz goriinmektedir.

Ozel, tikel —Ciizi boliimlii, hususi: Eski Tiirk¢ede kullanilan bir ifade olmasi-
na ragmen Tiirkgelestirme gayreti igerisinde olunan bu ¢aligmada eski kavra-
ma donils yapilmasi dikkat ¢ekicidir. Giiniimiizde mantik dersi 6gretim prog-
raminda dolayisiyla mevcut okutulan mantik ders kitaplarinda tikel ifadesi
kullanilmaktadir. Sonugta giiniimiizde kullanilan tikel ifadesi igin 1952 yili
Oncesine geri doniildiigli anlasilmaktadir. Ayrica literatiir incelendiginde kav-
ramlarin anlamca birbirlerini kargiladig1 anlasiimigtir.

Sekil degisimcilik, doniisiimciiliik — transformizm: Transfomizm kavrami
doniistimciilik anlamina gelmektedir. Dolayisiyla yeni kavram onceki kav-
rama karsilik gelmektedir. Fakat anlagilabilir bir kavram olan doniistimciilitk
ifadesi aciklama ihtiyac1 gerektiren transformizm olarak kullanilmaya bas-
lanmistir. Ayrica burada da pozitivizm etkisini gérmek miimkiindiir.

Tanitlamak — belgelemek: Yapilan arastirmalara gore tanitlama kavramsal
tanitlama ve goriisel tanitlama olarak iki farkli bigimde agiklanmaktadir.
Kavramsal tanitlama, one siiriilen bir savin dogrulugunu mantiksal yontem-
le gosterme; sonucun dogrulugunu gostermek i¢in dogru olarak bilinen ya
da dogru sayilan onciillere dayanarak yapilan ¢ikarimdir. Goriisel tanitlama
ise goriilebilir bir bi¢imde verilmis olan bir nesnenin ya da bir olaym goriiye
dayanarak yani deney yoluyla ortaya konmasidir (Akarsu, Felsefe terimleri
sozliigi, 2007, s. 167).

TDK tarafindan da tanitlamak benzer bigimde ‘ispatlamak, dogrulugunu
ortaya koymak’ anlamlariyla agiklanmaktadir. Belgelemek ise ‘bir olgunun
dogru oldugunu belge ile gostermek’ seklinde agiklanmaktadir. Bu noktada
belgelemek goriisel tanitlamanin karsiligini olustururken kavramsal tanitla-
ma yerine kullanilmasi uygun goriillmez. Belgeleme kavramsal tanitlamanin
ancak bir yontemi olarak kullanilabilir. Bu sebeple iki terim birbirini eksik
sekilde kargilamaktadir.

Tasim — kiyas: Arapca kys kokiinden gelen kivas «dlglim, karsilastirma, ben-
zetme yoluyla akil ylirlitme» sozcliglinden alintidir. Arapga sozciik Arap-
ca kasa “Olgtii, karsilagtird” fiilinin mastaridir (nisanyansozluk, 2017).
Tasim kavramina karsilik olarak kiyas kavraminin kullanildigi alan yazin
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incelendiginde goze ¢arpmaktadir (Cevizci, 1999, s. 831), (Griinberg, Griin-
berg, Onart, & Turan, 2003, s. 123), (Ulas, 2002, s. 1397).

Tiimdengelim — Dediiksiyon: Tiimdengelim kavrami dediiksiyon kavrami-
n1 tam olarak kargilamamaktadir. Cilinkii dediiksiyon tamamen tiimden gel-
me isi degildir. Tiimden tiime ve tiimden pargaya gelme isidir. Dolayisiyla
tiimdengelim dediiksiyon kavraminin bir kismini karsilamaktadir. Buradan
hareketle her iki tarihte yazilan mantik kitaplarindaki kavramlarin bu agidan
siniflandirilmasinda tam bir netlik yoktur (Ozlem, 1996, s. 39).

Tiimevarim — indiiksiyon: Indiiksiyon kavrami Fransizca ve Ingilizcede
kullanilmaktadir. Bu kavramlarin yerine Tiirk¢ede tiimevarim ifadesini kul-
lanmak kavrami anlamak ve agiklamak anlamindan daha islevsel hale geti-
rebilir. Ciinkii timevarim ifadesi diisiinmeyi kolaylastirmakta ve kavramin
anlamini bir bakima igermektedir. Ayrica yabanci kavramlara Tiirkce karsilik
verme ¢abasi olarak yazilan sozliikte tekrar yabanci bir kavramin kullanilma-
sinin teklif edilmesi dikkat ¢ekici bir husustur.

Ulam — Kategori: Kategori bati dilleri kdkenli bir kelime olmakla birlikte
Aristoteles mantiginda bir 6zneye atfedilen niteliklerden her birini ifade et-
mektedir. Ulam ise tamamziyla Tiirk¢e kdkenli bir kelimedir ve kategori ile es
anlamli kullanimi uygundur (nisanyansozluk, 2017), (Ulas, 2002, s. 1476).
Burada sadece Tiirkgelestirme ¢abasi hakkinda yorum yapilabilir.

TARTISMA VE SONUC

Dil, 6zellikle en basit iletisim diizeyinde kullanimi disindaki mesleki ya da
bilimsel dil, hem ait oldugu milletin bilim diinyasindaki yerini yiikseltmekte
hem de s6z konusu meslek ya da disiplin her neyse o alanin gelismesindeki
en etkili unsurlardan birini olugturmaktadir. Akarsu (2001), Tiirkceyi bir fel-
sefe dili olarak irdeledigi arastirmasinda felsefenin olugmasi i¢in iki ortamin
gerekliligini vurgulamistir; bunlardan ilki dilin gelismis olmasi ikincisi ise
Ozgiirliiktiir. Tarih boyunca siiregelen ve bu ¢alismada incelenen 1952 basimi
sozliikteki gibi caligmalar ise felsefe, sosyoloji veya mantik dilindeki belir-
siz durumlari ortadan kaldirarak alanin gelismesine katki saglamak amaciyla
gerceklestirilmektedir.

Dilin gelismis olmas1 ayrica felsefenin gelismesini saglayacak ortami yarat-
mak adina 6nemli bir adimdir sliphesiz ancak dil ve felsefe iliskisi bununla
sinirli degildir. Kog’un (2009) belirttigi gibi dil ayn1 zamanda kiiltiirle iligkili
bir olgudur. Bu sebeple ¢eviri faaliyetleri kelimelerin farkli dillerdeki kar-
siligim1 vermekten Ote kiiltiirler arasi etkilesimi saglayan 6nemli bir faaliyet
olarak degerlendirilmelidir. S6z konusu ¢eviri faaliyetlerinin 6nemine, tarih-
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cesine ve Tiirkiye’de felsefe dilinin gelisimine katkisina degindigi makale-
sinde Kog¢’un ¢eviri hakkindaki yorumlari, 1952’deki sozliikte terimlere yeni
karsilik verilmesi faaliyeti i¢in de uyarlanabilir.

Ceviri faaliyetlerin tarih¢esine bakildiginda terimler konusundaki ilk Tiirk-
celestirme gabalarinin 1930’larin sonlarinda, 1937-1938 yillar1 arasinda Ata-
tirk’tin istegiyle ders kitaplarina Tiirkge isimler verilmesi ile gergeklestigi
goriilmektedir. 1942°de Tiirk Dil Kurumu tarafindan Felsefe ve Gramer Te-
rimleri SozIigii yayimlanmig ve ¢aligsmalar ayni hizla devam etmistir. Yine
bu dénemlerde yil 1947’ye geldiginde Hilmi Ziya Ulken ve Macit Gok-
berk’in katkilariyla Felsefe Terciime Dergisi ¢ikarilmig ancak sadece bir say1
yayinlanabilmistir. Yine 1940°ta Terciime Biirosu kurulmus ve 1940 — 1967
yillart arasinda basta Yunan ve Fransiz klasikleri olmak {izere binden fazla
kitap bu biiro tarafinca ¢evrilmis ve yaymlanmistir (Kog, 2009, s. 115-118).

Tiirkgelestirme ¢abalar1 hakkindaki bu tarihler donemin felsefe ¢alismalarin-
da, terimler ve Tiirkge karsiliklarinin en 6nemli problemi olusturdugunu gos-
termektedir. Bununla birlikte 6gretim programlarinda ve ders kitaplarinda da
donem donem degisikliklerin yapilmasinda, dénemin ideolojik ve toplumsal
yapist da etkili olabilmektedir. Bununla ilgili Sosyoloji dersi dgretim prog-
ramlarinin degerlendirildigi incelemelerde, 6gretim programlarinin igerikleri
belirlenirken temel bilimsel, egitim bilimsel, milli, kiiltiirel, manevi degerler
kadar donemin siyasal iktidariin ideolojisi, devletin genel yapisi, biirokrasi,
uluslararas: iliskiler ve donemsel — siyasal sartlarin da etkili oldugu ortaya
cikmaktadir. Bu durum egitimin siyasal bir islevi olarak vatandas yetistirme
islevi ile agiklanabilmektedir (Zabun, 2012). Ancak bu tutum da bilimsellik-
ten uzak olmasiyla elestirilebilir. Dolayisiyla 6zellikle bilimsel bir alan ya da
bir disiplinin Tiirk¢ede gelismesi istenirken ve bu ama¢ dogrultusunda kav-
ram ve terimlerin anlam karmasasi Tiirkgelestirme gabasiyla engellenmek is-
tenirken; donemsel ideolojilerle hareket etmek ¢alismalari bilimsellikten ve
Tiirkgelestirme amacindan uzaklastiracaktir.

Bu ¢alisma kapsaminda ele alinan 1952 yilinda basilan “Ortadgretim Psiko-
loji, Sosyoloji, Mantik, Felsefe ve Pedagoji Terimler” sozliigiindeki Tiirkce-
lestirme cabasi da siiphesiz bu alanlardaki kavram karmasasini ortadan kal-
dirmak, 6gretiminin daha verimli olmasini saglamak ve s6z konusu alanlarin
gelisimi i¢in sarf edilmistir. Ancak yapilan incelemeler sonucunda 1952°den
sonrasi i¢gin Onerilen ‘yeni’ terimlerin ¢ogunun ya Bat1 kokenli sozciiklere ya
‘Eski Tiirk¢e’ye ya da Arapcaya yoneldikleri goriilmiistiir. Yenilestirilen te-
rimlerde Tiirk¢eye degil de Arapga ya da Batili dillere olan bu yonelis Tiirk-
celestirme amacini kismen de olsa zedelemistir. Ayrica degisimin sadece Bati
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kokenli sozciiklere ya da sadece Arapca kokenli sézciiklere yoneldigini soy-
lemek miimkiin degildir. Degisen terimlerden bazilar1 Tiirkgelestirmeye uy-
gun iken bazilar1 Arapga bazilari Bati kokenli sozciiklerle degistirilmistir. Bu
durum sozliikle ilgili hem genel bir yorum hem de dénemin siyasi ideoloji-
siyle ilgili yorum yapmay1 zorlastirmaktadir.

Caligmanin sonuglardan birisi de terimlere yeni karsiliklar verilirken bazi te-
rimler daha agik, anlasilir hale getirilmis ve Tiirk¢e karsiliklart verilmistir.
Fakat baz1 terimlere verilen yeni karsiliklar da yeni anlam kargasalarina ne-
den olmustur. Bu bakimdan terimlerin bazilarinin birbirini eksik karsiladig
soylenebilir. Ornegin ikircil ifadesi cok anlamli olarak karsilhik bulmustur.
Cok anlamli ifadesi ikiden fazla anlama da karsilik gelirken ikircil ifadesi
iki anlama karsilik gelmektedir. Bu bakimdan yerini bulan degisiklikler de
oldugu dikkati ¢ekmistir. Ornegin tiimdengelim ifadesi biitiinden pargaya ge-
lisi cagristirmaktadir. Buna karsilik dediiksiyon, zihnin biitiinden biitiine, bii-
tiinden pargaya gitmesidir. Dolayisiyla dediiksiyon ifadesi anlam1 tam olarak
karsiladigi i¢in tekrar bu kavramin mantik alaninda kullanilmaya baslanmasi
yerinde bir karar olmustur. Fakat giiniimiizde ders kitaplarinda oncelikli ola-
rak tekrar tiimdengelim ifadesi kullanilmaktadir.

Ozetle 1952°deki bu Tiirkcelestirme ¢abasinda, yeni onerilen terimlerin ko-
kenlerindeki farkliliklar sebebiyle, sozliikte ideolojik bir kaygi ya da etki ol-
dugu sOylenemez. Bununla birlikte ayni1 farkliliklar sebebiyle sozliigiin ge-
nel amaglarini tiimiiyle yerine getirdigini sdylemek de gii¢ olacaktir. Ancak
sozliigii felsefe ve sosyoloji terimleri baglaminda incelemek sozliiglin genel
olarak amacia ne kadar ulasip ulasmadig1 konusunda daha net bir yorum
yapmak konusunda faydali olabilir. Ayrica incelenen mantik terimlerindeki
degisikliklere iligkin tiim karigiklik ve elestirilere ragmen sozliiglin hazirlan-
di1g1 donemin ozellikleri de dikkate alindiginda bu sekildeki cabalar1 degerli
gormek gerekmektedir.
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Extended Abstract

The current study was basically carried out to investigate the ‘The Dictio-
nary of Psychology, Sociology, Logic, Philosophy and Pedagogy Terms for
the Secondary School’ prepared in 1952 and published by Ministry of Edu-
cation in Turkey. The reason for preparing the dictionary was that it causes
some conceptual confusions in these fields because it is incapable in mak-
ing the subjects understandable and in the process of teaching the courses of
philosophy group. The purpose of the dictionary was to eliminate the con-
ceptual confusion by replacing some philosophical terms and words in the
secondary education course books. The purpose of the current study was to
investigate only the ones regarding the field of logic with reference to the
dictionary. Some logic terms in the dictionary remained unchanged. Howev-
er, the number of the one change is quite high. In this sense, these terms that
were changed before and after 1952 were examined in the study by explain-
ing their etymological origins and meanings. In this way, the findings of the
study comprise such important information as the lexical explanations and
origins of a great many terms with regard to the field of logic. Depending on
these findings, the readers reading the findings are able to make a comment
on whether “the effort of renewing” in 1952 dictionary reached its target or
not. In addition, these evaluations and comments were given in the conclu-
sion part of the study. One of the aims of the “renewal effort” of the dictio-
nary published in 1952 is to turn the terms in the field of philosophy group
into Turkish. By means of the investigation carried out in the findings part
of the research, whether the purpose of the study was achieved or not was
explained clearly.

In the current study, a literature review was made in the first place. Making a
literature review is of importance in terms of informing before reaching the
findings about the meanings of the concept and term, such factors leading to
conceptual confusion. However, as the main point was to investigate a dic-
tionary, what was carried out was to make a document review concerning
‘The Dictionary of Psychology, Sociology, Logic, Philosophy and Pedagogy
Terms for the Secondary School of 1952°. The current study is a qualitative
study and it is known that review investigation has been frequently carried
out recently. Document review could be made up of audio records, video and
newspapers but it could also be carried out into books and course books par-
ticularly in education. In the current study, as the content of the dictionary is
very large, the terms chosen were firstly limited with the field and only logic
terms were studied in the research. The logic terms chosen were categorized
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into three as unchanged ones, those unchanged but having an additional ex-
planation and fully changed. Categorization is the second stage of document
analysis method after limitation. In the third and last stage, it can be quanti-
fied if the data is suitable, namely, it can be expressed numerically. However,
no quantification was made in the current study. For that reason, the research
is a kind of qualitative study with its descriptive feature.

In many researches, it is of importance that the language of the society
where the field mentioned raises is developed in order to develop any field,
science or discipline. Philosophy is one of these disciplines. The fact that
the philosophy language develops in Turkish and that it has a clear language
away from conceptual confusion will accelerate the philosophical studies in
Turkey. As logic has been defined as the art of elocution or art of thinking by
many researches and philosophers throughout the history, using logic terms,
updating them according to the society and periods and making them Turkish
are of importance.

The Dictionary of Psychology, Sociology, Logic, Philosophy and Pedagogy
Terms for the Secondary School of 1952 which was investigated in the cur-
rent study is a valuable dictionary in terms of the intention of its introduc-
tion. However, it was found that the effort of renewing the terms, replacing
some terms used before 1952 with clearer and more understandable terms
and the purpose of turning these terms into Turkish has not been able to be
achieved in its full sense.

Some of the examples with regard to the fact that the effortb of turning this
dictionary into Turkish have not been achieved are as follows: One of the
terms that was changed completely is ‘kaplam’ (extent) which is used instead
of the term ‘siimul’. Upon the review of these two terms, there is nothing
wrong to use this term in the place of ‘stimul’ semantically, but the word ‘ka-
plam’ derives from the word ‘kap’, which is an old Turkish word while the
word ‘stimul’ derives from an Arabic word. For that reason, it is impossible
to turn such a word into Turkish. Some other examples were given in the
findings part of the study.

Another criticism likely to make over the dictionary is that some of the re-
newed terms that were used before 1952 do not correspond the meanings of
the ones that are thought to be old. One of the striking examples in the dic-
tionary is the word ‘ikircil’ (double density) used before 1952 was replaced
with the word ‘cokanlamli’ (multi-meaning). Researches show that the word
‘ikircil” comes from the word double or two, having two meaning while the
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word ‘cokanlamli’ does not correspond the word ‘ikircil” as it means ‘having
more than two meanings’. For that reason, as these examples show, it is like-
ly to say that such an effort to renew the word could bring about new con-
ceptual confusions rather than getting rid of the current confusions.

Depending on the literature review, renewing such documents as course
books or the 1952 dictionary investigated in the current study from one pe-
riod to another results from ideological reasons. Based on the data obtained
from the investigation of the dictionary, it was found that some of the new
terms proposed for post 1952 period are of Western origin while some are
Arabic and Persian. For that reason, it is rather difficult to say that the chang-
es in The Dictionary of Psychology, Sociology, Logic, Philosophy and Peda-
gogy Terms for the Secondary School of 1952 is the product of an ideology.
As a conclusion, while some of the logic terms were replaced with the Turk-
ish ones in a correct way, some others were replaced with wrong or lacking
ones. In addition, every term was not able to be replaced with Turkish ones.
For that reason, some problems with regard to the dictionary were solved,
but new problems emerged with this change.
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