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OGRETMENLERE GORE ILKOGRETIM DKAB DERSI
OGRETIM PROGRAMININ EGITiM ANLAYISI (ADANA
ORNEGI)

Tugrul YORUK*
Oz

Calismada, Adana’daki ilkogretim okullarinda gorev yapan Din Kiiltiirti ve Ah-
lak Bilgisi dersi 6gretmenlerinin Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (4. 5.
6.7 ve 8. simiflar) Ogretim Programinin benimsedigi egitim anlayisinin programda ne
ol¢iide dikkate alindigi ile ilgili gortisleri tespit edilerek degerlendirilmistir. Aragtirma
sonuglarina gore; 6gretmenlerin cinsiyetleri, yaslari, calisma yillar, mezun olduklart
program tiirii ve programi inceleme durumlart programin egitim anlayiginin progra-
ma yansimasina yonelik bazi goriislerini farklilagtirmistir. Sadece lisansiistii 6grenim
gorme durumu degiskenine gore 6gretmenlerin programin egitim anlayist hakkindaki
goriisleri farklilagmamustir.

Anahtar Kavramlar- Din Egitimi, [lkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
dersi 6gretim programi, Yapilandirmacilik, Coklu Zeka Yaklasimi, Ogrenci Merkezli
Ogrenme.

Abstract

Teachers’ Views With Regard to the Educational Approach of
the Primary Religious Education and Moral Knowledge Program
(The Case of Adana)

In this study, Religious Culture and Ethics Course teachers’ attitudes towards
religious understanding of religious education programs working in primary schools in
Adana are analyzed. According to the survey, teachers’ gender, years of work, type of
program they graduated and the status of graduate education programs were not diffe-
rentiated at their views with regard to the religious approach of program. However, the
age and program review status of the teachers were differentiated their views towards
the program’s religious approach of program.

Key Words- Religious Education, the Primary Religious Culture and Ethics Co-
urse Program, the Religious Approach of the Primary Religious Education and Moral
Knowledge Program.

*Yrd. Dog. Dr., Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, tyuruk79 @ gmail.com



172 « OGRETMENLERE GORE ILKOGRETIM DKAB DERSiI OGRETIM
PROGRAMININ EGIiTIiM ANLAYISI (ADANA ORNEGI)

Giris

Egitimin dort temel unsuru olarak “6gretim programi”, “6gretim mater-
yali”, “0gretim ortami1” ve “Ogretmen” kabul edilir. Bu unsurlarin her biri-
nin egitimin verimli olmasinda etkisi bulunmakla birlikte egitimde basariy1
etkileyen en 6nemli unsurun 6gretmen oldugu soylenebilir. Ciinkii egitimin
diger unsurlar1 ancak iyi bir 6gretmen elinde en verimli hale gelir (Asikoglu,
2011: 7). Ogretmenlerin egitim-ogretimle ilgili faaliyetlerinin sinirlarmi, uy-
gulamak zorunda olduklar1 6gretim programlari belirler. Bu nedenle de 6gret-
menlerin uygulayacaklar1 6gretim programlarinin hangi ilkeleri ve 6grenme
yaklagimlarint benimsedigini bilmeleri gerekir (Gomleksiz, 2005: 350-351).
Din 6gretiminde de 6gretmenlerin uygulayacaklart programlar hakkinda bilgi
sahibi olmalar1 6nemlidir. Clinkii programlarin basarist ancak 6gretmenlerin
program anlayis1 hakkinda bilgi sahibi olup benimsemelerine ve program hak-

kinda olumlu diisiinceye sahip olmalarina baghdir.

Giinlimiizde ilk6gretim okullarinda Milli Egitim Bakanliginin 28.12.2006
tarih ve 410 sayili karartyla uygulanmasina karar verilen ve 30.12.2010 tarih
ve 328 sayili kararla bazi degisiklikler yapilan din 6gretimi programi uygu-
lanmaktadir. Programda! “Programin Temel Yaklagimi” ana baghgi altinda
yer alan “Egitimsel Yaklasim” basliginda programin egitimsel yaklasimlari
arasinda Yapilandirmact Yaklagim, Coklu Zeka, 6grenci merkezli 6grenme
gibi egitim yaklagimlari ifade edilmistir (Ilkogretim DKAB Kilavuzu?, 2010,
s. 9;). Egitimsel a¢idan programin temel hedefinin; bu yaklagimlar araciligiyla
ogrencilerin sadece bilgi, beceri ve degerlere sahip olmasi degil ayni1 zamanda
yeni bilgi, beceri ve degerler iiretebilmelerini saglamak oldugu ifade edilebi-
lir (Ilkogretim DKAB Kilavuzu, 2010, s. 11). Caligmanin sinirlari igerisinde
ogretmenlerin programin egitimsel yaklagimina programda ne olctide yer ve-
rildigi ile ilgili goriiglerini tespit etmek hedeflenmektedir.

Ogretmenler, programin benimsedigi “Yapilandirmaci Yaklagim”, “Cok-
lu Zeka”, “ogrenci merkezli 6grenme” gibi yaklasimlar hakkinda bilgi sahibi
olduklar ve benimsedikleri takdirde bu yaklagimlarin kendilerinin egitim-6g-
retim siirecinde iistlendikleri rollerinin farklilastigini bilecek ve buna gore ha-

1 Calismanin bundan sonraki kisminda “Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Dersi Ogretim Programi” yerine “program” ifadesi kullanilacaktir.

2 “llkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretim Programi ve Kilavuzu”

isimli galisma bundan sonra kisaca “Ilkogretim DKAB Kilavuzu” olarak
anilacakuir.
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reket edecektir. Modern 6grenme yaklasimlart incelendiginde 6gretmenlerin
geleneksel yaklagimlara gore merkezi roliiniin degistigi ve daha ¢ok 6grenme
stirecinde 6grencileri yonlendiren birer rehber konumunda olduklart goriile-
cektir (Kog, 2006: 56-64). Programda da bu cercevede dgrenci etkinliklerine
agirlik verilmis ve 6gretmenin 6grenme siirecini kilavuzlamasi istenmistir (11-
kogretim DKAB Kilavuzu, 2010, s. 19). Programin hedeflerine ulagabilmesi
icin dgretmenlerin programin sahip oldugu egitimsel yaklagimlari, bu yak-
lasimlarin kendilerine bigtigi rolii ve bu yaklagimlarla nelerin hedeflendigi-
ni bilmeleri ve benimsemeleri gerekir. Caligmada 6gretmenlerin programin
benimsedigi egitimsel yaklasimlarin programa ne olciide yansitilabildigi ile
ilgili 6gretmen goriisleri analiz edilecektir. Boylece 6gretmenlerin goriisleri
tespit edilerek programin egitimsel yaklasimlar1 yansitabilmesi konusundaki
olumlu ve olumsuz durumlar ortaya ¢ikarilacaktir.

Literatiirde 2006 yilinda uygulanmaya baglanan ve halen yiiriirliikte olan
[lkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Ogretim Programi ve prog-
ramin sahip oldugu anlayislar ile ilgili 6gretmen goriislerine bagvuran farkl
calismalar bulunmaktadir. Diyarbakir ve Corum il merkezinde gorev yapan
ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin program hakkindaki
gortislerini inceleyen Isikdogan ve Korukcu (2008), programin 6gretmenler
tarafindan benimsenmekle birlikte programi uygulama ve anlasilmasi nokta-
sinda sikintilar yasadiklarini tespit etmistir.

Kaymakcan’in (2009) DKAB 6gretmenlerinin program hakkindaki go-
riislerinin tespitini amaglayan ¢aligmasinda, programin ogretmenlerin ¢ogu
tarafindan tam olarak incelenmedigi ve ¢gretmenlerin ¢cogunun programin
egitimsel yaklagimlarindan birisi olan yapilandirmacilig1 bilmedikleri tespit
edilmistir. Bununla birlikte 6gretmenlerin program degisikliklerini biiytik ¢o-
gunlukla onayladiklar ve yapilandirmaciligi uygulamaya calistiklar1 sonucu-
na ulastlmistir.

Karatag ve Tabak (2010), Afyonkarahisar’da gorev yapan ilkogretim Din
Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin programa yonelik goriislerini ana-
liz etmistir. Calismada 6gretmenlerin eski programi uygulama oranlarinin az
olmasindan hareketle yeni programa uyum sagladiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Zengin (2010), 6gretmenlerin yeni programin temele aldigr egitimsel
yaklagim hakkinda bilgi sahibi olduklart ancak bazi 6gretmenlerin programla
ilgili endiseleri oldugunu tespit etmistir. Bu endiselerinin nedenleri arasinda
ders kitaplarinin programin sahip oldugu yaklagimi yeterince yansitmamasi,
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etkinlik ve 6l¢me degerlendirme tekniklerini uygulamada 6gretmenlerin ken-
dilerini yetersiz gormeleri ve yapilandirmact yaklasimin Din Kiiltiirii ve Ah-
lak Bilgisi dersinde uygulanabilirligi vs. gelmektedir.

Ogretmenlerin programla ilgili goriislerini tespit etmeye yonelik
literatiirdeki caligmalar genel olarak incelendiginde programla ilgili
O0gretmen goriislerine yer verildigi goriilmektedir. Ancak programin sadece
egitimsel yaklagimina odaklanan bir calisma tespit edilememistir. Bu
cercevede arastirmanin temel problemi; Adana ilinde gorev yapan DKAB
ogretmenlerine gore Ilkogretim DKAB Ogretim Programinda programin
egitim anlayisinin ne olgiide dikkate alindigr ile ilgili goriisleridir. Bu
arastirmada ogretmenlerin programin egitim yaklasimina yonelik goriisleri ve
bu gortislerin farklilagsmasinda etkili olan 6gretmen 6zellikleri tespit edilmeye
calisilacaktir. Boylece bundan sonra hazirlanacak din 6gretimi program

gelistirme faaliyetlerine bir katki saglamak amaclanmaktadir.

Hipotezler
1. Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore programin egitim anlayisi ile ilgili
goriislerinde farklilagma olmayacaktir.

2. Ogretmenlerin  yaglari, programin egitim anlayigina  yonelik

goriislerinde herhangi bir farklilik olusturmayacaktir.

3. Ogretmenlerin ¢aligma yillari, programim egitim anlayist ile ilgili

goriglerini farklilastiracaktir.

4. Ogretmenlerin mezun olduklar1 program tiirii, programin egitim

anlayisina yonelik gortislerinde farklilasma ortaya ¢ikaracaktir.

5. Ogretmenlerin lisansiistii egitim yapma durumlari, programin egitim

anlayist ile ilgili goriislerini farklilagtiracaktir.

6. Ogretmenlerin programi inceleme durumlari, programin egitim

anlayist hakkindaki goriiglerinde farklilagsma olusturacaktir.
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Evren-Orneklem

Arastirmanin evreninde Adana il merkezinde ilk6gretim okullarinda go-
rev yapan 251 Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmenleri yer almakta-
dir. Bu 6gretmenlere uygulanan ankete 201 6gretmen cevap vermistir. Dola-
yistyla 201 Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi Dersi 6gretmeni aragtirmanin ornek-
lemini olusturmaktadir. Orneklemimizde yer alan 201 6gretmenin demografik
bilgileri su sekildedir:

Tablo 1. Orneklemin Cinsiyete Gore Dagihm

Cinsiyet n %
Erkek 93 463
Bayan 93 46,3

Top]am 201 100,0

Aragtirmanin c¢alisma grubunda yer alan o6gretmenlerin % 46,3
(93)’iinii erkekler, % 46,3 (93)’iinii bayanlar olusturmaktadir. Ogretmenlerin
% 7,5 (15)’1 bu soruyu cevapsiz birakmustir.

Tablo 2. Orneklemin Yaslarina Gore Dagihm

Yas n %o
20-30 44 21,9
31-40 97 48,3

41 {izer 49 244
Toplam 201 100,0

Ogretmenlerin yaslariyla ilgili soruyu % 94,5 (190) 6gretmen cevap-
lamis, % 5,5 (11) dgretmen cevaplamamustir. Orneklem igerisinde yer alan
ogretmenlerin % 21,9 (44)’u 20-30 yas arasinda, % 48,3 (97)’d 31-40 yas
arasinda, % 24,4 (49)’ui ise 41 yas tizerindedir. Tablo 2’de goriildiigii iizere
yas degiskeni; 20-30, 31-40 ve 41 iizeri seklinde kategorik hale getirilmis-
tir. Turkiye’de 6gretmenlik mesleginin genellikle 20’°1i yaslarda basladig1 ve
yaklasik 40 yil stirdigti ifade edilebilir. Bu nedenle 6gretmenlik mesleginde
gecen yaklasik 40 yillik siire¢ tic doneme ayrilmig ve yaklasik olarak 20-30
yas arasindaki ogretmenlerin genclik doneminde, 31-40 yas aralig1 orta yas
doneminde, 41 yag iizerinin de daha ileri yas doneminde oldugunun kabul
edilebilecegi varsayilmstir.
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Tablo 3. Orneklemin Caligma Yillarina Gore Dagilimi

alisma Yih n %
1-5 yil 38 18.9
6-15yil 98 488
16-35 yil 47 23.4
Toplam 201 100,0

Ogretmenlerin ¢alisma yillari ile ilgili soru % 91 (183) 6gretmen tarafin-
dan cevaplanmis, % 9 (18) 6gretmen tarafindan cevaplanmamustir. Ogretmen-
lerin % 18,9 (38)’u 1-5 yil arasi, % 48,8 (98)’1 6-15 yil arasi, % 23,4 (47)’1
16-35 yil aras1 calismistir. Ogretmenlerin ¢alisma yillari ile ilgili soruda da
ogretmenlerin caligma yillart; 1-5, 6-15, 16-35 yillari aras1 olmak tizere iig
kategori haline getirilmistir. Bunun sebebi ise 1-5 yil aras1 6gretmenligin bas-
langi¢ donemi, 6-15 yil aras1 olgunlagmaya gecis donemi, 16-35 yil arasinin
da olgunlagma donemi olarak ongoriilebilecegidir.

Tablo 4. Orneklemin Mezun Olunan Lisans Programlarina Gore Dagi-
limu1

Mezun olunan program n %
DKAB Ogretmenligi 70 34,8
[lahiyat Lisans 117 58,2
Toplam 201 100,0

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin % 34,8 (70)’i DKAB Ogretmenli-
gi, % 58,2 (117)’si ilahiyat lisans programi mezunudur. Ogretmenlerin % 7
(14)’si bu soruyu cevaplamamustir. Ogretmenlere uygulanan anket metninde
mezun olunan program tiirii ile ilgili secenekler arasinda DKAB Ogretmenligi
Boliimii, [lahiyat Fakiiltesi Lisans Programi, Yiiksek Islam Enstitiisii, Islami
[limler Akademisi ve ILITAM yer almaktadir. Baz1 program tiiriinden mezun
olan 6gretmenlerin sayisinin analize elvermeyecek sekilde az olmasi nedeniy-
le belirtilen program tiirleri DKAB Ogretmenligi ve Ilahiyat Fakiiltesi Lisans
Programi seklinde iki kategoriye indirilmistir.

Tablo 5.0gretmenlerin Lisansiistii Egitim Yapmalarina Gore Dagilimi

Lisansiistii egitim yapma n %
Yapmadim 132 65,7
Yapiyorum/Yaptim 29 14,4

Toplam 201 100,0




TUGRUL YURUK 177

Aragtirma Orneklemi igerisinde yer alan ogretmenlerin % 65,7 (132)’si
lisansiistii egitim yapmamis, % 14,4 (29)’1 ise halen yapiyor veya bitirmistir.
% 19,9 (40) 6gretmen ise herhangi bir cevap vermemistir.

Veri Toplama Araci

[Ikogretim okullarinda gorev yapan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gret-
menlerinin programin egitim anlayiginin programa yansimast ile ilgili goriis-
lerinin alinmasina yonelik programda yer alan bilgiler incelenerek ve alan uz-
manlarindan goriis alinarak 13 maddeden olusan bir madde havuzu hazirlan-
mustir. Ogretmenlerin 13 maddelik veri toplama aracina dortlii likert 6lgegine
gore cevap vermeleri istenmis, veri toplama araci 6gretmenlere uygulandiktan
sonra faktor analizi yapilmistir. Analiz sonucuna gore 0,40’1n altinda faktor
yiik degerine sahip herhangi bir madde olmadig1 i¢in 13 madde aynen kalmis-
tir. Veri toplama aracindaki maddelerin faktor yiikleri 0,56 ile 0,76 arasinda
degismektedir. Veri toplama aracinin KMO degeri 0,89, Bartlett test dege-
ri ise 910,106°dir. Bartlett testinin sonucu 0,05 diizeyinde anlamli ¢ikmistir
(p=0,000). Ayrica 6gretmenlerin kisisel bilgilerini 6grenmek amaciyla 6 soru
yoneltilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veri toplama araci, Adana ilinde ilk6gretim okullarinda gorev yapan Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerine uygulanmistir. Ogretmenlere dnce-
likle arastirmanin amaci hakkinda bilgi verilmis ve arastirmaya katilmalarinin
arastirma i¢in biiyiik bir katki saglayacagi ifade edilmistir. Calismada cinsi-
yet, yas, calisma yili, mezun olunan program tiirii, lisansiistii egitim yapma ve
programi inceleme durumu bagimsiz degisken olarak ele alinmis, bu degis-
kenlerin 68retmenlerin programin sahip oldugu egitim anlayisinin programa
yansimast hakkindaki goriislerini nasil etkiledigi tespit edilmeye calisilmustir.
Veriler ¢oziimlenirken Independent-Samples T Testi ile One-Way ANOVA
testleri kullanilmustir.

Bulgular ve Tartisma

Ogretmenlerin bireysel 6zelliklerinin programin egitim anlayisi ile ilgili
gortslerini farklilastirabilecegi diistincesinden hareketle 6gretmenlerin cinsi-
yet, yas, calisma yili, mezun olunan program tiirii, lisansiistii egitim yapma ve
programi inceleme durumu gibi bireysel ozellikleri bagimsiz degisken olarak
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kabul edilmistir. Daha sonra bagimsiz degiskenlerin 6gretmenlerin 6l¢me ara-
cindaki maddelere verdikleri cevaplar analiz edilmeye ¢aligilmustir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Programi inceleme Durumlarina Gore Dagilimi

Programi Inceleme n %
Biitiiniiyle inceledim. 63 31,3
Kismen inceledim. 101 50,2
Toplam 201 100,0

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin % 31,3 (63)’ii programi biitiiniiyle in-
celedigini, % 50,2 (101)’si kismen inceledigini belirtmis, % 18,4 (37)’t de
bu soruya cevap vermemistir. Kaymakcan’in (2009: 34) aragtirmasinda da ilk
siray1 programi kismen inceleyenler % 51,2 almakta, onlari sirastyla tamamen
inceleyenler % 38,5, incelemeyenler % 9,4, inceleme geregi duymayanlar %
0,9 takip etmektedir. Zengin’in (2010: 128) 20 6gretmen iizerinde gercek-
lestirdigi caligmasinda ise 6gretmenlerin % 45 (9)’i programin tamamini, %
40 (8)’1 6nemli bir kismini, % 10 (2)’u kismen, % 5 (1)’i ise yarisin incele-
digini belirtmistir. Goriildiigii tizere Kaymakcan’in bulgulariyla yukarida bu
calismada tespit edilen bulgular birbirine yakindir. Ancak Zengin’in caligmasi
ile karsilastirildiginda bulgular birbirinden farklidir. Bu arastirmada programi
kismen inceleyenler en fazla sayiya sahipken Zengin’in ¢alismasinda progra-
mi1 tamamen inceleyenler en fazladir.
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Tablo 7. Ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi Programinin

Egitim Anlayigina iligkin Ogretmen Goriislerinin Yiizde ve Frekans Olarak

Dagilimi
" Kesinlikle Katilmyorum  Katihyorum Tamamen Toplam
Programm egitim an]aylsl katllmlyorum katlllyorum
n % n % n % n % n %

Yapilandirmact yaklagim
dikkate almmugtir.

Coklu zeka yaklagimt
dikkate almmugtir.

Ogrenci merkezli grenme
yaklagimlar1 dikkate 2 1,0 50 249 125 622 22 109 201 100,0
alinmugtir.

Programda 6grencilerin elde

etmesi hedeflenen degerler 0 0 30 14,9 140 69,7 30 149 201 100,00
agtkea belirtilmistir.

Ogrencilerin elde etmesi

hedeflenen beceriler agik¢a 2 1,0 35 174 136 67,7 27 134 201 100,
belirtilmistir.

Ogrencilerin elde etmesi

hedeflenen kavramlar agikca 2 1,0 26 12,9 148 736 25 124 201 100,0
belirtilmistir.

Kazanimlar, hedeflenen
temel becerilerin elde
edilmesi ve gelistirilmesine
yonelik diizenlenmigtir.
Ogrencinin sahip

oldugu bilgi, beceri ve
degerleri kargilagtig1 yeni 60 3,0 05 323 109 542 14 7,0 201 100,0
durumlara uyarlayabilmesi
hedeflenmitir.

Ogrencinin yeni bilgi,
beceri ve degerler {iretebilen
bireyler haline getirilmesi
hedeflenmistir,

Her 6grencinin bir veya
birkag zeka alaninda gelisim
potansiyeline sahip oldugu
kabul edilmistir.

Kavram ve kavram
iligkilerinin dgretilmesini
hedefleyen dgrenme alanlart
vardir.

Ogretmen bilginin

ogrenen tarafindan
yapilandiriimasina rehberlik
eder.

Ogrenci merkeze almmugtir. 4 2,0 56 279 111 552 25 124 201 100,0

6 30 25 124 137 682 27 134 201 1000

9 45 68 338 94 468 26 129 201 100,0

0 0 33 16,4 139 692 22 109 201 100,0

3 1,5 59 294 1m6 57,7 18 90 201 100,0

4 20 55 274 1§ 587 19 95 201 100,0

0 0 31 154 15 746 15 75 201 100,0

210 31 154 127 632 37 184 201 1000
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Tablo 7°deki veriler incelendiginde programin egitim anlayis: ile ilgili
maddelerin hepsinde “katiliyorum” seklinde goriis bildiren 6gretmenlerin di-
ger goriislere sahip 6gretmenlerden daha fazla oldugu goriilmektedir. “Prog-
ramda Ogrencilerin elde etmesi hedeflenen degerler agikca belirtilmistir”,
“kazanimlar, hedeflenen temel becerilerin elde edilmesi ve gelistirilmesine
yonelik diizenlenmigtir” ile “kavram ve kavram iligkilerinin 6gretilmesini
hedefleyen 6grenme alanlar1 vardir” maddelerinde “kesinlikle katilmiyorum”
diisiincesinde olan hicbir 6gretmen bulunmamaktadir. 10 maddede “katilmi-
yorum” goriisii, 2 maddede de “tamamen katiliyorum” goriisii ikinci sirada
bulunmaktadir. “Programda 6grencilerin elde etmesi hedeflenen degerler
acikca belirtilmistir” maddesinde “tamamen katiliyorum” ile “katilmiyorum”
diisiincesine sahip olan ogretmenler % 14,9 (30) ile esit orandadir. Bu veri-
ler, 6gretmenlerin cogunlugunun programda belirtilen egitimsel yaklagimlarin
programa yansidig1 diisiincesinde olduklari seklinde yorumlanabilir.

Programda programin benimsedigi egitim anlayigslar olarak ifade edilen,
“Yapilandirmact”, “Coklu Zeka” ve “Ogrenci Merkezli Ogrenme” yaklagim-
larinin dogrudan yer aldigr maddeler ile ilgili 6gretmen goriisleri, programin
egitim anlayisinin programa ne oranda yansidigini géstermesi agisindan nem-
lidir. Bunun i¢in bu maddeleri ayrica degerlendirmekte yarar vardir. Program-
da “Yapilandirmaci yaklasim dikkate alinmistir” diisiincesine dgretmenlerin
verdikleri cevaplar sirasiyla su sekildedir: Katiltyorum % 68,2 (137), tamamen
katiliyorum % 13,4 (27), katilmiyorum % 12,4 (25), kesinlikle katilmiyorum
% 3 (6). Verilerden anlasilacag iizere 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu prog-
ramin Yapilandirmaci Yaklagimi dikkate aldigini1 diisiinmektedir. Programda
“Coklu zeka yaklasimi dikkate alinmistir™ diisiincesinde olan 6gretmenlerin
cevaplarinin dagilimi sirasiyla soyledir: Katiliyorum % 46,8 (94), katilmiyo-
rum % 33,8 (68), tamamen katiliyorum % 12,9 (26), kesinlikle katilmiyorum
% 4,5 (9). Goriildugi tizere programin Coklu Zeka Yaklagimini dikkate aldigt
diisiincesine katilan 6gretmenler daha fazladir. Programda “6grenci merkezli
ogrenme yaklasimlar dikkate alinmistir” maddesine verilen 6gretmen cevap-
larinin dagilimi ise su sekildedir: Katiliyorum % 62,2 (125), katilmiyorum
% 24,9 (50), tamamen katiliyorum % 10,9 (22), kesinlikle katilmiyorum % 1
(2). Programin benimsedigi egitimsel yaklagimlarinin programa yansimast ile
ilgili 6gretmen goriisleri incelendiginde de 6gretmenlerin ¢ogunun belirtilen
yaklagimlar dikkate aldigini diistindiikleri goriilmektedir. Zengin (2010)’in
calismasinda da benzer sekilde 6gretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu, programin
temele aldig1 yaklasimlarin 6grenci merkezlilik, Yapilandirmacilik ve Coklu



TUGRUL YURUK 181

Zeka Yaklagimlart oldugunu, bu yaklagimlarin Din Kiiltiirti ve Ahlak Bilgisi
dersinde uygulanabilecegini diisiindiikleri ve derslerinde bu yaklasimlara uy-
gun olarak cesitli etkinlik ve uygulamalara yer verdikleri bulgusuna ulasilmisg-
tir. Kaymakcan (2009) ise 6gretmenlere mevcut Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
programinin hangi yaklasimi temele aldigini sormus ve “Davranis¢i”, “Bilis-
sel”, “Yapilandirmac1” ve “Fikrim Yok tercihlerini sunmustur. Ogretmenle-
re sunulan tercihler igerisinde programda sadece Yapilandirmaci Yaklagimin
benimsendigi ifade edilmistir. Ogretmenlerin % 37,4’ “Yapilandirmaci”, %
25,41 “Biligsel % 23,0’ “Davraniset” ve % 14,3’1i “Fikrim Yok” secenekle-
rini tercih etmistir (Kaymakcan, 2009: 67). Ayrica Isikdogan ve Korukcu’nun
(2008) aragtirmasinda 6gretmenlerin biiyiik cogunlugu (% 53.5), yontem, tek-
nik, alan bilgisi, degerlendirme ile birlikte yeni egitimsel yaklagimlarda ken-
dilerini yeterli gormektedir (Istkdogan ve Korukcu, 2008:254).

Calismamizda elde ettigimiz verilere gore ogretmenlerin % 55,2’si
programin Ogrenciyi merkeze aldigim diisiinmektedir. Buyrukc¢u’nun
(2006:111) arastirmasinda ise 6gretmenlerin programin ogretmen merkez-
li yontemlerin kullanilmasini zorlastirdigi goriisiine “kismen katiliyorum”
ile “katilmiyorum”da odaklandiklar1 tespit edilmistir. Bu verileri, bir taraf-
tan geleneksel aligkanliklarin terkedilmesinin zorlugu, diger taraftan da yeni
sayilabilecek 0grenci merkezli yontemlerin cekiciligi arasinda 6gretmenlerin
kararsiz kaldiklar1 seklinde yorumlamustir.
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Tablo 8. Cinsiyete Gore Programin Egitim Anlayigt Hakkindaki Gortig-
lerin Karsilastirilmasi (T Testi)

Programin egitim anlayisi Cinsiyet N X SS Sd t p

Yapilandirmaci yaklagim Erkek 91 2,94 ,65 178  ,04 97
dikkate alinmustir. Bayan 90 291 ,01
Coklu zeka yaklasimi dikkate Erkek 92 2,72 75 181 ,61 ,67
almmugtr. Bayan 91 2,67 ,76
Ogrenci merkezli 6grenme Erkek 93 286 ,67 182 74 46

yaklasimlar1 dikkate alinmistir. ~ Bayan 91 2,79 ,59

Programinda 6grencilerin elde Erkek 93 3,08 ,56 184 1,85 ,07

etmesi hedeflenen degerler Bayan 93 292 )56

acikca belirtilmistir.

Ogrencilerin elde etmesi Erkek 93 297 ,65 184 49 .62
hedeflenen beceriler agik¢a Bayan 93 2093 ,54

belirtilmistir.

Ogrencilerin elde etmesi Erkek 93 3,05 52 184 1,64 ,10

hedeflenen kavramlar agik¢a Bayan 93 2,93 ,56
belirtilmistir.

Kazanimlar, hedeflenen temel Erkek 89 2,97 ,53 178  ,69 ,49
becerilerin elde edilmesi Bayan 91 291 )53

ve gelistirilmesine yonelik

diizenlenmistir.

Ogrencinin sahip oldugu bilgi, Erkek 89 2,71 64 177 1,20 ,23
beceri ve degerleri karsilastigi Bayan 90 2,60 ,68

yeni durumlara uyarlayabilmesi

hedeflenmistir.

Ogrencinin yeni bilgi, Erkek 89 2,80 ,69 179 1,08 .28
beceri ve degerler liretebilen Bayan 92 2,70 )57

bireyler haline getirilmesi

hedeflenmistir.

Her 6grencinin bir veya Erkek 89 2,88 ,62 179,86 2,20 ,03
birkag zeka alaninda gelisim Bayan 93 2,67 ,66

potansiyeline sahip oldugu

kabul edilmistir.

Kavram ve kavram iligkilerinin ~ Erkek 89 2,96 47 179 1,18 )24
ogretilmesini hedefleyen
o0grenme alanlari vardir,

Bayan 92 2,87 ,50
Ogretmen bilginin 6grenen Erkek 89 3,11 ,63 180 2,13 ,03
tarafindan yapilandirilmasina Bayan 93 2093 57
rehberlik eder.
Ogrenci merkeze almmustir. Erkek 89 2,79 73 179  ,04 .97
Bayan 92 2,78 ,61
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Tablo 8’e gore ogretmenlerin programin egitim anlayiginin programa
yansimast ile ilgili goriislerinin iki maddede farklilagtig1 tespit edilmistir. “Her
ogrencinin bir veya birkac zeka alaninda gelisim potansiyeline sahip oldugu
kabul edilmistir” maddesi bu maddelerden ilkidir [t(180)=2,20 p<,05]. Bu
madde Coklu Zeka Yaklasgiminin zeka ile ilgili en temel goriislerinden birisi
olan zekanin tek bir boyutta olmadig1 aksine her bireyin farkli derecelerde, ce-
sitli zekalara sahip oldugu diisiincesini ifade etmektedir (Bas, 2011:16). “Her
ogrencinin bir veya birkac zeka alaninda gelisim potansiyeline sahip oldugu
kabul edilmistir” diistincesiyle ilgili erkek 6gretmenlerin puan ortalamalar
2,88 iken bayanlarin puan ortalamalart 2,67 dir. Bu verilere gore programin
her 6grencinin bir veya birkac zeka alaninda gelisim potansiyeline sahip ol-
dugu ilkesini yansittigini erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere gore daha
fazla kabul ettigi ifade edilebilir. Belirtilen bu madde Coklu Zeka Yaklagi-
minin temel ilkelerinden birisidir. Programda “Coklu zeka yaklagimi dikkate
alinmistir” maddesine verilen cevaplarda da erkek 6gretmenlerin puan ortala-
malarinin daha yiiksek oldugu dikkate alinirsa erkek 6gretmenlerin daha fazla
programin Coklu Zeka Yaklagimini dikkate aldigini diistindiikleri belirtilebi-
lir. “Coklu zeka yaklasimi dikkate alinmistir” diistincesinde cinsiyete gore bir
anlamlilik tespit edilmemesine ragmen “her 6grencinin bir veya birka¢ zeka
alaninda gelisim potansiyeline sahip oldugu kabul edilmistir” maddesinde bir
anlamlilik olugsmugtur.

Cinsiyetin farklilasma olusturdugu bir diger madde “6gretmen bilginin
ogrenen tarafindan yapilandirilmasina rehberlik eder” maddesidir [t(180)=2,13
p<,05]. Bu madde Yapilandirmaci Yaklagima gore 6gretmenin en 6nemli rol-
lerinden birinin 6grenmeyi ezberlesine degil, 6grenenin bilgiyi transfer etme-
si, yeniden yorumlamasi ve yen bilgi olusturma siirecine rehberlik oldugunu
ifade etmektedir (Okumuslar: 2014: 30). Ogretmenin bilginin 68renci tara-
findan yapilandirmasina rehberlik ettigi diisiincesinin programa yansimasiyla
ilgili olarak erkek 6gretmenlerin ortalama puanlart 3,11 iken bayanlarin or-
talama puanlar1 2,93’tiir. Bu durumda erkek ogretmenlerin kadinlara oranla
programin dgretmenin bilginin 6grenci tarafindan yapilandirmasina rehberlik
ettigi gorilistinii yansittigini daha fazla diistindiikleri belirtilebilir. “Yapilandir-
mac1 yaklagim dikkate alinmistir.” maddesinde cinsiyet degiskenine gore bir
anlamlilik ortaya ¢ikmamustir. Ancak “Ogretmen bilginin 6grenen tarafindan
yapilandirilmasina rehberlik eder.” maddesinde cinsiyet degiskenine gore bir
anlamlilik tespit edilmistir. Bu da cinsiyet degiskeninin 6gretmenlerin genel
olarak Yapilandirmaciligin programa yansimasi ile ilgili goriiglerinde bir an-

.....
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niin programa yansimastyla ilgili anlamlilik meydana getirdigi seklinde yorumla-
nabilir. Kaymakcan’in (2009: 68) arastirmasinda ise cinsiyete gore 6gretmenlerin
program anlayisina yonelik goriislerinde farklilagma tespit edilmistir. Arastirmaya
gore erkek ogretmenlerin % 35,371, bayan 6gretmenlerin de % 46,9’u programin
Yapilandirmacilig1 temele aldigini diistinmektedir.

Tablo 9. Yasa Gore Programin Egitim Anlayist Hakkindaki Goriiglerin Kar-

stlagtirtlmast (ANOVA)

P siti 1 Varyansin Kareler d Kareler F Anlamh
rogramin egitim anlayisi Kaynag Top. S Ort. Fark
; Gruplararasi 2.217 2 1.108 2.877 .059
Ylapllandlrmam yaklagim dikkate Gruplarici 70.129 T80 385
almmistir. Toplam 72346184
A : Gruplararasi 2.924 2 1,462 2.630 .075
C]oklu zeka yaklagimi dikkate Gruplarici 105305 184 556
almmistir. Toplam 105230 186
N . P Gruplararasi 1,285 2 642 1,637 197
O%:lenc‘ ‘lneﬂff.ﬁi "grel“me Gruplarici 72,604 185 392
yaklagimlari dikkate alimugtir. Toplam 73.888 187
A5 P : Gruplararast 542 2 271 867 422
dO%rer;cﬂemll( eldbe T‘tmleSl‘ hgdeﬂenen Gruplarici 38453 157 313
egerler agikea belirtilmigtir. Toplam 58.995 139
A - : Gruplararasi 202 2 101 281 755
;)grer}lc 1ler1nkeld.te) elt‘m_eim h e_deﬂenen Gruplarici 67,040 187 359
cceriler agik¢a belirtilmigtir. Toplam 67.042 139
. P . Gruplararasi 1,213 2 607 2,073 .129
Ogrencilern elde cmesi hedeflenen — G aric 707757203
avramlar agikca belirtilmigtir. Toplam 55.916 189
Kazanimlar, hedeflenen temel Gruplararast 429 2 215 749 475
becerilerin elde edilmesi Gruplarici 51913 187 287
ve gelistiril'm'esine yonelik Toplam 52,342 189
diizenlenmistir.
Ogrencinin sahip oldugu bilgi, Gruplararasi 365 2 183 408 666
beceri ve degerleri karsilastigi Gruplarici 80,629 180  .448
yeni durumlqra uyarlayabilmesi Toplam 80,995 182
hedeflenmistir.
Ogrencinin yeni, bilgi, beceri ve Gruplararasi 2.823 2 1411 3.556 ,031
degerler iiretebilen bireyler haline Gruplarici 72237 182 397 2-3
getirilmesi hedeflenmistir. Toplam 75,059 184
Her 6grencinin bir veya birkag zeka Gruplararast 3.594 2 1,797 4.422 ,013
alaninda gelisim potansiyeline sahip Gruplarici 74369 183 406 1-3
oldugu kabul edilmistir. Toplam 77,962 185
Kavram ve kavram iliskilerinin
ogretilmesini hedefleyen 6grenme Gruplararasi ,226 2 113 473,624
alanlari vardir.
Gruplarici 43.557 182 239
Toplam 43,784 184
. Gruplararasi 2,538 2 1,269 3,605 ,029
Ogretmen bilginin 6grenen B 1-3
tarafindan yapilandirilmasina Gruplarigi 64414 183 352
. 2-3
rehberlik eder.
Toplam 66.952 185
Gruplararasi 2.682 2 1.341 3.093 .048 13
Ogrenci merkeze alinmustir. Gruplarigi 78.918 182 434 2:3
Toplam 81.600 184
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Tablo 9 incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmenlerin yaglarina gore
programin egitim anlayiginin programa yansimast hakkindaki diisiinceleri
arasinda bazi maddelerde anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Ogretmenle-
rin yaslar ile “6grencinin yeni bilgi, beceri ve degerler iiretebilen bireyler
haline getirilmesi hedeflenmistir” maddesi arasinda anlamli farklilik bulun-
maktadir [F(2-179)= 3,556 p<,05]. Farkin kaynagina bakildiginda 31-40 yas
aras1 (X=2,7) ile 41 yas iizeri olanlar (X=3,0) arasinda 41 yas iizeri olanlarin
lehine farkliligin oldugu goriilmektedir. Bu bulguya gore yas¢a daha biiyiik
olanlar programin 6grencinin yeni bilgi, beceri ve degerler iiretebilen bireyler
haline getirilmesini hedefledigini daha fazla kabul etmektedir. Ogretmenle-
rin yaglarina gore anlamli farklilik gosteren diger bir madde “her 6grencinin
bir veya birka¢ zeka alaninda gelisim potansiyeline sahip oldugu kabul edil-
mistir” maddesidir [F(2-183)=4,422 p<,05]. Farkin kaynagi ise 41 yas iize-
ri olanlar (X=3,0) ile 20-30 yas aras1 (X=2,6) olanlar arasinda 41 yas tizeri
olanlarin lehinedir. “Ogretmen bilginin 6grenen tarafindan yapilandirilmasina
rehberlik eder” maddesi de ogretmenlerin yaglarina gore anlamh farkliligin
ortaya ciktig1 maddelerden birisidir [F(2-183)=3,605 p<,05]. Farkin kaynag1
olarak da 41 yas tizeri (X=3,2) ile 20-30 yas arasi olanlar (X=2,9) arasinda 41
yas tizeri olanlar lehine ve yine 41 yas tizeri (X=3,2) ile 31-40 yas aras1 olan-
lar (X=3,0) arasinda 41 yas lizeri olanlar lehinedir. Yas degiskeni ile anlam-
It farkliligin bulundugu son madde “6grenci merkeze alinmistir” maddesidir
[F(2-182)=3,093 p<,05]. Farkin kaynagina bakildiginda 41 yas tizeri (X=3,0)
ile 20-30 yas aras1 olanlar (X=2,7) arasinda 41 yas tizeri olanlar lehine ve yine
41 yas iizeri (X=3,0) ile 31-40 yas aras1 (X=2,8) olanlar arasinda 41 yas iizeri
olanlar lehinedir. Bu bulgulardan hareketle yasca biiyiik olan 6gretmenlerin
anlamli farklilik bulunan biitiin maddelerde daha fazla programin 6grencinin
yeni bilgi, beceri ve degerler iiretebilen bireyler haline getirilmesi hedeflendi-
gini, her 6grencinin bir veya birkag¢ zeka alaninda gelisim potansiyeline sahip
oldugunu, 6gretmenin bilginin 6grenen tarafindan yapilandirilmasina rehber-
lik etmesi ve 6grencinin merkeze alinmasi gerektigini ortaya koydugu diisiin-
cesinde olduklart belirtilebilir.
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Tablo 10. Calisma Yilina Goére Programin Egitim Anlayist Hakkindaki
Goriiglerin Karsilastirilmasi (Tek Yonli ANOVA)

Varyansin  Kareler o Kareler F Anlamh
Kaynagi Top. Ort. P Fark

Gruplararast 1,124 2 562 1,399 250
Gruplarici 70,314 175 402

Programin egitim anlayist

Yapilandirmaci yaklagim dikkate

alnmugtrr Toplam 71438 177
Coklu zeka yaklasimi dikkate Gruplararast 1,733 2 ,866 1,510 224
alinmstir. Gruplarici 102,157 178 574

Toplam 103.890 180
Ogrenci merkgzli Ogrenme Gé‘;grl) ;i{gisl 7 23’ 2§ 5 l% g 41183 438 646
yaklagimlart dikkate almmuistir. Toplam 73.028 180
Ogrencilerin elde etmesi Gruplararasi 134 2 067 212 809
hedeflenen degerler agik¢a Gruplarici 56.861 180 316
belirtilmistir. Toplam 56,995 182
Ogrencilerin elde etmesi Gruplararasi 118 2 059 161 851
hedeflenen beceriler agikca Gruplarici 66.220 130 368
belirtilmistir, Toplam 06,339 182
Ogrencilerin elde etmesi Gruplararast 547 2 273 906 406
hedeflenen kavramlar agik¢a Gruplarici 54.317 180 302
belirtilmistir. Toplam 54,863 182
Kazanimlar, hedeflenen temel Gruplararasi 530 2
becerilerin elde edilmesi Gruplarici 49.786 174 265 926 398
ve gelistirilmesine yonelik Toplam 50,316 176 286
diizenlenmistir.
Ogrencinin sahip oldugu bilgi, Gruplararast 391 2 196 426 654
beceri ve degerleri karsilastigt Gruplarici 79.467 173 459
yeni durun.lla.ra uyarlayabilmesi Toplam 79,858 175
hedeflenmistir.

Ogrencinin yeni bilgi, beceri ve Gruplararast 2358 2 1179 2938 056
degerler iiretebilen bireyler haline __Gruplarici  70.232 175 401

getirilmesi hedeflenmistir. Toplam 72,590 177

Her 6grencinin bir veya Gruplararasi 5,027 2 2514 6,190 ,003

birkag zeka alaninda gelisim Gruplarici 11475 176 406 1-3
po'tansiy'eline sahip oldugu kabul Toplam 76,503 178 23
edilmistir.

Kavram ve kavram iligkilerinin
ogretilmesini hedefleyen dgrenme ~ Gruplararasi 232 2 116 466 628
alanlart vardr,

Gruplarici 43,504 175 249
Toplam 43,736 177

Gruplararast 2,418 2 1,209 3,297,039

Ogretmen bilginin dgrenen

tarafindan yapilandiriimasina Gruplarigi 64,532 176 367 13
. 2-3
rehberlik eder.
Toplam 66,950 178
Gruplararast 1,540 2 ,770 L,715 183
Ogrenci merkeze alinmustir, Gruplarigi 78,578 175 449

Toplam 80,118 177
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Tablo 10°daki verilere gore dgretmenlerin caligma yillart ile programin
egitim anlayiginin programa yansimasi hakkindaki goriiglerinin anlamli bir
sekilde farklilasmasi iki maddede gerceklesmistir. “Her 6grencinin bir veya
birka¢ zeka alaninda gelisim potansiyeline sahip oldugu kabul edilmistir”
maddesi bu maddelerden ilkidir [F(2-176)=,466 p<,05]. Farkin kaynagi, 1-5
yil (X=2,6) ile 16-35 y1l (X=3,1) ¢alisanlar arasinda 16-35 yil calisanlar le-
hinedir. Yine bu maddede, 6-15 yil (X=2,7) ile 16-35 yil (X=3,1) ¢alisanlar
arasinda 16-35 yil ¢alisanlar lehine bir farklilagma goriilmektedir. Bu bulguya
gore meslek hayatinda daha kidemli olan 6gretmenlerin nispeten daha az ki-
demli olan 6gretmenlere gore programin Coklu Zeka Yaklagiminin en belirgin
ilkelerinden birisi olan 6grencilerin farkli zeka tiirlerinde gelisim potansiye-
line sahip oldugu ilkesini yansittigini diisiindiikleri ifade edilebilir. Anlam-
It farklilagmanin gerceklestigi bir diger madde; “6gretmen bilginin 6grenen
tarafindan yapilandirilmasina rehberlik eder” maddesidir [F(2-176)=3,297
p<,05]. Farkin kaynag1 ise 1-5 y1l (X=2,9) ile 16-35 y1l (X=3,2) calisanlar ara-
sinda 16-35 yil calisanlar lehine ve 6-15 yil (X=3,0) ile 16-35 y1l (X=3,2) ¢a-
lisanlar arasinda 16-35 yil calisanlar lehinedir. Bu maddede de farkin kaynag:
incelendiginde yukaridaki madde ile bu madde arasinda farklilagmanin aym
gruplar arasinda ve 16-35 yil ¢alisanlar lehine gerceklestigi goriilmektedir.
Boylece meslege uzun yillarim1 vermis 6gretmenlerin programin Y apilandir-
mact Yaklagimin 6nemli ilkelerinden birisi olan 6gretmenin 6grenme siire-
cinde bilginin yapilandirmasina rehberlik etmesi gerektigi ilkesini yansittig
goriisiinde olduklart belirtilebilir.

Bu calismada ¢alisma yillarina gore programda Yapilandirmact Yaklasi-
min dikkate alindigin1 diistinen 6gretmenler arasinda anlamli fark tespit edil-
memigtir. Kaymakcan’in (2009: 68) arastirmasinda ise 6gretmenlerin ¢aligma
yillari, programin Yapilandirmaciligi temele alip almadigiyla ilgili diisiince-
lerini farklilagtirmaktadir. Arastirmada programin Yapilandirmacilid1 temele
aldigin diisiinenler icerisinde en yiiksek oran 1-5 yil arasi calisma yilina sahip
ogretmenlere (% 51,9) aittir.
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Tablo 11. Mezun Olunan Program Tiiriine Gore Din Anlayis1 Hakkinda-
ki Gortslerin Karsilagtirilmast (T Test)

Programin egitim anlayisi Mezuniyet N X SS Sd t p
Yaplianalrmam yaklasim glkkate DKAB 69 2,88 .61 179 66 51
alinmistir Ilahiyat 112 295 .63 > ’
Coklu zeka yaklasimi dikkate DKAB 69 2,70 73 181 13 90
alinmistir Ilahiyat 114 2,71 75 ’ >
Ogrenci merkezli 6grenme DKAB 69 2,78 .64 183 1.06 29
yaklasimlari dikkate alinmistir, Ilahiyat 116 288 .58 ’ ’
Ogrencilerin elde etmesi DKAB 70 297 51

hedpﬂen@ .degerler agikca lahiyat 116 302 .58 184 65 52
belirtilmistir,

Ogrencilerin elde etmesi DKAB 70 299 .50

hed.ef.le@n .becerller acikca lahiyat 116 292 63 171,93 76  ,06
belirtilmistir,

Ogrencilerin elde etmesi DKAB 70 294 51

hed.ef-lenf.:n .kavramlar acikca lahiyat 117 300 .59 185 ,68 .50
belirtilmistir,

Kazanimlar, hedeflenen temel DKAB 69 296 .47

becerilerin elde edilmesi

ve gelistirilmesine yonelik ilahiyat 114 2,92 58 166,98 45 .65
diizenlenmistir,

Ogrencinin sahip oldugu bilgi, DKAB 63 2,69 .58

beceri ve degerleri karsilagtigi ] 181 30 77
yeni durumlara uyarlayabilmesi ~ Ilahiyat 115 2,66 71 ’ ’
hedeflenmistir.

Ogrencinin yeni bilgi, becerive  DKAB 69 272 .59

dege.rler ﬁ.retebilen bir.ey'ler haline lahiyat 115 276 .64 182 34 74
getirilmesi hedeflenmistir,

Her o0grencinin bir veya DKAB 69 2.67 61

birkag¢ zeka alaninda gelisim ) 182 160 11
potansiyeline sahip oldugu kabul Ilahiyat 115 2,83  ,68 > ’
edilmistir,

Kavram ve kavram iligkilerinin

ogretilmesini hedefleyen 6grenme DKAB 69 2,86 46 182 1,37 17
alanlar vardir

. . Ilahiyat 115 296 .50

Ogretmen bilginin 6grenen DKAB 69 290 ,57

tarafln@an yapilandirilmasina flahiyat 116 312 61 183 2,46 ,02
rehberlik eder. DKAB 6 578 66

Ogrenci merkeze alinmistir. ilahiyat 115 2:81 > 69 182 25 ,80

Tablo 11 incelendiginde 6gretmenlerin mezun olduklari program tiirii-

ne gore programin egitim anlayist ile ilgili goriislerinde bir maddede anlamli

bir farklilasma olusmustur. Farklilagmanin gergeklestigi madde, “Ggretmen

bilginin 6grenen tarafindan yapilandirilmasina rehberlik eder” maddesidir
[t(183)=2,46 p<,05]. DKAB Ogretmenligi programindan mezun olan &gret-

menlerin puan ortalamalar1 2,90 iken Ilahiyat Lisans programindan mezun
ogretmenlerin puan ortalamalar1 3,12 dir. Elde edilen bulguya gore Ilahiyat
Lisans programimdan mezun olan gretmenler DKAB Ogretmenligi programi
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mezunlarina gore daha fazla programin 6gretmenin 6grenme siirecinde 6gre-
nenin bilgiyi yapilandirmasinda rehberlik etmesi gerektigi ilkesini yansittigin
diistinmektedir.

Calismamizda 6gretmenlerin mezun olduklar lisans programi tiiriine
gore programin Yapilandirmacit Yaklasim dikkate alip almamasiyla ilgili go-
riislerinde bir farklilagma tespit edilmemistir. Ancak Kaymakcan’in (2009:
68) calismasinda mezun olunan lisans programi tiiriine gore dgretmenlerin
programin Yapilandirmact Yaklagimi temele aldigini diisiinmeleri arasinda
anlamli farklilik bulunmaktadir. Bu goriiste olan 6gretmenler arasinda en yiik-
sek oran Ilkogretim DKAB Ogretmenligi boliimii mezunu 6gretmenlere (%
62,7) aittir.

Tablo 12. Lisansiistii Egitim Yapma Durumuna Gore Programin Egitim
Anlayis1 Hakkindaki Goriiglerin Karsilastirilmasi (T Test)

e Lisansiistii
Programin egitim anlayisi Egitim N X SS Sd t p
Yapilandirmaci yaklagim dikkate Yapmadim 130 294 58
alinmistir. Yaptim 27 2,74 81 3,73 1,20 24
Coklu zeka yaklasimi dikkate Yapmadim 129 2,63 71 155 30 43
alinmustir. Yaptim 28 2,75 ,84 > >
Ogrenci merkezli 6grenme Yapmadim 130 2.79 62
vaklasimlar dikkate alinmistir. Yaptim 29 2,93 53 46,69 124 22
Ogrencilerin elde etmesi hedeflenen _Yapmadim 131 3.00 51 158 00 1.00
degerler acikca belirtilmistir. Yaptim 29 3,00 .58 > ’
Ogrencilerin elde etmesi hedeflenen  Yapmadim 132 295 56 158 14 89
beceriler acikca belirtilmistir. Yaptim 28 296 74 i >
Ogrencilerin elde etmesi hedeflenen  Yapmadim 132 2.95 51 159 70 48
kavramlar acikca belirtilmistir. Yaptim 29 3,03 73 > >
Kazanimlar, hedeflenen temel Yapmadim 130 292 54
becerilerin elde edilmesi
ve gelistirilmesine yonelik Yaptim 28 2,86 .59 156 58 %
diizenlenmistir.
Ogrencinin sahip oldugu bilgi, Yapmadim 129 2,68 .64
beceri ve degerleri karsilastigi 156 146 15
yeni durumlara uyarlayabilmesi Yaptim 29 2,48 78 ’ ’
hedeflenmistir.
Ogrencinin yeni bilgi, beceri ve Yapmadim 130 2.75 57
degerler iiretebilen bireyler haline Yaptim 29 255 .78 3503 1,26 22

getirilmesi hedeflenmistir.
Her 6grencinin bir veya birkag zekd _Yapmadim 131 274 .65
alaninda gelisim potansiyeline sahip

oldugu kabul edilmistir. Yaptim % 2
Kavram ve kavram iliskilerinin
ogretilmesini hedefleyen 6grenme Yapmadim 131 290 46 158 04 97
alanlar1 vardir.

147,19 85

. Yaptim 29 2,90 .56
Ogretmen bilginin 6grenen tarafindan Yapmadim 131 298 .61 158 154 13
yapilandirilmasina rehberlik eder. Yaptim 29 3,17 54 ’ ’

Yapmadim 130 2,76 ,66

Ogrenci merkeze almmugtir. Yaptim 29 279 62

157 24 81
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Tablo 12°deki verilere gore 6gretmenlerin lisansiistii egitim gérmelerine
goOre programin egitim anlayiginin programa yansimasi ile ilgili goriisleri ara-
sinda bir farklilagma yoktur. Bu sonugta goriigleri alinan 6gretmenler arasinda
lisansiistii 6grenim goren dgretmen sayisinin az olmasinin da roliiniin oldugu
belirtilebilir.

Tablo 13. Programu inceleme Durumuna Gére Programin Egitim Anlayis1
Hakkindaki Goriislerin Karsilastirilmasi (T Test)

Program
Programin egitim anlayisi inceleme N X SS Sd t p

duramy,
utunuyle
Yapilandirmaci yaklasim dikkate inceledim o1 251 .13
alimmustir. Kismen 97 2,87 57
inceledim ? >
Bituniyle

156 97 33

. : 63 2,84 79

A . ledim i i

Coklu zeka yaklagimi dikkate alinmugtir, — H3<< 160 1,82 ,07
Kismen 99 2,63 69

oty

. utinuyle

Ogrenci merkezli 6grenme yaklagimlar inceledim 63 2,89 »57 160 04 35

dikkate alinmustir. Kismen 99 2.80 62 ’ ’
gmeledinlq > >

. uttintyle

Ogrencilerin elde etmesi hedeflenen inceledim 63 3,05 52 161 55 53

degerler agikca belirtilmistir. Kismen 100 3.00 55 ’ ?
gceledinl‘l > ?

. utiinuyle

Ogrencilerin elde etmesi hedeflenen inceledim 63 2,97 62 161 0 99

beceriler agikga belirtilmistir. Kismen 100 2.97 5 ’ ’
gceledinf > ?

. uttintyle

Ogrencilerin elde etmesi hedeflenen inceledim 63 2,97 »59 162 14 %9

kavramlar agikga belirtilmistir. Kismen 101 2.98 51 ’ ’
inceledim > ?

Kazanimlar, hedeflenen temel becerilerin 3“‘“““?16 63 3,01 )55

elde edilmesi ve gelistirilmesine yonelik Elcs%ee(gm 158 1,54 13

diizenlenmistir. ingeledin 97 2,89 .50

Ogrencinin sahip oldugu bilgi, beceri Butunuyle 63 2,73 65

ve degerleri karsilastig1 yeni durumlara Efserlg};m 158 78 44

uyarlayabilmesi hedeflenmistir. inceledim 97 2,65 ,63

Ogrencinin yeni bilgi, beceri ve degerler ~ Butinuyle 63 278 68

iiretebilen bireyler haline getirilmesi pealedin 159 65 52

hedeflenmistir. inceledim 98 271 56

Her 6grencinin bir veya birkag zeka B utunuyle 63 2,86 64

alaninda gelisim potansiyeline sahip Ef;lf:rlm 159 92 36

oldugu kabul edilmistir. inceledim 98 2,77 61

Kavram ve kavram iligkilerinin Biitiiniiyle

Ogretilmesini hedefleyen 6grenme alanlart . y 63 2,98 52 160 1,62 11
inceledim.

vardir, -
ismen 99 286 45
agslein

. utunuy

Ogretmen bilginin 6grenen tarafindan inceledim. 63 3,19 59 160 273 .01

yapilandirilmasina rehberlik eder. Kismen 99 293 59 ’ ’
ingeledim. ’ ’
Bituntyle

S inceledim, 63 2,94 76
Ogrenci merkeze alinmustir. . 159 1,87 ,06
Kismen 98 2,73 60

inceledim
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Tablo 13’e gore 6gretmenlerin programi inceleme durumlari bir maddede
programin egitim anlayisi ile ilgili goriislerini farklilagtirmistir. Farklilagma-
nin oldugu madde, “6gretmen bilginin 6grenen tarafindan yapilandirilmasina
rehberlik eder” maddesidir [t(160)=2,73 p<,05]. Programu biitiiniiyle inceledi-
gini ifade eden ogretmenlerin puan ortalamalar 3,19, programi kismen ince-
leyen 6gretmenlerin puan ortalamalart ise 2,93 tiir. Goriildiigii tizere programi
biitiiniiyle inceleyen 6gretmenlerin puan ortalamalar1 kismen inceleyen 6gret-
menlere gore daha azdir. Bu da programi biitiiniiyle inceleyen dgretmenlerin
kismen inceleyenlere gore daha fazla programin 6gretmenlerin bilginin 6gren-
ci tarafindan yapilandirilmasinda rehberlik etmesi gerektigi ilkesini yansittigi-
n1 diisiindiiklerini ortaya koymaktadir.

Sonu¢

Aragtirmada belirlenen hipotezler ¢ercevesinde sonuclar su sekilde orta-
ya ¢ikmustir:

“Ogretmenlerin cinsiyetlerine gére programin egitim anlayisinin progra-
ma yansimast ile ilgili goriislerinde farklilagsma olmayacaktir” seklindeki bi-
rinci hipotezimiz desteklenmemistir. Cinsiyet degiskeni 6gretmenlerin prog-
ramin egitim anlayiginin programa yansimast ile ilgili goriislerini iki maddede
farklilagtirmigtir. “Her 6grencinin bir veya birka¢ zekad alaninda gelisim po-
tansiyeline sahip oldugu kabul edilmistir” maddesinde erkek dgretmenlerin
kadin 6gretmenlere gore daha fazla programin her 6grencinin bir veya birkag
zeka alaninda gelisim potansiyeline sahip oldugu ilkesini yansittigini kabul
ettigi tespit edilmistir. Cinsiyetin farklilagsma olusturdugu bir diger madde,
“ogretmen bilginin O6grenen tarafindan yapilandirilmasina rehberlik eder”
maddesidir. Arastirma bulgularina gore erkek 6gretmenler, programin dgret-
menin bilginin 6grenci tarafindan yapilandirmasina rehberlik ettigi goriisiinii
yansittigini kadinlara oranla daha fazla benimsemistir.

Ikinci hipotezimiz olan “6gretmenlerin yaslari, programin egitim anla-
yisina yonelik goriislerinde herhangi bir farklilik olusturmayacaktir” hipote-
zi desteklenmemistir. Ogretmenlerin yaglari ile programda “6grencinin yeni
bilgi, beceri ve degerler iiretebilen bireyler haline getirilmesi hedeflenmistir”
maddesinin yansimast ile ilgili goriiglerinde 31-40 yag arasi ile 41 yas tizeri
olanlar arasinda 41 yas tizeri olanlarin lehine farkliligin oldugu goriilmektedir.
Ogretmenlerin yaglarina gore anlamli farklilik gosteren diger bir madde, “her
ogrencinin bir veya birkac zeka alaninda gelisim potansiyeline sahip oldugu
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kabul edilmistir.” maddesidir. Bu maddede farkin kaynagi ise 41 yas iizeri
olanlar ile 20-30 yas arasi olanlar arasinda 41 yas {izeri olanlarin lehinedir.
“Ogretmen bilginin 6grenen tarafindan yapilandirilmasina rehberlik eder”
maddesi de 6gretmenlerin yaslarina gore anlamli farklili§in ortaya ¢iktigi
maddelerden birisidir. Farkin kaynagi olarak da 41 yas tizeri ile 20-30 yas
arasi olanlar arasinda 41 yas iizeri olanlar lehine ve yine 41 yas iizeri ile 31-
40 yag arasi olanlar arasinda 41 yas tizeri olanlar lehinedir. Yas degiskeni ile
anlamh farkliligin bulundugu son madde “6grenci merkeze alinmistir” mad-
desidir. Farkin kaynagina bakildiginda 41 yas tizeri ile 20-30 yag aras1 olanlar
arasinda 41 yas iizeri olanlar lehine ve yine 41 yas iizeri ile 31-40 yag arasi
olanlar arasinda 41 yas {izeri olanlar lehinedir.

“Ogretmenlerin ¢alisma yillari, programin egitim anlayisinin programa
yansimast ile ilgili goriiglerini farklilastiracaktir” seklindeki tigiincii hipotezi-
miz desteklenmistir. Arastirma verilerine gore “her 6grencinin bir veya birkag
zeka alaninda gelisim potansiyeline sahip oldugu kabul edilmistir” maddesi
calisma yili degiskenine gore farklilagmanin gerceklestigi maddelerden ilki-
dir. Farkin kaynagi, 1-5 yil ile 16-35 yil calisanlar arasinda 16-35 yil ¢calisanlar
lehinedir. Yine bu maddede, 6-15 y1l ile 16-35 y1l ¢alisanlar arasinda 16-35 yil
calisanlar lehine bir farklilagsma goriilmektedir. Calisma yili degiskenine gore
anlamh farklilagmanin gergeklestigi bir diger madde; “68retmen bilginin 6g-
renen tarafindan yapilandirilmasina rehberlik eder” maddesidir. Bu maddede
farkin kaynagi, 1-5 yil ile 16-35 yil ¢alisanlar arasinda 16-35 yil ¢alisanlar le-
hine ve 6-15 yil ile 16-35 y1l ¢calisanlar arasinda 16-35 yil calisanlar lehinedir.

Dordiincti hipotezimiz olan “Ggretmenlerin mezun olduklari program
tiirti, programin egitim anlayisina yonelik goriislerinde farklilagma ortaya
cikaracaktir” hipotezi desteklenmistir. Farklilagmanin gerceklestigi madde
“Ogretmen bilginin Ogrenen tarafindan yapilandirilmasina rehberlik eder”
maddesidir. Ilahiyat Lisans programidan mezun olan 6gretmenler DKAB
Ogretmenligi programi mezunlarina gore daha fazla programin 6gretmenin
ogrenme siirecinde 6grenenin bilgiyi yapilandirmasinda rehberlik etmesi ge-
rektigi ilkesini yansittigini kabul etmektedir.

Arastirma bulgularina gore besinci hipotezimiz olan “6gretmenlerin li-
sanstistii egitim yapma durumlari, programin egitim anlayisi ile ilgili goriisle-
rini farklilagtiracaktir” hipotezi desteklenmemistir.

Son hipotezimiz olan “6gretmenlerin programi inceleme durumlari,
programin egitim anlayist hakkindaki goriiglerinde farklilasma olusturacak-
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tir” hipotezi desteklenmemistir. Farklilagsma, “6gretmen bilginin 6grenen
tarafindan yapilandirilmasina rehberlik eder” maddesinde ortaya cikmustir.
Aragtirma bulgularina gore programi biitiintiyle inceleyen 6gretmenler kis-
men inceleyenlere gore daha fazla programin 6gretmenlerin bilginin 6grenci
tarafindan yapilandirilmasina rehberlik etmesi gerektigi ilkesini yansittigin
diistinmektedir.

Ogretmenlerin programin egitim anlayisimi yansitma durumunu tespit
etmek icin belirlenen maddelere verilen cevaplar incelendiginde genel ola-
rak 6gretmenlerin programin egitim anlayisinin programa yansimasti ile ilgili
olumlu diisiince icerisinde olduklart tespit edilmistir. Ciinkii ilgili maddelerin
hepsinde “katiliyorum” seklinde goriis bildiren 6gretmenlerin diger goriiglere
sahip 6gretmenlerden daha fazla oldugu goriilmektedir. “Programda 6grenci-
lerin elde etmesi hedeflenen degerler agikca belirtilmistir”, “kazanimlar, he-
deflenen temel becerilerin elde edilmesi ve gelistirilmesine yonelik diizenlen-
mistir” ile “kavram ve kavram iligkilerinin 6gretilmesini hedefleyen 6grenme
alanlar1 vardir” maddelerinde “kesinlikle katilmiyorum™ diistincesinde olan
hicbir 8gretmenin bulunmamasi da 6gretmenlerin biiyiik oranda programda
degerlerin acikca belirtildigi, kazanimlarin temel becerilerin elde edilmesi ve
gelistirilmesine yonelik diizenlendigi ve kavram 6gretimini hedefleyen 68-
renme alanlarinin bulundugunu kabul ettiklerini ortaya koymaktadir. Sonucta
ogretmenlerin programin egitim anlayisini yansitma durumunu tespit etmek
icin belirlenen maddelere verdikleri cevaplar incelendiginde dgretmenlerin
cogunlugunun programda belirtilen egitimsel yaklasimlarin programa yansi-
dig1 diisiincesinde olduklar1 belirtilebilir.
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DINLER TARIiHi ACISINDAN GOK CISIMLERI VE
TABIATLA ILGILI INANIS VE UYGULAMALAR

(MUGLA -YATAGAN ORNEGI)

Ismet ESMELI*

Oz

Halk inaniglari ve bu inaniglara bagli yansimalar bir toplumun kimligi agisin-
dan 6nemlidir. Halk inanci, toplumun biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan benimsenen ve
insanlarin giinliik hayati iizerinde etkili olan kabullenmelerdir. Insan, toplumsal bir
varliktir. Toplum igerisinde yasamak zorundadir ve toplumun genel inanig ve uygula-
malarindan uzak degildir. Gok cisimleri ve tabiat olaylari ile ilgili halk inanislarinin
Tiirk toplumunda 6nemli yansimalart bulunmaktadir. Makalemizde Mugla-Yatagan
cevresinde ay ve yildiz ile ilgili halk inaniglarinin yani sira ay ve giines tutulmasina
bagli inaniglar ve yansimalarina yer verdik. Yore halkinin yildirim, simsek, nisan yag-
muru, hortum ve ebem kusagi (gok kusagi) gibi tabiat olaylariyla ilgili inaniglari ve
toplumdaki yansimalarini aktardik. Son olarak, dinler tarihi bilimi ¢ercevesinde s6z
konusu inaniglar ve uygulamalari hakkinda kisa bir degerlendirme yaptik.

Anahtar Kelimeler: Halk Inamglarl, Gok Cisimleri, Tabiat Olaylari, Dinler Ta-
rihi, Mugla-Yatagan.

Abstract

Beliefs and Practices about Celestial Bodies and Nature Events
in Perspective of History of Religion (The Example of Mugla-
Yatagan)

Folk beliefs and practices of these beliefs in the community are important to the
identity of a community. Folk belief is the acceptances that accepted by a large of the
community and are effective on the people’s daily life. Man is a social, have to live in
the community and is not indifferent to folk beliefs and practices. In Turkish society,
folk beliefs about the celestial bodies and the nature events have important practices.
In our article, we dealt with folk beliefs about the moon and stars in Mugla-Yatagan
and surroundigs, as well as the beliefs and practices about the moon and solar eclipse.

* Dr; Din Hizmetleri Uzman1 / Mentese Miiftiiliigti / Mugla;

ismet_esmeli @hotmail.com
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It is described the nature events as clap of thunder, flash, april rain, whirlwind and rain-
bow. Finaly, it is made the brief discussion on these beliefs adn practices in perspective
of the history of religion.

Key Words: Folk Beliefs, Celestial Bodies, Nature Events, History of Religion,
Mugla-Yatagan.

GIRIS

Her bir beldenin/yerlesim yerinin kendine has dini ve sosyo-ekonomik
yapisinin oldugu bir gercektir. Bir sehrin dokusu, cografi 6zelliklerinden daha
ziyade igerisinde barindirdigi toplumun sahip oldugu inang ve degerler tara-
findan renk renk, nakis nakis islenmektedir. Toplumun deger ve yargilarin
belirleyen unsurlarin basinda o toplumun tarih icerisinde kabul ettigi din veya
dinler gelmektedir. Halk inanislari, ister yoresel ister genel olarak ele alinarak
degerlendirilsin, o toplumun ge¢mis ve giiniimiizdeki durumundan bagimsiz
degildir. Tiirklerin gok cisimleri ve tabiat olaylariyla ilgili sahip oldugu ina-
niglarda Yer-sub inanisi, belirleyici bir unsurdur. Yer-sub inanigina gore, yer-
su ruhlart doga ruhlaridir. Ancak bu ruhlar agac, tas, yildiz, ay, giines gibi
maddesel varliklardan ayr diistiniilmez ve boylece maddesel olanla 6zdesle-
serek kutsal bir gii¢ olur. (Kalafat, 2010: 120-122)

Halk inanislari, tarihi siirec, sosyolojik olaylar ve degisik inanglar bag-
laminda gelismekte ve devam etmektedir. Genel olarak telkin, teblig edilme
ve anonim olarak ortaya ¢ikan halk inaniglari, millilik, baglayicilik, mechuli-
yet, ortaklik, degismezlik ve siireklilik gibi baglica 6zelliklere sahiptir. (Celik,
1995: 17-22).

Insanlik tarihi boyunca, toplumun hayatinda énemli bir yere sahip olan
gok cisimleri ve tabiat olaylariyla ilgili inamiglar olusmustur. Tiirk toplumu
acisindan bu inaniglarin olugsmasinda sahip olduklari dini inaniglarin etkili ol-
dugu bilinmektedir. Her halk inancinin toplumda bir yansimsinin oldugu gibi
gok cisimleri ve tabiat olaylart ile ilgili halk inaniglar1 da kendine farkli ge-
kil ve bicimlerde bir karsilik bulmustur. Tiirk toplumunun tabiat ve tabiattaki
nesneler ile i¢ i¢e olan bir millet olmasi, gok cisimleri ve tabiat olaylartyla
baglantili olarak olugan inaniglarda etkili olmustur. Zira, toplumun giinliik ya-
samiyla birebir ilgili olan varliklarla ilgili inaniglar, insan hayatinda dnemli
bir yere ve 6neme sahiptir veya bir amaca matuftur. (Kalafat, 1996: 2) Hayatin
akis1 iginde etkili birer unsur olan g6k cisimleri ve tabiat olaylar ile ilgili olu-
san halk inaniglarinin ve topumdaki yansimalarinin anlasilmasi, o toplumun
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yapisinin anlasilmasina biiyiik oranda katki saglayacaktir. Mugla-Yatagan
halkinin gok cisimleri ve tabiat olaylart baglaminda sahip olduklari inanisla-
rinin ve bu inaniglarin uygulamalarinin aydinlatilmasi yore halkinin dokusuna
dair bilgiler sunacaktir.

Ay Ile Tlgili inamislar

Ay ile ilgili olan inanglarin temelinde yorenin dogal sartlari, o bolge-
de yasayan toplumun gecim kaynagi ve bugiine kadar sahip olunan kiiltiir ve
inancin yer aldig1 bilinen bir gercektir. Ay, eskiden beri insanlarin dikkatini
ceken, kimine korku veren, kimine sevgi salan gok cisimlerinden biridir. (Uy-
kucu, 1968: 169) Ay ile ilgili halk inanislar1 bir diger gok cismi olan giinesle
baglantili olanlara gore fazla ve toplum tizerinde daha etkilidir. Bunda ayin
diinyaya giinesten yakin olmasi ve ayin zaman icerisinde farkli sekillerde ken-
dini gostermesi etkili oldugu kabul edilmistir. (Turan, 2011: 49-59) Ay ile il-
gili inaniglarin bolluk, bereket, ziraat, iyilesme ve saglik tizerine yogunlastig
goriilmektedir.(Kalafat, 2004: 119-127) Ay ile ilgili halk inanglarinin insan
davranis1 ve toplumsal baglantilar iizerindeki etkileri de goz ardi edilemeye-
cek kadar biytiktiir. (Turan, 2011: 49-59) Kirsal kesimde ormandan kereste
kesilecegi zaman, ayin yenisinin olmasina son derece dikkat edilir. Eger agac
ay karanliginda kesilirse, aga¢ kurtlarinin agaci yiyerek, onu kisa bir zamanda
kullanilamaz hale getirecegine inanilir. Ayin aydinliginda kesilen agacin ise,
clirimeden uzun siire dayanacagi ve kendisinden faydalanabilecegi diisiinii-
liir. Kirsal kesimde yasayan insanlar agisindan ayin bi¢imi ve durumu farkl
anlamlar ifade etmektedir. Ay hilal bi¢imindeyken, iki ucu asagiya yani, kib-
leye doniik olursa, o ayin yagmurlu; kuzeye olursa kurak gececegine inani-
Iir. (Cevdet Kus, Hiiseyin Kus, Hamdi Kirikoglu, 2005’te Yapilan Goriigsme)
Halk arasinda ayin seklinden daha ziyade devinimi sirasindaki durumu dikka-
te alinir.

Mugla-Yatagan civarinda ayin durumuna gore diigiin ve evlilik hayatt
hakkinda hiikiim verilir. Yeni ¢iftlerin aile hayatinin mutlu ve huzurlu olmasi
icin diiglin merasimlerinin ayin dolunay oldugu zamanda yapilmasina 6zen
gosterilir. Bu durumun, evli ¢iftlerin evliliklerinin devamint ve mutlu olma-
larin1 saglayacagina inanilir. Evlilikleri uzun vadeli ve mutlu olmayan ¢iftle-
rin evlendikleri zamanda ayin dolunay olup olmadig: tartisilan bir konudur.
Mutsuz ve gegimsiz bir evlilik hayatina sahip olan eslerin ayin devinimi ve
karanlig1 esnasinda evlendikleri inanisi, halk arasinda yaygin bir inanig ola-
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rak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle, 6zellikle Yatagan’in baz1 koylerinde
-Bagyaka Koyii, Hisarardi Koyii, Kavak Koyii, Destin Koyii- evlilik mera-
simlerinin ayin dolunay oldugu bir zamanda gerceklesmesine dikkat edilir.
(Hiseyin Bas, Hamdi Kirikoglu, Necla Kus, Osman Colak 2005’te Yapilan
Goriisme) Ayin olmadig1 bir gecede yapilan evliligin hayirli olmayacagi, bu
ciftlerin cocuklarinin olmayacagi, olsa bile saglikli olmayacag: diistiniiliir.
Hatta bazen esler arasinda siddetli gecimsizlik, huzursuzluk bas gostermesi
ve cocuk olmama gibi bir durumla karsilasirsa, o eslerin yakinlar1 bolgede
iifiiriik¢ii, falc1 olarak bilinen hocaya giderek durumu anlatirlar. Ufiiriikgii
hoca, halkin bu husustaki inanci hakkinda bilgiye sahip olmasinin da avanta-
jin1 kullanarak soyle der: “Bu evdeki eslerin diigiinleri ay batarken yapilmis,
gerdege ay batarken girmisler ve ay batarken tarlaya varmiglar”. (Mehmet Til-
kioglu, Dursun Kabaran Necla Kug, 2005’te Yapilan Goriigme) Giintimiizde
bu durumla fazla karsilasilmasa da, bu inanis kirsal alanlarda halkin {izerinde
etkisini siirdiirmektedir. Yore halki arasinda ay bereket, sans ve saglikla ilgili
oldugu kadar aya bakarak niyet tutma ve fal bakma da yaygindir. Ancak bu
durumun toplum hayatinda daha cok latifeyle iligkilendirildigi goriilmiistiir.
(Mehmet Kartal, Necibe Kartal, Ayse Tilkioglu, 2005’te Yapilan Goriisme)

Ay ile ilgili halk inaniglarinin, insanlarin duygu diinyasina da ilham kay-
nag1 oldugu miisahede edilmektedir. Ay sevgilinin yiizii, mutlulugun simgesi,
giizelin yiizd, alni, gogsii ve yanagidir. Baris ve sevginin simgesidir. (Uzun,
2012: 1-21). Bir kisi sevgilisine olan duygusal baghligin giiciinii ifade et-
mek icin ona “ay yiizliim” seklinde hitap ettigi bilinen bir gercektir. Dolunay
vaktinde dogan ¢ocuklarin aileye huzur getirecegine ve o ¢ocugun hayatinin
mutlu ve sikintisiz olacagina inanilir. Bu vakitte, dogum yapan kadin da ailesi,
es ve dostlarinin goziinde Yiice Yaraticinin sevdigi bir kisi olarak algilanir.
Dolunay zamaninda dogan kiz ¢ocuklarinin ay gibi parlak, ay gibi giizel ve
ailenin geleceginin dolunay gibi parlak olacagina inanilir. (Ali Aydemir, Mus-
tafa Yiiksel, Necibe Kartal, 2005’te Yapilan Gorlisme)

Geceleri yolculuga cikilacagi zaman kapidan ¢ikilinca, aya dogru donii-
liip duada bulunulur ve bismillah denilerek aya dogru iiflenir. Boyle yapil-
makla yolculugun sakin ve sikintisiz gececegine inanilir. Boyle bir inancin
temelinin cok eski ¢aglarda ayin kutsal bir varlik sayildigi donemlerde yer
aldig1 bildirilmektedir. (Eyiiboglu, 1974: 46)
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Konunun tam anlamiyla anlagilmasina katki saglamak amactyla yore hal-
k1 arasinda yaygin olan ay ile ilgili inaniglar hakkindaki baz1 deyimler sunlar-
dur:

Aysiz agac kesilmez.

Aysiz agac asilanmaz.

Aybaglarinda evlere misafirlige gidilmez.
Aysiz kulugka yatirilmaz.

Aysiz yaylaya ¢ikilip yayladan inilmez.

Aysiz ormana gidilip aga¢ kesilmez (Ziihra Kartal, Sadettin Goktepe,
2005’te Yapilan Goriisme).

Ay ile ilgili inaniglarin 6ziinde, ayin kutsal bir nesne, tanr1 veya tanriga
olarak algilanmasi yatmaktadir. Anadolu’da, ay hakkindaki halk inaniglara
genellikle Hititlerin hakimiyetini yasamis bolgelerde rastlanmaktadir (Eyii-
boglu, 1974: 42).

Anadolu’nun bir¢ok yerinde oldugu gibi, Mugla-Yatagan ve cevresinde
de halkin bir¢cogu, 6zellikle kirsal kesimde ikamet edenler, hayvancilik ve ta-
rimla ugragmaktadir. Bu nedenle, bu yorede doga ile alakali bir¢ok halk ina-
niglarinin yaninda ay ile alakali olarak da halk inaniglar1 yaygin ve toplum
tizerinde etkilidir. Genel olarak Tiirk halk inanclarinda oldugu gibi Mugla-Ya-
tagan’daki halk inaniglarinda da yeni dogan ay1 ilk goren kisinin durumu ayin
yeniden dogusuna kadar degismez. Mesela, ay1 goren oturuyorsa ay yeniye
tekrar girene dek oturur. Giilerken gordii ise o ay siiresince giiler ( Osman
Demirtag, Ahmet Madran, Hiiseyin Kus, 2005°te Yapilan Goriigsme). Ayin do-
Susu, biyiiyiip kiiclilmesi ve batisi, bazi olaylar ve olusumlarla iliskilendiril-
mektedir. Ay dogusu ve batiginin yore halki tarafindan 6liim ve dirilme ile
ozdeslestirildigi (Necip Tilkioglu, Necibe Kartal, Hiiseyin Kus, 2005’te Yapi-
lan Goriigme) miisahede edilmistir.! Bu sebeple halk arasinda dolunay, yaslili-
ga ve Oliimiin yaklastigina; ayin yeni dogmus hali genclige, dirilmeye, hayata;
hilal ise olgunluga yorulur (Kazim Giilen, Hamdi Kirikoglu, Hiiseyin Sah-
baz). Mugla-Yatagan ve cevresinde yaygin olan halk inanislari, Anadolu’nun
diger bolgelerindekilerle benzerlik gostermekle birlikte bazi farkliliklar arz
etmektedir. Ay ile ilgili halk inanislar1 genellikle tarimla -ekim, dikim, hasat-

1 Ayin dogusunun ve batisinin 6liim ve dirilme ile ozdeslestirilmesi eski Tiirk
inancinda da mevcuttur. (Bayat I, 2007: 268).
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yakindan iligkilidir. (Eyiiboglu, 1974: 43,46) Simdi, ay ile alakal1 olup tarimla
iligkilendirilen halk inanclarinin bazilarina yer vermek, bu inanglarin iyice an-
lasilmasina katkida bulunacaktir.

Ay Yeniye Ge¢meden Tarlanin, Tohumun Ekilmemesi

Yorenin halk inaniglarina gore tarla, tohum ekilmez. Bu inang, halk ara-
sinda ekim zamanini belirleyen ay ve ayin yoriingesi iizerindeki hareketi ile
ilgili yaygin bir inang¢tir. Ne zaman olursa olsun tarlaya veya bahgeye bir
seyler dikilecegi zaman, ayin yeniye ge¢mesine ve yeni bir goriiniim olmasina
cok 6nem verilir. Ozelikle, ilkbahar ve sonbahar mahsul dikimlerinde ayin ye-
niye gecmis olmasina son derece dikkat edilir. Halk arasinda, ayin yenisinde
dikilen mahsullerin diger zamanlara oranla kat kat verimli olacagina inani-
lir (Necati Kirikoglu, Mehmet Tilkioglu, Sadettin Goktepe, 2005’te Yapilan
Goriisme). Ayin yeniden dogusu bir ugur ve verimlik belirtisi sayilmaktadir.
Tarlalara ekilmis olan mahsullerin giizel ya da kotii olmasina bakilarak hangi
mevsimde dikildiginin belli olacagina inanist yaygindir. Eger mahsul kotii ise
ayin eskisinde dikildigine; iyi ise yenisinde dikildigine hiikmedilir (Osman
Colak, Necip Tilkioglu, 2005’te Yapilan Goriigme).

Ay Yeniye Ge¢cmeden Tarlanin Bicilmemesi

Ayin yenisi olmadan tarlanin ekilmesinin ugursuz sayildigi gibi bicil-
mesinin de ugursuzluk ve verimsizlige sebep olacag: diisiiniiliir. Ay ortasin-
da veya sonunda tarimla ugragmanin iiriintin bereketini azaltip kithiga sebep
olacagina inanilir (Cevdet Kus, Necati Kirikoglu, 2005°te Yapilan Goriigsme).

Ay Kesiminde Tarlamin Ekilmemesi

Ay kesimi, ayin kiiciilmesini veya bitime yonelmesini ifade eder. Bu za-
man zarfinda tarla ekilmesi ve bi¢ilmesi umulmadik felaketlerle karsilagilaca-
ginin bir habercisi olarak addedilir.

Anadolu’nun genelinde oldugu gibi Mugla-Yatagan ve civarinda ay ile
ilgili inaniglardan kaynaklanan tarimla alakali deyimler, halk arasinda yaygin
olarak varligin stirdiirmektedir. Bu deyimlerden bazilar1 su sekildedir:

Aysiz ekin ekilmez.
Aysiz tiitlin dikilmez.

Aysiz domates, patlican, biber vb. sebzeler dikilmez.
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Aysiz sogan ve sarimsak dikilmez.
Aysiz agac fidanmi dikilmez.
Ay kesiminde ekin bi¢ilmez. (Hiiseyin Kus, 2005’te Yapilan Goriigme).

Yildiz

Ay ve giinesten sonra yildizlarin da halk tizerinde etkisi biiytiktiir. Halkin
inaniglarina gore, yildizlarin insanlarin iizerinde dogumdan baglayarak tiim
yasaminda belirleyici bir rol iistlendigi bilinmektedir. Yildizlarla insanlar ara-
sinda bir alin yazis1 (kader, yazgi) iligkisinin var olduguna inanilir. Her insa-
nin bir yildizinin oldugu ve dolayisiyla her yildizin bir yazgiy: temsil ettigi
dusiiniiliir. Kimin yildiz1 parlarsa, o kisinin maddi ve manevi olarak yticele-
cegine inanilir. Bunun aksine, kimin yildiz1 kaybolur veya matlagirsa, onun
sikintilara gark olacagina yorumlanir.

Gokten bir yildiz kaydiginda, hangi bolgeye dogru kayip gitmisse o bolge
insanlarindan birinin 6lecegine inanilir. Goktasinin siirtiinme sonucu ¢ikartti-
&1 parlakligin durumuna gore, 6lecek olan kisinin onemi ve yast hakkinda fikir
yiiriitiilmektedir. Parlaklik az ise, 6lecek kisinin cocuk veya siradan olduguna;
parlaklik cok ise, 6lecek kisinin yetiskin ve halkin 6nde gelenlerinden biri ol-
duguna inanilir (Necibe Kartal, Cevdet Kus, 2005’te Yapilan Goriisme).

Yildizlarin insan tizerindeki diger bir 6nemi ise, insanlarin alin yazila-
rinin yildizlara, dogup batmalarina, hareketlerine bagl olmasi ve bir olayin
onceden bilinmesi, ne gibi bir sonuca varacaginin anlasilacagina olan halk
inanigindan kaynaklanmaktadir. Y1ldiz fali olarak da bilinen gelecek bir olay
hakkinda bilgi edinilmesine olan inanig, Mugla-Yatagan ve civarinda ol-
dukca yaygindir. Bu falin sasmayacagina kesin goziiyle bakilir ve inanilir.
Yatagan’in Destin Koyti, Kavak Koyt ve Bagyaka Koyiinde miisahede etti-
gimize gore, evlenecek olan geng erkek ve kizlar gelecekleri hakkinda bilgi
ogrenebilmek icin halk arasinda falci veya bilgici olarak bilinen kisilere git-
mektedirler. (2004 ve 2005 Yillarinda Yapilan Miilakat ve Gozlemler.)

Yildizla ilgili inamiglarin diger bir yonii tarimla alakalidir. Ciftciler,
yildizlarin durumuna gore ekim-dikimde bulunur. Uriinlerini de yildizlarm
hareketlerine ve durumuna bakarak toplarlar. Yildizlarin havadaki hareketi,
konum ve hareketleri cift¢ilikle ugrasan halk icin 6nemi buiytiktiir. Gerek ta-
hillarin ekim ve bigciminde gerekse yesil sebzelerin ekim ve toplanmasinda
yildizlarin durumu belirleyici olmaktadir. Yildizli, parlak ve aydinlik olan ge-
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celerden sonra gelen giinlerde mahsullerin cok daha verimli olacagi inanci ile
tarimla ugragmaya biiyiik ilgi gosterilmektedir. Yildizsiz, karanlik ve yagish
gecelerden sonra bereketsizlige neden olacagi diisiincesiyle ne ekin ekilir ne
bicilir ne de harmanlanir.

Yaylacilik geleneginin yaygin oldugu yerlerde, goglerin yapilacagi za-
man yildizlarin hareket ve durumlarina gore belirlenir. Yaylaya gocler, ya yil-
dizli gecelerde ya da takip eden giinde yapilir ki, yolculuk esnasinda herhangi
bir zorlukla kargilagilmamasi ve islerin rast gitmesi umulur. Yildizli gecelerin
ve sonrasindaki giiniin ugurlu olduguna inanilir.

Hava durumunun belirlenmesinde yildizlara énemli rol bicildigi goriil-
mektedir. Yagmurlu giinlerin ardindan gelen yildizli ve parlak geceler hava-
nin agacagina ve ayaz olacagina yorumlanir (Uzeyir Yildirim, Yiiksel Masat,
Ihsan Kartal, 2005’te Yapilan Goriisme).

Yildizlarin yanip sénmesi halk tarafindan yildizin goz kirpmasi olarak
algilanir. G6z kirpma bir kiginin 6liimiine isaret olarak algilandig: gibi 6n-
ceden olen bir kisinin ruhuna goz kirptig1 seklinde de bir inanisa yer verilir.
Geceleyin kayarak diisen yildizlar kimin mezarina dogru diiserse o kisinin
mezarina nur yagdigina inanilir. Bu agamadan sonra bu kisiye evliya (ermis)
olarak bakilir ve mezari basinda dua ve niyazda bulunulur, ziyaretler gercek-
lestirilir. Bazen de bu mezarlarin yakinindaki bir agaca ¢aputlar baglanarak
bazi beklentilerin gergeklesecegine inanma, diger yorelerdeki s6z konusu ina-
nisla (Eyiiboglu, 1978: 45) iligkili olarak Mugla-yatagan halki arasinda da
mevcuttur (Nazime Kartal, Celal Mardan, 2005’te Yapilan Goriisme).

Ay ve Giines Tutulmasi

Ay ve glineg tutulmasi, halk arasinda nemsenen olaylar arasinda yer al-
maktadir. Oyle ki, yazili ve gorsel medyada ay ve giines tutulmast ile ilgili
haberler cok 6nemsenmektedir. Zira, ay ve gilines tutulmasi sirasinda bir dilek
tutulursa, bu dilegin gelecekte gerceklesecegine inanilir. Ancak, bu esnada
tutulan dileklerin iyi ve olumlu bir 6zellik tagimasi gerekmektedir (Eyiiboglu,
1978: 43). Bagkalarina zarar verecek bir dilegin tutulmasi durumunda, tutu-
lan dilegin baskasina degil de dilek sahibine zarar verecegi diisiiniiliir. Ay ve
glines tutulma sirasinda sehadet getirilir. Bazen de tutulma esnasinda, bazi
koylerde namaz kilinarak ay veya giines tutulmasinin salimen bitmesi icin dua
edilir (Kazim Giilen, Hamdi Kirikoglu, 2005°te Yapilan Goriisme).
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Genel olarak Tiirk halki inaniglarina paralel olarak yore halki arasinda
ay ve giines tutulmasi ile ilgili inaniglardan bazilart sunlardir: Ay ve giines
tutulmast kiyamet alameti olarak kabul edilir. Biiyiik bir depremin olacagi-
na, sularin yiikselecegine veya kesilecegine inanilir. Bolgede ay veya giines
tutulmasinin oldugu yil kitlik olacagi inanisi mevcuttur. Ayni zamanda yore
halkr arasindaki ay ve giines tutulmasi ile ilgili inaniglarin kuraklik ve bol ya-
g1s gibi tabiat olaylartyla iliskili oldugu gozlemlenmektedir. Yore halkindan
yagli olanlar, kendi ¢cocukluk zamanlarinda tutulan ay ve giines tutulmasindan
kurtulmak i¢in biiyiiklerinin silah attigina, davul veya teneke gibi ses cika-
ran aletlerle giiriiltii yaptiklarina sahit olduklarini ifade etmislerdir. Bu inanis,
yeni nesiller arasinda eglence maksadiyla nadiren uygulanmaktadir (Thsan
Kartal, Hatice Mutlu, 2005’te Yapilan Goriigsme).

Yildirim ve Simsek

Mugla-Yatagan ve civarinda, yildirim ve simsek ile ilgili olan inanniglar
genellikle, bu iki doga olaymnin bagka seylere benzetilmesiyle alakalidir. Ozel-
likle bu benzetmeler, halkin inancinin da bir yansimasi olarak Yiice Yaratici
olan Allah’la ilgili olmaktadir. Simsek Allah’in 15181, yildirim ise Allah’in
sesi olarak algilanir. Ayni zamanda yildirim, Allah’in gazabinin bir tiir yan-
stmasi olarak diisiiniiliir. Baz1 kirsal yerlesim merkezlerinde, halkin yildirim
carpmasi neticesinde hayatini kaybedenler hakkinda birbiriyle ¢elisen inang-
lara sahip oldugu goriilmektedir. Baz1 yerlerde bu kisilerin isledikleri giinah
dolayistyla, Allah’in gazabina maruz kaldigina inanilirken, bazi yerlerde de
bu kisilerin Allah’1n sevgili kullar1 olduklar1 ve sehitlik mertebesine eristigine
inanilmaktadir (Mustafa Mutlu, Durmus Ustiin, Semiha Caglar, 2005’te Ya-
pilan Gorlisme).

Riizgarin Hortum Seklinde Esmesi

Riizgarin hortum seklinde esmesi, insanlarin hayatinda onulmaz yaralar
actig1 icin bu konudaki halk inaniglart korku ile 6zdeslestirilir. Bu doga olayt,
olim ve perisanligin bir habercisi olarak algilanir. Kimin arazisinde boyle bir
olay vuku bulmussa, o kisinin ya yakin zamanda acikl bir sekilde dlecegi ya
da gelecek yasaminda saglik acisindan ¢ok sikintili bir duruma diisecegi diisii-
niiliir. Bu nedenle, her kim riizgarin hortum seklinde estigini goriirse, hemen
“yomun kuruya™ diyerek bildigi dua ve sureleri okur ve Allah’a, kendisini

2 “‘yomun kuruya”: yore halki arasinda bir olay karsisinda istenmeyen bir durumun
ortaya cikmamasi igin sdylenen bir deyimdir. G6z segirmesinde de bu deyim
siklikla kullanilir.
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korumast icin dua ve niyazda bulunur. Mugla-Yatagan ve civarinda, biiyiik
hortum olaylarina rastlanmamasina ragmen halkin giinliik hayatindaki etkisi
yadsinamaz. Meydana geldigi yerde, maddi zarardan daha ziyade manevi bir
bereketsizlik getirecegine inanilir. Mahsullerin verimsiz olacag: diistiniiliir.
Meyvelerin az olacagi, olsa bile agacinda ciiriiyecegine inanilir.

Riizgarin hortum seklinde esmesiyle alakali inaniglarin temelinde halkin
tecriibesinin soz konusu oldugu halkin beyanatlarindan anlagilmaktadir. Ozel-
likle yas1 70 ve tizerinde olan insanlar, yukarida deginilen inaniglar1 belirtir-
lerken hayattaki tecriibeleriyle beyanatta bulunmaktadirlar (Mustafa Yiiksel,
Hiiseyin Kus, Kazim Giilen, 2005’te Yapilan Goriisme).

Nisan Yagmuru

Nisan yagmurunun ugurlu ve bereketli olduguna inanilir. Bu nedenle,
nisan yagmuru sifa amaciyla i¢ilir ve biriktirilerek bu suyla yikanilir. Bu
yagmurdan igenlerin i¢ hastaliklara yakalanmayacagina ve hastaliklar1 varsa
iyilesecegine inanilir. Kim bu yagmurdan biriktirdigi suyla yikanirsa cildinin
hastaliklara kars1 direngli hale gelecegi ve giizel, piirtizsiiz bir cilde sahip ola-
cag diisiiniiliir. Nisan yagmuru, kiz ¢cocuklarinin saclari i¢in de ayr1 bir 6zellik
tasimaktadir. Eger bu yagmur suyu ile kiz cocuklarinin basi yikanirsa, sagla-
rinin uzun, giir ve gosterigli olacagina olan inanig yaygindir. Bu inanisin halk
tizerindeki etkisi dylesine biiyiiktiir ki, baz1 yerlerde sadece nisan yagmurunu
biriktirerek onun ugurundan ve sifa verici 6zelliginden istifade etmek icin 6zel
kaplar yapilmis ve belirli yerlere yerlestirilmistir.

Nisan yagmurunun bolca oldugu yilda mahsullerin bire bin verecegine
ve evlere bereket getirecegine inanilir. Ekinler ve agaclar nisan ayinda yeser-
meye ve tomurcuklanmaya basladiginda, yagan nisan yagmuru bunlarin biraz
daha giizel bir sekilde gelismesini saglar. Aslinda bu durum, dogal bir olay
olmakla birlikte halk agisindan bir inanig1 yansitmaktadir. Nisan yagmurunun
tarimla alakali olan kisminda, insanlarin aliskanlik ve tecriibelerinin etkili ol-
dugu kendi beyanlarindan anlasilmaktadir.

Anadolu’nun bazi bolgelerinde oldugu gibi Mugla-Yatagan ve civarinda
da bir kapta biriktirilen nisan yagmuru ile yeni dogan ve kiiciik cocuklar1 yika-
ma gelenegine yer verilmektedir. Bu gelenege gore insanlar tarafindan, nisan
yagmurunun uguru ve bereketinden dolay1 yikanan ¢ocugun uzun ve mutlu
bir hayat yasayacagina; hayati boyunca darlik, tiziintii ve sikinti gibi durum-
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larla karsilagsmayacagina inanilir (Sultan Yiiksel; Saadettin Goktepe, 2005’°te
Yapilan Goriisme).

Ebem Kusagi (Gok Kusag)

Yagmurlu bir giiniin ardindan ebem kusaginin goriinmesi, halk tarafindan
bir ugurun kapida olduguna yorumlanir. Havanin agacagi, ortaligin giinliik
giineslik olacagi diisiiniiliir. Cocuk olsun yetiskin olsun gok kusagini gordiigii
zaman, etrafindakilere seving ¢igliklart atarak haber verir ki, onlarin da gok
kusaginin ugurundan faydalanmasina vesile olur. Kiz cocuklarinin saclarinin
bu kusak gibi giizel, alimli ve uzun olmasi i¢in bir miktar kesilerek havaya
dogru atilir (Nazime Kartal Necibe Kartal, Ziihre Kartal, 2005’te Yapilan G6-
riisme).

Mugla- Yatagan ve civarinda yaygin olan inanisa gore, ebem kusaginin
altindan gecenlerin karsi cinse benzeyecegi diisiiniiliir. Erkek gecerse, kadi-
nimsi; kadin gecerse, erkeksi hal ve davraniglarda bulunacagina inanilir. Bu
nedenle bazi kisiler, cocuklarini bu kusagin altindan gegirirler ki, kendi iste-
dikleri davramslar sergilesin. Ozellikle bu uygulama, kiz veya erkek ¢ocuk
isteyip de sahip olamayan aileler tarafindan icra edilir. Ebem kusaginin altin-
dan gecme sonucunda, kizlara erkek giictintin verilecegine, erkege de kizla-
rin duygusalliginin yerlesecegine inanilir (Erdem Teke, Ali aydemir, 2005’te
Yapilan Goriisme).

Gok kusagiin korkutucu yoniiniin olduguna da inanilmaktadir. Gok
kusaginin iginde gizli bir mana (gii¢) barindirdig: diisiiniildiigiinden altindan
gecenlerin hayati1 boyunca rezillikten, dert ve belalardan kurtulamayacagina
inanilir. Bu yiizden bu kusagin altindan gecilmemesi konusunda ebeveynlerin
cocuklarini siki sikiya tembihledigi bilinmektedir (Ayse Yildiz, Hasan Yildiz,
2005’te Yapilan Goriisme).

Sonug¢

Tiirk halk inaniglart insan ve toplum hayatinda 6nemli bir unsurdur. Ha-
yatin farkli alanlariyla ilgili olan halk inaniglar1 farkli sekil ve yansimalarla
devam etmektedir. Her bir halk inaniginin ortaya ¢ikmasinda o toplumun ta-
rihsel mirasi biiyiik paya sahiptir. Gok cisimleri ve tabiat olaylartyla ilgili halk
inaniglarin olusmasinda da toplumun dini ve kiiltiirel karakteri etkili olmustur.
Mugla-Yatagan’da ay ile ilgili inaniglarin ¢ok ve ¢esitli oldugu goriilmektedir.
Bu da toplumsal ve dini alandaki arastirmacilara, ayin toplum tizerindeki etki-
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si hakkinda bilgiler vererek s6z konusu toplumun dokusu hakkinda bir deger-
lendirme yapma imkani vermektedir. Tabiat olaylartyla ilgili halk inanislari-
nin genel olarak kirsalda ve yasli kisiler arasinda yaygin ve etkili oldugu tespit
edilmistir. Kent merkezinde ise, gok cisimleri ve tabiat olaylari ile ilgili halk
inaniglarindan daha ziyade kutsal mekan ve hayatin ge¢is donemlerine bagh
inaniglarin oldugu goriilmektedir. Mugla-Yatagan halki arasinda geng kusakta
gok cisimleri ve tabiat olaylartyla ilgili inanislarin unutulmaya yiiz tuttugu
agikardir. GOk cisimleri ve tabiat olaylari ile ilgili halk inaniglari toplumun din
ve kiiltiir anlayisina bagl olarak ortaya ¢ikmis olup, zaman ve sartlara gore de
degiserek devam etmektedir.
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