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SUC, SOSYAL SAPMA VE DIN: SUCA KARISAN
KADINLARIN DIiNi BAGLILIK DUZEYLERI UZERINE BiR
ARASTIRMA

Fatma KENEVIR *

Oz

Suca karisan kadin sayisi, erkeklere oranla daha azdir ve suga karisanlar iizerine
yapilan calismalar da genellikle erkekler tizerinedir. Kadinlar iizerine yapilan calis-
malar az olmakla birlikte, kadin mahkmlarin dini baglilik diizeyleri iizerine yapilan
caligmalar ise yok denecek kadar azdir. Arastirmanin amact, kadin mahkimlarin dini
baglilik diizeyleri ve karistiklart sug tiirii ile dini inang, tutum ve davraniglarindan
olusan dini baglilik diizeyleri arasindaki iliskiyi ele almaktir. Aragtirma kapsaminda,
Ankara(Sincan) Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu, 1zmir(Aliaga) Kadin Kapali Ceza
Infaz Kurumu, Istanbul(Bakirkoy) Kadm Kapali Ceza infaz Kurumlarinda, 12 Mayis
2014-31 Aralik 2014 tarihleri arasinda 493 hiikiimlii mahkdm kadinla yiiz ytize goriis-
meler yaptlmistir.
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Abstract

Crime, Social Deviance and Religion: Religious Affiliation Levels

of Female Prisoners

The number of women involved in crime than men, always less. While studies
on prison usually based on men. Although very few studies on women, female prison-
ers are almost no studies on the understanding of religion. This study dealt with the
religious understanding of women prisoners and also by type of criminal offense is
the relationship between religious understanding. Application performed between the
dates of 12 May 2014 and 30 December 2014 in Ankara (Sincan) Women’s Closed pe-
nal execution institution, Izmir (Aliaga) Women’s Closed penal execution institution,
Istanbul (Bakirksy) Women’s Closed penal execution institution with 493 convicted/
prisoners. Findings as a result of these negotiation is presented.
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GIRIS

Din, ge¢misten giiniimiize toplumsal hayati sekillendiren en temel unsur-
lardan biridir. Kavram, farkli toplum ve kiiltiirlerde farkli manalara gelmekle
birlikte, din adina yapilmig tanimlarin ortak noktasini, kutsala olan inang ve
bu inanctan dogan duygu, tutum ve davranislar oldugu soylenebilir. Sosyo-
loglar tarafindan yapilan din tanimlari ise, genellikle 6zsel ve islevsel olmak
iizere ikiye ayrilir. Ozsel tanimlar, dinin igerigine, 6ziine dair iken; islevsel

tanimlar, dinin toplumdaki yerine ve islevlerine dayali olarak yapilir (Furseth
vd, 2011: 45-46).

Din, toplumsal degerlerimizin de kaynagini olusturur. Bu degerler ise bi-
zim tutum ve davraniglarimizi belirler. Tutum ve davraniglarimizla ilgili olan
suc ve sapma eylemi ile din anlayigsimiz arasindaki iligski bu acidan énemlidir.
Din toplumu ve toplum hayatini etkilerken, toplum da dini ve dini hayati etki-
lemektedir. Aralarinda cift yonlii bir iliski bulunmaktadir (Zuckerman, 2006:
127-151).

DININ TOPLUM HAYATINDAKI ISLEVI

Durkheim’e gore dinin islevi, topluma ve toplumun yararina hizmet
etmektir. Bu nedenle din, toplumun birligini saglamaya hizmet ederek
toplumsal bir islevi yerine getirir. Toplumun bir biitiin oldugunu iddia eden
Durkheim, bu biitiinliigii yapisal ve ahlaki agidan iki temele dayandirdig1 sos-
yal dayanigsma kavramu ile agiklar. Yapisal unsurlar, toplumsal is bolimii ile
alakalidir ve toplumsal dayanismayi artirir. Ahlaki unsurlar arasinda da dinin
ayr1 bir yeri vardir ve bunlar toplumsal biitiinlesmeye katkida bulunur (Fur-
seth vd, 2011: 71-74).

Islevselci kuramin Durkheim’den sonra en énemli temsilcilerinden biri
olan Parsons da, dinin toplumda cesitli islevlere sahip oldugunu ve dinin en
onemli islevsel boyutunun toplumsal istikrar ve diizeni saglamak oldugunu
ifade eder. Ona gore, toplumda dinin hayati bir iglevi oldugu i¢in modern
toplumlarda da din 6nemini koruyacaktir. Parsons’a gore, bireyin davranisi,
toplumda var olan hakim deger sistemindeki normlar tarafindan belirlenir.
Bu nedenle ¢cogu zaman bireysel eylemler ile toplumsal normlar arasinda
dogrudan bir bag vardir. Ancak Parsons, dinin toplumdaki fonksiyonunu ta-
mamen olumlu olarak ele aldig1 icin elestirilir (Furseth vd, 2011: 93-94).
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Din ile kiiltiir arasinda da yakin ve karsilikli bir iligki mevcuttur. Bir top-
lumun inang, bilgi, ilgi, duygu ve heyecanlarindan olusan bir biitiin olarak
tanimlanabilecek olan kiiltiir, maddi ve manevi unsurlardan olusur. Din; orf,
adet, gelenek, gorenek ile birlikte kiiltiiriin manevi unsurlart arasinda yer alir.
Din kiiltiirii etkilerken, kiltiir de dini etkilemektedir (Akdogan, 2012: 437-
451). Esasinda her iki alan da toplumsal hayatta bir biitiinliik olugturur ve
insanlarin giindelik hayatini ¢esitli boyutlartyla sekillendirir.

Toplumun kiiltiirel unsurlarint edinmemizi, icsellestirmemizi saglayan
sosyallegme, bu noktada iizerinde durulmasi gereken kavramlarin basinda ge-
lir. Zira birey sosyallesirken, icinde yasadig1 toplumun maddi kiilttir unsurlar
yaninda manevi kiiltiir unsurlart olan dini inang, deger, norm, duygu, diisiince
ve davraniglarini da kazanir. Boylece hem din anlayisini gelistirmis hem de
topluma uyum saglamis olur. (Costu, 2012: 374-383).

Birey, toplum i¢inde var olan dini kiiltiir ve dini gelenek i¢inde sosyal-
lesir. Toplumda tek bir dinin hakimiyetine ragmen bu dinin pek c¢ok farkl
anlayiglarinin s6z konusu olmasi, her birey icin bu siireci biricik kilar. Bu
cercevede dini sosyallesme bireyin, toplumda var olan mevcut dini inang,
ogreti ve kurallar1 gozetiminde nasil bir tutum gelistirmesi gerektiginin 6g-
retilerek, toplumun dini aligkanliklarina ve beklentilerine uygun davraniglar
gelistirmesini saglar (Costu, 2012: 375). Sosyallesme siirecinde oldugu gibi,
dini sosyallesmede de, aile, egitim, kitle iletisim araglart gibi sosyal faktorler
etkili olmaktadir. Bu faktorlerin etkisiyle birey kendisine has dini tutum ve
davraniglarini gelistirir. Dini sosyallesmede bu sosyal faktorler disinda 6liim,
hastalik, dogal afetler gibi bagka faktorler de etkili olmaktadir. Bunlar karsi-
sinda bireyin nasil etkilenecegi, onun kisilik 6zellikleriyle alakali oldugu i¢in
dini sosyallesmenin her insanda farkli boyutlarda gelismesi kaginilmaz olur.
Yasanan sosyal faktorler karsisinda bireyin dini hayat, iki yonlii bir degisim
gosterebilmektedir (Costu, 2012:376). Bu degisim kisinin dine bagliligini ar-
tirabilecegi gibi onun dinden uzaklagsmasini da saglayabilir.

2. DINDARLIK VE BOYUTLARI

Dini inang, insanlarin olgusal olarak neye inandiklariyla ilgilenir ve her
dinde belirli inang ilkeleri bulunur. Bununla birlikte inang ilkelerinin insanin
ruhsal ve sosyal hayati tizerindeki etkisi kisiden kisiye de8isen bir 6zellik arz
eder. Bu noktada insanin neye inandiginin ve inang ilkelerinin onun i¢in ne
kadar 6nemli oldugunun yani sira insanin ruhsal ve sosyal hayati icinde dinin
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roliiniin anlagilmasi da oldukga 6nemlidir. Insanlar, ¢ogu zaman inanglarmin
gizli iglevinin farkinda degildir. Dahasi, dini ilkeleri kabul eden, ancak bu
ilkeleri kendisi i¢in 6nemli bulmayan insanlarin da var oldugunu gézden ka-
c¢irmamak gerekir (Glock, 2007: 256-8).

Din, insan hayatinin boyutlarini farkli sekillerde etkiler. Dini baghligin
boyutlart Glock ve Stark tarafindan bes boyutta incelenmistir. Bunlardan biri
olan, dinin pratik boyutu, bireylerin inandiklart dinin ilkeleri dogrultusunda
ne yaptiklariyla ve bu fiillerinin onlar icin ne anlama geldigiyle ilgilenir. Bu-
rada daha ¢ok insanlarin katildiklar1 dini pratikler ve katilma sikliginin fark-
lilagmasi, dini pratigin ¢esitli bicimleri arasindaki degisik iliskiler arastirilir.
Ornegin, farkli din ve dini gruplardaki insanlarin dua pratiginin sikligmin
yant sira, bizzat o duanin igerigi farkli bir calismanin konusu olabilir (Glock,
2007:260-2). Ciinkii insanlarin dua ettikleri durumlar ve dualarinin icerigi bir-
birinden farklidir.

Dini tecriibe boyutu, insanin agkin bir giicle kurdugu ruhani iletisim ola-
rak tanimlanabilir. Bu noktada dini ihtiya¢ da bu boyutun bir bilesenidir. Dini
tecriibe, bireyin hayatinin, giivenilen ilahi bir giiciin elinde bulundugu bilin-
cinde olmasi yani giiven ve tevekkiildiir de ayn1 zamanda. Bu insandaki giiven
ihtiyacinin bir tezahtirii olarak degerlendirilebilir. Bu ¢ercevede yapilabilecek
bir arastirma kapsaminda, inananlara ilahi bir giiciin kendilerine itina gosterip
gostermedigi ve kendileriyle ilgilendigi duygusuna sahip olup olmadiklar1 so-
rulabilir (Glock, 2007: 263-4).

Tiim dinler, mensuplarindan dini inanglar1 hakkinda bilgi sahibi olmala-
rin1 beklemekle birlikte, deger verilen dini bilginin tarzi dinlere gore farklilik
gosterebilir. Dinler arasinda oldugu gibi dinlerin kendi i¢lerinde de, dindar
insanin neyi bilmesi gerektigi ve bu bilginin niteligi konusunda farkliliklar
vardir. Bu nedenle dini bagliligin gostergesi olarak ne tiir bir bilginin alinmasi
gerektigini belirlemek zordur. Ornegin, bir ateistin dini meseleler hakkinda
nitelikli bilgi sahibi olmas1 muhtemeldir, ancak o, bu tanima gore bir inanc-
sizdir (Glock, 2007: 265-6). Dini bakimdan tamamen bilgisiz olunabilir veya
kisi icinde yetistigi din hakkinda bilgi sahibiyken, diger dinler hakkinda bilgi
sahibi olmayabilir. Kapsamli dini bilgi, belli bir dini yasanti, diizenli dini iba-
detler ve dini inang ilkelerine giiclii bir bagliligin gostergesi degildir. Muhte-
melen bunun tersi daha dogrudur. Sadece sinirlt bir bilgiye sahip olanlarin,
dindarligin diger boyutlar1 bakimindan, dini bilgisi ¢cok kapsamli olan veya
hi¢ olmayanlara oranla daha gii¢lii dindar olmalar1 daha muhtemeldir. Ayrica,
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bircok insanin, kendi dininin ash ve tarihi hakkinda yanlis veya bozuk bilgiye
sahip oldugu ve bu bozuk bilginin belli bir dini inang, pratik ve yasant1 kali-
biyla birlikte siirdiigii de kabul edilmelidir (Glock, 2007: 267).

Bazi dinler, pratik davraniglar i¢in acik ve somut yonlendirmelerde bu-
lunurken bazi dinlerde bu durum olduk¢a soyuttur. Kurumlagmig dinlerde,
giinliik hayat dini emirlerle daha az diizenlenir; din, sadece genel standard1
belirler ve birey genel emirleri giinliik hayatta karsisina ¢ikan somut iligki-
lerde yorumlayarak kullanir (Glock, 2007: 267). Dindarligin 6diilii dogrudan
olabildigi gibi gelecek icin de timit edilebilir. Dogrudan 6diiller; manevi hu-
zura kavusma, korku ve endiseden kurtulma ile giiven duygusudur. Gelecekle
ilgili beklenen odiiller ise, kurtulus, sonsuz hayat, cennet, daha iyi bir diinyevi
konumda yeniden dogus vs. olabilir. Bireyin dini bagliliginin sonucu veya
etkisi olarak onun ne yapmasi gerektigine iliskin beklentiler, katilmas1 veya
kacinmasi gereken davraniglar vardir. Genellikle biitiin dinlerde “yapmalisin”
ve “yapmamalisin” seklinde emirler bulunur (Glock, 2007: 268). Etki boyu-
tunda bireyin inandi1g1 dinin etkisiyle ne yaptig1 veya neyi terk ettigi meselesi
arastirilir. Bu baglamda pek cok arastirmada dini bagliligin bireysel tutum ve
degerlere etkisi incelenmigstir (Glock, 2007: 269).

3. SOSYAL KONTROL, SAPMA VE SUC

Toplumsal diizeni koruyan ve bu diizenin devamini saglayan cesitli sos-
yal kontrol mekanizmalar1 vardir. Bu yolla toplum, birey tizerinde kontrol
saglayarak ona normlara uymasi konusunda baski uygular. Sosyal ve kiiltiirel
sapma da toplumsal diizensizlikle ilgilidir. Fichter sapmay1, “Sosyal kontrol
kisileri kiilttirtin normal oriintiilerine uygun hale getiren bir mekanizma, sap-
ma ise kisilerin kiiltiiriin “kontroliinden kagtig1 bir siirectir.” seklinde tanim-
lar (Fichter, 2002: 194). Genel bir kavram olarak sapma olumlu ve olumsuz
olmak iizere ikiye ayrilir. Olumlu sapma, toplumdaki ideal davranig kaliplart
yontinde bir sapma iken, olumsuz sapma, onaylanmayan, asagi ve yetersiz
goriilen davranig Oriintiileri yontindeki sapmadir (Fichter, 2002: 194).

Sapma ve sug¢ kavramlari birbiriyle yakindan iliskili olsa da, sapma daha
genel ve belirsiz bir kavram olarak sucu da kapsamaktadir. Yasal kurallarin
ihlali diginda, orf-adet din-ahlak kurallarinin ihlali i¢in de “sapma” nitelemesi
kullanilabilir (Yiicel, 2004: 22). Bu kapsamda tiim sapmalar su¢ degildir. Suc,
ceza yasalarini ihlal eden davrams tipi olarak tantmlanir (I¢li, 2007: 23).
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Din ve sosyal sapma iliskisi, sosyal kontrol kuramiyla yakindan iligkili-
dir. Toplumun dini-ahlaki ve 6rfi kurallar1 ¢ercevesinde bireyin kontrol altinda
tutulmast anlamina gelen sosyal kontroliin yetersizligi ya da eksikligi sug¢ ve
sapmaya neden olmakta, toplumsal diizeni bozmaktadir (Yavuz, 2014: 114).

Sosyal kontrol kuramina gore, din ya da dindarlik ile su¢ ya da sapma
davranigi arasinda, ters yonlii bir iliski vardir. Din, insan davraniglari tizerinde
kontrol araci olarak islev gordiigii i¢in sapma davranisini engellemektedir. Bu
cercevede din, sosyal kontrol araci olarak bireyi su¢ ve sapmadan alikoymak-
ta, boylece toplumsal uyumu ve diizeni saglamaktadir (Yavuz, 2014: 114).

Sapma davranigtyla ilgili bir diger goriis de islevselcilik kuramina aittir.
Buna gore; din, ortak inan¢ ve degerler vasitasiyla, sosyal uyumu gii¢lendir-
mekte ve tiyelerini toplumla biitiinlestirmektedir. Boylece kisilerin dini bagh-
liklar1, ahlaki degerleri i¢sellestirmelerini saglayarak, sosyal diizeni korumak-
ta ve sapmay1 engellemektedir (Yavuz, 2014: 114-5). Din-sapma iligkisine
gore, bireyin dindarlig1 arttikca onun sapkin davraniglara egilimi azalacaktir
(Title akt. Yavuz, 2014: 115-116).

Din ve sapma davranisglari arasinda diger bir iliski tiirii de dinin gele-
neksel yonii dolayistyla toplumsal normlar1 desteklemesi ve sosyal uyuma
katkida bulunmasidir. “Din-sapma arasindaki iligkinin yonii nedir?”” Sorusuna
“hem negatif hem pozitiftir” seklinde cevap verilebilir. Din bazi sapma davra-
niglarini engellerken bazilarini engelleyemez ya da kiigiik sapmalari engeller-
ken bazi biiyiik sapmalar1 engelleyemez (Yavuz, 2014: 117).

4. ILGILI LITERATUR

Din ve suc iliskisi tizerine cagdas arastirmalar, Hirschi ve Stark’in “Hell-
fire and Deliquency” ¢alismast ile baglamistir. Bu ¢aligsmada Hirschi ve Stark
su¢ ve dini bagllik arasinda herhangi bir iliski bulamamislardir (Johnson,
2012: 403). Bu calismadan sonra yapilan dini baglhilik ve sug iligkisine ilis-
kin arastirmalarda, bu bulgularin bazen dogrulandigi bazen de yanliglandi-
&1 goriilmektedir. S6z konusu ¢alismalardan bazilarinda pozitif bazilarinda
negatif bir iligki bulunurken bazilarinda ise hicbir iligkiye rastlanmamistir
(Kizmaz, 2005: 204). Bu cer¢evede din ve sug iligkisini konu edinen
arastirmalarin sonuglart dort grupta incelenebilir.

Birincisi, din ve sugluluk arasinda pozitif bir iligkinin oldugunu yani din-
darligin sucu artirdigini ortaya koyan arastirmalardir. Dindarlik azaldiginda
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suc da azalmaktadir. Bu ¢ercevede, Chadwick ve Top, Mormonlar’a bagh bir
grup olan LDS kilisesine iiye 2143 geng ile 1990 yilinda yaptiklar1 ¢aligsma-
da; dindarlik ekolojisi hipotezini test etmis ve dinin sadece yiiksek dindarlik
gosteren bolgelerde sug lizerine negatif bir etkiye sahip oldugunu ortaya koy-
muslardir (Chadwick vd., 1993: 51). Lombroso da “Sug Islemenin Sebepleri”
calismasinda ise ateistlerin sayica fazla oldugu yerlerde suclularin az oldugu-
nu iddia etmistir (Cochran, Wood, 1994: 93 akt. Kizmaz, 2005: 204). Din ve
sucluluk arasindaki iligkinin pozitif yonde oldugunu ortaya koyan arastirma-
larin sayist oldukca azdir.

Dini baglilik ve sugluluk iliskisine dair yapilan arastirmalarda ikinci grup
sonug ise, bu iliskinin karigik oldugunu ortaya koyan ¢alismalardir. Benda
ve Corwyn’nin devlete bagh dort lisede, 724 geng ile yaptigi din-sugluluk
iligkisine dair arastirmada, bu iligkinin karmasikli§1 acikca goriilmektedir.
Buna gore, genel sugluluk icerisinde, din ve suc, sadece statii suglari agisindan
iligkilidir ve iliskinin anlami daha ¢ok dindarlik 6l¢eginin niteligine baglidir
(Benda ve Corwyn, 1997: 81).

Uciincii grup arastirma sonuglar ise, dini baglilik ve sug arasinda negatif
bir iligkinin oldugunu ortaya koymaktadir. Konuyla ilgili kuramlarin ¢ogu,
iligkinin negatif oldugunu varsaymistir (Kizmaz, 2005: 206). Johnson ve
arkadaslari, dindarlik-sug iligkisi tizerine yaptiklar1 40 civarindaki meta-analiz
calismasinda, ¢ogunlukla bu iligkiyi ters orantili bulmusglar, bazilarinda ise
anlamli bir iliski tespit edememislerdir. Sadece bir calismanin sonucunda, artan
dindarlik ile sucluluk arasinda olumlu bir iligki bulunmustur. Yine Johnson,
tek basina ve daha genis kapsamli olarak ele aldig1 dindarlik-sug iligkisini
konu edinen meta-analiz caligmasinda, 109 arastirmayi degerlendirmistir.
Buna gore yapilan calismalarin %89’unda din ve sugluluk arasinda ters bir
iliski oldugu ortaya ¢ikarken, sadece bir ¢alismada dindarligin sugu artirdigi
ve geriye kalan diger calismalarda dindarlik ve su¢ arasinda herhangi bir
iliskinin olmadig1 veya aralarinda karmasik bir iliskinin oldugu tespit
edilmistir. (Johnson, 2012: 404). Sonug olarak alan verilerine dayali aragtirma
literatiiriiniin 6nemli bir kism1 dini baglilik ile sucluluk arasinda negatif yonde
bir iliski oldugunu ortaya koymaktadir.

Aragtirma literatiirii sonuclarinin toplandigi son grup ise, dini baglilik ve
sug iliskisinin, sug tiirlerine gore degistigi bulgusudur. Dolayisiyla iliskinin
genel sucluluk yerine sug tiirlerine gore ele alinmasi gerektigi savunulmak-

tadir. Bu konudaki ¢alismalar, dini baglilik ve sucluluk iligkisinin, daha ¢cok
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magduru olmayan uyusturucu ve alkol kullanma gibi suclarda ve de intihar,
homoseksiiellik gibi sapmalarda ters bir etkide bulundugunu ortaya koymus-
tur (Bainbridge, 1989: 294; Shoemaker, 2010: 225). Buna gore dindarlik art-
tikca bu tarz magduru olmayan su¢ ve sapmalar azalmaktadir.

Dini baglilik ve sug iligkisinde gozden kacirilmamasi gereken bir diger
husus da, dindarligin fundamentalist ya da asketik gruplarda ve bazi dinlerde
daha etkili oldugudur. Ornegin; Katolik ve Protestanlara kiyasla Yahudilerin
suca karigma oranlart daha diigiiktiir. Din-sug iligkisinde dindarligin etkisi,
bireyin yasamindaki yeri gibi hususlar bu tarz olusumlarda daha belirgin bir
sekilde goriilmektedir. Dinin asil kaynak ve yorumlarina doniis ¢abasi olarak
ortaya c¢ikan bu yeni dini akimlar, bireylerin dindarli§1 daha yogun yasama-
sini1 isterler (Shoemaker, 2010: 226). Dolayisiyla bireyin giindelik hayatinda
ve davraniglarinda daha etkili ve baskict olan bu gruplarda su¢ oranlari daha
dusiiktiir.

5. YONTEM VE TEKNIKLER
Orneklem/Evren

Aragtirma grubumuz, Adalet Bakanlii’ndan alinan izin neticesinde,
Ankara(Sincan) Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu, izmir(Aliaga) Kadin Ka-
pali Ceza Infaz Kurumu, Istanbul(Bakirkéy) Kadin Kapali Ceza Infaz Ku-
rumlarinda bulunan hiikiimlii kadin mahk@imlardan olusmaktadir. Calisma 12
May1s 2014-31 Aralik 2014 tarihleri arasinda yapilmustir.

Aragtirmaya Ankara(Sincan) Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu’ndan 143
mahk(im, izmir(Aliaga) Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu’'ndan 151 mahkim,
Istanbul(Bakirkoy) Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu’ndan 199 hiikiimlii
mahklm katilmistir.

Calisma siiresi boyunca, 500 hiikiimlii ile anket gortismesi yapilmuistir.
Yapilan anket goriismelerinden 7°si mahk{imlarin sorulardan asir1 rahatsiz ol-
malari, samimi cevap vermemeleri ve cevaplarinin eksik olmasi nedeni ile
elenmistir. Yine, tutuklu olmasina ragmen hiikiimlii-tutuklu ayrimini bildigi
icin kendini hiikiimlt olarak tanitan 4 tutuklu kadin ile yapilan goriismeler de
elenerek degerlendirmeye alinmamustir.
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Prosediir/Islem

Calismada uygulanan ankette, dindarlik boyutlarin1 olusturan maddeler
likert tipi, begli derecelendirme secenegiyle sunulmustur. Hiikiimliilerin din
anlayisina iligkin tutum ve davraniglarini 6lgmek i¢in “Kesinlikle katilmiyo-
rum”, “Katilmiyorum” , “Kararsizim”, “Katiliyorum”, Kesinlikle katiliyo-
rum”, seklinde bes secenek olusturulmustur. Ibadet ve bilgi boyutunun 6l¢ii-
lebilmesi icin, “Hi¢”, “Cok az”, “Orta”, “Epey”, “Cok” seklinde besli secenek
sunulmustur. Maddelerin puanlanmasinda yiiksek tutum sergileyenlere yiik-
sek puan verilmistir.

Hazirlanan anket sorularinda, dindarlik olcekleriyle (Onay, 2004) ilgili
calismalar ve daha onceden konuyla ilgili yapilmig arastirmalardan (Giirler,
2010; Giiler Aydin, 2011; Ercan, 2009) faydalanilarak 6zgiin bir format olus-
turulmaya calisilmusgtir.

Hipotezler

1. Kadin mahk{imlarin dini inang, tutum ve davranig diizeylerinin top-
lum genelinden farkl degildir.

2. Mahk@imlarin dindarliklarinin cesitli boyutlar arasinda fark vardir.

3. Katilimeilarin dindarligin inang boyutundan alinan puanlar, diger bo-
yutlarindan alinan puanlardan daha yiiksek olacaktir.

6. BULGULAR

Arastirmaya dahil olan mahkiim grubunun yaslari, egitim seviyeleri, dini
inanglari, dindarliklari, ¢alisma durumlart ve sug tiirleri ile ilgili bilgiler su
sekildedir:

Katilimeilar, agirlikli olarak 26-35(%42,2) yas arasindadir. Bunu %26,6
oranla 36-45 yas grubu takip etmektedir. Ugiincii sirada %13,4 oranla 18-25
yas grubu vardir. 46-55 yas arast mahkdmlarin oram1 %12,8’dir. 55 ve iizeri
yas da olan mahkGimlarin orani ise %5,1°dir. Buna gore kadin mahk{imlarin
cogunlukla 26-45 yas araliginda oldugu tespit edilmistir.

Aragtirma grubunun egitim seviyelerine bakildiginda, goriisiilenlerin
%30,4’1 ilkokul mezunu, %19,9’u okuryazar olmayan, %18,5’i ortaokul
mezunu, %16,0’s1 lise mezunu, %8,3’ii iiniversite mezunudur. Katilimcila-
rin %6,9’u ise okur-yazar ama mezun olmadigini beyan etmistir. Buna gore,
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mahklm kadinlarin ¢ogunlugunun %30,4 oranla ilkokul mezunu oldugu ve
bunu %19,9 oranla okuryazar olmayanlarin takip ettigi goriilmektedir.

“Herhangi bir dini inanca sahip misiniz?” sorusuna ise 493 hiikiim-
1t kadindan biri hari¢ tamami1 evet cevabini vermistir. Arastirmaya katilan
mahkiimlarin %99,8°i kendilerini Islam dinine mensup olarak tanimla-
mislardir. Bu durum, DIB’in Tiirkiye’de Dini Hayat Arastirmasi’nda ¢ikan
sonuglara uygun goriinmektedir. Nitekim bu arastirmaya gore halkin %99,2’si
Miisliiman oldugunu ifade etmektedir (DIB, 2014).

Mahktimlara kendilerini ne kadar dindar gordiikleri/tanimladiklar1 sorul-
dugunda, katilimcilarin %37,5°1 kendilerini “cok dindar”, %32,9’u “dindar”,
%22,9’u “orta dindar” olarak gordiigiinii belirtmistir. Dindarliklarini “gok az
dindar” olarak tanimlayanlar %4,9; “hic dindar degil” olarak tanimlayanlar ise
%71,8’dir. Buna gore kadin mahk{imlarin %70,4’{ kendilerini dindar veya ¢ok
dindar goriirken, ¢cok az veya hi¢ dindar gérmeyenlerin oran1 %6,7’dir.

Arastirmaya katilan mahkGmlarin karistiklar sug tiirlerine gore dagilimi
ise, %25,6 adam oldiirme sugu; %24,1 hirsizlik sugu; %18,1 uyusturucu sug-
lar; %8,1 fuhus; %7,1 yagma; %5,7 dolandiricilik sahte senet/evrak; %35,1
yaralama, darp, 6ldiirmeye tesebbiis; %3,7 diger suglar; %2,6 bilisim suglari
seklindedir.

Kadin mahkimlara cezaevine girmeden dnceki ¢alisma durumlart so-
ruldugunda %60,6’s1 cezaevine girmeden Once bir iste ¢alistigini belirtmistir.
Herhangi bir iste calismadigini s6yleyenlerin orani ise 39,4 tiir.

Suca karisan kadinlarin dini bagliliklar1 hakkindaki sorular, alt1 ayr1 bo-
yutta ele alinmistir. Dindarligin inang boyutu i¢inde yer alan “Allah’in varligi-
na inanirim” maddesine; katilimcilarin %88,4°1 (436 kisi) kesinlikle katiliyo-
rum, %9,7’si (48 kisi) katiliyorum, %1,4°1 (7 kisi) kararsizim, %0,2’si (1 kisi)
katilmiyorum, %0,2’si (1 kisi) hi¢ katilmiyorum cevabini vermistir. “Peygam-
berlerin Allah’1n elgisi olduguna inanirim” maddesine katilimcilarin %86,2’si
(425 kisi) kesinlikle katiliyorum, %12,2°si (60 kisi) katiliyorum, %0,8’1 (4
kisi) kararsizim cevabii verirken %0,8’1 (4 kisi) hi¢ katilmiyorum cevabini
vermistir. “Kuran’da anlatilanlarin dogruluguna inanirim” maddesine katilim-
cilarin %79,7’si (393 kisi) kesinlikle katiliyorum, %16,6’s1 (82 kisi) katiliyo-
rum, %2,40 (12 kisi) kararsizim, %0,6’s1 (3 kisi) katilmiyorum, %0,6’s1 (3
kisi) hi¢ katilmryorum cevabini vermistir. “Cennet ve cehenneme inanirim”
maddesine katilimcilarin %82,8’1 (408 kisi) kesinlikle katiliyorum, %12,6’s1
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(62 kisi) katiliyorum, %3,0°1 (15 kisi) kararsizim, %1,2’si (6 kisi) katilmiyo-
rum, %0,4’1 (2 kisi) hi¢ katilmiyorum cevabini vermistir. Son olarak “Kader
inancina sahibim” maddesine katilimeilarin %70,2’si (346 kisi) kesinlikle ka-
tiliyorum, %17,6’s1 (87 kisi) katiliyorum, %7,3’{ (36 kisi) kararsizim, %3,4’1
(17 kisi) katilmiyorum, %1,4°1 (7 kisi) hi¢ katilmiyorum cevabini vermistir.

Kadin mahktmlar, dindarligin ibadet boyutuyla ilgili maddelerden
“Zekat-sadaka veririm” maddesine %13,6’s1 (67 kisi) diizenli veririm, %7,1°1
(35 kisi) veririm, %14,0°1 (69 kisi) ara sira veririm, %18,5’1 (91 kisi) az veri-
rim, %46,9’u (231 kisi) ise hi¢ vermem cevabini vermistir. “Namaz kilarim”
maddesine, %32’si (158 kisi) diizenli kilarim, %12,2’si (60 kisi) kilarim, %20
,7°s1 (102 kigi) ara sira kilarim, %13,4°l (66 kisi) az kilarim, %21,7’si (107
kisi) hi¢ kilmam cevabini vermistir. “Ramazan ayinda orug tutarim” madde-
sine, %49,3’1 (243 kisi) diizenli tutarim, %6,7’si (33 kisi) tutarim, %8,1°1 (40
kisi) ara sira tutarim, %5,9°u (29 kisi) tutarim, %30’u (148 kisi) hi¢c tutmam
cevabmi vermistir. “Kur’an’1 yiiziinden veya mealinden okurum/dinlerim”
maddesine, %41,4’1 (204 kisi) cok okurum/dinlerim, %13,8’1 (68 kisi) oku-
rum/dinlerim, %10,5°1 (52 kisi) orta, %6,3’1 (31 kisi) ¢cok az, %281 (138 kisi)
hi¢ okumam/dinlemem cevabini vermistir. “Kandil gecelerinde ibadet ede-
rim” maddesine %84’1 (414 kisi) ¢ok ibadet ederim, %6,5’1 (32 kisi) ibadet
ederim, %3,7’si (18 kisi) orta derecede, %2’si (10 kisi) ¢cok az, %3,9’u (19
kisi) hi¢ ibadet etmem cevabini vermistir.

Dindarligin bilgi boyutuyla ilgili sorulardan, “Kuran okumay1 bilirim”
maddesine katilimcilarin %17,6’s1 (87 kisi) ¢ok iyi bilirim, %6,3’1 (31 kisi)
bilirim, %10,3’t (51 kisi) orta derecede bilirim, %7,3’1 (36 kisi) az bilirim,
%58,4’1i (288 kisi) hi¢ bilmem cevabini vermistir. “Abdestin nasil alindigini
bilirim” maddesine, %90,3’ii (445 kisi) cok iyi bilirim, %6,1°1 (330 kisi) bili-
rim, %2,2’si (11 kisi) orta derecede bilirim, %0,8’1 (4 kisi) az bilirim, %0,6’s1
(3 kisi) hi¢ bilmem cevabini vermistir. “Namaz kilmay1 bilirim” maddesine
katilimeilarin, %74,8°1 (369 kisi) ¢ok iyi bilirim %10,5’1 (52 kisi) bilirim,
%71,7’si (38 kisi) orta derecede bilirim, %4,5’1 (22 kisi) az bilirim, %2,4’14 (12
kisi) hi¢ bilmem cevabini vermistir. “Kisa sureleri ezbere bilirim” maddesine
ise katilimcilarin %67,7°si (334 kisi) c¢ok iyi bilirim, %10,3’t (51 kisi) iyi
bilirim, %13,2’si (65 kisi) orta derecede bilirim, %5,9u (29 kisi) az bilirim,
%2,8’1 (14 kisi) hi¢ bilmem cevabini vermistir.

Ilgi boyutundaki maddelerden “Dini bilgileri en iyi sekilde 6grenmek
isterim” maddesine katilimcilarin %86,4 1 (426 kisi) ¢ok isterim, %9,9’u (49
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kisi) isterim, %2,8’1 (14 kisi) orta derecede isterim, %0,8 (4 kisi) “az isterim”
cevabini vermistir. “Hig istemem” cevabini veren olmamuistir. “Kendi cocugu-
ma dini e8itim verilmesini isterim” maddesine %89,9’u (443 kisi) cok isterim,
%5,9°u (29 kisi) isterim, %2,8’i (14 kisi) orta derecede isterim, %0,6’s1 (3
kisi) az isterim, %0,8’1 (4 kisi) hi¢ istemem cevabini vermistir. “Dini konular-
la ilgili sorularima cevap bulmaya calisirim” maddesine %80,7’si (398 kisi)
cok isterim, %12,4’1i (61 kisi) isterim, %4,1°1 (20 kisi) orta derecede isterim,
%2,2’si (11 kisi) az isterim, %0,6’s1 (3 kisi) hi¢ istemem cevabini vermistir

Tecriibe boyutunda ise, “Allah’1 diistinmek beni rahatlatiyor’” maddesine
katilimcilari %90,1°1 (444 kisi) “tamamen yansitiyor”, %5,5’1 (27 kisi) “yan-
sittyor”, %3,4’1 (17 kisi) “kismen yansitiyor”, %1°1 (5 kisi) “yansitmiyor”
cevabini vermistir. “Allah’in varligini hissedebiliyorum” maddesine katilim-
cilarin %90,7°si (447 kisi) “tamamen yansitiyor”, %6,9’u (34 kisi) “yansiti-
yor”, %1,8’1 (9 kisi) “kismen yansitiyor”, %0,6’s1 (3 kisi) “hic yansitmiyor”
cevabini vermistir. “Sadece Allah’a giiveniyorum” maddesine katilimcila-
rin %91,3’1 (450 kisi) “tamamen yansitiyor”, %6,1’1 (30 kisi) “yansitryor”,
%141 (7 kisi) “kismen yansitiyor”, %0,2’si (1 kisi) “yansitmiyor”, %1°i
(5 kisi) “hi¢ yansitmiyor” cevabini vermistir. “Dua etmek beni rahatlatiyor”
maddesine %92,5’1 (456 kisi) “tamamen yansitiyor”, %4,9’u (24 kisi) “yan-
sittyor”, %2’si (10 kisi) “kismen yansitiyor”, %0,4’1i (2 kisi) “az yansitiyor”,
%0,2’si (1 kisi) “hi¢ yansitmiyor” cevabini vermistir.

“Ibadetlerimi yeterince yerine getirememem beni rahatsiz ediyor”
maddesine ise %62,9’u (310 kisi) “tamamen yansitiyor”, %15,2’si (75 kisi)
“yansitiyor”, %11°1 (54 kisi) “kismen yansitiyor”, %5,9’u (29 kisi) “yansit-
miyor”, %5,1°1 (25 kisi) “hi¢ yansitmiyor” cevabini vermistir. “Bu diinyada
yapilanlarin karsiliginin bu diinyada verildigine inaniyorum” %55,2’si (271
kisi) “tamamen yansitiyor”, %15,2’si (75 kisi) “yansitiyor”, %15,2’si (75 kisi)
“kismen yansitiyor”, %8,7°si (43 kisi) “yansitmiyor”, %5,7’si (28 kisi) “hi¢
yansitmiyor” cevabini vermistir.

Dindarligin etki boyutunda, “Faizin haram olduguna inanirim” mad-
desine katilimcilarin %63,1°1 (311 kisi) kesinlikle katiliyorum, %19,1°1 (94
kisi) katiliyorum, %8,3’ui (41 kisi) kararsizim, %4,7’si (23 kisi) katilmiyo-
rum, %4,9’u (24 kisi) kesinlikle katilmiyorum cevabini vermistir. “Alkol ve
uyusturucu madde kullanimi giinahtir” maddesine %70,6’s1 (348 kisi) kesin-
likle katiliyorum, %?20,3’1 (100 kisi) katihyorum, %4,5’1 (22 kisi) kararsizim,
%3,0’1 (15 kisi) katilmiyorum, %1,6’s1 (8 kisi) kesinlikle katilmiyorum ce-
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vabini vermigtir. “Evlilik dis1 iligkinin giinah oldugunu diistintiriim” madde-
sine %71,2’si (351 kisi) kesinlikle katiliyorum, %17,8°1 (88 kisi) katiliyorum,
%4,5°1 (22 kisi) kararsizim, %4,3 1 (21 kisi) katilmiyorum, %?2,2’si (11 kisi)
kesinlikle katilmiyorum cevabini vermistir. “Dini inanglari olan insanlarla ar-
kadas olurum” maddesine katilimcilarin %32,3’t (159 kisi) kesinlikle katili-
yorum, %19,1’1 (94 kisi) katiliyorum, %10,5’1 (52 kisi) kararsizim, %29,6’s1
(146 kisi) katilmiyorum, %38,5°1 (42 kisi) kesinlikle katilmiyorum olarak ya-
nitlamistir. “Evlendigim/evlenecegim kisinin dini inang¢lart olmasini isterim”
maddesine %58’1 (286 kisi) kesinlikle katiliyorum, %31,4’1i (155 kisi) katili-
yorum, %4,5°1 (22 kisi) kararsizim, %4,3’ii (21 kisi) katilmiyorum, %1,8’1 (9
kisi) kesinlikle katilmiyorum cevabini vermistir. “Dinin yasakladigi seyler-
den kacinirim” maddesine %47,7’si (235 kisi) kesinlikle katiliyorum, %33,1’i
(163 kisi) katiltyorum, %12’1 (59 kisi) kararsizim, %5,5°1 (27 kisi) katilmi-
yorum, %1,8’1 (9 kisi) kesinlikle katilmiyorum cevabini vermistir. “Bir isi
yaparken, o igin dine uygun olup olmadigina dikkat ederim” maddesine %41’°i
(202 kisi) kesinlikle katiliyorum, %33,9°u (167 kisi) katiliyorum, %14,2’si
(70 kisi) kararsizim, %9,1’1 (45 kisi) katilmiyorum, %1,8°1 (9 kisi) kesinlikle
katilmiyorum cevabini vermistir.

7. SONUC/TARTISMALAR

Birey ile toplum arasindaki baglarin zayiflamasi1 ve kopmasi sonucu su-
cun ortaya ¢iktigini savunan Hirschi(1969), bireyi topluma baglayan dort un-
surdan biri olarak inang¢’1 gostermistir. Ona gore, inang diizeyi diistiik¢ce sug
orani da artacaktir. Su¢ ve dindarlik arasindaki iligkiyi ele alan caligmamizda
bizim ana hipotezimiz ise, kadin mahkimlarin dini inang, tutum ve davranis
diizeyleri ile suca karismamis bireylerin dini inanc, tutum ve davranig diizey-
leri arasinda fark olmadigidir. Kadinlarin erkeklere oranla dindarlik diizeyle-
rinin daha yiiksek oldugunu gosteren arastirmalar da, bu hipotezi kurmamiza
destek olmustur. Arastirmada elde ettigimiz bulgular bu hipotezi dogrula-
mistir. Buna gore, suga karisan kadin mahkimlara kendi dindarliklar1 sorul-
dugunda, katilimcilarin %37,5’1 kendilerini “cok dindar”, %32,9’u “dindar”
olarak tanimlamistir. Yani kadin mahk{imlarin 70,4 tiniin kendilerini dindar/
cok dindar kategorisinde degerlendirmektedir. Bu bulgular degerlendirilirken,
bulgularin mahk@imlarin kendi beyanlarindan elde edildigi ve 6znel dindarlik
algisinin goreceli oldugu goz oniine alinmalidir.
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Arastirmamizda dindarlik; inang, ibadet, bilgi, ilgi, tecriibe ve etki olmak
tizere alt1 boyutta degerlendirilmeye alinmistir. Bu dogrultuda arastirmanin
bir diger hipotezi de, katilimcilarin dindarliklarinin boyutlar1 arasinda farkli-
liklar vardir seklinde olusturulmustur.

Arastirmada dindarligin inang boyutu, islam dinin temel inanc esaslarin-
dan hareketle bes madde ile tespit edilmeye calisilmistir. Bu bes maddeden,
“Kadere inaniyorum” maddesi diginda Allah’a, peygambere, ahirete, Kuran’in
dogruluguna inanirtm maddelerine “katiliyorum” ve “kesinlikle katiliyorum”
cevabini verenlerin orant %95’in tizerindedir. “Kadere inaniyorum” madde-
sinde ise bu oran %87,8’de kalmistir. Bu durum, Islam dininde, kader me-
selesinin tartigsmali dogasiyla ve kader kavramina farkli anlamlar yiiklenmis
olmasiyla agiklanabilir. Sonug olarak katilimcilarin dindarliklarinin inang bo-
yutu yiiksektir.

Katilimeilarin dindarliklarinda kutsal ile olan iletisimleri tecriibe boyutu
icinde degerlendirilmistir. Tecriibe boyutu i¢inde yer alan maddelere, “kesin-
likle katiliyorum/katiliyorum” cevabini verenlerin orani inan¢ boyutuna ben-
zer sekilde %95’ iin iizerindedir. Dindarligin bir diger boyutu olarak alinan ilgi
boyutunda da, kisilerin dini meselelere ilgisi esas alinmigtir. Katilimcilarin
dindarliklarinin ilgi boyutu da; inang ve tecriibe boyutu kadar yiiksek olmasa
da, %92’inin iizerindedir.

Arastirmada, dindarligin inan¢ boyutunun, ibadet boyutundan daha yiik-
sek olacagi alt hipotez olarak belirlenmisti ve bu hipotez de dogrulanmustir.
Inang boyutunda Islam dininin belli basl inang esaslari temel alimirken, ibadet
boyutunda Islam dininde farz goriilen ibadetler esas alinmistir. Ibadet boyu-
tunda sorulan “zekat vermek”, maddi durumlar1 miisait olanlarin yerine getir-
mesi farz olan bir ibadet oldugu icin, cezaevi sartlari itibariyle degerlendirme-
ye alimmamustir. Ayrica Islam dininde giinliik olarak yapilmas: zorunlu(farz)
ibadetlerden biri namazdir. Namaz ibadeti, gerek topluca yapilabiliyor olma-
s1 gerekse ibadet esnasinda kisinin baskalar1 tarafindan goriilebiliyor olmasi
nedeniyle, toplumda dindarliginin goriinen yiizii olabilmektedir. Buna gore
katilimcilarin namaz kilma siklig1 maddesine, “diizenli kilarim” cevabini ve-
renler %32, “kilarim” cevabini verenler ise %12,2’dir. “Ara sira kilarim” %20
,7; “az kilarim” %13.,4 ve “hi¢ kilmam” cevabini verenler ise %21,7’dir. Ka-
tilimcilardan diizenli kilarim veya kilarim cevabini verenlerin toplam orani
%44,2°dir. Toplumun genelinde dine olan yonelimin arttig1 Ramazan ayinda
tutulmast farz olan orug ibadeti, ayn1 zamanda kadin dindarliginin en 6nem-
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li gostergelerinden biri olarak kabul edilmektedir (Yapici, 2012). Kadin
mahklimlardan Ramazan ayinda “diizenli olarak orug¢ tutarim/oruc tutarim”
cevabint verenlerin orant %56,0’dir. Burada dikkat ¢eken nokta ise, saglik
sorunlar1 nedeniyle orug¢ tutmak istemelerine ragmen orug tutamadiklarini be-
lirten katilimcilarin olmasidir. Kandil gecelerinde, “diizenli ibadet ederim”
veya “ibadet ederim” cevabini verenlerin orani ise %90,5 dir. Sonug¢ olarak
dindarligin ibadet boyutunda yer alan ibadetlere katilim oraninda farkliliklar
vardir. Katilimeilarin kandil gecelerinde ibadet etme oranlari digerlerine ki-
yasla daha yiiksektir. Bu husus, s6z konusu giinlerin daha nadir ve affedilmek
ve dileklerin kabulii gibi 6zel anlamalara sahip olmasiyla da alakali olabilir.

Dindarligin bir diger boyutu olarak kabul edilen bilgi boyutunun, dindar-
111 ne kadar tanimladigiyla ilgili tartigmalar bulunmaktadir. Islam dini icin
de dindarligin bilgi boyutunu tespit etmek goreceli ve bir o kadar da zor bir
meseledir. Ornegin Kuran’1 Arapcasindan okuyabilmenin dindarlig1 ne 6lgiide
temsil edebilecegi tartismaya agiktir. Bununla birlikte bu maddeye, arastir-
mamizda bilgi boyutu icinde yer verilmis ve dini bilgi cesitleri arasinda da
en diisiik orana sahip olan madde ¢ikmistir. Kuran okumayi, “cok iyi biliyo-
rum” ve “biliyorum” diyenlerin toplam orant %23,9’dur. Yine bu baglamda
abdestin nasil alindigini, “cok iyi bilirim/bilirim” diyenlerin toplam orani da
%96,4’diir. Namaz kilmayi, “cok iyi biliyorum” ve “biliyorum” cevabini ve-
renlerin toplam orani ise %85,3’diir. Kisa surelerin ezberini “¢ok iyi bilirim”
ve “bilirim” cevabini verenlerin orani da, %78,0’dir.

Sonug olarak dindarligin boyutlar1 arasinda en temel fark, inan¢ boyutu
ile ibadet boyutu arasindadir. Buna gore kisinin dindarliginda, inandig1 dinin
inang esaslar ile dinin kisiden bekledigi davraniglari yerine getirme sikligi
arasinda farkliliklar vardir ve inang diizeyinde benimsenen ilkelerin kisinin
davraniglarina her zaman yansimadigi goriilmektedir.

Aragtirmada dikkat ceken bir husus da kadin mahk{imlarin %60,6’sinin
cezaevine girmeden once bir iste calistiklarini belirtmis olmasidir. Bu oran,
TUIK’in Hane Halki Isgiicii Arastirmasi sonuglarina kiyasla oldukga yiiksek-
tir. Nitekim 2013 yilinda, Tiirkiye’de 15 ve daha yukar1 yastaki niifus igeri-
sinde kadin istihdam oran1 %27,1°dir (TUIK, Istatistiklerle Kadin, 2014). Bu
oranin Tiirkiye ortalamasindan yiiksek olmasinin nedeni; kadinlarin giindelik
ve temizlik gibi sigortasiz islerde calisiyor olmasi olabilecegi gibi, biiytikse-
hirlerde ikamet etmenin getirdigi maddi zorluklar da olabilir.
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8. ONERILER

Bir toplumda tek bir din olsa da farkli din anlayiglar1 vardir ve dindarlik
go¢, ekonomik ve siyasi durum gibi pek cok degiskene bagli olarak degisebi-
lecek bir olgudur. Bu dogrultuda dindarlik ¢calismalar1 zor oldugu gibi ayni za-
manda hassas bir konudur. Dindarligin sucla iligkisini agciklamak tizere, hassas
gruplarla ¢alismak ise konuyu daha da zorlastirmaktadir. Bununla birlikte sug
ve dini baglilik iliskisi tizerine yapilacak olan ¢alismalar gerek sug arastirma-
larma gerek din bilimleri aragtirmalarina 6nemli katki saglayacaktir. Suc ve
dindarlik arasindaki iligkinin net olmayisi, daha cok arastirmaya ihtiya¢ du-
yuldugunun bir gostergesidir. Su¢ ve dini baglilik iligkisinin daha net anlagi-
labilmesi i¢in hem daha genis 6rnekleme sahip nicel caligsmalara hem de nicel
yontemin sinirliliklart g6z 6niinde bulundurularak, aralarindaki iliskinin daha
detaylr anlasilabilmesi ve analiz edilebilmesi i¢in nitel ¢aligmalara ihtiyag¢ du-
yulmaktadir. Konunun hassasiyetinden &tiirii nitel desenli ¢aligmalarin ayrin-
tilar1 daha detayl verecegi diisiiniilmektedir. Ayrica dini baghliklar ile din-
darlik iligkisini ele alan ¢caligsmalar, sadece hiikiimliiler ile sinirh tutulmamali,
hiikiimlii olanlar ile hiikiimlii olmayanlar arasinda yapilacak karsilagtirmali
arastirmalarla konuya daha genis perspektiften bakabilmemize imkan saglan-
malidir. Boylece sug islemis bireyler iizerine olugsmus dislayict toplumsal al-
ginin degismesi ve farkli bir bakig acis1 kazanmamiz miimkiin olabilecektir.
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