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Oz

Bu calisma 17. ve 18. ytizyll Kibris kadi sicilleri 1s18inda, adadaki
Miisliiman-zimmi iliskilerini islam esya ve borclar hukuku acisindan
tahlil etmeyi amaclamaktadir. Ser1 mahkeme kayitlarina dayal ola-
rak Osmanh Kibrisrndaki Muisltiman-zimmi iliskilerinin gézlemlene-
bilecegi en elverisli hukuk dali esya ve bor¢lar hukukudur. Nitekim
taraflarim1 Muslimanlarin ve zimmilerin olusturdugu, s6z konusu
doneme ait ser'i mahkeme kayitlarimin %81’i bu alana dairdir. Bu bel-
geler Islam hukuk tatbikatinin tezahiirii acismdan oldugu gibi, her iki
toplumun birbiriyle olan iktisadi iliskilerini yansitmasi bakimimdan da
onemlidir. Dolayisiyla bu ¢calismada, Muslimanlar ve zimmiler arasin-
da meydana gelen ve seri mahkeme kayitlarina yansiyan islam esya
ve bor¢lar hukukuna dair iliskilerin neler oldugu, ihtilaflari nasil ¢6-
ztildigii ve bu ¢éztimlerde islam hukukuna ne 6lctide bagh kalindig
gibi sorularin cevaplar1 aranmistir. Arastirmanin temel kaynaklarim
17. ve 18. yuzyillar1 kapsayan 22 adet Kibris kadi defteri ile klasik ve
cagdas islam hukuku calismalan olusturmaktadir.

Abstract

The Relations between the Muslims and Dhimmis (non-muslims) and
Their Analysis from the Point of View of Islamic Law of Property and
Obligations According to Cyprus Qadi Records between 17th and 18th
Centuries

This study aims to analyze Muslim and Dhimmi relationship in Cy-
prus within Islamic law of property and obligations in the light of 17th
and 18th century Cyprus qadi records. The most suitable branch of
law is law of property and law of obligation to observe Muslim-Dhimmi
relationship based upon Islamic court records in Cyprus of Ottoman
era. Hence the record of property and obligation law constitute %81
of Islamic law court records of 17th and 18th century. These docu-
ments are important in terms of Islamic law practices and also in
terms of economic relationship of Muslim-Dhimmi communities. Thus
this study presents Muslim-Dhimmi relationship regarding to Islamic
property law and law of obligations, the solutions of issues related to
these Islamic law branches. Also this study analyzes the relevance of
these solutions to Islamic law. The resources of this study contain 22
gadi record notebooks which cover 17th and 18th centuries and clas-
sical and modern Islamic law literature.
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Giris

Kibris kadi sicilleri 1s18inda adadaki Muisliman-zimmi iliskilerini,
Islam esya ve borclar hukuku acisindan tahlil etmeyi amaclayan bu
calismada, “Musliman-zimmi iliskileri” ifadesiyle, seri mahkemeye
intikal eden ve taraflardan birinin zimmi, digerinin Musliiman oldugu
hukuki iliskiler kastedilmektedir. Arastirma dénemi, adanin Osman-
hilar tarafindan 1571 tarihinde fethedilmesinden sonraki ilk iki asir
olan 17. ve 18. ylzyillardir. Bu dénemin 6énemi, adadaki ilk ve en eski
ser'i mahkeme uygulamalarini, baska bir ifadeyle oradaki Tanzimat
oncesi hukuki yapiy1 yansitmasidir.

Ser1 mahkeme kayitlari 1s18inda Osmanli Kibrisrndaki Musltiiman-
zimmi iliskilerinin gézlemlenebilecegi en elverisli hukuk dali esya ve
borclar hukukudur. Nitekim doneme ait Muisliiman-zimmi kayitlari-
nmn %81’i bu alana dairdir. Muhtemelen bu durum alm-satim gibi
iktisadi iliskilerin toplum icerisinde en fazla temas kurulan saha ol-
masimdan kaynaklanmaktadir.!

Taraflarini Muslimanlarin ve zimmilerin olusturdugu s6z konusu
mahkeme kayitlar islam hukuk tatbikatinin tezahiirii agisindan oldu-
gu gibi, her iki toplumun birbiriyle olan iktisadi iliskilerini yansitma-
s1 bakimindan da énemlidir. Islam hukukuna gére birtakim istisnai
durumlar olmakla beraber,? genel olarak esya ve borclar hukukuna
giren dunyevi islerde zimmiler de tipki Musliimanlar gibidirler.® Dola-
yisiyla s6z konusu dénemde iktisadi muameleler toplumlar arasinda
rahatlikla cereyan etmis ve bu durum mahkeme kayitlarina acikca
yansimstir.

inceleme konusu edilen déneme ait 8289 adet ser‘iyye sicili iceri-
sinde esya ve borc¢lar hukukuna dair mahkeme kaydi 4179’dur ve bu
say1 oran olarak %50’ye tekabtil etmektedir. S6z konusu mahkeme
kayitlarinin Musliiman-MTuisltiman, zimmi-zimmi ve Misliiman-zimmi
gruplarma gore dagilimi soyledir:

Taraflarini Musliimanlarin olusturdugu kayit sayis1 2164 olup bu
durum, kayitlarin %52’sinin Muislimanlar arasinda meydana geldi-

1  Genel olarak kadi sicillerindeki kayitlarin ¢cogunlugunun esya ve borclar hukukuna
dair belgelerden olustugu séylenebilir. Ornek icin bkz. Nasi Aslan, Kayseri Ser’iyye
Sicilleri'ndeki Hicri 1084, 1087 Tarihli 81 ve 84 Numarali Defterler ve Islam Hulcuku
Ac¢isindan Tahlili, Yayimlanmams Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittist, Kayseri, 1995, s. 506; Mustafa Oguz, Girit (Resmo) Ser‘iye Sicil Defterleri
(1061-1067), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Turkiyat Arastirmalar:
Enstitiisti, istanbul, 2002, s. 43; Nevzat Erkan, 18. yy'in [k Yarisinda Uskiidar’da Miislim-
Gayrimiislim lliskileri-Seriyye Sicilleri ve Miidevvel Kaynaklar Isiginda, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, istanbul, 2012, s. 57.

2  bkz. Abdulkerim Zeydan, Ahkamit'z-Zimmiyyin ve'l-Miiste'menin fi Dari'l-Islam,
Mektebetirl-Kuduis, Bagdad, 1982, s. 551 vd.

3 Zeydan, a.g.e., s. 547.
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gini gostermektedir. Taraflarimi zimmilerin olusturdugu kayit sayisi
1217, orani ise %29’a tekabtil etmektedir. Tez konumuzu ilgilendiren
Miisliman-zimmi kayit sayisi ise 798, oram da %19’dur.

Diger taraftan Mtislimanlar arasinda meydana gelen toplam mah-
keme kaydi 5141 adet olup bunlarin 2164t esya ve bor¢lar hukuku-
na aittir ve bu, oran olarak %42’ye denk gelmektedir. Taraflarini zim-
milerin olusturdugu mahkeme kaydi ise 2169 olup bunun 1217 adedi
esya ve borclar hukukuna dairdir; oran olarak bu da %56’ya tekabiil
etmektedir. Musliiman-zimmi kayitlarina gelince, daha 6nce de ifade
edildigi gibi bu konuda ¢ok sayida belgeye ulasilmistir. Nitekim taraf-
larin1 Muslimanlarin ve zimmilerin olusturdugu 979 adet mahkeme
kaydinin 798’i esya ve bor¢lar hukukuna dairdir ve bu da oran olarak
yukarnida ifade edildigi tizere %81'i gostermektedir.

Bu calismada Osmanl Kibrisindaki s6z konusu iki grup arasinda
meydana gelen ve seri mahkemeye intikal eden Islam esya ve borclar
hukukuna dair iligkilerin neler oldugu, vaki olan ihtilaflara kadilarin
ne tiir ¢éziimler tirettigi, bu esnada Islam hukukunun* tatbik edilip
edilmedigi ya da ne 6l¢ctide tatbik edildigi sorularina cevap aranacak-
tir. Arastirmanin veri tabanini 17. ve 18. ytizyillar1 kapsayan 22 adet
Kibris kadi sicili olusturmaktadir. Calismada ilk 6énce esya hukuku,
ardindan bor¢lar hukuku ile ilgili seri mahkeme kayitlar ele alina-
caktir.

A. ESYA HUKUKU
1. Su Alma Hakki (Hakku’s-Sirb)

Calismaya konu olan déneme ait ser‘iyye sicillerinde su alma hak-
kiyla alakali kayitlar cokca goriilmektedir. islam hukukuna gére su
alma hakki (hakku’s-sirb), bir gayrimenkul malikinin baskasina ait bir
su kaynagindan arazisini sulama ya da farkl gayelerle su alma hakki-
n1 ifade eder.5 [slam hukukunda su alma hakki irtifak haklarma dahil
olmaktadir. Irtifak hakki Islam hukuk terimi olarak bir gayrimenkul
ltzerinde baskasina ait diger bir gayrimenkul yararina kurulmus olan
ve hak sahibine sinirl bir yararlanma saglayan ayni haklar demektir.®
Su alma hakkiyla (hakku’s-sirb) beraber, gecit hakki (hakku’l-murtr),

4 Ele aldigimiz mahkeme kayitlarindaki hiikiimleri ya da hukuki meseleleri tahlil ederken
konu ile ilgili islam hukukundaki tiim gortsleri zikretmek yerine, ana hatlariyla Hanefi
mezhebindeki hakim gortisler (esahh-1 akval) belirtilecektir. Zira s6z konusu dénemde
kadilarin Hanefi mezhebindeki en sahih gortisleri tatbik etme gibi bir mtikellefiyetleri
vardir. Daha genis bilgi icin bkz. Umit Guler, 17. ve 18. Yiizyil Kibris Ser‘iyye Sicillerine
Gére Miislitman-Zimmi Iliskileri ve Islam Hulkuku A¢isindan Tahlili, Yayimlanmarms Dok-
tora Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bil. Enst., Bursa, 2015, s. 20-21.

5  Hasan Hacak, “irtifak”, DIA (Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansilclopedisi), I-XLIV, istanbul,
2000, C. XXII, s. 461.

6 Hacak, “a.g.m.”, C. XXII, s. 460.
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insaat hakki (hakku’l-karar) ve mecra hakki (hakku’l-mesil) gibi daha
baska irtifak haklar1 da mevcuttur.” Ancak mahkeme kayitlarinda sa-
dece su alma hakkina rastlanmistir.

Islam hukukuna gére su alma hakkinin ya da daha genel bir ifa-
deyle irtifak haklarimin kazanimi cesitli yollarla gerceklesebilmektedir.
Ancak incelenen sicillerde su alma hakkini konu edinen kayitlarin ta-
maminin satim akdiyle kazanmldigr gortilmektedir. Burada iki 6érnek
aktarlacaktir. ilk 6rnek olarak zikredilecek 1110/1698 tarihli satim
akdi, Musliiman bir kar1 kocanmin, mulklerini mtistemilati ve sulama
hakkiyla birlikte zimmi bir sahsa satmalarina dair olup séyledir:

... Miulic-i miisterek baggcemizi bi’l-ctimle ekilmis penbesiyle ve hafta-
da dort giin ve bes gece haklk-1 sirbi olan ma-i mu‘ayyeniyle mez-
bur Yorgi’ye tarafeynden icab ve kabulil havi bey‘-i bat-1 sahih-i ser ile
elli aded esedi gurusa bey‘ ve kabz-1 semen-i ma‘dud ve teslim-i mebi*-i
mahdud eyledik fi ma ba‘d mérru’z-zikr bagce mezbir Yorgi'nin miilic-i
miisterasidu keyfe ma yesa ve hasbe ma yehtar mutasarrif olsun de-
diklerinde gibbe’t-tasdiki’s-ser‘t ma hiie’l-vaki‘ bi't-taleb ketb olundu.?

Irtifak hakkinin satimi bu hakkin tek basina ya da bagh bulundugu
mal ile satilmasi acisindan ikiye ayrilarak incelenebilir. Zikredilen bel-
gede goruldtigu tizere satim akdinin konusu olan milk, haftada dért
giinliik ve bes gecelik sulama hakkiyla birlikte satilmaktadir. islam
hukukcularn tarafindan sirb, sudan kendisine diisen pay anlaminda
kullanmldigr gibi sulama zamani1 hakkinda da kullanmilir.® Belgede ge-
cen “‘ma-i mu‘ayyen” ifadesinden sudan sahsin kendisine diisen paya
isaret edildigi gortilmektedir. Islam hukukcularinin ittifakiyla mal ile
beraber yapilan su alma hakkinin satisi caizdir.!° Bununla birlikte
ilgili kayitlar icerisinde zaman zaman su alma hakkinin tek basina
satisinin yapildigi da goézlenmistir.!! ikinci érnek olarak zikredilecek
1163/1750 tarihli kayit, zimmi bir kar1 kocanin su alma haklarini
Miusliiman bir sahsa satmalarina dair olup séyledir:

... Ald-i ati’z zikrin sudtaruna degin yedimizde ale’l istirak miilkii-
miiz olup Tarhun (Trahon) karyesi harabindan beher on sekiz giinde ti¢
sa‘at ma-i carimizi tarafeynden icab ve kabtlii havi seksen bes gurusa
bey‘ ve teslim ve kabz-1 semen eyledik dedilkkde ma vaka‘a bi't taleb
Icetb olundu.'?

7  Genis bilgi icin bkz. Vehbe Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami ve Edilletuhu, 1-VIII, 2. Baski, Darul-

Fikr, Dimask, 1985, C. VI, s. 4660 vd.

KS$S-6-22/56.

Zuhayli, a.g.e., C. VI, s. 4660-4661.

10 Muhammed Ebu Zehra, el-Milkiyye ve Nazariyyetit'l-Akd fi's-Seri‘ati’l-Islamiyye, Darti’l-
Fikri’l-Arabi, Kahire, 1977, s. 97.

11 bkz. K$S-13-29/145; K$S-16-194/302. Musliimanlar arasinda gerceklesen benzer bir
islem icin bkz. K$S-16-193/391.

12 KSS-16-194/302.

© ™
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Hanefi mezhebinde prensip olarak menfaat ve haklar satim konu-
su olmadigindan zahir denilen kuvvetli goériise gore irtifak haklarinin
tek basina satilmasi caiz degildir. Bununla birlikte irtifak haklarimin
tek baslarina satilmalar1 konusunda mezhep icerisinde iki ayr1 go-
rustn oldugu da ifade edilmektedir. Buhara fakihleri akdin mevzu-
unda bilinmezlik oldugu gerekcesiyle bu satim islemini muteber say-
mazken, Belh fakihleri belirleme (tayin) yoluyla bilinmezlik ortadan
kalktig1 takdirde bunu muteber olarak gorurler.'® Nitekim Mecelle'nin
1168. maddesinde s6z konusu satisin caiz oldugu goriusti kanunlasti-
rilmistir.’* Uygulamalardan géruldugtu kadariyla bu hususta mezhep
icerisindeki hakim gorus terk edilerek su alma hakkinin tek basina
satilmas1 muteber sayillmistir. Belh fakihlerinin irtifak haklarimin tek
basina satilmasini caiz géormelerinde bulunduklar bélgede yerlesmis
olan uygulamanin ve 6rfiin etkili oldugu ifade edilmektedir.'s lgili d6-
nemde Kibris’ta da béyle bir durumun hukuki uygulamalan etkilemis
olmas1 muhtemeldir.

2. On Alim Hakk (Siif‘a)

Mahkeme sicilleri arasinda stifa hakkina dair ti¢ adet kayda rast-
lanmistir.'® Sozliikte “ilave etme ve birlestirme” anlamlarina gelen
suif'a,!” fikih terimi olarak “Satilan veya bedel sart1 ile hibe edilen bir
akar1 veya o hiikiimde olan bir mal musteriye veya kendisine hibe edi-
len sahsa kaca mal olmus ise, o miktar ile musteriden veya saticidan
ya da hibe edilenden cebren alip temelltik etmek.” seklinde aciklan-
maktadir.'® Ornegin bir kimsenin arazisini ortagi veya komsusu disin-
da birine satmasi durumunda ortagi veya komsusunun, satim bedeli,
komisyon ve tapuya tescil gibi masraflar1 6deyerek satin alandan alma
haklan oldugu gibi, bu hakki kullanabilmeleri icin satin alanin riza-
s1 da sart degildir. Islam hukukunda bu hakka siif'a; sahibine sefi’
(sufadar); satilan gayrimenkule mesft veya mesfaun fih; stfadara
stifa hakkina sahip olma imkani saglayan gayrimenkule de mesfaun
bih denir.'®

13 Ebu Zehra, a.g.e., s. 98; Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hulcuku, iz Yay., istanbul,
2001, C. III, s. 121.

14 “iki kisi beyninde miisterek bir hanede diger kimesnenin tariki olup da hane sahipleri
ol haneyi taksim edecek olduklarinda tarik sahibi mani' olamaz. Fakat onlar dahi
haneyi taksim etdiklerinde tariki hali tizre terk ederler ve ticti bi'l-ittifak hane ile be-
raber tariki dahi satdiklan takdirde eger tarik tictiniin beyninde miisterek ise semen
uciuniin beyninde taksim olunur. Ve eger tarikin rakabesi konak sahiplerinin olup da
ol kimesnenin yalniz musterek hak-1 mararu varsa her biri hakkini alir.” Maddenin
mubhtevasiyla ilgili yorum i¢in bkz. Karaman, a.g.e., C. III, s. 122.

15 Ebu Zehra, a.g.e., s. 98.

16 bkz. KSS-6-47/132; KSS-13-63/203; KSS-15-105/394.

17 Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii'l-Kamusi'l-Muhit ala Tartkati’l-Misbahi'l-Mtinir, I-IV, 2.
Baski, [sa el-Babi el-Halebi ve Stirekahu, Kahire, 1973, C. II, s. 730.

18 Omer Nasuhi Bilmen, Hukulk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, I-VIII, Bilmen
Yay., Istanbul, 1970, C. VI, s. 131.

19 Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 131.
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Sufa hakkina dair 1152/1739 tarihli mahkeme kaydi, Musliiman
bir sahsin zimmi bir sahis tarafindan satin alinan ev tizerinde stif'a
hakki iddiasinda bulunup daha sonra bu hakkindan vazgectigini ka-
yit altina aldirmasina dairdir. Mahkeme kaydinin ash soyledir:

Medine-i Leflkosa mahallatindan Karababa mahallesi stikkcanindan
Mustafa bin Abdullah nam kimesnenin Pavli veled-i Istiradi nam zimmi
ile mahalle-i mezbiirede mezbur Pavli’'nin istira eyledigi menzilden mer-
kkim Mustafa stif'a iddi‘a idiip lakin meclis-i ser‘de tav‘an skat- siif'a
etdigi bu mahalle kayd sud.?°

Belgede Miuisliman sahsin 6énceden suf'a hakkini talep ettigi bilgi-
sine yer verilip daha sonra bu hakkindan vazgectigi kayit altina aldi-
rilmaktadir. Kaydin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Islam hukukuna gére
stifa hakkim doguran durumlara deginmekte fayda vardir. Hanefi
hukukcularina goére stifa hakkini doguran ti¢ sebep vardir. Bunlar:
Gayrimenkulde ortaklik, gayrimenkule ait 6zel hakta (irtifak hakki) or-
taklik ve bitisik komsuluktur.?! Stifa hakkini doguran sebepleri soyle
aciklayabiliriz:

1) Gayrimenkulde ortaklik: Gayrimenkul iki veya daha fazla sahis
arasinda hisseli olup ortaklardan birisi sayi hissesini®? satarsa, diger
ortaklarin satilan akarda stif'a haklar1 vardir. Bu haktan yararlanma
hisse nisbetine degil, sahis sayisina baghdir.

2) Irtifak haklarindaki ortaklik: Burada stifa hakkma sebep olan
ortaklik, hususi sulama hakkinda, hususi yol hakkinda ve hususi su
tahliyesi hakkinda meydana gelmektedir.

3) Bitisik komsuluk: Satilan gayrimenkule biittin sinirlarinda veya
smirinin bir cliztinde gayrimenkull bitisik olan btittin komsular i¢in
esit stif'a hakki vardir.?s

Yukarida verilen dava kaydinda stif'a sebebi zikredilmemis olsa da,
bu muhtemelen komsuluktan kaynaklanmaktadir. Zira s6z konusu
gayrimenkul tizerinde ortaklik sebebiyle de stif'a hakkinin ortaya cik-
mas1 miumkiin olmakla birlikte kayitta bunu gosterecek herhangi bir
isaret bulunmamaktadir. S6z konusu ev irtifak haklar1 kapsamina gir-
mediginden stifanin irtifak haklarindaki ortaklik sebebinden kaynak-
lanmas gibi bir ihtimal de yoktur.

Mahkeme kaydinin tutulmasimdaki esas gerekce olan iskat-1 stifa
ise, “suifa talebi hakki bulunan sahsmn bu hakkindan feragat ederek

20 KS$S-15-105/394.

21 Ebu Zehra, a.g.e., s. 150.

22 Musterek bir malin her ctiziine sirayet eden ve her tarafin1 kapsayan pay (Mehmet
Erdogan, Fikth ve Hukulk Terimleri SézIiigil, Ragbet Yay., Istanbul, 1998, s. 417).

23 Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 132 vd.; Karaman, a.g.e., C. III, s. 95-96.
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stifa hakkini diistirmesi” anlamina gelmektedir. Nitekim stifal gay-
rimenkul satildiktan sonra stifa hakki sahibinin acikca veya dolay-
I1 olarak bu isleme riza gostermesi durumunda sufa hakki dtiser.?
Muhtemelen s6zii edilen davada taraflar uzlasmaya varmislardir ve
stif'a hakki olan sahsin rizasinin mahkeme huzurunda beyan edilerek
kayit altina aldirilmasi da ileride vuku bulabilecek ihtilaflar1 bertaraf
etmeyi amaclamaktadir.

3. Rehin

Sozlikte “elde tutma, hapsetme” anlamlarina gelen rehin kelimesi?®
terim olarak “Bir mali ondan tamamen veya kismen alinmasi mim-
kiin olan mali bir hak karsiiginda, o hak sahibinin veya baskasinin
elinde riza ile hapsedilmesi veya tutulmasidir.” Rehin verene rahin;
rehin alana miurtehin; rehin verilen mala rehin, merhtin veya rehine
denir. 26

Burada o6rnek olarak zikredilecek 1043/1634 tarihli rehin akdin-
de, zimmi bir sahis Musliiman bir sahsa olan borcuna karsilik ayni
mahallede bulunan evini mustemilatiyla birlikte rehin vermektedir.
Ornek belge soyledir:

... Altt bab tahtani ve bir bab fevkani biyttu ve sundurmayt ve
havluyu ve kuyuyu miistemil olan miilk-i miister@ menzilimi ba‘de’t-
tahliyeti’s-ser1 meblag-t marru’'n-na‘t yiiz on riyal gurus deynim muka-
belesinde mitma ileyh el-Hac Ibrahim Subast'ya rehn vaz* etdim dedik-
de mulkure-i mezbiirenin vech-i mesrtih tizre cari olan ikrarin el-mukarru
lehit'l-merkiim vicahen ve sifahen tasdik ve tahkilk etmegin ma hiive’l-
vaki’ ketb olundu ceréa zalik.>”

Islam hukukuna gére rehnin riiknii icap ve kabuldiir. Islemin ta-
mamlanmasi icin de rehnin kabz edilmesi yani miusterinin saticidan
satin aldig1 seyi fiilen teslim almas ve tizerinde fiili tasarruf imkanina
sahip olmasi gerekmektedir.?® S6z konusu belgeye bu acidan bakildi-
ginda rehnin riknu olan icap ve kabultin acik bir sekilde yerine geti-
rildigi goruliir. Bunun yani sira kayitta gecen “ba‘de’t-tahliyeti’s-ser®”
ifadesi, Islam hukukunda bir seyin kabz edilmesine imkan sunmak,
yani kabza mani seyleri izale ederek kabzi mtimkiin olacak bir durum-
da bulundurmak anlamina gelir.?° Nitekim Hanefilere gore menkul ya
da gayrimenkul malin kabzi, ifade olunan bu “tahliye” ile gerceklesir.3°

24 Ebu Zehra, a.g.e., s. 175.

25 ez-Zavi, a.g.e., C.1I, s. 404.

26 Bilmen, a.g.e., C. VII, s. 5.

27 KS$S-4-51/137.

28 Abditlgani b. Talib b. Hammade ed-Dimaski el-Hanefi el-Meydani, el-Liitbab fi Serhi’l-
Kitab, I-11, thk. Abdtilmecid Tu‘'me Halebi, Dartr'l-Ma'rife, Beyrut, 1998, C. I, s. 219.

29 Bilmen, a.g.e., C. VII, s. 6.

30 Zuhayli, a.g.e., C. V, s. 3389.



44 Yakin DoGu Universitesi IsLam TETKIKLER MERKEZI DERGiS

Ayrica kaydin sonunda zikredilen mallarin rehin olarak verildigi ifa-
desini rehni alan sahsin onayladig: belirtilmektedir. Dolayisiyla ilgili
akidde bu sartin da yerine getirilmis oldugu gériiliir. islam hukukuna
gore rehin verilecek mal ile ilgili birtakim sartlar vardir. S6z konusu
kayitta kuyu ve balkon gibi muistemilatiyla birlikte rehnedilen mallar
hukuken degerli (muitekavvim), teslim edilmesi miimktin, baskalarin-
dan temyiz edilip ayrilmis, rehin hakki sahibinin eli altinda buluna-
bilecek (hiyazet) ve rehnedenin miulkiyeti ile isgal edilmemis bir du-
rumda oldugundan rehin verilen malda bulunmasi gereken sartlar
sagladig1 goztikmektedir.®! Bunlarla birlikte, karsilifinda rehin veri-
len hakta (merhtnun bih) bulunmasi gereken baz sartlar da varduir.
Bu sartlar, o hakkin deyn (zimmet borcu) veya binefsihi mazmun bir
mal®? olmasidir.>® S6z konusu belgede karsiiginda rehin verilen hak
iki kantar pamuk oldugu ifade edildiginden bu hakkin deyn degil de
mazmun bir mal oldugu gértlmektedir. Dolayisiyla ilgili rehin akdinin
gozlenebilen bu hususlan itibariyle Islam hukukuna muvafik oldugu
soylenebilir.

4. Vefaen Satis (Bey* bi’'l-Vefa)

Mahkeme kayitlar1 arasinda “vefaen bey* (bey' bi'l-vefa)” tarti bir
satis akdine de rastlanmistir. Bey‘ bi'l-vefa, bir mal parasim geri ver-
diginde saticiya iade etmek tizere yapilan bir satis cesididir.®* Burada
ornek olarak yer verilecek 1057/1647 tarihli belgede zimmi bir sahis,
evini yltiz seksen giin vade tizerinden ve vade sonunda borcunu 6de-
memesi durumunda satisin kesinlik kazanmasi sartiyla Musltiiman
bir sahsa satmaktadir. Kayit soyledir:

... Miillkc menzilini tarih-i kitabdan ytiz seksen giin tamdammna degin
merkum el-Hac Mehmed’e sekiz bin rayicii’l vakt akceye bey* bi'l vefa
ile bey‘ u teslim ol dahi istira vii teselliim edip semen-i mezbur sekiz
bin akceyi yedinden alip kabzetdikden sonra meblag-t mezbir sekiz
bin akceyi va‘de-i mezbiire tamaminda eda edemez isem bey -i mezkiir
bate miinkalib olsun dedi dedikde vekil-i mezbuirun vech-i mesrih tize-
re cari ve sadu olan ikraruu el-mukarru lehit’'l-merkam el-Hac Mehmed
bi'l-muvacehe tasdik ve bi'l-miisafehe tahkik etmegin ma vaka‘a bi’t-
taleb ketbolundu.®®

31 Bkz. Ali el-Hafif, Ahlkkamit'l-Muamelati’s-Ser‘iyye, 3. Baski, Dart’l-Fikri'l-Arabi, y.y., ty., s.
435.

32 Kendi 6z degeri ile tazmin edilmesi gereken seydir. Ornegin, gasp edilen herhangi bir mal
gibi; bu gibi mallarm telef olmasi halinde gercek degeri tizerinden tazmin edilmesi gerekir
(Erdogan, a.g.e., s. 264).

33 Ebu Bekr Alaeddin Ebu Bekr b. Mesd b. Ahmed el-Hanefi Kasani, Bedaiu's-Sanai’ fi
Tertibi’s-Serai‘, I-X, thk. Ali Muhammed Muavvez, Adil Ahmed Abdulmevcuad, Dari’l-
Kiittibi’l-Iimiyye, Beyrut, 1997, C. VI, s. 142.

34 Erdogan, a.g.e., s. 40.

35 KS$S-1B-37/33.
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Vefa yoluyla satis, borcu teminat altina almaya ve faizden kacin-
maya donuk orflesmis bir satis seklidir.®® Bu akid alicinin maldan
faydalanabilmesi yoniiyle “sahih satim akdi”, taraflarin akdi feshede-
bilme yetkileri acisindan ise “fasit satim akdi” niteligindedir. Alicimin
mal1 baskasina satamamasi, rehnedememesi, stif'a cari olmamasi gibi
huktmler acisindan Hanefi hukukcular rehin olma 6zelligini tistiin
gormuslerdir. Bey' bi'l-vefada taraflar satilan mali digerinin izni ol-
maksizin satamazlar ve tek yanlh iradeleriyle diledikleri zaman akdi
feshedebilirler. Satilan malin menfaatleri ve semereleri saticiya aittir,
ancak alic1 icin de sart kosulmasi mimkundur; yani alicinin mahn
gelirinden faydalanmasi saticinin iznine baghdir. Satilan mal alicimin
elinde telef olursa, kusur aranmaksizin kiymeti kadar alacak borctan
dusulur. Vefa hakkina sahip alici, saticinin alacaklilar arasinda malin
degeri miktarinca éncelik hakkina sahiptir. Oliitm durumu séz konu-
su olursa vefa hakki mirascilara intikal eder.?” S6z konusu mahkeme
kaydinda, ayn1 zamanda oglu da olan vekili araciligiyla zimmi sahis
aslinda satmak, mulkiyetinden cikarmak istemedigi evi ve ona bagh
mustemilat: bey* bi'l-vefa yoluyla Musliman bir sahsa satarak nakdi
ihtiyacim giderdigi gozlenmektedir. Buna goére zimmi sahis, satis be-
deli olan sekiz bin akgeyi teslim almis ve satilan mallar teslim etmis-
tir; ytiz seksen gun icerisinde satis bedelini geri 6demedigi takdirde ise
malin mulkiyeti Muisliiman sahsa gececektir. Goruldugu tizere ilgili
islem vefa yoluyla gerceklestirilen bir satim akdidir ve teoriye muvafik
olarak gerceklesmistir. Mahkeme kaydinin baslangi¢c kisminda belir-
tildigi gibi, belgenin mali satin alan Muisliman sahis tarafindan talep
edildigi ve herhangi bir ihtilaf durumuna karsi tedbir amach oldugu
anlasilmaktadir. Bunlara ilaveten, zikredilen kayitta meydana gelen
“akdin kurulmas1” isleminin hususiyetlerine burada deginilmeyecek
olup bu mevzu “Akidler” bashg: altinda ele alinacaktir.

B. BORCLAR HUKUKU
1. Borcun Kaynaklari

islam hukukcularia gére borcun kaynagindan kasit borcun sebe-
bidir. Bir diger ifadeyle borg iliskisini doguran sebep, borcun kaynag:
olmaktadir. Islam hukuk ilminin olusumu ve literatiiriintin sekillen-
mesinde izlenen yoéntem geregi borclar hukuku 6zel borg iliskileri sek-
linde ele alinarak genel bir bor¢ teorisi olusturma yoluna gidilmemis
oldugundan, klasik fikih kitaplarinda borcun kaynaklari hususun-
da mustakil bir boltiim ve toplu bir bilgi bulmak muimkuiin degildir.®®

36 Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 127.

37 Ali Haydar, Diirerit'l-Hiitkikkam Serhu Mecelleti'l-Ahlcam, 1-IV, Arapcaya cev. Fehmi el-
Hiiseyni, Daru Alemi’l-Kiitiib, Riyad, 2003, C. I, s. 431-435; Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 126
vd.

38 M. Akif Aydin, “Bor¢”, DIA, istanbul, 1992, C. VI, s. 285.
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Cagdas Islam hukukcular ise bor¢ kaynaklarim iki farkli sekilde ele
almislardir. Bunlardan bir kismi bor¢ kaynaklarimi hukuki islem ve
hukuki olay seklinde ikiye ayirmaktadir.®® S6zti gecen hukuki islem
kapsamina tek ve iki tarafli hukuki islemler, hukuki olay kapsamina
da haksiz fiiller ve haksiz iktisap girmekle beraber; bu tasnif klasik Is-
lam hukuk doktrininde bor¢ dogurucu tasarruflan sézla ve fiili tasar-
ruflar olarak ikiye ayiran degerlendirme ile paralellik gosterir.*® Diger
bazi hukukcular ise daha meseleci bir goriiniim arz edecek sekilde,
borcun kaynaklarim tek tarafli hukuki islem, akid, haksiz fiil, haksiz
iktisap ve kanun olmak tizere bese ayirmislardir.*! Burada modern
hukuk calismalarinda daha yaygin olarak kullanilan besli tasnif tercih
edilerek ilgili mahkeme kayitlar1 bu bashklar altinda ele alinacaktir.

a. Akid

Akid sozlukte “diigtimlemek ve baglamak” manasina gelir.*> Terim
olarak ise su sekilde tarif edilmistir: “Nikah, hibe, vasiyet, alisveris
gibi seri bir muameleyi iki tarafin iltizam ve taahhtit etmeleridir ki
bu icab ve kabultin irtibatindan ibarettir.”*® Bu tamimdan yola cika-
rak Islam hukukunda akdin, hukuki bir sonug¢ elde etmek amaciyla
karsilikh iki iradenin birbirine uygun bicimde bir noktada bulusmasi
anlamini ifade ettigi séylenebilir. Calismamizin ilerleyen boéltimlerinde
akid konusuna siklikla temas edilecegi icin burada ona dair birtakim
genel bilgilerin verilmesinde fayda vardir.

Islam hukukuna gére bir akdin sahih olarak kurulabilmesi i¢in bir-
takim unsur ve sartlarin gerceklesmesi gerekir. Zira bunlarda meyda-
na gelebilecek herhangi bir eksiklik duruma gore farkli hukuki sonuc-
lar dogurabilir. Hanefi hukukcularina goére bir akdin kurulusu i¢in
ihtiya¢ duyulan asgari unsur ve sartlar ana hatlariyla soyledir:

Hanefilere gore akdin unsuru/riknt, karsiiklh irade beyani ma-
nasma gelen icap ve kabuldiir. Icap-kabul ile akdin kurulabilmesi
(in‘ikad) icin ehliyetli taraflarin ve akid yapmaya uygun bir konunun
bulunmasi sarttir.** Unsur veya kurulus sartlarinin bulunmamasi
halinde akid batil olur, bir akid olarak hukuki sonu¢ dogurmaz. Bu
nedenle Hanefilere gore icap-kabul unsurdur; taraflar ve konu ku-
rulus sarti, akidde bulunmasi gereken diger vasiflar ise sthhat sarti-

39 Abdurrezzak Ahmed Senhuri, Mesadirii’l-Hak fi'l-Fukchi'l-Islami, 1-VI, Camiatt’'d-Diiveli’l-
Arabiyye, Kahire, 1954, C. I, s. 67.

40 Subhi Receb Mahmesani, en-Nazariyyetii'l-Amme li'l-Mu'cebat ve’l-Ukid, 3. Baski, Darti’l-
ilm 1i'l-Melayin, Beyrut, 1983, C. I, s. 33.

41 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 30 vd.; Senhuri, a.g.e., C. I, s. 10-11.

42 ez-Zavi, a.g.e., C. III, s. 270.

43 Bilmen, a.g.e., C. I, s. 34. Mecelle'nin ifadesiyle “Akid, tarafeynin bir hususu iltizam ve
taahhtit etmeleridir ki, icab ve kabuliin irtibatindan ibarettir.” (Mecelle, md. 103).

44 Ali Haydar, a.g.e., C. 1, s. 122, 382; Mecelle, md. 149, 361.
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dir. Dolayisiyla unsur ve kurulus sartlarindaki bir eksiklik akdi batil,
akidde bulunmasi gereken diger vasiflardaki bir eksiklik ise akdi fasit
kilmaktadir. S6ztunt ettigimiz unsur ve sartlar, muhtevalarn ve gerekli
vasiflan ile sOyle 6zetlenebilir: Burada ilk olarak karsilikli irade beya-
nini ifade eden icap-kabul zikredilmelidir.#® Nitekim Kur'an-1 Kerim
akdin karsiikl riza temeline dayanmasi gerektigini acikca ifade et-
mektedir.*® Teferruatta birtakim farklihiklar bulunmakla birlikte, ge-
nellikle akid maksadini ifade eden her s6z, yazi ve davranis irade beya-
n1 olarak kabul edilmistir. Bunun yam sira icap ile kabultin birbirine
uygun olmasi ve ayni mecliste gerceklesmis olmasi da gerekmektedir.
Akdin kurulusu icin gerekli en 6énemli hususlardan biri de taraflardir.
Akidde taraf olan sahislarin hukuki ehliyete sahip olmalar gerekir.
Yas kuictkltigu, akil hastaligy, akil zayiflig1 ve sarhosluk gibi sebeplerle
temyiz kudretinden mahrum Kisilerin irade beyanlar1 muteber degil-
dir. Akdin kurulusu icin gerekli bir diger sart da akdin konusudur.
Akid konusu seyin mevcut, belirlenmis (muayyen) ve akde konu olma-
ya elverisli olmasi gerekir.*”

(1) Akdin fesadi

Islam hukukuna gére akdin kurulusu ile ilgili verilen temel bilgile-
rin ardindan akid bashg: altinda ele alinacak mahkeme kayitlarindan
ilkini vermek istiyoruz. Akdin fesadina dair 1141/1729 tarihli kayitta
Musliiman bir sahis mahkemeye basvurarak, meblag: tam olarak bel-
li olmayan bir ticret karsihiginda zimmi bir sahisla alisveris yaptigim
ve zimmi sahsin satmis oldugu evi kendisine teslim etmedigini iddia
etmektedir. Dava kaydindan anlasildig: tizere, kadi bdyle bir satisin
sahih olmadigim gerekce gostererek dava talebini reddetmistir. Belge
soyledir:

... Miillk menzilini adedi ma‘liamum olmayan iki kise icinde mevdu’
semen-i medfii* ve makbtiiza bana bey* u temlik ben dahi ber-vech-i mu-
harrer istira vil temelliik ve kabul idiip menzil-i mezktr miilkc-i miisteram
ilkken menzil-i mezbiiru bana teslimden imtina‘ eder su’al olunsun dedilk-
de mezbur Siilleyman’in takriri lizre medfii‘u olan semen ma‘liom olma-
dikca akd-i bey*-i mezbur sahih olmayup vech-i mesriih tlizre da‘vast
dahi mesrii‘ olmamalkla mezbtur Nikola'ya ser‘an su’al dahi tevecctih et-
meylip miidde ‘i-i mezbiir merkiim Nikola’ya bi-vech mu‘arazadan men’
birle ma vaka‘a bi’t-taleb ketb olundu.*®

Her ne kadar Hanefilerin disindaki Islam hukukcular fasit ile batil
terimleri arasinda bir ayrim gézetmeden bunlar1 ayn1 mana ve sonug

45 Hayreddin Karaman, “Akid”, DIA, Istanbul, 1989, C. II, s. 253.
46 Nisa 4/29.

47 Karaman, “a.g.m.”, C. I, s. 253.

48 KSS-13-109/337.
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icin kullaniyor olsalar da Hanefiler bu iki terimi birbirinden ayirir, un-
sur ve kurulus sartlarinin bulunmamasi halinde butlandan, diger sart
ve vasiflarin bulunmamas halinde ise fesattan bahsederler. Hanefile-
re gore akdin fesadina, diger mezheplere gore de akdin butlanina yol
acan hususlar olarak hata, hile, ikrah, zarar, faiz, fasit sartlar, garar
ve cehalet 6n plana cikmakta ve 6nemli gortilmektedir.*® Muisahede
olundugu uzere ilgili dava kaydinda bir cehalet durumu gerceklesmis-
tir. Burada gararin s6z konusu olup olmayacag: sorusu akla gelse de,
garar durumunun olusmasi i¢in mevzuun var olmasi, gerceklesmesi
konusunda risk, belirsizlik ve stiphenin meydana gelmesi gerekir. Ce-
haletin ise gerceklesecegi bilinen mevzuun 6nemli vasiflarindaki bi-
linmezlik olmasindan dolayzi, ilgili dava kaydindaki mesele garar degil
cehalet durumudur. Mevzuyu 6rnek vererek aciklayacak olursak gok-
teki kusu, denizdeki balig1 satim konusu yapmada garardan bahsedi-
lir; ¢ctinkti bunlarn elde edilecegi belli degildir. Fakat paket icindeki
bir nesneyi satim konusu yapma 6rneginde cehalet vardir. Ctinkti bu-
rada bir nesnenin var oldugu bellidir; ancak “ne, ne kadar, nasil oldu-
gu” belli degildir.”® S6z konusu mahkeme kaydinda géruldiga tizere
iki kese icerisindeki belirsiz bir meblagin ticret olarak belirlenmesiyle
akidde cehalet durumu meydana gelmis, bu da akdin fesadina yol
actigindan dava talebi kadi tarafindan akdin sahih olmadig ifade edi-
lerek reddedilmistir.

(2) Fuziilinin akdi

Istilahi olarak fuzuli, “asil ya da vekil olmaksizin yani ser bir izne
dayanmaksizin baskas1 hakkinda tasarrufta bulunan kimse” anlami-
na gelmektedir.?! Incelenen ser‘iyye sicil defterlerinde fuzialinin akdine
dair iki adet dava kaydi mevcuttur.®? Bunlardan biri 6érnek olarak zik-
redilecektir. 1111/1699 tarihli davada zimmi bir kadin, esinin kendi-
sinden izinsiz olarak malm bir baska sahsa satmis oldugu iddiasiyla
mahkemeye basvurmakta ve malinin kendisine iade edilmesini talep
etmektedir. Fakat satis i¢in iznin ortaya ¢ikmas tizerine davaci kadin
davadan men edilmektedir. Mahkeme kaydi soyledir:

... Menzilimi iznim yogiken on sekiz gurus semen-i makbtiiza mez-
bur el-Hac Ali'ye bey*‘ etmegin hala taleb iderim su’al olunsun dedikde
gibbe’s-su’al mezbur Yorgi’den menzil-i mezkiru istira eyledigimde zev-
cesi merkiime Marya’dan huziir-t Miisliminde istizan eyledigimde bey ‘i
mezkuru tecviz eylemisdir deyil def’le mukaéabele edicek gibbe’l-istintéalk
ve akibil’l-inkcar mezbur el-Héac Ali’den sidk-1 makaline mutabik beyyine

49 Orhan Ceker, Islam Hulkukunda Akidler, A.H.I. Yay., istanbul, 2006, s. 99, 101; Kara-
man, “a.g.m.”, C. II, s. 253.

50 Meydani, a.g.e., C. I, s. 194-195; Karaman, a.g.e., C. I, s. 253.

51 Erdogan, a.g.e., s. 117.

52 KSS-4-161/374; K$SS-6-131/398.
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taleb olundulkda udiil-i ricalden es-Seyyid Mehmed Celebi bin Mustafa
ve Hasan bin Yusuf nam kimesneler li-ecli’s-sehade meclis-i ser‘a ha-
ziran olup isrit’l-istishadi’s-ser1 fi'l-hakika mezbur el-Hac Ali menzil-i
mahdud-1 mezkiiru mezbir Yorgi'den istira eyledikde bizim huzirumuz-
da zevcesi miidde‘iye-i merkiime Marya’dan istizan eyledikde merku-
me Marya bey‘-i mezkuuru tecviz eyledi...%

Dava kaydinda goruldugt tizere zimmi kadin mahkemeye fuzalinin
akdinin s6z konusu oldugu iddiasiyla basvurmakta, fakat bu iddiasini
ispat edememesi ve aleyhte sehadetlerin bulunmasi hasebiyle haksiz
bulunmaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi kendisine vekalet ve-
rilmedigi halde baskasinin hakkinda tasarrufta bulunan kisiye fuzali
denir. Hanefi hukukcularina gore bu cesit bir akid asilin icazetine
bagh olarak mevkuftur.?* Yani kendisi adina akid yapilan kisi fuzali-
nin akdine icazet verince akid nafiz® hale gelir ve bdylece fuzulinin
tasarrufu da vekalete dontismtis olur.’® Ancak icazetin sahih olmasi
icin birtakim sartlar bulunmaktadir; bunlar su sekilde 6zetlenebilir:

Icazetten énce malik tarafindan mevkuf akid reddedilmemis olmali,
fuzali ve akid yaptig1 sahis hayatta olmali, mahal (ma’kadun aleyh)
oldugu gibi duruyor olmali ve son olarak kendisi namina tasarrufta
bulunulan Kkisi hem akid hem de icazet sirasinda tasarrufa ehil olma-
Iidir. Bu sayilan sartlar bulunmadigl zaman akid batil olur.5”

llgili dava kayitlarindan anlasildii tizere fuzalinin tasarrufuyla
alakali bir hukuki ihtilaf oldugu takdirde olay mahkemeye intikal etti-
rilmekte ve dava Islam hukukuna gore hitkme baglanmaktadir.®® Ayri-
ca zimmilerin de Islam hukukundan haberdar olup ihtiyac duyduklari
zamanlarda dogrudan mahkemeye basvurarak haklarini aramalar1 ya
da arayabilmeleri dikkati cekmektedir. Nitekim konuyla ilgili her iki
kayitta da zimmi sahislar dava agmakta ve hak iddiasinda bulunmak-
tadirlar.?® Bu davalar kimi zaman yukarida zikredilen 6rnek kayitta
oldugu gibi halktan bir sahsin aleyhine, kimi zaman da devlet memu-
ru olan bir sahsin aleyhine olabilmektedir. Devlet memurunun davali

53 KS$S-6-131/398.

54 Mevkuf: Bir htiktim ifade etmesi, baska birinin izin ve icazetine muhtac olan bir fiil ya da
akid anlamina gelir (Erdogan, a.g.e., s. 297).

55 Sart ve ruktinlerini tam olarak bulunduran bir akit nafiz bir akiddir; yani derhal
yururltige girer. Mukabili “gayr1 nafiz” ya da “mevkuf” tur (Erdogan, a.g.e., s. 360).

56 Ebu Bekr Semstileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl Serahsi, el-Mebsut, I-X, Cagr
Yay., istanbul, 1983, C. XIII, s. 153; Ali Haydar, a.g.e., C. III, s. 500-503; Mecelle, md.
1453.

57 Ceker, a.g.e., s. 129-130.

58 bkz. KSS-4-161/374; KSS-6-131/398.

59 So6z konusu diger mahkeme kaydinda, 6ldii sanilan zimmi sahis beyttilmal emini
tarafindan satilan mallarin ellerinde tutan kimseler aleyhine dava a¢makta ve bunun
tizerine mallar zimmi sahsa iade edilmektedir. Belgenin metni oldukc¢a uzun oldugu i¢in
burada zikredilmemistir. bkz. KSS-4-161/374.
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konumunda bulunmasi hukuki uygulamada herhangi bir farkliliga
sebep olmamistir.®°

(3) Akdin ikale yoluyla sona ermesi

Sozlukte “bir seyi gidermek, ortadan kaldirmak” anlamina gelen
ikale, Islam hukukundaki terim anlamu itibariyle baglayici ve feshi ka-
bil bir akdin taraflarin karsilikli rizasiyla ortadan kaldirilmasini ifade
eder.®! Incelenen sicillerde ikaleye dair dért mahkeme kaydina rast-
lanmustir.62 Ornek olarak zikredilecek 1088/1677 tarihli kayitta Miis-
liiman ve zimmi bir sahis mahkemeye basvurarak ev alisverisine dair
kurmus olduklarn akdi bozmaktadirlar. Belgenin ash soyledir:

Mahmiyye-i Leflkkosa mahallatindan Boyahane mahallesi séakinlerin-
den Mehmed bin Abdullah nam kimesne meclis-i ser‘-i hatir-i lazimit't-
tevkirde isbu ba‘isii’l-vestka Marta nam zimmiye mahzarinda takrir-i
kelam ve ta‘bir-i ani’l-meram idiip bundan akdem merkiime Marta ma-
halle-i merktimede vaki’ lede’l-ahali ve’l-ciran ma‘liumetil’'l-hudiid miilk
menzilini bana seksen esediye bey’ idilp kabz-1 semen ve teslim-i mebi*
i mahdud eylemisidi. Hala rnzamuz ile ikale idiip merkiime Marta meb-
lag-t mezikiir seksen esediyi bana tamamen redd idiip ben dahi menzil-i
merkiimu kendiye teslim eyledim ba‘de’l-yevm marru’z-zikr menzilde
vechen mine’l-viictth aldkam yokdur dedikde mukur-1 merkiimun min-
val-i muharrer tizre cari ve sadwr olan ikraruu el-mukarru leh (...).%3

Hanefi mezhebine gore ikalenin unsurlar sarih ya da zimni (teati
suretiyle) olmak tizere icap ve kabuldtir.®* Bunun yani sira sahih ve
muteber bir ikale icin birtakim sartlarin da yerine getirilmesi gerek-
mektedir. Bunlar temel olarak taraflarin rizasi; icap ve kabulde akid
meclisinin aym olmasi; ikale konusu akdin baglayici ve feshi kabil
bir akid olmasi; ikale sirasinda mebiin mevcut olmasi ve sarf (para-
nin para ile mtibadelesi) akdi s6z konusuysa her iki bedelin de kabz
edilmesi®® seklinde ifade edilebilir. Ikalenin hukuki sonucu da akdin
coziilmesi ve dogurdugu hitkmiin ortadan kalkmasidir. Ikalenin hu-
kuki mahiyetine dair mezhep ic¢i birtakim ihtilaflar olsa da,® mahke-
me kaydim ilgilendirdigi kadariyla ikale akdi 6z olarak bu sekilde ifade
edilebilir. Gortilecegi tizere s6z konusu ikale akdi unsurlariyla beraber
sahih ve muteber olabilmesi i¢cin gerekli sartlar1 da haizdir. Dolayisiy-

60 bkz. K$S-4-132/309.

61 Bilal Aybakan, “ikale”, DIA, istanbul, 2000, C. XXII, s. 14.

62 bkz. KSS-3-112/678; KSS-3-104/636; KSS-5-12/30; KSS-5-68/192.

63 KSS-5-68/192.

64 Kasani, a.g.e., C. VI, s. 306; Ali Haydar, a.g.e., C. I, s. 165-168; Mecelle, md. 191, 192.

65 Kasani, a.g.e., C. VI, s. 306 vd.; Karaman, a.g.e., C. II, s. 448; Mecelle, md. 190-196.

66 bkz. Ebt’'l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr el-Merginani, el-Hidaye Serhu Bidayeti'l-
Miibtedi, I-VIIL, i‘tina bih Na‘im Esref Nur Ahmed, Idaretirl-Kur'an ve’l-Ulamii’l-Islamiyye,
Karaci, 1417, C. V, s. 150 vd.; Kasani, a.g.e., C. VI, s. 306.
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la yapilan akdin Islam hukukuna muvafik olarak gerceklestigi ifade
edilebilir. Bu islemin mahkemeye tasinarak kayit altina aldiriimasinin
olas1 bir ihtilaf durumuna karsi tedbir amach oldugu anlasilmaktadir.

b. Haksiz Fiiller
(1) Gasp

Sozlukte “bir seye el koymak, bir seyi zorla almak” gibi anlamlara
gelen gasp,%” terim olarak Hanefi mezhebindeki hakim gortise gore,
“mutekavvim, menkul ve dokunulmaz bir mal tizerine, hak sahibinin
elini izale ile haksiz olanin el koymas1” anlamim ifade etmektedir.5®
Mecelle’de de “Bir kimsenin, izni olmaksizin malim ahz ve zapt etmek-
tir.” seklinde tanimlanmaktadir.®®

Hanefi hukukc¢ularmma gore gasb kelimesinin hukuk terimi olarak
ifade ettigi mana bazi agilardan farklihk géstermektedir. Mezhep icin-
deki hakim gortise gore gasp fiili, bir mali sahibinin veya yetkili kimse-
nin izni olmadan acikca ve zorla alarak malikin zilyedligini’® gidermek
ve yerine haksiz bir zilyedlik kurmaktir. Eba Hanife ve Eba Yusufa ait
olan bu yaklasima gore gaspta mala yonelik bir fiilin bulunmasi sart-
tir. Fakat Muhammed es-Seybani gasbin gerceklesmesi icin malikin
zilyedliginin giderilmesini baz almakta, dolayisiyla mala yénelik bir
fiilin bulunmasini sart olarak gérmemektedir.”! Mezhep icindeki bu
ihtilafta hakim gortise gore gasbin s6z konusu olabilmesi icin malin
menkul olmasi gerekmekte, yani gayrimenkullerde gasp s6z konusu
olmamaktadir.”

Doénemin Kibris ser‘iyye sicillerinde gasp ve zabt ile ilgili yakla-
sik yirmi dava kaydmna rastlanmistir. Bu kayitlarin on dérdtinde
gayrimenkul,” altisinda da menkul mallar dava konusu edilmistir.”
Gayrimenkul mallar tizerinde meydana gelen zabt iddiasinin ¢ogu ise
vefat eden kimselerin biraktiklar1 mallar (tereke) tizerinde yasanmis-
tir.”® Burada 6rnek olarak menkul mallarin gasp edilmesine dair bir

67 ez-Zavi, a.g.e., C. 11, s. 397.

68 Erdogan, a.g.e., s. 120. Benzer bir tarif icin bkz. Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 156-157.

69 Mecelle, md. 881.

70 Zilyed: Fiili tasarruf ve hakimiyet veya bir mal fiilen el altinda bulundurma durumu
anlamina gelir (Erdogan, a.g.e., s. 495).

71 Kasani, a.g.e., C. VII, s. 143; Bilmen, a.g.e., C. VII, s. 335 vd.; Mahmesani, a.g.e., C. I,
s. 157; M. Akif Aydin, Islam ve Osmanlt Hukuku Arastumalar, 1z Yay., Istanbul, 1996, s.
238 vd.; M. Akif Aydin, “Gasp”, DIA, istanbul, 1996, C. XIII, s. 387.

72 Kasani, a.g.e., C. VII, s. 145 vd.

73 bkz.KS$SS-2-117/177; K$S-4-76/195; KSS-4-117/273; KSS-4-119/279; K$SS-4-143/339;
KSS-4-145/342; KSS-4-171/396; KSS-4-187/438; KSS-4-190/444; KSS-6-248/579;
KSS-6-104/298; KSS-8-78/309; KSS-10-44/152; KSS-14-76/359.

74 bkz. K$S-3-139/862; KSS-3-154/971; KSS-6-82/236; KSS-9-54/214; KSS-11-65/225;
KSS-16-42/71.

75 bkz. KSS-2-117/177; KSS-4-119/279; KS$S-4-117/273; K$S-4-145/342; KSS-4-143/339;
KSS-6-248/579; KSS-6-104/298; KSS-6-82/236; KSS-9-54/214; KSS-14-61/218.
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mahkeme kaydi verilecektir. 1136/1724 tarihli kayitta Miisliiman bir
sahis ciftligindeki bir kisim hayvanlar gasp ettigi iddiasiyla zimmi bir
sahis aleyhine dava a¢maktadir. Yapilan incelemede zimmi sahsin
suclu oldugu gorulmekte ve gasp edilen mallarin bedelinin 6denmesi-
ne hikmedilmektedir. S6z konusu sicil kayd: soéyledir:

... Ciftlik stirtistinden o6yle (6gle) vaktinde mezbir Zenyo alametlil ve
nisanlu her biri birer gurus kwymetli kurk re’s lkcoyun ve her biri birer zolo-
ta kiymetli kurk re’s keci ve her biri birer bucuk gurus kiymetli otuz re’s
hadum ta‘bir olunur keci min haysii’'l-mecmii’ ytiz on re’s mahliit koyun
keci ve hadumlaruu gasb ve kasap ta’ifesinden miilkiimdiir deyil bey*
ve zebh ve kiiymetlerini masarifine sarfla istihlak eyledigi ma‘liiomum ol-
magla taleb eyledigimde vermede te‘alliil eder su’al olunup takriri tahrir
bana teslime kibel-i ser‘den tenbih olunmalk matliubumdur dedikde...”®

Zikredilen dava kaydinda géruldiiga tizere burada gasba konu olan
mallar menkuldiir. Dolayisiyla mezhep icindeki hakim gortise gore
gasbin varligiyla ilgili bir sorun yoktur. Ancak gasba dair bazi mahke-
me kayitlarinda dikkati ¢ceken bir unsur vardir ki, gasbin s6z konusu
oldugu mallar sayet gayrimenkul ise dava kaydinda “gasb” degil de
“zabt” ifadesi kullanilmaktadir.”” Boylece Hanefi mezhebi icinde ko-
nuya dair hakim gortis bu yénde oldugu icin, tatbikatta da onun esas
alindig1 ortaya cikmaktadir.

Konunun teorik boyutuna dontilecek olursa, Hanefilerdeki hakim
goruse gore “zevaid-i magsub” (gasp edilen maldaki artislar) olarak
tanimlanan malda meydana gelen artis ve tabii semereler gasba konu
olmazlar. Bununla beraber gasbedilen malda meydana gelen artislar
mevcutsa mal sahibine iade edilir, degilse ancak gasip icin bir itlaf so-
rumlulugu olusabilen durumlarda tazmin ytktmlaltiga dogar.”® Yine
mezhep icindeki hakim gortise gore menfaatler de gasp kapsamina

76 KSS-5-12/30.

77 Gayrimenkul malin zabt edilmesine 6rnek olarak 1132/1720 tarihli su dava kaydi ver-
ilebilir: Cezire-i Kibris’da Leymason kazasina tabi‘ Yasefli(?) namiarye sakinlerinden
tlken bundan akdem feuvt olan Sart Mehmed bin Abdullah nam kimesnenin hasran varisleri
olan sulbi kebir ogullart Hasan ve Hiiseyin nam kimesneler meclis-i ser*-i hatir-t lazumit't-
tevkirde yine karye-i mezbure sakinlerinden ikken bundan akdem halik olan Vasil veled-i
Senoro nam zimminin evlad-t sigarina kibel-i ser‘-i enverden mansub vasileri olan ishu
rafi‘atit’s-sifr zevcesi Eno bint-i (?) nam Nasraniyye muvacehesinde her biri iizerine da‘va
ve takrir-i kelam ediip babanmuz miiteveffa-yt mezbur Sart Mehmed’in karye-i mezburda
valci’ bir tarafdan Hane bagcesi, bir tarafdan Horasi bageesi ve tarafeynden tarik-t amm
ile mahdud ti¢ dib ceviz secerini miistemil tahminen bir buguk evlek ve yine bir taraf-
dan Hasan Bese millkii ve bir tarafdan merkiume Horasi miilkit ve bir tarafdan Hristina
miilkil ve taraf- rabi‘i tartlk-t amm ile mahdud bir evlek ki, bir dib ceviz secerini miistemil
ki, cem‘an iki evlek bagcesinden, mukaddem zikrolunan baggesini hal-i sthhatinde halik-
i mezbur Vasil'e rayiciin-fi'l-valkt iki bin dért yiliz ak¢a semen-i makbiiza bey‘ u teslim
ediip babamz fevt oldukda mezbur Vasil mu’ahhar zikrolunan bageeyi zabt etmegin ba‘de
helakihi zevcesi merkiime Eno zabt eylemisdir...” (KSS-10-44/152). Ayrica bkz. KSS-6-
104/298; KSS-8-78/309; KSS-10-61/218.

78 Mahmesani, a.g.e., C. 1, s. 157 vd.; Aydin, “a.g.m.”, C. XIII, s. 387.
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girmezler. Dolayisiyla bunlarin tazmin edilmesi gerekmez. Ancak Mu-
hammed es-Seybani'ye gore gayrimenkul mallarin gasbi s6z konusu
oldugu gibi, malda meydana gelen ziyadelerin ve menfaatlerin de gasbi
s6z konusu olur.” Uygulamada mezhep icindeki hakim goértistin esas
alinmasindan olsa gerek, Musliiman-zimmi iliskilerini kapsayan ilgili
kayitlarin hicbirinde malda meydana gelmesi muhtemel olan ziyade ve
menfaatlerin dava konusu edildigi ya da dava esnasinda zikredildigi
gorilmemektedir.

Mezhep ici ihtilaf acisindan bakilacak olursa bir fiilin gasp kapsa-
mina girip girmemesi, agir gasp sorumluluguna tabi olup olmamasi
noktasinda 6énem kazanmaktadir. Gasp sorumlulugu gasiba, zorla ali-
nan malin mevcutsa iade edilmesi, tiiketilmis veya zayi olmussa taz-
min edilmesi mecburiyetini ytiklemekle birlikte, gasibin malin ttiketil-
mesinde veya zayi olmasinda herhangi bir roliintin veya kusurunun
bulunup bulunmamasi da sonucu degistirmez. Oyle ki, miicbir sebep
altinda malin zayi olmas bile gasib1 sorumluluktan kurtarmaz.® Ko-
nuya O0rnek olarak verilen dava kaydinda da gasp edilen hayvanlarin
kendileri mevcut olmadigindan®' gasp edildikleri zamanki kiymetle-
ri tizerinden mal sahibine 6deme yapilmasina karar verilmis oldugu
gozlenmektedir.®2 Hanefi hukukcularima gore gasp edilen kiyemi mal
telef olursa tazminat bedelinin tesbitinde gasp edildikleri zaman 6l¢cti
alinir. Sayet s6z konusu dava kaydinda oldugu gibi gasp edilen mal
istihlak edilmis yani tiketilmisse, Eba Hanife'ye gére gasp zamanai;
Muhammed es-Seybani ve Ebu Yasufa gore ise tiketilme zamani 6l¢ti
alimir.®® Kadinin vermis oldugu hiikiim uygulamada Eba Hanife'nin
gortusunun tercih edildigini gostermektedir. Bu gortistin 6zellikle enf-
lasyonik ekonomiler icin adalet ve hakkaniyete daha uygun oldugu
sOylenebilir. Nitekim Mecelle’de de bu gortis kanunlastirilmistir.8*

Gayrimenkul bir mala el konulmasi1 durumunda ise Hanefi mez-
hebindeki hakim goértise gore bu vakalarda gasbin unsurlarn gercek-

79 Kasani, a.g.e., C. VII, s. 145; Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 162-163; Aydin, “a.g.m.”, C.
XIII, s. 387-388. Miiteahhir Hanefi hukukcularina gore ti¢c hususta gasp edilen maln
menfaati ve geliri icin istisnai olarak ecr-i misl gerekir. Bunlar, gasp edilen seyin vakif
olmasi, bir yetime ait olmasi yahut kiraya verilmek tizere belirlenmis ve hazirlanmis mal
(muaddun 1i'l-istiglal) olmas1 durumlarndir (Aydin, “a.g.m.”, C. XIII, s. 389).

80 Bilmen, a.g.e., C. VII, s. 333; Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 159-160; Aydin, “a.g.m.”, C. XIII,
s. 388.

81 *“... Isbu Zenyo zimmi gasb ve kasap taifesine kendi miilkii olmak zu‘muyla bey‘ ve
Iawymetlerini masarifine sarfla istihlak eyledi...”

82 “... Yevm-i gasbda olan kwymetlerini vekil-i mezbur es-Seyyid Ali Celebi’'ye eda ve teslime
mesfur Zenyo zimmiye canib-i ser‘den tenbih olunup...”

83 Ali Haydar, a.g.e., C. II, s. 523.

84 Mal-1 magsubu gasib istihlak ettikde zamin olmasi lazim geldigi gibi gerek onun tead-
disi ile ve gerek bila-teaddi telef ya zayi' oldugu takdirde dahi zamin olur. Soyle ki,
kiyemiyyattan ise zaman ve mekan-1 gasbdaki kiymetini ve misliyatdan ise mislini ver-
mesi lazim gelir (Mecelle, md. 891).
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lesmedigi icin agir bir gasp sorumlulugu dogmaz; malin zayi olmasi
veya tuketilmesi halinde gasibin sorumlulugu daha hafif olan itlaf so-
rumlulugu cercevesinde ele alinir.®®> Bununla beraber gasp tahakkuk
etsin veya etmesin, baskasi tarafindan hakl bir sebebe dayanmadan
alman bir malin iade mecburiyetinin bulundugu aciktir.® Mecelle'nin
ifadesiyle “Bila sebeb-i mesru birinin malini bir kimsenin ahzeyleme-
si caiz olmaz.”®” Gayrimenkul mallarin zapt edilmesi meselesine dair
kimi kayitlarda bu htikmtin aynen tatbik edildigi gortilmekle birlikte,®®
bircok ihtilafta taraflarin uzlasmaya vararak akdettikleri sulhu kayit
altina almak icin mahkemeye basvurduklarn gézlenmistir.®

(2) itlaf

Sozltikte “tahrip etmek, yok etmek” anlamina gelen itlaf, i1stilahi
olarak bir maln tazmin sorumlulugu doguracak sekilde kismen veya
tamamen yok edilmesini ifade eder.?® Incelenen sicillerde itlaf davasi
kapsamina girebilecek on alt1 adet dava kaydi tespit edilmistir.®! Bura-
da 6rnek olarak zikredilecek 1044 /1634 tarihli dava kaydi, Musltiman
bir sahsin ciraginin koluna carparak bir fincanin kirilmasina yol actigi
icin zimmi bir sahis aleyhine mahkemeye basvurmasina ve olayn ha-
taen vuku bulmus olmasindan dolay1 davanin reddedilmesine dairdir.
Davanin asil kayd: soyledir:

Kahveci Mehmed, Nikolo mahzarinda da‘véa idilp mezbiurun sakirdi
olup hazu-t fi'l meclis olan Mustafa koluma dokunmagla yedimden bir
fincan diistip sikest oldu su’al olunsun dedikde haté’en oldu deyii de-
yticek mezbur da‘vadan men' birle [lkkayd sud].*?

Islam hukukunda itlaf mevzuu oldukca kapsaml bir sekilde ele
alinmakla beraber, burada sadece s6z konusu mahkeme kayd: cer-
cevesindeki bazi hususlara temas edilecektir. Mala yoénelik haksiz fiil
cesitlerinden ikincisi olan itlaf, Mecellenin tasnifinde de oldugu gibi
dogrudan (muibasereten) ve dolayl (tesebbtliben) olmak tizere ikiye ay-
rilmaktadir. Zaran doguran fiil, bunu araya baska bir fiil girmeden
meydana getiriyorsa bu durumda dogrudan itlaf s6z konusu olur.*
Mecelle bunu “Mubasereten itlaf bir seyi bizzat telef etmektir ki, eden

85 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 157 vd.; Aydin, “a.g.m.”, C. XIII, s. 388.

86 Mahmesani, a.g.e., C. 1, s. 158 vd.; Aydin, “a.g.m.”, C. XIII, s. 388.

87 Mecelle, md. 97.

88 Ornek i¢in bkz. KSS-6-104/298.

89 Ornek icin bkz. K$S-2-117/177; KSS-4-117/273; KSS-14-76/359.

90 M. Akif Aydin, “Itlaf”, DIA, Istanbul, 2001, C. XXIII, s. 466.

91 Ornek icin bkz. K$S-3-139/863; KSS-4-53/142; KSS-4-93/224.

92 KS$S-4-247/564.

93 Senhuri, a.g.e., C. I, s. 54; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 11, s. 490; Aydin,
‘a.g.m.”, C. XXIII, s. 466.
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kimseye fail-i miibasir denir.”®* seklinde tarif etmistir. Ornegin, bir
kimsenin hayvanin tas atarak yaralamak bu tirden bir itlaftir. Fiil
dogrudan bir zarara yol agcmaz, fakat zararin meydana gelmesine ze-
min hazirlar ve zarar araya baska bir fiilin girmesiyle meydana gelirse
buna da dolayl (tesebbtiben) itlaf denir.®® Mecelle bunu da “Tesebbti-
ben itlaf bir seyin telefine sebep olmaktir. Yani bir seyde diger seyin
ala ceryi’l-ade telefine mufdi olan bir is ihdas etmektir ki, eden kimse-
ye mutesebbib denir.” seklinde tarif etmistir.”® S6z konusu dava kay-
dinda zimmi sahsin ¢iragin koluna dokunmasi neticesinde fincanin
dustp kirllmasi dolayl (tesebbtiben) itlaf cesidine girmektedir.

Islam hukukuna gére, bir itlaf durumundan bahsedebilmek icin
gerekli birtakim unsurlar vardir. Bunlar fiil, zarar, hukuka aykirilk,
illiyet bag1 ve dolayh itlaf durumunda da kusurdur.®” Bunlan soéyle
0zetlemek mimktndur:

1) Fiil: Fiil gerek eylem gerekse soz biciminde mitisbet bir sekil-
de olabilecegi gibi, yapmama seklinde menfi bir tarzda da olabilir.”®
Ornegin yukarida zikredilen dava kaydinda, kisinin carparak finca-
nin kirllmasina sebep olmasi1 muisbet fiil ¢cesidine; yikilmak tizere olan
ve sahibi tarafindan gerekli tedbirler alinmayan bir duvarin yikilarak
sahsa veya mala yonelik bir zarar meydana getirmesi de menfi fiille
olusan itlafa 6rnek olabilir.

2) Zarar: Haksiz bir fiilin itlaf sorumlulugu dogurabilmesi icin mad-
di bir zararin ortaya ¢cikmasi gerekmektedir.”® S6z konusu dava kay-
dinda oldugu gibi, fincan maddi bir deger ifade ettigi icin kirllmasi mal
sahibi tizerinde bir zarar meydana getirmektedir. Bu noktada bir itlaf
sorumlulugunun meydana gelebilmesi icin s6z konusu malin miite-
kavvim!® bir mal olmas1 gerektigi de ifade edilmelidir. Ancak miite-
kavvim malda s6z konusu edilen, malin dinen izin verilmis olmasi ge-
rekliligi Musliimana ait olma durumu icindir. Ancak bir gayri muslim
s6z konusu oldugunda sarap ve domuz eti gibi, Muisltimanlar i¢cin mu-
tekavvim olarak kabul edilmeyen mallar onlar icin mtitekavvim kabul
edilir, dolayisiyla itlafinda ve gasbinda tazmin borcu dogar.!°!

94 Mecelle, md. 887.

95 Senhuri, a.g.e., C. 1, s. 54; Karaman, a.g.e., C. I, s. 490; Aydin, “a.g.m.”, C. XXIII, s. 466.

96 Mecelle, md. 888.

97 Karaman, a.g.e., C. II, s. 483 vd.; Aydin, a.g.e., s. 86.

98 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 169; Karaman, a.g.e., C. II, s. 484.

99 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 170; Karaman, a.g.e., C. II, s. 484.

100 Miutekavvim: Hakkinda seri bir yasak s6z konusu olmayan ve elde edilmis (muhrez)
mal (bkz. Mecelle, md. 127). Ornegin sarap ve domuz eti dinen kullanilmasmma izin
verilmediginden hentiz tutulmamis balik, avlanmamis av hayvanm da elde edilmemis
bulunduklarindan mutitekavvim sayilmazlar.

101 Aydin, a.g.e., s. 86-87.
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3) Hukuka aykirilik (teaddi): [slam hukukunda teaddi kelimesiyle
ifade edilen hukuka aykiriik, hukuk dtizeninin izin vermedigi bir fiilin
islenmesi anlamina gelir.'%?

4) Illiyet bag1: Bu kavram, itlaf sonucu meydana gelen zararin fai-
le isnat edilebilmesi ve bir tazmin borcu dogabilmesi i¢in fiille zarar
arasinda bir illiyet bagimin bulunmas: gerekliligini ifade eder.'% Ilgili
dava kaydinda zimmi sahsin, ciragin eline carpmak suretiyle fincanin
duserek kirllmasina sebep olmasinda, carpma ile fincanmin kirilmasi
arasinda bir illiyet bagimin oldugu aciktir.

5) Kusur: “Kusur”'®* sadece dolayl itlaf halleri icin bulunmas ge-
reken bir unsurdur. islam hukukunda dogrudan itlaf hallerinde fiille
zarar arasinda ¢ok yakin bir irtibat bulundugu, zarar fiilin hemen so-
nucunda meydana geldigi icin failin ayrica kusurlu olmasi aranma-
maktadir.'% Nitekim Mecelle bunu “Mubasir miite’ammid olmasa da
zamin (tazminle sorumlu) olur.” 1° seklinde ifade etmektedir. Dogru-
dan itlaf hallerinde kusurun aranmamasi, failin fiiliyle zarara sebep
olmasindan 6tiirt magdurun hakkinin korunmasina verilen éncelik-
ten kaynaklanmaktadir. Dolayh itlaf hallerinde ise s6z konusu davada
da oldugu gibi zarar, haksiz fiilin dogrudan bir sonucu olarak meyda-
na gelmemistir. Bu sebeple sorumlulugun dogmas: icin ayrica failin
kusurlu olmasi gerekir.!%” lgili olayin vukuunda kasit, ihmal ve ted-
birsizlik gibi durumlarin s6z konusu edilebilme imkani olsa da anla-
sildig1 kadariyla kadi, olayin hataen vuku bulduguna kanaat getirmis;
olaym hataen meydana gelmesi hasebiyle de davay1 reddederek dava-
ciya bir tazmin borcu 6édenmesine hiikmetmemistir. Nitekim Mecelle,
“Mitesebbib mtiteammid olmadikc¢a zamin (tazminle sorumlu) olmaz.”
diyerek bunu genel bir kural seklinde ifade etmektedir.!°® Dava kay-
dindan olayin hataen vuku buldugu ihtimalinin daha gti¢lii oldugu
anlasilmaktadir; dolayisiyla kadi meseleyi Islam hukukuna uygun bir
sekilde ¢ozmuistiir. Konunun zikredilen mahkeme kaydini ilgilendiren
kismi1 ana hatlariyla boyledir.!%°

102 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 174; Aydin, “a.g.m.”, C. XXIII, s. 467.

103 Karaman, a.g.e., C. I, s. 490; Aydin, “a.g.m.”, C. XXIII, s. 468.

104 islam hukukuna ait eserlerde “kusur” kelimesinin karsihiinda “te'ammud” kelimesi
kullanilmakla beraber, bununla kastedilen sadece “kasit” degil, ayn1 zamanda “ihmal” ve
“tedbirsizlik’tir (Karaman, a.g.e., C. II, s. 499).

105 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 197; Aydin, “a.g.m.”, C. XXIII, s. 468.

106 Mecelle, md. 92.

107 Karaman, a.g.e., C. II, s. 499-500; Aydin, “a.g.m.”, C. XXIII, s. 468.

108 Mecelle, md. 93. Ayrica “Birinin hayvani bir kimseden tirktip de firar ile zayi' olsa zaman
(tazmin) lazim gelmez. Amma ol kimse hayvam kasten tirktitmtis ise zamin olur. Ve keza
bir sayyad (avcy) ava tufek atip da sesinden digerin hayvam tirkerek firar ederken dustip
telef yahut dtiserek ayag1 sakat olsa zamin olmaz; amma hayvani urktitmek kasdi ile
tafek atmis ise zamin olur.” (Mecelle, md. 923).

109 Konunun detaylan icin bkz. Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 165 vd.; Aydin, a.g.e.,s. 82 vd.;
Karaman, a.g.e., C. II, s. 482 vd.
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c. Haksiz iktisap

Incelenen sicillerde haksiz iktisaba dair dokuz adet mahkeme kaydi
tespit edilmistir.''° Ilgili kayitlara gecmeden Islam hukukunda haksiz
iktisapla ilgili genel bilgi vermekte fayda vardir. Bir modern hukuk
terimi olarak haksiz iktisap, “hukuki bir sebep olmaksizin iki tarafin
mali durumunda degisiklik meydana gelecek sekilde birinin digerinin
mal varligindan (mamelekinden) menfaat elde etmesini” ifade eder.!!!
Modern hukuk literattiriinde ise genellikle “haksiz iktisap, sebepsiz
iktisap ve sebepsiz zenginlesme” tabirleri kullanilmaktadir. Arapca
yazilan cagdas fikih kitaplarinda ise modern hukuktaki adlandirma-
ya uygun olarak “el-isra bila sebeb, el-isra bi'l-batil, el-fi'ltin-nafi, el-

1)

kesb gayri’'l-mesra” gibi tabirlere yer verilmektedir.!!2

Klasik Islam hukuku kaynaklar1 kazuistik/meseleci bir metotla
tedvin edildigi i¢cin bir bor¢ kaynag olarak haksiz iktisap, genel bir
teori halinde acikca diizenlenmemistir. Ancak bu durumun islam hu-
kukunda haksiz iktisabin olmadigi anlamima gelmedigi; fikih litera-
tartinin cesitli bélimlerinde gecen bircok tahlil ve ¢6ztim 6rnekle-
rinden ve konuyla ilgili fikhi kaidelerden hareketle bir haksiz iktisap
nazariyesinin olusturulmasinin mimkiin oldugu genel olarak kabul
edilmektedir.''®* Bu acidan Klasik literattirdeki birtakim tartisma ko-
nularn islam hukukundaki haksiz iktisap nazariyesi acisindan énemli-
dir. Bunlar genel olarak bor¢ olmayan seyin 6édenmesi, ecr-i misl belir-
lenmesini gerektiren durumlarin ortaya ¢ikmasi, karisma ve bitisme,
baskas1 adina zarureten yapilan 6demeler gibi hususlardir.!'* Klasik
Islam hukuku eserlerinde var olan bu gibi tartismalardan hareketle
Islam hukukunun haksiz iktisab1 korumadig1 ve mameleki zenginle-
sen kimseyi iade veya tazminle sorumlu tuttugu genel olarak cagdas
Islam hukukcular tarafindan ifade edilmektedir.!'3

Konuya dair verilen bu temel bilgilerin ardindan haksiz iktisap bas-
Iig1 altinda ele alinacak kayitlara gecilecek olursa, daha 6nce de ifade
edildigi gibi ilgili sicillerde haksiz iktisapla alakali pek fazla mahke-
me kaydina rastlanmamistir. Bununla beraber bu hususta mevcut
iki adet mahkeme kaydi Islam hukuk teorisi ve pratiginin birbirine
olan uyumunu goéstermesi acisindan énemlidir. S6z konusu mahke-

110 Ornek icin bkz. KSS-6-107/307; KSS-10-89/359; KSS-15-6/33; KSS-15-230/686.

111 Erdogan, a.g.e., s. 135.

112 Ali Kaya - Halit Calis, “Haksiz iktisap”, DIA, Istanbul, 1997, C. XV, s. 211.

113 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 94; Karaman, a.g.e., C. II, s. 456 vd.; Ali Kaya, Islam Hukuku-
nda Sebepsiz Zenginlesme, Emin Yay., istanbul, 2005, s. 47 vd.; Kaya - Calis, “a.g.m.”,
C. XV, s. 212.

114 Genis bilgi icin bkz. Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 94 vd.; Karaman, a.g.e., C. I, s. 456 vd.;
Kaya, a.g.e., s. 47 vd.; Kaya - Calis, “a.g.m.”, C. XV, s. 212-216.

115 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 94 vd.; Karaman, a.g.e., C. I, s. 456 vd.; Kaya, a.g.e., s. 49;
Kaya - Calis, “a.g.m.”, C. XV, s. 212-216.
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me kayitlar ticret belirlenmeksizin yapilan is hizmeti akabinde ortaya
cikan ihtilafa dairdir. ilk olarak zikredilecek 1136/1724 tarihli mah-
keme kaydinda, Miisliiman bir sahis ticret belirlenmeksizin kendisine
bes yil hizmet etmis oldugu zimmi bir sahisla, ecr-i misl konusunda
meydana gelen ihtilafi gidererek kendisiyle akdetmis oldugu sulh ak-
dini kad1 huzurunda tescil ettirmektedir. Ilgili mahkeme kaydimin ash
soyledir:

... Haci Manoel zimmiye seref-i Islam ile miiserref olmazdan mukad-
dem Tlcret kavl itmeksizin ben bes sene hizmet eyleyiip ecr-i mislimi
taleb ve da‘va sadedinde oldugumda beynimizde miindza‘at-t kesire
vaki’ olmusdt el-haletii hazihi beynimize muslihiin tavassut idiip da‘va-
yt mezkiuremden farig olmalk lizre beni an-nakd on iki gurus tlizerine
insa-i akd-i sulh eylediklerinde ben dahi sulh-t mezkiru kabul ve be-
del-i sulh olan meblag-1t mezkir on iki gurusu miivekkil-i mezbiir Haci
Manoel yedinden bi’t-tamam ahz u kabz eyledim...'1¢

Her ne kadar, s6z konusu ihtilafta kadi herhangi bir hiikim ver-
memis olsa da, bir Muisliman ve zimmi arasimnda vuku bulan bdéyle bir
meselenin mahkemeye tasinmasi ve kayitlara gecmis olmasi Musli-
man-zimmi iliskileri bakimindan énemlidir. Bunun yani sira s6z ko-
nusu belgede davaci sahsimn mahkemeye miiracaat etmesi ve ticret ola-
rak ecr-i misl talep etmis olmasi, haklarina dair bilgi sahibi oldugunu
gosterir. Bu kayitta ifade edildigi tizere taraflar arasindaki ihtilaf, ecr-i
misl talebi tizerine meydana gelmektedir. islam hukukunda karsihk
(ivaz) iki cesittir: Bunlardan biri, tarafsiz bilirkisilerin takdir edecek-
leri Gicret olan ecr-i misl,!'” digeri ise s6zlesme zamaninda taraflarca
belirlenmis ticret olan ecr-i miisemmadir.''® Ecr-i misl genellikle ak-
din bulunmadigi, zeval ve fesadinin s6z konusu oldugu veya yukarida
kaydedilen belgede oldugu gibi akidde bedelin zikredilmedigi zaman-
larda bahis mevzuu olur.''® Ecr-i mtisemma ecr-i misle denk, ondan
fazla veya eksik olabilir.!2°

Islam hukukuna gére yukarida zikredilen mahkeme kaydindaki
durumda, Kisi ecr-i misle hak kazanir. S6z konusu meselenin Hanefi
mezhebindeki htikmti Mecelle'nin su maddesinde aciklandig: gibidir:
“Ucret mukavele edilmeyerek bir sahis, bir kimsenin talebi tizerine
ol kimseye hizmet ettikte, ticret ile hizmet eder makuleden (siftan,
cesitten) ise ecr-i misl alir...”*2! Her ne kadar s6z konusu kayittaki
ihtilaf sulh akdiyle sonuclandirilmis olsa da, Islam hukukuna gére

116 KSS-12-2/5.

117 Erdogan, a.g.e., s. 85; Mecelle, md. 415.

118 Erdogan, a.g.e., s. 85; Mecelle, md. 414.

119 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 97; Karaman, a.g.e., C. II, s. 458.
120 Bilmen, a.g.e., C. XI, s. 157.

121 Mecelle, md. 563. Ayrica bkz. Ali Haydar, a.g.e., C. 1, s. 648.
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ecr-i mislin terettiip etmesi icin gerekli sartlar1 saglayan bir durum
s0z konusu olursa, isveren karsisinda hizmet sahibi kisi hukuki ola-
rak gozetilerek, is sahibinin haksiz iktisap elde etmesine mtisaade
edilmeyecegi de ifade edilebilir.'?> Ancak burada yer verilen dava kay-
dinda oldugu gibi ecr-i misl hakki olan kisinin sulh yoluna gitmesi de
pek tabii mtiimkiindir. Bununla beraber ilgili belgede mahkemenin
bir tir noter gorevi icra ettigi de gézlenmektedir. Nitekim bir¢cok mah-
keme kaydinda seri mahkemenin boéyle bir fonksiyonunun oldugu
miuisahede edilmistir. Ilgili mahkeme kaydinda oldugu gibi taraflar
arasmdaki ihtilafin arabulucular vasitasiyla giderilerek meydana ge-
tirilen sulhun veya gerceklestirilen herhangi bir hukuki islemin seri
mahkeme huzuruna tasmarak kayit altina aldirildigl bircok belge
vardir. Taraflarin bu sekilde mahkemeye mitiracaati bir zorunluluk
olmamakla birlikte, olas1 ihtilaf durumlarmma karsi tedbir amaciyla
gerceklestirildigi sdylenebilir.

Konuya dair verilecek bir diger mahkeme kaydi, haksiz iktisap hu-
susundaki hukuk tatbikatin1 yansitmasi1 bakimindan daha net bir
tablo ortaya koymaktadir. Zira s6z konusu belgede meydana gelen
ihtilafa dair kadimin hiikmiui bulunmaktadir. 1142/1729 tarihli dava
kaydinda zimmi bir sahis meslek 6g8renmek Uizere kendisine hizmet
ettigi bir Miisliiman sahis aleyhine dava acarak ecr-i misl talep etmek-
tedir. Ancak, kadi meslek edinmek i¢in yapilan hizmette ecr-i misle
hak kazanilmayacag: gerekcesiyle davay1r reddetmektedir. Konuyla il-
gili belge soyledir:

. Ben bundan akdem nisaya mahsius nakkaslic ve cellahlikc
san‘atlaruu ta‘allivm icin mitvekkile-i mezburenin yanina varup altt sene
telemmdiiz ve zikr olunan san‘atlart bana ta‘lim ben dahi minval-i muhar-
rer lizre ta‘allitm etmisidim el-haletii hazihi sinin-i mezkiirede miiveklci-
le-i mezbureye eyledigim hizmetimin ecr-i mislini mivekkile-i mezbure
Ummithani Hatin’ dan taleb ederim dedikde mezbture Hiristina’min ken-
di takriri tizre ticret ile hizmet eder malkiilesinden olmadigindan ma‘adéa
zikr olunan san‘atlan ta‘allitim ictin eyledigi hizmetinden bir nesne la-
zim gelmemekle mezbiirenin mitveklkile-i mezbiireden ecr-i misl da ‘vast
mesrit‘a olmayup vekil-i mezbura ser‘an su’al dahi tevecciith etmemegin
miidde ‘iye-i mezbture bi-vech mu‘arazadan men‘ birle ma hiwe’l-véaki’
bi’t-taleb ketb olundu.?®

Soz konusu hukuki ihtilafin Islam hukukundaki yerini Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Konuyla ilgili
madde soyledir: “Bir kimse mesela oglunu san‘at 6grenmek icin usta-
ya verip ehadiihtima ahara tcret sart etmedikleri halde cocuk sanat

122 Karaman, a.g.e., C. I, s. 458; Kaya - Calis, “a.g.m.”, C. XV, s. 213, 215.
123 KS$S-13-141/448.
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ogrendikten sonra yekdigerinden ticret mutalebe etseler 6rf ve adet-i
belde ne ise onunla amel olunur.”'?* Bu noktada kadinin verdigi huk-
min tam olarak Islam hukukuna muvafik oldugunu séyleyebilmek
icin ilgili donemde Kibris adasinda bu tiir hizmetler karsiiginda ticret
alma adetinin olup olmadiginin bilinmesi de gerekmektedir. Ne var ki,
ilgili kayitta boyle bir bilgi bulunmamaktadir. Bununla beraber kadi-
nin, verdigi hitkmuin gerekcesi olarak “ta‘alliim iciin eyledigi hizmetin-
den bir nesne lazim gelmemelkdle” ifadesini kullanmasi, bu dénemde
sanat 6grenmek maksadiyla hizmette bulunulmasi durumunda hu-
kuken herhangi bir ticret talep edilmemekte oldugunu acik bir sekilde
ortaya koymaktadir.

2. Borcun Hiikmii

Borcun hikmiinden maksat, “bor¢ konusu olan edimin yerine ge-
tirilmesi” anlamindaki ifadan ibarettir. islam hukukunda kural borc
iliskilerinde mumktin oldugu muiddet¢ce bor¢clunun borcunu aynen,
taahhtidiine uygun bir sekilde yerine getirmesidir. Nitekim kavaid ki-
taplarindan Mecelle'ye kadar gelen bir genel kural “Ashn ifas1 kabil
olmadigi1 halde (takdirde) bedeli ifa olunur.”!?® diyerek bu durumu izah
etmektedir. Aslin ifasina eda, bedelin ifasina kaza denir; kaza da, misli
is ya da bor¢ mevzuunun mislini 6demek seklinde olursa tam (kamil),
kiymete tabi esyada para ve mal olarak kiymeti 6denirse eksik (nakis)
diye iki kisma ayrilir.!?¢

Bor¢lu edadan kacinirsa yahut borclunun bir fiili veya kusuru se-
bebiyle borcun aynen ifas1 imkansiz hale gelirse dolayl ifaya intikal
edilir; aksi halde borcun aynen ifasi esastir. Dolayh ifada bedelin, yani
misli veya kiymetinin 6denmesi tazminat 6zelligi tasir. islam hukukcu-
larma gore aynen ifanin yapilmamasi halinde, hem ashn édenmeme-
sinden dogan zararin hem de mahrum kalinan veya kalinmas1 muh-
temel bulunan menfaatin tazmini s6z konusu olabilmektedir. Ancak
daha 6nce de temas edildigi gibi Hanefiler menfaatin tazminini mal ol-
madig1 gerekcesiyle kabul etmemislerdir.!?” Nitekim Kibris ser‘iyye si-
cillerindeki hukuk pratigi de bunu teyit eder nitelikte gerceklesmistir.

Doénemin mahkeme kayitlarindan anlasildig: kadariyla Musltiman-
lar ve zimmiler arasinda oldukca siki bir borg iliskisi kurulmustur.
Ancak bu borg iligkilerinin sonucu olarak ortaya ¢ikan ifa konusunda
zaman zaman taraflar arasinda cesitli ihtilaflar yasanmistir. Konuya
dair toplam mahkeme kayd1 bes adet olmakla beraber bunlarmn ticti’

124 Mecelle, md. 569. Ayrica bkz. Ali Haydar, a.g.e., C. I, s. 654-655.
125 Mecelle, md. 53. Ayrica bkz. Ali Haydar, a.g.e., C. I, s. 55.

126 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 505-506.

127 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 506-507.
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bir davanin degisik sathalariyla ilgili olup, diger ikisi!?® farkh kisiler
arasinda gerceklesen dava kayitlandir. S6z konusu belgeler hukuki
acidan iki grupta toplanabilir: Birincisi, borcunu eda edemeyecek de-
recede fakir kimselere yonelik uygulamalar, ikincisi ise borcunu 6de-
yebilecek durumda olup 6demekten kacimman kimselere yonelik uygu-
lamalardir. Nitekim Islam hukukuna gére borclu ifayr kendiliginden
yaptig1 takdirde bor¢ sona erer; aksi halde borcun 6denmesi i¢in cebri
ifa uygulamir.'? Islam hukukunda muhtelif cebri ifa yollar1 olmakla
birlikte burada sadece ilgili kayitlarin alakadar oldugu cebri ifa yolla-
rina temas edilecektir. 1158/1745 tarihli verilecek ilk mahkeme kay-
d1, borcunu 6deyecek durumda olup 6demekten kacinan ve bu se-
beple hapis durumunda olan zimmi bir sahsin alacaklilara 6denmek
tizere mallarinin satilmasma dairdir. Ilgili mahkeme kaydi soyledir:

... Mesfur Kaliro deyn-i mezkuru ve temesstikii ikrar ve i‘tiraf ediip
ve kezalik Kiipelioglu'ndan dahi otuz kese alcge istikraz eyledigi ikra-
riyla sabit olup kable’'l-habs edéaswna kiraren ve miraren tenbith olun-
musken leyte ve le‘alle birle edada ve te‘allill ve muhalefet ve ba‘dehit
ibtal-1 hukdlke iciin firar ve gaybet sevdasinda olmagla habs olunup yine
mitmatale ve miiméana‘at iizre iken Magosa Kal‘ast'na kal‘abend olun-
malart babinda sadu olan ferman-t celilit’s-san viirad bulmagwn kal‘a-i
mezkurede kal‘a bend olmagin mesfarun tarafindan bir kayyun nasb
olunup uriizu vefa etmezse emléak ve akart mahallinde ma'rifet-i ser*
ile semen-i misilleriyle bey* etdiriliip semeninden erbab-t dilyan istifa-i
hulkulk etdirilmek ber muceb-i fetva muvafik ser*-i serif oldugu huzir-
alilerine i‘lam olundu.'®°

islam borclar hukukunda temel prensip mali mesuliyet oldugun-
dan dolayr kisi, borclarina karsi sahsiyla degil maliyla sorumludur.
Bunun tek istisnasi, glicti yettigi halde ifada bulunmayan kisiyi buna
zorlamak icin hapsetmektir.!3 Hanefi mezhebindeki hakim goériise
gore borclarini kendi rizasiyla 6demeyen kimsenin mallar1 haczedilir
ve cebri icra yoluyla satilarak bor¢lar1 6denir.!3? Ancak cogunlugun
karsisinda yer alan Ebti Hanife'nin gértistine gore nakit varligina ceb-
ren el konursa da nakit parasi disindaki malvarhiginin resmi makam-
lar tarafindan degil bizzat mal sahibi tarafindan satilmasi saglanir.

128 KSS-3-60/386; KSS-10-140/601.

129 M. Akif Aydmn, “Bor¢”, DIA, istanbul, 1995, C. XI, s. 288.

130 KSS-16-53/89. Dava kaydinda arzuhalden s6z edilmektedir; arzuhal (dilekg¢e) alacaklilar
tarafindan olusturulmus olup kayitlar arasinda mevcuttur (bkz. KSS-16-53/91).

131 Aydin, “a.g.m.”, C. XI, s. 288.

132 Serahsi, a.g.e., C. V, s. 189. Nitekim Mecelle’de de konu soyle maddelestirilmistir: “Me-
dytnun kudreti varken deyninin edasinda mumatale eyledigi nezd-i hakimde zahir olup
da da’inleri dahi mali satilarak deyninin te’diyesini hakimden talep ettiklerinde hakim
onu hacr eder. Ve kendisi malini satip da deynini ifadan imtina‘ ettigi takdirde hakim
onun malni satip deynini te’diye eyler.” (Mecelle, md. 998).
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Gerekirse bunun i¢cin mal sahibi hapsedilir.'s® {lgili belgede de gortile-
cegi Uizere bor¢clunun mallarimin satilmasina htikmedilmis olmasiyla
uygulamada mezhep icindeki hakim gortistin esas alindig: ortaya cik-
maktadir. Ayrica verilen htikmtin akabinde “ber miiceb-i fetva muvafik
ser*i serif oldugu” ifadesinin gecmesi, verilen hiikmun fetvaya uygun
oldugunu da gostermektedir. Daha 6nce belirtildigi gibi, Osmanlr’'da
kadilar, her ne kadar verilen fetvaya muvafik htikiim vermek zorunda
olmasalar da verdikleri htiktimlerde fetvay: dikkate almaktaydilar. S6z
konusu kayitta kadinin, verilen htikmuin fetvaya uygun oldugunu zik-
retmesi bu durumu teyid etmektedir.

Asagida zikredilecek 1033/1624 tarihli bir diger dava kaydinda ise
zimmi sahis Musliman sahsin kendisine olan borcunu 6demesi tale-
biyle aleyhine dava acmistir. Malum sahis borcunu 6deyecek durum-
da olmadigim sahitlerle ispat etmis, kadi da bunun tizerine bor¢lu
sahsin elinin genisleyecegi vakte kadar 6demenin beklenmesine htik-
metmistir. Konuyla ilgili belge soyledir:

... Isre’l-istishad fi’'l-hakika mezbur Receb Begi miiflis olup iizerinde
olan libasdan gayri suntif-t emvalden bir seye malik degildir; sirran ve
alenen tecriibe eylemisizdir; biz bu husiisa bu minval tlizere sahidle-
riz ve sehadet dahi ederiz deyii eda’-i sehadet-i ser‘iyye eylediklerinde
ba‘de’t-ta‘dil ve’t-tezkiye sehadetleri malkbiile olmagmn mezbir Yakmo
mezbtur Receb Begi’'nin deyn-i mezkura vefa eder mal oldugunu isbata
[kkadir] olmamagin lede’s-ser‘i’l-ali iflast zahir olmagmn sehadet miice-
bince iflasina ba‘de’l-hitkm vakt-i yesarina degin intizarina miidde -
mezbura tenbih birle ma vaka‘a bi’t-taleb ketb olundu.'3*

Daha once de ifade edildigi gibi mal varligi olup da borcunu édeme-
yen kimse, borcunu 6édemesi i¢in hapsedilebilir. Buna mukabil buittin
Islam miictehitleri borcunu édeme imkani bulamayan fakir bir kim-
seyi hapsetmenin caiz olmadiginda ittifak etmislerdir. Ctinkti hapisle
elde edilmek istenen gaye borcluyu borcunu 6demeye zorlamaktir; fa-
kat fakiri hapsetmenin boyle bir sonu¢ dogurmayacagi da asikardir.!s°
“Borglu sikint1 icinde ise bolluk zamanina kadar beklemek gerekir.”!36
mealindeki ayet de bu htikme delalet etmektedir. Bununla birlikte s6z
konusu kayitta, borclunun borcunu ifa edecek imkanmin olmadigini
ispat icin mahkemede sahitlik edildigi gortilmektedir. Nitekim bu da
Islam hukukunun bir geregi olarak gerceklesmektedir. Islam hukuku-
na gore borc¢lu, 6deme imkani bulunmadigini kendisini bilen durust
sahitlerle ispat etmedikce hapsedilmekten kurtulamaz.!” Bu sebeple

133 Serahsi, a.g.e., C. XX, s. 88.

134 KSS-9-140/601.

135 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 512.

136 Bakara, 2/280.

137 Serahsi, a.g.e., C. XX, s. 89; Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 514.
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s6z konusu davada bor¢lunun hapisle cezalandirilmayi énleyebilme-
si icin borcunu 6deyecek durumda olmadigini sahitlerle ispat etmesi
gerekmekteydi. Ilgili kayitta borclu tarafindan bu ispatin yerine geti-
rildigi gortilmektedir. Sonug¢ olarak denilebilir ki, gerek yukarda zik-
redilen dava kaydindan gerekse konuya dair diger kayitlardan!*® an-
lasildig1 gibi kadinin vermis oldugu htiktimler islam hukukuna uygun
olarak gerceklesmistir.

3. Borclarin Sona Ermesi
a. ifa

Ifa s6zliik anlamu itibariyle “bir seyi tam yapmak, eksiksiz vermek,
soziinde durmak, geregini yerine getirmek” anlamlarina gelir. Islam
hukukundaki terim anlami ise dini mitikellefiyetlerin ve zamanla borc¢-
lanilan edimin gerektigi sekilde yerine getirilmesidir.'*° Baska bir ifade
ile ifa, borclanilan edimin geregi gibi yerine getirilmesini ifade eder.!%°
Ifanin birtakim unsurlarn vardir; bunlar sunulan edimin konu, sahis,
yer ve zaman bakimindan borca uygun olmasidir. S6z konusu un-
surlar ana hatlariyla séyle ele alinabilir: Ifanin konusundan kasit ifa
fiilinin muhtevasidir. O da borg iliskisinin geregi olarak yapilmasi ge-
reken seyden ibaret olup buna hukuk dilinde “edime uygun ifa pren-
sibi” denmektedir.'*! ikinci unsur ifanin taraflaridir. Ifada, ifay1 yerine
getiren ve ifa yapilan seklinde iki taraf bulunmaktadir. Ifamin kural
olarak bor¢lu tarafindan yapilmasi veya edimin mahiyeti tictincti bir
sahsin ifasma engel olmuyorsa onun tarafindan bizzat yerine geti-
rilmesi zorunlulugu yoktur. Burada 6nemli olan, ifa ile elde edilecek
sonucun ortaya cikmasidir. Bu acidan ifay1 gerceklestirenin tictincti
bir sahis degil de borclu kisi olmas1 her zaman icin sart degildir.!4
Ifanin tictincti unsuru ifa yeridir. Edim, bir seyin verilmesi, yapilmasi
veya ondan kacinilmasi seklinde tezahtir eden bir davranis olup ifa da
bu davranisin yerine getirilmesi olduguna goére, ifanin zorunlu olarak
bir mekanda gerceklesmesi gerekir.!*3 Ifa yeri taraflarn istegine gore
herhangi bir mekan olabilir.'** Edimin, mahiyeti icab1 belli bir yerde
olmay1 kendiliginden taayytlin etmesi s6z konusu olabilecegi gibi, her-
hangi bir yerde olabilecegi durumlarda, taraflarin agik veya zimnen
kararlastirdiklar1 bir mekan olmasi da miimkutindur. Taraflar ifa yerini
acikca veya dolayli olarak tayin etmemislerse ve edim birden fazla yer-
de ifaya elverisliyse, ifa yeri borcu doguran hukuki olay veya islemin

138 bkz. KSS-3-60/386; KSS-16-53/91.

139 Bilal Aybakan, “Ifa”, DIA, istanbul, 1995, C. XXI, s. 498.

140 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 541.

141 Bilal Aybakan, Islam Hukukunda Bor¢larin Ifasiy, M.U.LF.V. Yay., Istanbul, 1998, s. 49;
Aybakan, “a.g.m.”, C. XXI, s. 498-499.

142 Serahsi, a.g.e., C. XXI, s. 95; Aybakan, “a.g.m.”, C. XXI, s. 501.

143 Aybakan, a.g.e., s. 135.

144 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 546; Ayrica bkz. Mecelle, md. 287.



64 Yakin DoGu Universitesi IsLam TETKIKLER MERKEZI DERGiS

vuku buldugu yer esas alinarak ya da isin mahiyeti dikkate alinarak
belirlenir.!*> Son unsur da ifa zamamdir. Ifa zamamn, borclanilan edi-
min ifasiin talep edilebilecegi, borclunun da bu ifa talebine uymak
zorunda kalacagl ve gerektiginde alacaklinin ifa davasi acabilecegi ani
ifade eder. Buna borcun muacceliyet kazanmasi an1 da denebilir.!4¢

Borcun ifasina dair verilen bu teorik bilgilerin ardindan ilgili mahke-
me kayitlar icerisinden ilk olarak, alacagin tahsiline dair 1089/1678
yilina ait bir 6rnek verilecektir. S6z konusu kayitta zimmi bir sahis
Musliiman bir sahsa olan borcunu iki zimmi sahisla géndererek 6de-
mekte ve bu 6deme islemi de kadi tarafindan kayit altina alinmakta-
dir. Mahkeme kaydinin ash soéyledir:

Cezire-i Kibris[‘da] Kasaba-i Tuzla stikkarnundan Mustafa bin Abdul-
lah nam mithtedi meclis-i ser*-i hatir-i lazimii’t-tevkirde isbu ba‘isii’l-ve-
silkka Davud ve Yakub nam Ermeniler mahzarlarinda takrir-i kelam ve
ta‘bir-i ani’l-meram idiip Tarsus’da sdkin medyanum olan Erkiz nam
Ermeni bana deyni olup on bir esedi ile iki ¢eki ipegi mezburan Davud
ve Yakub ile eméaneten irsal etmegin hala mezbirarun yedinden on bir
esedi ile iki ceki ipegi bi't-tamam ve’l-kemal ahz [u] kabz eyledim zim-
metlerinde gerek esedi ve gerek ipekden bir seyim kalmadi dedikde
mulcur-1 merkimun minval-i muharrer {izre cari ve sadu olan ikraruu el-
mukarru lehitime’l-mezbur vicahen tasdik idicek ma hiwe’l-vaki’ (...).'4”

S6z konusu mahkeme kaydinda borcun geregi gibi ifa edildigi goz-
lenmektedir. Zira sunulan edim, yukarida kisaca izahini yapmis oldu-
gumuz konu, sahis, yer ve zaman bakimindan uyum saglamaktadir.
Bununla beraber ilgili kayitta borcun alacakliya baskalar1 vasitasiyla
emanet verilerek ulastirildig: ifade edilmektedir. Buradaki emanetten
kasit vekalet olmahdir. Zira Islam hukukuna gére vekilin elindeki mal
emanet hiikmuindedir.'*® Dar anlamda emanet ise (vedia) bir sahsa
bir seyi korumak tizere birakip daha sonra tekrar geri almak seklinde
gerceklesir.’*® Yukaridaki belgede de borcun alacakliya ulastirilmasi
amaciyla bazi kimselerin aracilik etmeleri s6z konusu oldugundan,
aracilik yapan kimselerin vekaleten bu gorevi icra ettikleri anlasiimak-
tadir. Bunun yam sira s6z konusu davadaki ifa isleminin gercekles-
mesi i¢cin 6demede bulunanlarin vekil olmasi gibi bir gereklilik yoktur.
Nitekim bu hususa yukarida temas edilmistir. Dolayisiyla s6z konu-
su mahkeme kaydida Islam hukuku acisindan ifanin gerceklesmesi
icin gerekli unsurlarin bulundugu ifade edilebilir. Bor¢ ifasimin kadi
huzuruna tasmarak kayit altina alinmasi da ileride muhtemel bir ih-

145 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 546; Aybakan, “a.g.m.”, C. XXI, s. 502.
146 Aybakan, “a.g.m.”, C. XXI, s. 502.

147 KSS-5-96/254.

148 Hamza Aktan, “Emanet (Fikih)”, DIA, Istanbul, 1995, C. XI, s. 83.
149 Mustafa Yildirim, “Vedia”, DIA, istanbul, 2012, C. XLII, s. 597.
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tilaf durumu icin tedbir amach olarak gerceklestirilmektedir. Bircok
mahkeme kaydinda borcun ifasi bu sekilde kayda gecirildigi gibi, kimi
zaman bu ifay1 gerceklestiren kisiye ayrica tezkire verildigi vakidir.!'®°

flgili kayitlarda zaman zaman borcun édenip 6denmedigine dair ih-
tilaflarin yasanarak mahkemeye intikal ettigi de gozlenmektedir.'*! Bu
durumda Islam hukukuna uygun olarak borcunu 6dedigini iddia eden
taraftan borcun 6dendigine dair delil talep edilmistir.!52

Karsilasilan bir diger ifa tart de kismi ifadir.'®® Kismi ifa, belirli ve
muaccel bir borcun miktar olarak bor¢lanilan edimin gerisinde kala-
cak sekilde, yani eksik bicimde ifa edilmesi anlamina gelir.'** Kismi
ifanin yapilabilmesi icin edimin boéltinebilir nitelikte olmasiyla bera-
ber taraflarin iradesinin ve akdin amacimin da buna imkan vermesi
gerekmektedir. S6z konusu kayitta edimin on bin dirhem oldugu ve
bor¢lunun bunun bir kismin 6dedigi gortilmektedir. Burada mahiyet
itibariyle parasal bir edim s6z konusu oldugu icin béltinebilme yénty-
le kismi ifaya elverislidir. Taraflarinin iradesiyle mahkeme huzurunda
kayit altina alinmasi ve amacin miisait olmasi hasebiyle Islam huku-
kuna uygunluk agisindan olumsuz bir durum s6z konusu degildir.

b. Ifa yerine edim

Islam hukukuna gére borclu, karsihkli anlasma ile asil borcuna
mukabil diger tiirden bir 6demede bulunmasina ifa yerine edim veya
istibdal denir.'®®* Konuya dair verilecek 1018/1609 tarihli mahkeme
kaydinda borglu, borcunun bir kismim ifa etmek tizere alacakliya iki

150 Ornek icin bkz. KSS-2-57/106.

151 Ornek olarak su belge verilebilir: “Oldur ki; Mahmiyye-i Leflosa zimmilerinden Komi
veled-i (?) nam zimmi mahfil-i kazada Omer Cavus bin Mustafa mahzarinda bast-t meram
ediip bundan akdem merkim Omer Cavus mitvekkilim, Iz karndasumun zevci Luizo'nun
bundan ti¢c bin akc¢e karz alip haliya su’al olunup alwerilmesin taleb ederin dedikde
gibbe’s-su’al merlkium Omer Cavus meblag-1 mezkur ti¢ bin akce merkium Luizo’nun borcu
olmagla veriip haklasmisdu. Benim zimmi-i merkiima deynim yokdur dedikde merkum
Omer Cavus’dan kelimatiun musdakt beyyine taleb olundukda udiil-i Miisliminden Ber-
hurdar Cavus ve Siileyman Bey bin Abdullah li-ecli’s-sehade meclis-i ser‘a hazuwan olup
Sfil-vaki zikr olunan ti¢ bin akce merkiim Luizo'nun mesfir Omer Cavus’a deyni olmagla
verlip bizim huztirumuzda eda etmisdir. Bu husiisa sahidleriz dedikde gibbe’t-taleb ketb
olundu.” (KSS-3-102/626).

152 islam isbat hukukunun esasim, “Beyyine idDIA sahibine, yemin de bu idDIiAy1 inkar
eden tarafa aittir.” ilkesi teskil eder (Mecelle, md. 76). Beyyineden maksat idDIAnin
dogrulugunu ispatlayan ispat vasitalaridir (Aybakan, a.g.e., s. 189).

153 Konu ile ilgili 6rnek belge séyledir: “Ekarre flyas Bey ibn-i Abdiinnebi Reisi’l-muhzuin be-
Lefkosa el-mahmiyye bi ennehit kad kkabaza an yed-i Yasef veled-i Sefer ve serilcihi Murad
veled-i Polad meblagan kallet selasete alafe dirhem ve sitte mi’e ve erba‘in dirhemen Os-
maniyyen hasu aserete alaf dirhem kane fi zimmetihima li-Yasuf ibn-i (?) miisecceliin aley-
hima ve zalike li-kevnihima fi habsthi ve kevn-i sahibi’l-hak Yusuf el-mezbir kad ehalehit
aleyhi li-yakbizahtt ve teslimehii ileyhi ikrarun musadducan minhiima.” (KSS-3-10/70).
Not: Bu belgenin Turkce yerine Arapca olarak yazilmis olmasimmin sebebi bilinmemekle
beraber inceledigimiz siciller icin istisnai bir durumdur.

154 Aybakan, “a.g.m.”, C. XXI, s. 500.

155 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 552-553.
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katir vermekte ve bunu kadi huzurunda kayit altina aldirmaktadir.
Ilgili mahkeme kaydi sdyledir:

Oldur ki; Parson veled-i Mercan nam Ermeni Fahru’l-muhadderat
Fatma Hatan tarafindan vekili olan Anber Aga muvacehesinde ikrar
u i‘tiraf ediip: “Merkume Fatma Hatin’un bende olan altt bin yiiz alt-
mus algcesinin mukabelesinde iki re’s katuum ikiser bin akceden dort
bin akceyi Anber Aga’ya vertiip benim zimmetim iki bin yiiz altms akce
kaldy” dedilkkde mezbur Anber Aga bi’'l-muvéacehe tasdik etmegin kayd
olundu.'5®

Ifa yerine edim, edime uygun ifa prensibinin istisnalarindandir. Ni-
tekim edime uygun ifa prensibine gore bor¢ ne ise kural olarak onun
ifa edilmesi gerekmektedir. Asil edimden baska bir sey teklif edilmisse
alacakli bunu kabul etmek zorunda degildir. Ancak ifa asamasinda,
borc¢lu alacakliyla anlasarak asil edimi ifa etmek yerine ona baska
bir sey verip asil edimi ifa etmis gibi borcundan kurtuluyorsa ifa ye-
rine edim anlasmasi meydana gelir. Bu konuyla ilgili olarak islam
hukukunda birtakim tartismalar ve detayl dizenlemeler olsa da s6z
konusu dava kaydi itibariyle, burada borcu olusturan edimin para
olmasmdan dolay1 yapilan anlasma Islam hukuku acisindan mesru-
dur. Nitekim doktrinde selem ve sarftan dogan borc¢larin disinda kalan
deyn (cins ve para) niteligindeki bor¢larin ifa yerine edim anlasmasina
konu yapilabilecegi kabul edilmistir.!5”

c. Ibra

Sozlukte “armmdirmak, temize c¢ikarmak, yukumlultikten kurtar-
mak” gibi anlamlara gelen ibra,'s® terim olarak “bir kimseyi bir da-
vadan, bir haktan beri kilmayi; onun hakkinda davada, hak talebin-
de bulunmaktan vazgecmeyi” ifade eder.!*® Mecelle'ye gore ibra, “Bir
kimse filan ile da‘va ve niza‘im yokdur ve filanda hakkim yokdur ve
filan ile olan da‘'vamdan farig oldum yahud vazgecdim ve filanda hak-
kim kalmadi ve filandan tamamen hakkimi aldim dese onu ibra etmis
olur.”'€® seklindedir.

ibranin kurulusu icin diger hukuki islemlerde oldugu gibi birta-
kim unsurlar gerekmektedir. Bunlar taraflar, irade beyam ve konu-
dur. ibra isleminin gerceklesmesi icin biri ibra eden, digeri ibra edilen
olmak tuzere iki tarafin bulunmasi gerekmektedir. Ancak Hanefiler
ibray1 tek tarafli bir hukuki islem olarak gordiiklerinden dolayi, ibra
isleminden bahsedebilmek icin bu isleme muhatap (ibra edilen) bir

156 KS$S-3-1/3.

157 Aybakan, “a.g.m.”, C. XXI, s. 500.
158 ez-Zavi, a.g.e., C. 1, s. 237.

159 Bilmen, a.g.e., C. VIII, s. 5.

160 Mecelle, md. 1561.
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kimsenin bulunmasi sart ise de islemin hukuken kurulmasi icin ibra
edilen kisinin aktif katillmina, yani kabultine ihtiya¢c bulunmamakta-
dir.'®! Ayrica ibranin sahih olmasi i¢in ibrada bulunan kimsenin tam
eda ehliyetine sahip olmasi, rizanin ikrah'¢? veya hezl'®® gibi sebeplerle
sakatlanmamasi gerekli goriilmektedir. Ikinci bir unsur da irade be-
yanidir. Hanefi mezhebindeki hakim goértise gore ibra, borclunun ka-
bultine gerek olmaksizin alacaklinin tek tarafl iradesiyle gerceklesir.
Dolayisiyla bor¢lunun ayrica ibrayi kabul etmesinin lizumu yoktur. 64
Bununla birlikte Hanefi hukukc¢ulara gore bazi istisnalar1 bulunsa da
ibra edilenin reddetmesi halinde ibra htikiimstiz olur.!65 Uctincti bir
unsur da konudur. Islam hukuk literatiirtine gére ibra, sadece Allah
ve kamu haklar1 grubunun disinda kalip “hukuk-1 ibad” ve “hukuk-1
ademiyyin” tabirleriyle ifade edilen haklarda gecerli olmaktadir.!¢®

ibra, tiir olarak Hanefiler tarafindan iki kisma ayrilmistir. Hanefi-
ler bunlarin birincisi olan ibra-1 istifay1 “bir kimsenin alacagim tahsil
ettigini, hakki kalmadigini ikrar etmesi” seklinde, ikincisi olan ibra-1
iskati ise “bir kimsenin diger kimsedeki hakkinin tamamim iskat ya-
hut bir miktarini tenzil ederek o kimseyi bor¢suz kilmas1” tarzinda ta-
nimlamislardir.!®” Bunlardan birincisi bir ifa ikrarn iken, ikincisi iskat
(borcu diistirme) ibrasidir. Ibra-1 iskat, sayet belli bir hak ve dava ile
ilgili olursa 6zel (hass), btlittin dava ve haklar icine alirsa genel (Amm)
adin1 almaktadir.!®®

Incelenen sicillerde ¢cok sayida ibra érnegine rastlanmakla beraber
bunlarin tamaminin taraflar arasindaki hukuki ihtilaflarin uzlasmay-
la sona ermesi sonucunda meydana geldigi gortilmektedir.!®® Burada
bunlardan biri 6rnek olarak zikredilecektir. 1044 /1634 tarihli mahke-
me kaydinda bir Musliiman ile zimmi, alacaklarim tahsil ettiklerinden
dolay1 ileride vuku bulabilecek olasi bir ihtilafa karsi birbirlerinin zim-
metini ibra etmektedirler. {lgili mahkeme kaydi séyledir:

... Lazari ile beynimizde bundan esbalk vélki’ olup tarih-i kitaba ge-
lince vaki‘ olan mu‘amelat ve ahz u i‘tayt hesablasup ne benim mez-
bur Lazari zimmetinde ve ne mezbur Lazari’'nin benim zimmetimde bir
alcce ve bir habbe halda baki kalmayup birbirimizin zimmetini ibra-i

161 Mahmesani, a.g.e., C. I, s. 561; Apaydin, “a.g.m.”, C. XXI, s. 264.

162 ikrah: Bir kimseyi, tehdit etmek suretiyle hukuken yapmakla mtikellef olmadig1 bir isi
yapmaya zorlama (Erdogan, a.g.e., s. 190).

163 HezlI: Bir lafzin ne hakiki ne de mecazi manasi murad edilmeyerek sdylenmesi; gayr-i cid-
dilik; latife vb. (Erdogan, a.g.e., s. 150).

164 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 560-562; Apaydin, “a.g.m.”, C. XXI, s. 264-265.

165 Apaydin, “a.g.m.”, C. XXI, s. 265.

166 H. Yunus Apaydin, “Ibra”, DIA, Istanbul, 1995, C. XXI, s. 265.

167 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 558; Apaydin, “a.g.m.”, C. XXI, s. 266; Ayrica bkz. Mecelle,
md. 1536.

168 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 558-559.

169 Ornek i¢in bkz. KSS-14-11/41; KSS-16-226/387; KSS-18-23/49.
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amm- kati'u'n-niza‘ ile ibra vil iskat eylemisizdir ba‘de’l yevm beyni-
mizde valki‘ olan mu‘amelat ve ahz u i‘taya miite‘allik tarafeynden asa-
leten ve vekdaleten da‘va vil niza‘ sadwra olur ise lede’l-hilickami’l-kiram
mesmut‘a ve malkbiile olmaya dedikde mulkarr-t mezbiirun vech-i mes-
ruh tizre cari olan ikraruu el-mukarru lehit’l-merkiam vicahen ve sifahen
tasdik ve tahlkik etmegin...'™°

Goruldugn uzere s6z konusu ibra islemi taraflar, irade beyani ve
konu bakimindan Islam hukukuna uygun bir sekilde gerceklestirilmis
olup kadi huzurunda kayda gecirilmis ve olasi bir ihtilaf durumuna
kars1 talep eden tarafa kaydin bir ntishasi verilmistir. Yapilan isle-
min hukuki neticesi bakimindan bir iskat olmasindan 6tiéirti borcu
dusurtr ve borg iliskisini sona erdirir. Dolayisiyla dava hakkinmi da
ortadan kaldirr ki, yukaridaki ibra isleminin gayesinin de bu oldugu,
yani ileriye dontik muhtemel bir ihtilaf durumunun engellenmesinin
amaclandig1 anlasilmaktadir.!”

d. Zaman asuni

Klasik Islam hukuk literatiirinde zaman asimu (miirar-i zaman)
kavrami “bir seyin tizerinden uzun zaman gecmesi ve eskide kalmas1”
anlamindaki “tekadtim” kelimesiyle ifade edilir.!” Terim anlam ise “Bir
hakki iktisaba mtuincer olur veya bir hakkin himayesini talebe mani
teskil eder yahut bir kulfetten kurtulmay1 temin eder surette kanu-
nen muayyen muiddetlerin gecmesi” seklinde tanimlanmistir.'”®> Daha
acik bir ifadeyle bu terim, “bir hakkin kazanilmasim saglayan veya
dava edilmesini 6énleyen belli bir stirenin ge¢gmesi” anlamina gelir.'?*
Zaman asimi ayni haklar, cezalar ve bor¢lar hukuku i¢in s6z konusu
olmakla beraber, burada bor¢lar hukuku sahasina giren ve borcu dui-
stiren zaman asimi ele alinacaktir. Fakihler, zaman ge¢cme hadisesinin
hakki dustirmeyeceginde ittifak etmislerdir. Ancak Hanefiler, zaman
asimini alacak ve hak davasimin kabul edilmemesine bir sebep ola-
rak gorurler.'” Dava hakkinm diistirerek dava acilmasina mani olan
zaman asimi hakki distrmediginden bor¢ diyaneten varhigim stirda-

170 KSS-4-85/208.

171 bkz. Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 563; Apaydin, “a.g.m.”, C. XXI, s. 266. Nitekim bu durum
Mecelle’de “Bir kimse digerini bir hakkindan ibra ettikde ol hakk: sakit olur, artik onu
da‘'va edemez.” ve “Sakit olan sey avdet etmez.” seklinde ifade edilmistir (Mecelle, md.
1562, 51).

172 Osman Kasikel, “Zaman Asimi”, DIA, istanbul, 2013, C. XLIV, s. 114.

173 Erdogan, a.g.e., s. 338.

174 Kasikcl, “a.g.m.”, C. XLIV, s. 114. Zaman asmm dogurdugu sonuc itibariyle ikiye
ayrilmaktadir. Birincisi iskati, yani diistirticti zaman agimidir. {slam hukukunda mevcut
olan zaman asmmu budur. ikincisi iktisabi zaman asimidir. Kazandirici nitelige sahiptir
ve bunun Islam hukukunda olmadi: ifade edilir (Ahmet Akgiindiiz, “Islam ve Osmanl
Hukukunda Miuruar-i Zaman”, S.U.H.F.D., C. 1, S. 1, 1988, s. 47).

175 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 571.
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rur. Mecellenin “Tekadtim-i zaman ile hak sakit olmaz.”!”® maddesin-
den kastedilen de budur. Hanefi fakihler zaman asimi muiddeti olarak
otuz, otuz Ug¢ ve otuz alt1 yilik mtiddetler ileri stiirmuislerdir.!”” Osmanl
déneminde ise bu muddet daha da asagilara indirilmistir. Nitekim bu
durum, Mecelle’de mtilkiyet, borc ve alacak ayrimi yapilmaksizin séyle
maddelestirilmistir: “Deyn ve vedi‘a ve mulk akar ve miras ve akarat-1
mevkufede mukata‘a, yahut icareteyn ile tasarruf ve mesruta tevliyet
ve galle da‘valar gibi asl-1 vakfa ve umitma ait olmayan da‘valar on
bes sene terk olunduktan sonra istima‘ olunmaz.”'”® Baska bir sekilde
ifade edilecek olursa alacak, emanet, 6diin¢, menkul, gayrimenkul ve
bunlarla ilgili irtifak hakki, miras davalar, zevce disindaki yakinlarin
nafaka davalan ve vakif tasinmazlarin asillariyla ilgili davalar icin on
bes yillik zaman asimi suresi kabul edilmistir.!” Zevcenin nafaka ve
mehir alacaklar1 zaman asimina tabi tutulmamis; vakfin ash ve vakif
tasinmazlarla ilgili irtifak haklar davalarinda ise otuz alt1 y1llik stire
benimsenmistir.'®° Alacak davalarinin Kisilerin birbiriyle veya bir tara-
finda hazinenin olmasi arasinda fark bulunmamaktadir.!8! Miri arazi-
nin tasarruf hakki ile ilgili zaman asim stiresi ise on yildir, ayrica iki
yil ve daha az suireli bazi zaman asimi stireleri de vardir. 82

Bor¢lar hukukuyla ilgili mahkeme kayitlan arasinda ti¢ adet dava
talebinin zaman asimi sebebiyle reddedilmis oldugu goértlmektedir.
Bu davalarin tamami gayrimenkul mallara el konuldugu iddiasiyla
mahkemeye intikal etmistir.!8® Dava talebiyle mahkemeye basvuran-
larm ikisi zimmi, biri de Miisliiman olmakla beraber, dava taleplerinin
tamami zaman asimmindan 6tiirt reddedilmistir. Ornek olarak zikredi-
lecek 1125/1713 tarihli kayitta Muisltiman bir sahis kendisine miras
olarak kalan tarla ve iki agacin zimmi bir sahis tarafindan yirmi yil
once zapt edildigi iddiasiyla dava agmaktadir; ancak dava zaman asi-
mu1 sebebiyle reddedilmektedir. Konuyla ilgili belge soyledir:

176 Mecelle, md. 674.

177 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 572. Zaman asimini durduran sebepler icin bkz. Akgiindtiiz,
‘a.g.m.”, s. 64 vd.

178 Mecelle, md. 1660. “Alacak, vedia, mtlk, miras ve vakfedilen mallarin kira karsihiginda
birine birakilmasi veya kiralanmasiyla tasarruf, mutevellilik ve gelir davalar gibi vakfin
kendisine ve umuma ait olmayan davalar 15 yil gectikten sonra acilmaz” (Ibrahim Ural -
Salih Ozcan, Sadelestirilmis Mecelle, Fey Vakfi, istanbul, 1995, s. 362). Bu miiddetin baz1
istisnalar vardir, bunlar: Umumi mallar ve umuma ait yerler (md.1675), vakfin aslina ve
vakifla ilgili baz1 ayni haklara ait davalar (md. 1661-1662), arazi-i emiriyye, hususi yol
vb. dir (md. 1662).

179 Kasikel, “a.g.m.”, C. XLIV, s. 115. Ilgili mahkeme kayitlarimin birinde “Emldkde on bes
sene ve arazi-i miride on sene mitrir eden da‘vanun bila emr istima‘t memnit* olmagla”
ifadesi ge¢mektedir (KSS-8-78/309).

180 Mecelle, md. 1660-1662.

181 Kasikel, “a.g.m.”, C. XLIV, s. 115.

182 Akgilindiiz, “a.g.m.”, s. 53 vd.

183 KSS-1B-42/54; KSS-6-51/148; KSS-8-78/309.
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... Hristodolo bi-gayr-i hakian zabt u tasarruf eder hala su’al olunup
zikr olunan zeytun escarindan ve tarlalardan kasr-1 yedine tenbih olun-
mast matlibumdur dedilkkde miidde i-i mezburun takrir-i mesrihu iizre
mezbur Hristodolo ile karye-i mezbiirede sélkin olup ekser-i evkatda bir-
birleriyle miilaki olup bila ézr-i ser1 emldkde on bes sene terk-i da‘va
eyledigine ikrar u i‘tiraf etmekle bila 6zr-i seri emlakde on bes sene
ve arazi-i miride on sene mirir eden da‘vanin bila emr istima‘t mem-
nit‘ olmagla miidde 1-i mezbiirun da‘vdast mesmit‘a olmayup ve hasmmna
su’ali dahi teveccith etmemekle miidde‘i-i mezbar Muharrem mezbur
Hristodolo ile hustiis-1 mezbiuira miite‘allik bi-vech mu‘arazadan men’
olunup ma vaka‘a bi’t-taleb ketb olundu.'®*

Mahkeme kayd icerisinde de acikca gectigi gibi seri bir 6zur ol-
maksizin tizerinden emlakta on bes, miri arazide!'®® ise on sene ge-
cen davanin, sultanin 6zel izni olmaksizin goértilmesi mesru degildir.
Osmanhlarin belirlemis oldugu bu rakamlar Hanefi fakihlerin takdir
ettikleri 30-36 yillik'®¢ stirenin oldukca altindadir. Oncelikle su ifade
edilmelidir ki, Hanefi hukukculara gére muayyen muddet gectigi halde
alacaklinin bir talepte bulunmamis olmasi sebebiyle artik alacak da-
vasimn kabul edilmemesi istihsan i¢ctihadina dayanmaktadir.!®” Onla-
rn istihsana dayanarak tespit ettikleri 30-36 yillik muiddet, Osman-
I1 yoneticileri tarafindan sosyal hayatin getirdigi ihtiyaclar sebebiyle
kimi davalarda aynen birakilmis kimi davalarda da on bes veya daha
az bir stireye indirilmistir.'®® Osmanl yoneticilerinin bu icraatlar sey-
hulislamlardan alinan fetvalara dayanmakla birlikte, ¥ bu yéndeki ilk
duzenlemeyi Ebtissutid Efendinin fetvasimna dayanarak Kanuni Sul-
tan Stileyman’in yapmis oldugu ifade edilmektedir.!%°

Islam hukuku acisindan Osmanh déneminde belirlenen miiddetin
mesruiyeti, ulti'l-emre itaat prensibi'®! ile kaza miuessesesinin pren-
siplerine ve 6zelliklerine dayandiriimaktadir. Nitekim devlet baskanli-
gimmin kaza salahiyetini veren makam olmasi hasebiyle onu c¢esitli yon-
lerden kayitlamak, 6zellestirmek, belli nizamlara baglamak yetkisinin
oldugu ve hakimin belirlenen bu simirlar asamayacag ifade edilmek-
tedir. 192

184 KSS-8-78/309.

185 Devlete ait arazi (Erdogan, a.g.e., s. 305).

186 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 572.

187 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 571; Karaman, a.g.e., C. II, s. 564.

188 Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 574 vd.; Akgunduiz, “a.g.m.”, s. 53-54; Kasik¢i, “a.g.m.”, C.
XLIV, s. 115.

189 Muhammed Emin b. Omer b. Abdtilaziz ed-Dimaski ibn Abidin, Ulkudii’d-Diirriyye fi
Tenkihi'l-Fetava’'l-Hamidiyye, I-1I, Matba‘atirl-Meymeniyye, Kahire, ty., C. I, s. 5-7.

190 ibn Abidin, a.g.e., C. II, s. 4-6.

191 Nisa, 4/59.

192 Genis bilgi icin bkz. Ali Haydar, a.g.e., C. IV, s. 689 vd.; Mahmesani, a.g.e., C. II, s. 572-
573; Akguindiiz, “a.g.m.”, s. 53 vd.
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4. Akidler
a. Satim akdi (Bey‘)

Kelime anlam itibariyle bey‘, “mtibadele” anlamina gelmekle be-
raber, genelde alisveris ve ticareti; Islam hukuk terimi olarak da sa-
tim akdini ifade eder.'®® Bor¢lar hukukuna dair ilgili sicil kayitlarinin
6nemli bir kismu satim akdinin kadi huzurunda kayit altina alinma-
sina dairdir. Rakamsal olarak ifade edilecek olursa borclar hukuku
bashgi altinda toplanabilecek 781 adet kayit icerisinde satim akdinin
kayit altina alinmasiyla ilgili 318 belge tespit edilmistir. Bu da oran
itibariyle %41’e tekabtil etmektedir.

Kayit altina alinan satis islemlerinin neredeyse tamami gayrimen-
kullere dairdir. Gayrimenkullerle beraber arazinin kullanim hakkinin
ya da ku¢tikbas, buiytikbas hayvanlar gibi menkul mallarin satisinin
da kayit altina alindig1 gézlenmektedir. flging olan, sadece menkul bir
malin satisinin gerceklestirilip kayit altina alindig hicbir érnek yok-
tur. Gayrimenkuller de genel olarak arazi ya da ev ve miistemilatindan
olusmaktadir. Neden sadece gayrimenkul satislarinda mahkemeye
muracaat edilip islemin kayit altina alindig1 tam olarak bilinemese de
bu, muhtemelen gayrimenkul malin daha ehemmiyetli goraltip uzun
yillar mevcudiyetini koruyacag icin ileride ortaya cikabilecek ihtilaf-
larin 6niinti alma arzusundan kaynaklanmistir. Bunun yani sira s6z
konusu islemin istege bagh olmasinin ve mahkemeye miiracaat edil-
diginde belli bir miktar har¢ 6denmesinin etkisinden de bahsedilebilir.
Nitekim genel olarak maddi acidan kiymeti ytiksek olan ev ve arazi gibi
mallar bu islem ic¢in s6z konusu edilmistir; bu da zikredilen ihtimalleri
guclendirmektedir. Yapilan islemin giintiimuiz tapu tescilini andirmasi
da ayrica dikkati cekmektedir.

flgili dénem icerisinde satim gerceklestirilen ve kayit altina alinan
mallarin Muislimanlar ve zimmiler arasinda ne yonde el degistirdi-
gi de mevcut belgeler 1s181nda ortaya cikmistir. Yapilan incelemede
Miislimanlarin zimmilere sattifl mallara dair kayit sayist 193 olup,
oran olarak %61’e tekabtl etmektedir. Zimmilerin Musliimanlara sat-
t181 mallan gésteren kayit sayisi ise 125°’tir; bu da oran olarak %39’a
denk gelmektedir. Mevcut sicil kayitlarinin 1s18inda gérualdiga tizere
arastirma kapsamindaki iki ytizyil icerisinde mal hareketliligi daha
cok Muslimanlardan zimmilere dogru olmustur.'* Bu da Osmanlh
Kibrisindaki zimmilerin ekonomik 6zgurliiklerine ve genel refah du-

193 Ali Bardakoglu, “Bey*”, DIA, istanbul, 1992, C. VI, s. 13.

194 18. yuzyll Uskiidarindaki Miislim-gayri muslim iligkilerini inceleyen Nevzat Erkan,
taraflar arasmdaki mulk alim-satimlarinin dénemsel ve bolgesel olarak btiytik diizeyde
farkliliklar icerebilecegini ifade etmektedir. Ayrica Erkan’in belirttigi istatistiksel veril-
erden hareketle s6z konusu dénemde gayri muslimlerden Muisltimanlara dogru bir mulk
akisinin oldugu soylenebilir. Genis bilgi icin bkz. Erkan, a.g.e., s. 120, 146.
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rumlarina; baski ve ayrimciliga maruz kalmadiklarima dair énemli bir
gostergedir.

flgili sicillerde satim akdine dair s6z konusu kayitlar yapilan mu-
amele acisindan “kesin satis” (bey‘tr'l-bat) ve “vefaen satis” (bey* bi’l-
vefa) olmak tuizere iki kisma ayrilmakta olup; bedellerin durumu aci-
sindan da ayni sekilde “mutlak satis” (bey‘t’l-mutlak) ve “mukayada
satis1” (bey‘t’'l-mukayada) olarak iki kisma ayrilmaktadir. Bunlardan
ilk olarak mutlak satis c¢esidine giren kesin satis ele alinacak olup
vefaen satis, esya hukuku bashg altinda gectigi icin burada ayrica
zikredilmeyecektir. Kesin satistan sonra ise mukayada satis1 ve iradi
sart konular ele alinacak olup daha sonra sart, ayip ve aldanma mu-
hayyerliklerine temas edilecektir.

(1) Kesin satts (Bey'‘ii’l-bat)

Satim akdine dair kayitlarin bircogunda “bey*i bat” ifadesinin kul-
lamildig1 goriilmektedir. Islam hukukuna gére bu tabir kesinlik ka-
zanmis alisveris cesidini ifade etmektedir.!%® Tanimdan da anlasilacag:
lizere bir satim akdinin “bey‘-i bat” ¢cesidinden olmasini, satim akdin-
de bu tabirin kullanilmis olmasindan ziyade akdin kesinlik kazanmis
ve her isi bitmis bir durumda olmasi belirlemektedir.!®® Dolayisiyla
ilgili satim akidlerine bu ac¢idan bakildiginda akidlerin tamamina ya-
kimimmin bu sekilde akdedilmis oldugu goruliir ve nitekim aslolan satis
muamelelerinin bu sekilde gerceklesmesidir.

Kayit altina aldinlan s6z konusu satis islemlerinden biri burada
érnek olarak zikredilip bu kaydin anlasilabilmesi i¢cin Islam hukukuna
gore satim akdiyle ilgili baz1 temel bilgiler verilecektir. Bununla bera-
ber daha 6nce genel olarak akidlerin unsur ve sartlarinin aciklamala-
rina temas edildigi icin burada bu hususlarin tekrar edilmesine ltizum
goriilmemistir. Ornek olarak zikredilecek 1018/1610 tarihli satim ak-
dinin kaydi soéyledir:

Oldur ki; Mahmiyye-i Leflcosa sakinlerinden Ergiro veled-i Defteri
nam zimmi meclis-i ser‘de Mehmed bin Mustafa nam kimesne muvace-
hesinde ikrar u i‘tiraf ediip: “Tribyodi mahallesinde véki‘ bir taraft Ef-
latora nam zimmi miilkiine ve bir taraft Nikola nam zimmi millkiine ve
tarafeyni tarilc-t amm ile mahduad bir bab feviani ve ti¢c bab tahtant
miillkk menzilimi sundurmaswyla ve bi'r-i méayt miistemil havlist ile mez-
bur Mehmed’e dokuz bin ti¢ yiiz elli nakd-i rayic-i fi’'l-vakt akceye bey *-i
bat-t kat ile bey* ediip kabz-1 semen ve teslim-i mebi‘ etdim” dedikde
mulcur-1 mezburun ikrarvu mukarrun lehit’'l-mezbur vicahen kabul [ve]
tasdik kayd olundu.'®”

195 Erdogan, a.g.e., s. 40.
196 Ceker, a.g.e., s. 180.
197 KSS-3-28/184.
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S6z konusu kayitta da goériilecegi gibi satim akdinin birtakim 1s-
tilahlar1 vardir ve bunlarin bazilarn ilgili diger kayitlarda da gecmek-
tedir. Bunlardan birincisi, “satic1” anlamma gelen “bayi”dir. Ikincisi,
“satin alan” anlamina gelen “musteri”, tictincisti, “satiik mal” anla-
mina gelen “mebi”, dérdiinctisti pazarlik neticesinde tizerinde anlasi-
lan fiyat olan “semen”, besincisi mebi'nin hakiki degeri olan “kiymet”

ve sonuncusu da akdin mahalli olan “mebi”dir.'%®

Ornek olarak zikredilen bu kayitta ve diger satim akidlerinde ¢ te-
mel unsurun var oldugu goézlenmektedir. Bunlarin birincisi, alisveris
isleminde bulunan taraflar, ikincisi karsiikh riza beyam olan icap ve
kabul, tictinctisti ise akid konusu olan mal (mebi’) ve bedeldir (semen).
Hanefilere gore bunlardan icap ve kabul satim akdinin riiknt (rakna’l-
bey),'?® diger iki unsur da icap ve kabullin geregi, tabii unsuru veya
kurulus sartidir.2° Dolayisiyla bir satis akdinde icap ve kabultiin bu-
lunmasi, satilan malin tam olarak bilinmesi ve bedelin de tam olarak
kararlastirilmis olmasi gerekmektedir.2°! Nitekim ilgili satis kayitlarinda
bu hususlara titizlikle riayet edildigi gozlenmektedir. Hiiktim itibariyle
satim akdinin sonucu miilkiyetin intikalidir; satim akdi tamamlaninca
satin alan mala (mebi’), satan da bedele (semen) malik olur.2°2

(2) Mukdayada satist (Bey‘ii’'l-mukayada)

Yukarida 6rnegi verilen satim akdi degisilen nesneler bakimindan
“paranin mal ile degistirilmesi” anlamina gelen “mutlak satim akdi”
(beytrl-mutlak) cesidine girmektedir. Bir de “malin mal ile degistiril-
mesi” anlamina gelen “mukayada” (beyti’'l-mukayada) cesidi vardir ki,
ilgili siciller arasinda bédyle kayitlar da mevcuttur. Ornek olarak zik-
redilecek 1153/1741 tarihli kayitta, zimmi bir sahis ciftiligini Mus-
Iiman bir sahsin meyve bahcesi, ona bagh birtakim mustemilati ve
sulama hakkiyla takas etmektedir. Mahkeme kaydi soyledir:

... Bliytit-1 adideyi miistemil menzil ¢iftligi bes kile arpa bugday ve iki
okiiz ve s@’ir cift alatumu ve ciftlik ile zabt oluna gelen tarla tahminen ti¢
ytiz déniim tarlalarunt ve yine mezbiur Mustafa Aga nin Degirmenlilc’de
vaki‘ Ayanduoniko mahallesinde bir tarafdan Osman Bese ve li¢ taraf-
dan tarik-i amm ile mahdid tahminen yedi déniim dut bahcesi ve deru-
nunda bir bab bécti evi ma‘a sundurma ve Topcu hirayindan her on bes
glinde Cum‘a gtinii yigirmi iki s@‘at mé’-i carisiyle bin bes yiiz gurusa ve
ciftlilc-i mezbtur mukabelesinde bes ytliz gurusa veriip bin gurusu dahi
es-Seyyid Mustafa Aga’ya takas ol dahi mukassa ediip...2%

198 Ceker, a.g.e., s. 177; Ayrica bkz. Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 5 vd.

199 Merginani, a.g.e., C. VI, s. 3; Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 14.

200 Bardakoglu, “a.g.m.”, C. VI, s. 13.

201 Ebt'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmud b. Mevdad Mevsili, el-ihtiyar li-Ta'lili'l
Muhtar, 2. Baski, ta'lik Mahmuad Ebu Dakika, yay.y., y.y., 1951, C. II, s. 5.

202 Mevslli, a.g.e., C. II, s. 5; Mecelle, md 369.

203 KSS-15-126-127/458.
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Mukayada islemi temel olarak ayn bir mali, yine ayn olan baska
bir mal karsilifinda satmaktir. Tlirkgcede buna trampa denmektedir.2%*
Ilgili kayitlar arasinda yer alan cok sayidaki érnekte de gozlendigi gibi
satim akdi hususunda titiz bir sekilde islam hukukuna riayet edildi-
gi soylenebilir. Nitekim Islam hukukuna aykir1 olan herhangi bir du-
ruma kayitlar arasinda rastlanmamistir.?°®> Bununla beraber Muslii-
manlar ya da zimmiler ileride mal tizerinde vuku bulabilecek ihtilaf
ihtimallerine kars1 gerceklestirdikleri satim akidlerini kad1 huzurunda
kayit altina aldirdiklar1 gézlenmektedir.

(3) Iradi sart (Ca‘li sart)

lgili sicil kayitlan icerisindeki kimi satim akidlerinin sarth olarak
gerceklestirildigi gérilmektedir. Islam hukukuna gére akidlerde sart-
lar kaynak bakimindan ikiye ayrilmakta olup Islam’'in belirledigi sart-
lara “ser1”, insanlarm kendi hukuki tasarruflan ile ilgili olarak ileri
stirdtikleri sartlara da “iradi” (ca‘li) sartlar denir. iradi sartlar “ta‘liki”
ve “takyidi” olmak tizere iki grupta incelenir. Ta'liki sart, bir hukuki
islemin hiikiimlerinin islemeye baslamasinin veya islemekte olan hii-
ktimlerine son verilmesinin gerceklesebilecek bir olaya baglanmasim
ifade eder. Takyidi sart ise hukuki islemin bazi kayitlarla sinirlandi-
rilmasini ifade eder ve buna akdi sart da denilmektedir. Takyidi sarta
bagh islem yapilirken genelde “lizere, kaydiyla, sartiyla” gibi ifadeler
kullanilir; ancak hukuki islemin yorumundan da bdyle bir sarta bagh
yapildig1 sonucu cikarilabilir.2%6

Burada o6rnek olarak zikredilecek 1019/1610 tarihli satim akdi,
mal tizerinde vuku bulabilecek herhangi bir hak talebi durumunda,
tim sorumlulugun satict sahsin tizerinde olmasi kaydiyla Musltiman
bir sahsm zimmi bir sahisla yapmis oldugu alisverise dair olup soyle-
dir:

... Sevindik Bese’ye haliya dagda gezen bir inegimi hwyar- rit'ye ile
mezbura flirttht ediip lakin zikrolunan inegi ba‘zt kimesneler istihkalk
da‘vasin ediip alweriir deyit nakz etmek murad ederler eger ol malktile
bir miidde 1 zuhtir eder ise cevabwin merkiaum Sevindik vermel tizre kavl
edilp min ba‘d inegi alurlar ise de bana nakz etmeye dedilkkde merkiuuim
Sevindil Bese mezbtur zimminin vech-i mesruh tizre kelamun kabtl ediip
on bes ak altuna satun aldun ve zuhtir eden da‘vasuun dahi cevéabi-
na miite‘ahhid oldum deyti i‘tiraf ve kabiil etmegin gibbe’t-tasdik ketb
olundu.?%”

204 Ali Haydar, a.g.e., C. 1, s. 113-114; bkz. Mecelle, md. 122.

205 Satim akdinin unsur ve sartlariyla ilgili birtakim noksanliklardan 6ttirti taraflar arasinda
ihtilaf hallerinin de vuku buldugunu ve bunlarn ilgili basliklar altinda ele alindigini ifade
etmekte fayda vardir.

206 Osman Kasikel, “Sart (Fira-i Fikih )", DIA, istanbul, 2010, C. XXXVIIL, s. 365.

207 KSS-3-69/455.
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S6z konusu belgede satim akdinin taraflar arasinda belirlenen bir
sart izerine meydana geldigi mtisahede edilmektedir. Hanefi hukuk-
cularina gore takyidi sartlar, sahih, fasit ve batil olmak tizere tice ayri-
Iir.2% Sahih sartlar, akdin gereklerinden olan bir seyin sart kosulmasi
durumunu ifade eder. Ornegin, parayi alana kadar satilan malin miis-
teriye teslim edilmemesi tizerine anlasilmasi bdyle bir sarttir. Bunun-
la beraber akdin gereklerini destekleyen bir seyin sart kosulmasi da
s6z konusu olabilir. Buna da karz akdinde kefil gosterilmesinin sart
kosulmasi1 durumu 6rnek olarak verilebilir. Bir diger sart da, 6rfiin
geregi olarak insanlar arsinda yapilagelen bir seyin sart kosulmasi-
dir. Satin alinan bir cihazin montajinin genel olarak satici tarafindan
yapildig1 yerlerde bu hizmetin musteri tarafindan sart kosulmasi bu
kabildendir. Son olarak akdin geregi olmayan, fakat seri olarak ya-
pilmasina izin verilen bir seyin sart kosulmasi sayilabilir.2°® Nitekim
bahis mevzuu olan satim akdindeki sart da bu tiirdendir. S6z konusu
sarta gore, sayet bir sahis herhangi bir sekilde satim akdinin konusu
olan hayvan tizerinde herhangi bir hak iddiasinda bulunursa bunun
muhatabi ve sorumlusu satici olacaktir. Bununla birlikte kaydin ba-
sinda gecen “...dagda gezen bir inegimi...” ifadesinden, bu hayvanin
dagda kayboldugu ya da nerede oldugunun bilinmedigi gibi bir anlam
cikarilmamaldir. Bu ifade ile s6zti edilen hayvanin muhtemelen dag-
da bilinen bir otlakta ya da mandira benzeri bir yerde oldugu anla-
silmalidir. Zira aksi durumda, yani mevcut olmayan veya yok olmak
gibi bir tehlikesi bulunan bir sey satis akdinin konusu olursa, islam
hukukuna gore akid meydana gelmez.?!° Ayrica mesru olmayan boyle
bir satis islemi de kadi1 tarafindan onaylanmaz.

(4) Sart muhayyerligi (Hiyarii’s-sart)

Sart muhayyerligi (hiyarti’s-sart) akde taraf olanlardan birinin veya
her ikisinin akdi muayyen bir mtiddet icinde feshetme veya onaylaya-
rak (icazet) yururliige sokma hususunda muhayyer olmasi anlamina
gelir. Bey’, icare, kismet, kefalet, havale gibi feshi kabil lazim akidler-
de?!! sahihtir. Nikah, talak, ikrar, yemin, nezir gibi feshi kabil olmayan
tasarruflar ile vekalet, vasiyet, hibe, vedia, ariyet gibi aslinda gayr-i
lazim olan tasarruflarda sahih degildir.?'? Gértldugu tizere bey* (satis)
akdi, lazim (baglayici) akidlerden olmasi hasebiyle sart muhayyerligi-
ne elverislidir.

208 Belgeler arasinda takyidi sartlardan sadece sahih sarta dair bir érnege rastlanmistir.

209 Kemaleddin Muhammed b. Abdtilvahid b. Abditilhamid ibntrl-Hiimam, Serhu Fethi’l-
Kadir, I-VIII, el-Matba‘attl-Kuibra’l-Emiriyye, Bulak, 1316, C. V, s. 215; Ali Haydar,
a.g.e., C. I, s. 157 vd.

210 Kasani, a.g.e., C. V, s. 138 vd.

211 Lazim akid: Baglayic1 olan, yani taraflardan birinin tek tarafli iradesiyle bozulamayan
akidleri ifade eder (Erdogan, a.g.e., s. 259).

212 Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 7.
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Sicil kayitlann arasmnda sart muhayyerligine dair sadece bir dava
kaydina rastlanmistir. 1019/1610 tarihli belgede Miisliiman bir sa-
his, zimmi bir sahistan belli bir stireye kadar muhayyerlik kosuluyla
merkep satin almis oldugunu iddia etmekte ve buna binaen mal iade
etmek amaciyla satic1 aleyhine dava acmaktadir. Mahkeme kaydi soy-
ledir:

Oldur ki; Incir nam karyeden Musa bin Said nam kimesne meclis-
i ser‘de yine karye-i mezbiire zimmilerinden Marko veled-i Francesko
nam zimmi muvéacehesinde bast-1 meram ediip bugiin aksama degin
muhayyer bazar ile mezbur zimmiden bir merkeb istira eylemis idim
redd etmelk murad eyledigimde te‘alliil eder ser‘le su’al olunup ihkalc-t
hale olunmalk murad ederiim dediikde gibbe’s-su’al cevab [vertip] baza-
rumiz muhayyer degildir deyil inkar etmegin miidde T-i mezbiirun sidlkc-
1 da‘vasmna muvdfik beyyine taleb olundukda Ali bin Yusuf [ve] Meh-
med bin Abdiilikcerim nam kimesneler aksama degin muhayyer idiigine
sehadet etmegin bi’t-taleb kayd olundu.?'3

Bir akde taraf olan kisinin veya taraflarin her ikisinin akidde boyle
bir sarta yer verildigi icin sahip oldugu o akdi onaylama veya feshet-
me yetkisine sart muhayyerligi denildigi ifade edilmisti. S6z konusu
belgede davaci kendisinin belli bir stireye kadar béyle bir sart muhay-
yerligine sahip oldugu iddiasini sahitler vasitasiyla ispat etmektedir.
Bununla beraber davalinin savunmasinda sart muhayyerliginin yap-
tiklan alisveriste s6z konusu olmadigini iddia etmesi énemlidir. Ctin-
ki1 Hanefi mezhebine gore sart muhayyerliginin s6z konusu olabilmesi
icin bunun akid esnasinda veya sonrasinda sart kosulmasi ve belli
bir mtiddet ile sinirlandirilmas: gerekmektedir. Ebt Hanife ve Ziifer'e
gore bu muhayyerlik stiresi ti¢ giinduiir. Fakat Muhammed es-Seybani
ve Ebu Yusufa gore bu stire taraflarca serbest olarak belirlenir.?'* S6z
konusu belgede sahitlerin ispatiyla sart muhayyerliginin varlig: ve sti-
resinin akdin yapildig1 glintin aksamina kadar oldugu goértlmektedir.
Her ne kadar mahkeme kaydinda hiiktim belirtilmemis olsa da dava-
cinin akdin iptali hakkina sahip oldugu ifade edilebilir.

S6z konusu kayitta davanin sahitler vasitasiyla ispatlanarak dava-
cinin hakhiligr ortaya ¢ikmasina ragmen htikkmitin belirtilmemis olma-
s1 dikkati cekmektedir. Kesin bir bilgi edinilemese de, bu durumun
davay1 goren hakimin naib statiistinde olmasindan ve s6z konusu
meselede htikiim verme yetkisinin olmamasindan kaynaklandig: dii-
stintilebilir. Nitekim Osmanli’da kadilar kimi davalara bakmak ve mu-
hakemeyi yurtitmek amaciyla naibler tayin etmis ve onlar da kendi-
lerini tayin eden kadimin verdigi yetki cercevesinde gorevlerini yerine

213 KS$S-3-140/870.
214 Serahsi, a.g.e., C. XL, s. 41; Kasani, a.g.e., C. V, s. 174.
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getirmislerdir. Dolayisiyla bir kadi, naibini yetkili oldugu btittin konu-
larda vekil kilabilecegi gibi, kendisine bazi sinirh yetkiler vermesi de
mumkunduir.?’® Anlasildig1 kadariyla s6z konusu davanin hakimi bir
naibdir ve zikredilen meselede htikiim verme yetkisi yoktur. Dolayi-
siyla 0 da dava durusmasinda taraflan ve sahitleri dinleyerek hiiccet
kayd: tutmustur. Davaci da muhtemelen bu hticcet ile htikiim verme
yetkisi bulunan baskadiliga basvurarak muhakeme icin gerekli prose-
dira yerine getirmis olacaktir. Yargilama hukuku calisma kapsaminin
disinda oldugundan konu burada detayl olarak ele alinmayacaktir.

(5) Ayyp muhayyerligi (Hwyarii’'l-ayb)

Islam borclar hukukunda “ayip”, akde konu olan malin insanlar
nazarindaki kiymet ve itibarini azaltan arzi kusur ve eksikligi ifade
eder.?'® Mecelle bu durumu, “Ehil ve erbabi arasinda malin degerine
noksanlik getiren kusur” olarak tanmimlamistir.2’” Ayip muhayyerligi
ise, bir seyde mevcut bulunan kusurun, akidden sonra ortaya ¢cikma-
sindan dolay1 bundan zarar gérecek tarafin akdi bozma hakkim ifade
eder.2!8

Doéneme ait sicillerde muhayyerlige dair sadece bir kayda rastlan-
mistir. 1019/1610 tarihli belgede Mtuisltiman bir sahis zimmi bir sa-
histan satin almis oldugu hayvanin ayiph oldugunu iddia ederek, ak-
din feshedilip parasimnin iade edilmesi amaciyla zimmi sahis aleyhine
dava acmis olup mahkeme kaydi sdyledir:

Nefs-i Limason stikkkanindan Halil nam kimesne mahfil-i ser*-i serife
yine Limason sakinlerinden Cizero veled-i Cibriye nam zimmi muvéce-
hesinde bast-1t meram ediip tarih-i kitdbdan on yedi giin mukaddem
mezbur zimmiden bir dane disi katu otuz li¢c gurusa camuslugundan
gayrt aybt olmamalk tizere istira etmis idim el-haletii hazihi ayaginda
ayb-t kadimi zuhtir etdi istirdadir matliitbumdur dedikde gibbe’s-su’al
mezbur zimmi min kiilli'l-ayb verdim deyti alti giine dek isbata mehl
aldigt kayd sud.?"?

Bu belgede davaci, satin aldig1 hayvanda “ayb-1 kadimin ortaya ¢ik-
mas1” hasebiyle satim akdinin feshedilip parasinin iade edilmesini talep
etmektedir. Davacinin ifade ettigi “ayb-t kadim”, islam hukukunda “Bir
malin aynim1 ya da menfaatini baskasima temlik eden kimsenin elinde
iken malda mevcut bulunan kusur” olarak tarif edilir.?2° islam hukuku-
na gore bir satim akdinde malin kusursuz olmasi acikca sart kosulma-

215 Baymdir, a.g.e., s. 91.

216 Ali Bardakoglu, “Ayp (Fikih)”, DIA, istanbul, 1991, C. IV, s. 246.
217 Mecelle, md. 338.

218 Bardakoglu, “a.g.m.”, C. IV, s. 246; Erdogan, a.g.e., s. 153.

219 KS$S-3-166/1045.

220 Erdogan, a.g.e., s. 27.
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mus olsa bile, satilan malin ayiptan salim olmasi gerekmektedir.??! S6z
konusu kusur da Hanefi hukukc¢ulara gére, “Selim fitrattan hali olan
ve tlccar orfinde az veya cok deger eksilmesine yol acan noksanhklar”
olarak tarif edilir.??? Zikredilen meselede, sayet davacimin iddias1 dog-
ruysa hayvanin ayaginda ortaya ¢ikan kusur, ayip muhayyerligi kapsa-
minda degerlendirilir ve akid feshedilir.?® Alic1, mal satilirken hayvanda
mevcut olan huysuzluk kusuruna muttali oldugunu, fakat bunun di-
sinda herhangi bir kusurun varligini bilmedigini ifade etmektedir. Buna
mukabil satici, hayvanm tiim kusurlarla sattigim iddia etmektedir. Bu
iddia 6nemlidir; ¢tinkti akid ve teslim alma sirasinda, alicimin malin
kusurlu oldugunu bilmemesi gerekir. Aksi halde bu duruma riza gos-
termis sayilacagindan muhayyerlik hakki diiser. Bununla beraber akid
esnasmda satic1 malin kusurlarindan sorumlu olmayacagim da sart
kosmus olabilir. Nitekim bu durumda da alicinin muhayyerlik hakki
olmaz.??* Yukaridaki belgede satisin on yedi giin 6nce gerceklestirildigi
ifade edilmektedir. islam hukukuna gére ayip muhayyerligi kusurun
ortaya ciktigl herhangi bir zamanda gecerli olur. Bunun icin belli bir
stire éngortlmemistir.??® S6z konusu davada iddiasim ispat edebilmesi
icin saticiya stire taninmistir. Fakat mevcut kayitlar arasinda bu dava-
nin naslil sonuc¢landiginm gosteren herhangi bir bilgi yoktur.

(6) Aldanma muhayyerligi (Hiyarii’l-gabn)

Islam hukukunda “gabin”, akidde karsihikli vecibeler arasinda
o6nemli bir dengesizligin bulunmasi durumunu ifade eder ve ikiye ayr1-
Iir. Bunlardan birincisi “gabn-i fahis” olup bilirkisilerin yaptiklar: tak-
dirlerin disinda kalan 6l¢tide bir aldanmadir; bu ticari mallarda (uraz)
yirmide bir, hayvanlarda onda bir, akarda beste bir, parada kirkta bir
ya da daha fazla oranda aldanmak olarak belirlenmistir. fkinci tiir
de, gabn-i fahiste verilen oranlardan daha az bir miktarda aldanmay
ifade eden “gabn-i yesir’dir.??¢ Aldanma muhayyerligi ise, taraflardan
birinin digerini aldatarak bir mali gabn-i fahis ile satmasi veya satin

almasi sonucu satis isleminde fesih hakkinin dogmasidir.??”

Doéneme ait sicil kayitlarn arasinda aldanma muhayyeriligine dair
sadece bir belge bulunmaktadir. 1089/1678 tarihli mahkeme kayd:
Musliiman bir sahsin, kitictkliigiinde zimmi bir sahsa satmis oldugu
mulklerinde aldanmis oldugu gerekcesiyle s6z konusu zimmi sahistan

221 Kasani, a.g.e., C. V, s. 274; Ali Haydar, a.g.e., C. I, s. 337; Mecelle, md. 336.
222 Kasani, a.g.e., C. V, s. 274.

223 Benzer ornekler icin bkz. Kasani, a.g.e., C. V, s. 274.

224 Kasani, a.g.e., C. V, s. 275 vd.; Zuhayli, a.g.e., C. IV, s. 3117.

225 Genis bilgi i¢in bkz. Zuhayli, a.g.e., C. IV, s. 3118.

226 Ali Haydar, a.g.e., C. 1, s. 131; Erdogan, a.g.e., s. 117; Mecelle, md 165.
227 Erdogan, a.g.e., s. 154.



... Muisliiman-Zimmi Iligkilerinin islam Esya ve Bor¢lar Hukuku... 79

tekrardan bir miktar para almasina ve anlasmalarina dairdir. Mahke-
me kaydi soyledir:

. Yirmi déniim iki kit‘a bagceyi ve on déniim tarlamu mezbir
Tomazo’'ya on altt bin nakd akc¢eye bey’ idiip kabz-1 semen-i ma‘dud
ve teslim-i mebi*-i mahdiid eylemisdim lakin [hin-i] bey‘de na balig olup
ve riisdiim dahi olmamagwn deger-i bahasindan noksan-t fahis baha ile
bey‘ eyledigim ecilden bey‘in fesadina bina’en hala taleb ve da‘va eyle-
digimde mezbur Tomazo bana sekiz bin akce dahi verip cem‘an yirmi
dort bin akge etmegin mebani-i merkume tekrar mérru’z-zikr bagce ve
tarla-i merkiime ile mezbiur Tomazo’'ya bey‘-i katT birle bey* idiip meb-
lag-1 mezkur sekiz bin ak¢eyi dahi mezbur Tomazo’dan tamamen ahz i
kkabz eyledim...??8

Zikredilen belgede goruldtigu tizere Muisliman sahis, gecmiste yap-
mus oldugu satis islemi esnasinda balig ve resid olmadigindan asin fiyat
farkiyla (gabn-i fahis) aldandigini, buna istinaden alici sahisla belirle-
dikleri yeni bir bedel tizerinde uzlasarak satis islemini gerceklestirdigini
ve aralarinda herhangi bir ihtilafin kalmadiginm ifade ederek kayit altina
aldirmaktadir. Hanefi hukukcular akidde gabn-i fahisin meydana gel-
mis olmasini tek basma akdin feshi icin yeterli gormez, gabinle birlikte
tagririn bulunmasim da sart kosarlar.??® Tagrir, fikih terimi olarak “sa-
tilan mal gercek durumu tizere gostermemek, musteriyi aldatmak” an-
laminina gelir.2%° S6z konusu kayitta satis isleminde aldandigini iddia
eden sahis, akid esnasinda balig ve resid olmadigini ifade etmektedir.
Bir kimsenin yas ktuictkltigti gibi bir noksanlhigindan istifade edilerek
gabinli muameleye maruz birakilmasi Islam hukukculan tarafindan
tagrir kapsaminda degerlendirilmis ve fesih sebebi olarak kabul edil-
mistir.23! Dolayisiyla s6z konusu saticimin akdi feshettirme hakki ol-
makla birlikte kendisinin boyle bir talebi olmamus, aliciyla uzlasma yo-
luna gitmistir. Bunun yam sira, ilk satis yapilirken saticinin resid ve
balig olmamasimdan dolay1 akdin mevkuf oldugu gortilmektedir.?3? Yani
satis isleminin gecerli olabilmesi i¢in velinin icazeti gerekir ki, kayitta
boyle bir icazetten bahsedilmemektedir. Zaten akidde veli icazeti olsa
dahi gabn-i fahis gibi cocugun aleyhine bir durumun olmasi hasebiyle
bu icazet gecersiz olur.?3® Dolayisiyla veli icazeti olsa da olmasa da boyle
bir satis islemi gecersiz sayilir. Muhtemelen burada satici, yaptig: isle-
mi gecerli zannederek bultg ve risd dénemine kadar beklemis, daha
sonra alictya yaptigl itiraz neticesinde ikinci bir fiyat belirlenmis ve ke-

228 K$S-5-91/239.

229 Ali Haydar, a.g.e., C. 1, s. 368-369; Mecelle, md. 356.
230 Erdogan, a.g.e., s. 427.

231 Ali Bardakoglu, “Gabn”, DIA, C. XIII, s. 271.

232 Ali Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, C. X, s. 537.

233 Bardakoglu, “a.g.m.”, C. X, s. 537.
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sin satis islemi gerceklestirilmistir. Alic1 da saticinin haklh oldugunu
bildiginden itiraz etmemis ve kendisine yapilan uzlasma teklifini kabul
etmistir. Bunlarla beraber s6z konusu belge bir dava kaydi olmayip,
taraflarin gerceklestirdikleri satim akdini kayit altina almaya yonelik
diizenlendiginden, olayin gecmisinin tam olarak kayda gecirilmedigi an-
lasilmaktadir. Dolayisiyla kadinin burada yaptig: islem gerceklestirilen
satim akdini kayda gecirmekten ibarettir.

b. Hibe

Sozlukte “karsiliksiz vermek, bagislamak” anlamina gelen hibe,?3*
Islam hukuk terimi olarak, “bir mah bedelsiz olarak bir kimseye der-
hal temlik etme” anlamini ifade eder.?*® Mecelle’nin hibeye dair verdigi
tanim ve 1stilahlar ise sOyledir: “Hibe bila ivaz bir mah ahara temlik
etmekdir ki, eden kimseye vahib ve ol mala mevhub ve ol mali kabul
edene mevhabun leh denir.”?% Ele alinan sicil kayitlarn arasinda iki
adet hibe akdi bulunmaktadir.?’” Burada 6rnek olarak zikredilecek
1135/1723 tarihli mahkeme kaydi, zimmi bir kadinin Miisliiman ko-
casmna evini hibe etmesine dair olup soyledir:

... Bir bab tahtani oda ve bir mikdar havlu ve kemer ve zokak kapt-
stu milstemil menzilden ifraz ve alamet-i fasla nasbwyla ma‘adadan
mitmtaz idiip farigan ani’s-sevagil zevci mezbur el-Hac Siileyman’a hi-
be-i sahiha-i ser‘iyye ile hibe ve temlik ve teslim eylediginden ol daht
ber vech-i muharrer meclis-i hibede ittihab ve kabil ve temellilk ve te-
sellitm eyleyiip ba‘de’l-yevm menzil-i mahdud-1 mezkiir kemer ve zokak
kapusuyla zevci mezbur el-Hac Siileyman’in millkc-i mevhtubudur keyfe
ma yesa’ ve yehtar mutasarrif olsun dedikde gibbe’t-tasdiki’s seri ma
vaka‘a bi't-taleb ketb olundu.?3®

Hanefi mezhebine gore hibenin rtiknt diger akidlerde oldugu gibi
icap ve kabuldiir. Bunun yani sira akdin tamamlanmas: i¢cin malin
kabz edilmesi de gerekmektedir.?*® Bu durum Mecelle’de “Hibe, icab ve
kabul ile mtin‘akid ve kabz ile tamam olur.” seklinde ifade edilmistir.?*°
llgili kayitlar arasindaki her iki hibe akdinde de icap ve kabultin acik
sekilde bulundugu goértilmektedir. Kayitta da hibe eden kisinin hibe,
temlik ve teslim eyledigini; hibe edilen kisinin de hibeyi kabul edip
ve teslim alip mulk edindigini ifade etmesi bunu gostermektedir.2+!

234 Ahmed Ebu Haka, Mu‘cemu’n-Nefais, Daru'n-Nefais, Beyrut, 2007, s. 1395.

235 Bilmen, a.g.e., C. IV, s. 223.

236 Mecelle, md. 833; Ayrica bkz. Bilmen, a.g.e., C. IV, s. 223.

237 KSS-11-39/141; KSS-12-28/109.

238 K$SS-11-39/141.

239 Merginani, a.g.e., C. VI, s. 241.

240 Mecelle, md. 837.

241 Hibe akdiyle ilgili difer mahkeme kaydinda icap ayni sekilde olup kabul icin, “ittihab ve
kabz u kabul eyledi” ifadeleri kullanilmistir (KS$SS-12-28/109).
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Bunlarla birlikte hibe akdinin sartlarindan olan malin hibe vaktinde
bagislayanin mulkiinde mevcut olmasi,?*? muitekavvimligi, bagislaya-
nin kendi mulkl olmasi, belirlenmis olmasi?*® ve taraflarin rizasi>** da
acik sekilde gortlmektedir. Vahibin (hibede bulunanin) akil ve balig
olmasi icap ve kabultin tabii unsurudur. Mecelle’de bu husus, “Va-
hibin akil ve balig olmasi sarttir.” seklinde ifade edilir.?*®* Hibede bu-
lunacak kisinin bizzat mahkeme huzurunda bulunmamasi sebebiyle
bunun kontroltintin kaydin baslangic kisminda belirtilen sahislarca
yapildig1 gortilmektedir. Nitekim “zat-1 mezbureyi ma‘rifet-i ser‘iyye ile
arifan” ifadesi bu durumu izah etmektedir. Miisltimanlar ve zimmiler
arasinda vekalet iliskisinin kurulabilmesi ise daha 6nce belirttigimiz
gibi caizdir. Hanefi hukukculara gore hibenin hiikmu hibe edilen sey
lizerinde, kendisine hibe edilen kisinin ivazsiz (bedelsiz) olarak miilki-
yetinin sabit olmasidir. Ancak bu miilkiyet baglayic1 degildir ve engel
teskil eden durumlar yoksa hibeden dénmek ve feshetmek sahihtir.2+¢

c. Kira akdi (icéare)

icare, kelime olarak “is karsihigi verilen sey, amelin ivazi (bedeli)”
anlamlarina gelmektedir.?*” Icarenin Islam hukukundaki anlami icin
Hanefi hukukcularn degisik tanimlamalarda bulunmus ise de, bunla-
n iki tarif altinda toplamak mtmkuindtr: Birincisi, Mecelle’deki tari-
fe de uygun olarak “Malum bir menfaati malum bir ivaz karsihiginda
satmak”; ikincisi ise “Menfaati ivaz karsiliginda temlik” seklindedir.?*®
Belirli (malum) bir ivaz karsiiginda satilan menfaat esyanin menfaati
olursa kira akdi gerceklesmis olur. Bunlar bir menkul ya da gayrimen-
kulden yararlanmak tizere yapilan kira soézlesmeleridir. Sayet belirli
bir ivaz karsiliginda satilan menfaat insanin emegi olursa buna da is
akdi (icare-i ademi) denir ki, bir kimsenin emegini baskasina kirala-
mas! anlamim ifade eder. Mahkeme kayitlarinda da kullamildig: gibi
kira (icare) akdinde kiralayana miucir, kiraciya mitiste’cir, kiralanana
me’cur ve kira bedeline de ticret ya da icar denilmektedir.2+°

Ilgili sicillerde kira akdine dair on dért adet belge tespit edilmistir.25°
Tanim verilen her iki tar kira akdinin érnekleri bu kayitlarda mevcut
oldugundan, 6ncelikle kira akdine, daha sonra da is akdine dair 6rnek
kayitlar ele alinacaktir. ilk olarak zikredilecek 1018/1707 tarihli mah-
keme kaydi, Mtsliman bir sahsin c¢iftligini icindeki esyalari, hayvan-

242 Kasani, a.g.e., C. VI, s. 119.

243 Kasani, a.g.e., C. VI, s. 119; Ali Haydar, a.g.e., C. I, s. 437-440; Mecelle, md. 857, 858.
244 Ali Haydar, a.g.e., C. I, s. 453-454; Mecelle, md. 860.

245 Ali Haydar, a.g.e., C. 1I, s. 451; Mecelle, md. 859.

246 Zuhayli, a.g.e., C. V, s. 4004 vd.

247 ez-Zavi, a.g.e., C. 1, s. 116.

248 Ali Bardakoglu, “Icare”, DIA, Istanbul, 2000, C. XXI, s. 89; Ayrica bkz. Mecelle, md. 405.
249 Ali Haydar, a.g.e., C. 1, s. 441 vd.; Mecelle, md. 404, 405, 409, 421.

250 Ornek kayitlar icin bkz. KSS-2-55/98; KSS-3-10/69; KSS-4-139/327.
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lann ve tohumluklarnyla birlikte y1llik on sekiz bin ak¢ceden tug¢ yilligina
zimmi bir sahsa kiralamasina dairdir. S6z konusu belge soyledir:

... Malamit’'l-hudid olan ciftligimi on cift kara sigu Okiizlerim ve
ctimle alat-1 mitkemmeleleriyle ve elli yedi déniim nadas ve altmus kile
bugday tohumunu ve altmus kile arpa tohumunu ve on iki kile burcalk
ve 1i¢ kile bakla ve iki kile mercimel ve dért dam saman ve bir merkeb
ve elli re’s koyun ve keci ve iki cuval ve bes capa ile tarih-i kitab senesi
Ramazan gurresinden ti¢c sene temdamuna dek senevi on sekiz bin alcge-
den li¢ senede elli dért bin akceye sene be sene haklasmal tlizre mez-
bur Anderya’ya icareye verdim” dedikde mukur-1t mezbur vech-i mesrih
lizre olan kelamuu mukarrun lehii’l-merkiim Anderya vicahen tahkik
ediip ma vaka‘a bi't-taleb ketb olundu.?!

Gortilecegi tizere s6z konusu kayit hukuki bir ihtilafi barindirma-
maktadir. Yani kaydin icerigi vuku bulan bir hukuki ihtilafin mahke-
meye tasinmasindan ziyade, gerceklestirilen akdin kayit altina aldirl-
masina dairdir. Yukarida érnek olarak verilen akdin Islam hukukuna
olan uygunluguna bakilacak olursa, elde edilecek menfaatin belirli bir
utcret mukabilinde, muayyen bir vakte kadar temlikini ifade eden ve
akdin unsurlarn olan icap ve kabultin acik bir sekilde yerine getiril-
mis oldugu goriiliir. Islam hukukuna gore icare akdi icin gerekli olan
birtakim sartlar vardir. Bunlardan biri taraflara dairdir. Hanefi hu-
kukcularina gore akdi gerceklestiren taraflar temyiz?>? glictine sahip
olmalidir.?%® Bu, taraflarin mahkeme huzurunda bulunmasiyla kadi
tarafindan kontrol edilmektedir. Diger sart kira akdini mal sahibinin
ya da onun yetkili kildig1 bir kimsenin gerceklestirmesidir.?** Bu sart
da bizzat sahibin mahkeme huzurunda bulunmasiyla yerine getiril-
mistir. Bunlara ilaveten kira akdinde karsilikli rizanin bulunmasi ve
akid konusu olan yararlanmanin anlasmazliga yol acmayacak du-
zeyde belirli olmas1 gerekmektedir.?®® S6z konusu kayitta kiralanan
mallarin neler oldugu, ne kadar stireyle, ne kadar ticret mukabilinde
gerceklesecegi ve ticretin ne sekilde 6denecegi acikca zikredilmistir.

251 KSS-3-10/69. 1017/1608 tarihli ayn1 konudaki baska bir kayit soyledir: “...Kavalkl
kazaswna tabi’ Livado nam karyede ve Aselya nam mevzi‘de véalki’ olan ciftliklerini iki yiiz
donim tarlalaryla ve yigirmi keyl bugday ve yigirmi keyl arpa tohumlugu ile ve iki ¢ift kara
sigur 6kiizilyle ve miite‘addid evlerti ile ve ta‘mire muhtac olan yerlerini termim etmel tizre
beher sene ciftlil-i mezbur onar bin akgeden {i¢ sene tamamna gelince otuz bin akceye
mezburdan icareye viriliip...” (KSS-2-55/98).

252 Temyiz: lyi ve kétiiyti, kar ve zaran ayirabilecek derecede akil ve idrak sahibi olma duru-
mudur (Erdogan, a.g.e., s. 454).

253 Kasani, a.g.e., C. IV, s. 176.

254 Kasani, a.g.e., C. 1V, s. 176.

255 Meydani, a.g.e., C. 1, s. 247.
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Son olarak, kiralanacak mallarin hukuken kiraya verilmesi caiz?®
ve teslimi miimkiin olan mallardan oldugu?” ifade edilebilir. Islam hu-
kukuna gore kira akdinde elde edilmek istenen amac, esyay1 kullana-
rak faydalanma olup onun tiketilmesi degildir. Dolayisiyla muistakil
olarak bir aynin (nesne) tiiketimini hedef alan kira akdi Islam hukuk-
culan tarafindan caiz gortilmemistir.?®® Belgede gecen kira akdinde
bugday ve mercimek gibi kimi mallarin menfaatinden degil de ashn-
dan istifade edilecek olmasi ilk bakista problemli gibi gértinse de, bun-
larin kira akdinin asil amaci olan ciftlige tabi bir sekilde islemde yer
almas1 Islam hukukuna uygundur.2® Nitekim bu durum Mecelle'de,
“Bizzat tecviz olunmayan sey bi't-teba‘ tecviz olunabilir.” seklinde du-
zenlenmektedir.26° Dolayisiyla s6z konusu akdin bu acidan da islam
hukukuna muhalif herhangi bir niteligi bulunmadig ifade edilebilir.

Konunun girisinde belirtildigi gibi icare akdine dair kayitlardan bir
kismi da is akdiyle ilgilidir. “Iscinin ticret karsihiginda belli bir stire ca-
lismasi veya belli bir isi gormesi tizerine kurulan akid” seklinde tanmim-
lanan is akdi (icare-i ademi), Islam hukukunun Kklasik sistematiginde
icare akdinin genel cercevesi icinde yer alir ve onun ikinci 6nemli kis-
mini teskil eder.28!

Bu mevzuda iki adet belge vardir ve her ikisi de is akdi sonrasinda
yasanan ihtilaf sebebiyle meydana gelmistir.?®> Burada 6érnek olarak
zikredilecek 1018/1609 tarihli kayitta Muisltiman bir sahis, zimmi bir
terziyle yapmis oldugu is akdinin yerine getirilmemis olmasi sebebiyle
sahis aleyhine dava agmaktadir. Belgenin ash soyledir:

Oldur ki; Hiiseyin bin Saban Cavus nam emred meclis-i ser‘de An-
derya veled-i Karcura nam [zimmi] muvécehesinde da‘va ediip: “Mez-
bura bir bucuk seneden beri kaftan dikivermelk iciin ti¢ bucuk endaze
alaca kemha ve sancak ictiin altmis akge ve astar iciin yigirmi akce ve
ibrisim ictin yigirmi akce ve capraz iciin kuk alkgce cem‘an ti¢c bucuk en-
daze kemha ile yiiz kuk alkcge veriip ol zaméandan bu zaméana gelince
bugiin ve yarin hayatet ederim deyil avk eder su’al olunup ihkélk-1 hak
olunmalc taleb ederim” dedikde gibbe’s-su’dl li¢ enddaze alaca héare ve
dort endaze astar ve kuk akge capraz ictin vertip bakisin inkar ediip
ve zikr olunan kaftan biciip zevcem diker iken hursizlar evimden ge-
cen sene Ramazan’da sirkat ediip lakin ben mezkira sirkat olundugun

256 Kasani, a.g.e., C. IV, s. 187.

257 Kasani, a.g.e., C. IV, s. 176.

258 Ali Bardakoglu, Islam Hukukunda ve Modern Hulkukta Icare Alkdi-Ozellikle Personel
Istihdami, Yayimlanmams Doktora Tezi, Atattirk Universitesi islami ilimler Faktiltesi,
Erzurum, 1982, s. 52-53; Bardakoglu, “a.g.m.”, C. XXI, s. 381.

259 bkz. Bardakoglu, a.g.e., s. 53; Bardakoglu, “a.g.m.”, C. XXI, s. 381.

260 Mecelle, md. 54. Maddenin izahi icin bkz. Ali Haydar, a.g.e., C. I, s. 55-56.

261 Bardakoglu, “a.g.m.”, C. XXI, s. 384.

262 K$S-3-17/105; KSS-3-178/1114.
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demeyiip onu ila yevmina haza bugiin ve yarin hayatet ederim deyti
tesvik ederdim dedikde kayd olundu.?53

Islam hukukuna gore emegini baskasina kiralayan tiim calisanlar
aym stati icerisinde degerlendirilmekle beraber isin bir kisiye veya
birden cok kisilere yapilmasi durumuna gore iki ayr1 isci ¢cesidi bulun-
maktadir. Bunlardan birincisi olan “6zel isc¢i” (el-eciru’l-has), yalmz
miste’ciri (kiralayan) adma is gérmek tizere tutulan kisidir. Ikincisi
ise s6z konusu kayittaki terzi gibi muiste’cirinden baskasinin isini gor-
memek sart1 olmaksizin tutulan, dolayisiyla herkese is yapan iscidir,
buna da “ortak isci” (el-eciru’l-muisterek) denir.2%*

flgili dava kaydinda kadinin hiikmii bulunmadigindan meseleye ne
sekilde bir ¢oztim getirildigi goézlenememektedir. Nitekim kimi dava
kayitlarinda mesele acikliga kavusmusken htikmiin neden yer alma-
digia daha énce deginilmisti.2®> {slam hukukcularma gére ortak is-
cinin tazmin mesuliyeti, teaddisi®*® ve kusuru oranina ve zararl fiilin
mahiyetine gore degismektedir. Sayet kasit, teaddi ve taksir sonucu
sebep olunan bir hasar varsa bu, isci tarafindan tazmin edilir. Fakat
bu durumun disinda teaddi, kusur orami ve zararh fiilin mahiyetine
gore de bazi haller vardir ki, bunlar detayl olarak Islam hukukcular
tarafindan ele alimip degerlendirilmistir.?¢” S6z konusu dava kaydin-
daki durum ele alinacak olursa orada isciden kaynaklanan ya da kay-
naklanmayan bir¢ok ihtimal s6z konusu olabilir. Ancak davalimin sa-
vunmasi dogru kabul edilirse, yani dikilmek tizere alinmis kumaslarin
calinma durumu s6z konusuysa ve bununla beraber teaddi ve taksir
de s6z konusu degilse, bu durumda Ebt Hanife'ye gore iscinin tazmin
mesuliyeti olmaz; ancak Muhammed es-Seybani ve Ebu Yusufa gore
tazmin gerekir.?%®8 Zamanla insanlarin durumlarinin degismesi, fesat
ve mala hiyanetin artmasi sebebiyle fetvanin bu son gortise gore oldu-
gu ifade edilmekle beraber;?®® baz1 kaynaklara gére muhtar gortistin
Ebti Hanife'nin kavli oldugu da belirtilmistir.2”° Mtiteahhirun Hanefi
hukukcular1 Ebai Hanife ile imameyn’in bu iki ayr gértistinii telif ede-
rek, malin ortak isci elinde sakinilmasi miimktin bir harici sebepten
dolay1 telefi halinde, taraflarin malin yar1 kiymeti tizerinde cebren an-

263 KS$S-3-17/105.

264 Erdogan, a.g.e., s. 85.

265 Bilgi icin calismanin “Sart Muhayyerligi” basligina bakiniz.

266 “Yetki smirimi asip haksiz tasarrufta bulunmak; icarda miuste’cirin me’carda izinli
olmadig bir fiil ve harekette bulunmasi” (Erdogan, a.g.e., s. 442).

267 Genis bilgi i¢in bkz. Bardakoglu, a.g.e., s. 238.

268 Serahsi, a.g.e., C. XV, s. 103.

269 Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimaski ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-
Diuri’l-Muhtar: Serhu Tenviri'l-Ebsar, 1-X, thk. Adil Ahmed Abdtlmevcad, Ali Muhammed
Muavviz, Darirl-Kiittibi'l-Ilmiyye, Beyrut, 1994, C. IX, s. 89; Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 234.

270 ibn Abidin, a.g.e., C. IX, s. 89.
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lastirlmalarim uygun gérmuslerdir.?”! Nitekim Osmanli’da bu son go-
riise uygun olarak Seyhtlislam Catalcali Ali Efendinin (6. 1103/1692)
vermis oldugu bir fetva bulunmaktadir.272

Konuyla ilgili 1144 /1732 tarihli bir diger kayit, Miisliiman bir has-
tanin kendisini ameliyat edecek olan zimmi doktora verdigi izni kayit
altina aldirmasina dair olup soyledir:

Cezire-i Kibris’da Han-t Kumari stikkdnindan Mustafa Bese ibn-
i Mehmed nam kimesne meclis-i ser-i hatir-i lazunit’t-tevkirde isbu
rafi‘u’s-sifr Hekim Usta Sahin veled-i Yorgi mahzarinda ikrar-t tam idiip
mesanemde maraz ve illetim olmagla mezbur Usta Sahin ile mesanemi
yarp mu‘alece etmelk tlizre huzur-1 Misliminde kavl ve izin vermisdim
el-haletii hazihi bi hikmeti’llahi te‘ala maraz-1 mezkireden vefat eder-
sem dem-i diyete miite‘allika da‘va ve niza‘ olmaswin dedikde gibbe’t-
tasdiki’s-ser‘Ti ma hiwe’l-vaki‘ bi’t-taleb ketb olundu.?”

Islam hukukunda hastaliklarin tedavisi ve yapilan tibbi miidahale-
ler “Gicret karsilig1 goruilen isler” bashgi altinda ele alinmakta ve is akdi
cercevesinde degerlendirilmektedir.>’* Islam hukukunda kaide olarak
her sahis isledigi fiilin zararli neticesinden sorumlu tutulmaktadir.?”®
Nitekim doktorlar ya da daha genel anlamda saglik personelleri de bu
kapsamdadirlar ve yapacaklari mtidahaleler sonucu ortaya cikabile-
cek zararlardan sorumlu tutulmamalar i¢cin birtakim sartlar bulun-
maktadir. Bunlar kisaca su sekilde 6zetlenebilir: Fiili gerceklestirecek
kisinin bilgili ve ehliyetli olmasi, fiilin makul ve tip ilminin kabul ettigi
Olctileri asmamasi ve yapilan tibbi miidahaleye 6énceden izin verilmis
olmas1 gerekmektedir.?”® Gortilecegi tizere s6z konusu kayitta gercek-
lestirilmek istenen sart bu sonuncu maddedir. Hanefi mezhebine gore
tibbi miidahalenin sonucundan sorumlu tutulmamak icin hem has-
ta veya velisi tarafindan verilecek 6zel izin hem de devlet tarafindan
verilecek genel izin gerekmektedir.?’” Belgede acikca belirtildigi gibi
tedavi gorecek sahis kendi rizasi ve talebiyle doktora gerekli 6zel izni
verdigini ve 6lim gibi bir netice vuku bulursa sahsmn sorumlu tutul-
mayacagini beyan etmektedir.

271 Ali b. Muhammed Catalcali Ali Efendi, Fetava-yt Ali Efendi, I-11, Matbaa-i Amire, [stanbul,
1311-1312, C. II, s. 200; Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 234.

272 Fetva soyledir: “Camasircinin, yikamak icin diikkanina aldig elbiseler teaddi ve taksiri
olmadan calinsa yar kiymetini tazmin eder.” (Ali Efendi, a.g.e., C. I, s. 200).

273 KSS-14-39/172.

274 Bardakoglu, a.g.e., s. 245.

275 Ali el-Hafif, Daman fi'l-Fuchi’l-islami, el-Matba‘atii'l-Fenniyye, Bulak, 1971, C. I, s. 40 vd.
276 Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Muhammed Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Uktbe fi'l-Fuchi’l-
Islami, Dart'l-Fikri'l-Arabi, Kahire, 1976, s. 454 vd.; Bardakoglu, a.g.e., s. 246-247.

277 Ebu Zehra, a.g.e., s. 459.



86 Yakin DoGu Universitesi IsLam TETKIKLER MERKEZI DERGiS

icare akdiyle ilgili kayitlardan bir digeri de bu akdin feshedilmesi-
ne (ikale) dairdir. icare akdi bedelli bir akid oldugu icin satim akdin-
de oldugu gibi karsilikli rnza ile feshedilmesi her zaman mumkutndtir.
Akidlerin feshi (ikale) konusu daha 6nce ele alindig i¢in ayrica burada
tekrar edilmeyecektir.27®

d. Karz akdi (Bor¢ verme)

Sozliukte “kesip koparmak, karsilik vermek™ gibi anlamlara gelen
karz, Islam hukuk terimi olarak “bir kimsenin para ya da misli bir
malin1 daha sonra mislini almak tizere bir sahsa vermesi” anlamina
gelir.?®® Bor¢ vermeye “ikraz”, bor¢ verene “mukriz”, borc¢ alana “mus-
takriz”, bor¢ istemeye ise “istikraz” denir.?8!

Ilgili belgeler arasinda karz akdine dair sadece bir kayit tespit edil-
mistir. Bu rakam oldukca dustktir ancak Musliimanlar ve zimmiler
arasinda karz akdinin vuku bulmadigi anlamina gelmez. Zira daha
énce de belirttigimiz gibi Islam hukukuna gére gerceklestirilen ser‘i
muamelelerin mahkeme huzurunda kayit altina aldirilmasi gibi bir
zorunluluk yoktur. Bu, taraflarin talepleri dogrultusunda gercekles-
tirilen resmi bir islemdir. Bununla beraber herhangi bir ihtilaf vuku
bulmas1 durumunda da sahislarin mahkemeye miuracaat etmeden
kendi aralarinda meselelerini halledebilmeleri mtimktindir. Dolay:-
siyla taraflar arasinda vuku bulan her ihtilafin mahkemeye yansimasi
gibi bir durum s6z konusu degildir. Degerlendirmede hata yapmamak
icin bu hususlarin hatirda tutulmasinda fayda vardir.

Karz akdine dair 1019/1610 tarihli mahkeme kaydinda, Musltiiman
bir sahis zimmi bir sahsa 6diing¢ olarak verdigi bir miktar pamuk ve
paranin bir kismim geri alamamasindan dolay1 alacagini tahsil etme
talebiyle mahkemeye basvurmaktadir. Belge soyledir:

Oldur ki; Divan-1t Kibris Cavuslarindan Hasan Cavus meclis-i ser-i
serifde Pano Teftera nam karyeden Sazo veled-i Zorzi muvacehesinde
bast-1t meram ediip bundan akdem kirk bes Filorilik mahliic penbe ve-
riip ve kuk bes Filori dahi aynut ile verip cem‘an doksan aded sikkeyi
hasen-i karz vermis idiim kuk dort karizilik mahlic penbesin aldun bakt
kuke altt kariz hakkun kalup vermelkde te‘alliil eder ser‘le su’al olunup

278 ikale ile ilgili belge soyledir: “Oldur ki; Sabika Baf Sancagt beyi olan Ali Bey tarafindan
hustis-1 ati’z-zikri ikrara vekil-i ser‘isi olan Omer Bey ibn-i Abdullah mahfil-i kazada mah-
miyye-i Leflkosa muzafatindan Voni nam karye stikikkGnindan Nito veled-i Luka ve Marko
veled-i Konstanti ve Calkori veled-i Foti nam zimmiler muvacehesinde bast-t kelam ediip
miltveklkilim mezbiur Ali Bey ‘in karye-i merkumede vaki’ malumetit’'l-hudad ciftligini tarth-i
kitabdan on giin mukaddem mezburun zimmilere bi'l-vekale icareye vermis idim, velakin
el-haletii hazihi yine tarafeynin rizalarwyla kable’t-teslim icareyi fesh eyledik dedikde
gwbbe’t-tasdik kayd sud.” (KSS-3-104/636).

279 ez-Zavi, a.g.e., C. 1II, s. 593.

280 Erdogan, a.g.e., s. 232.

281 Kasani, a.g.e., C. VII, s. 394.
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thicalc1 hak olunmalk murad ederim dediikde gibbe’s-su’al i‘tiraf eyle-
megin bi’'t-taleb kayd olundu.?8?

Bu belgede karz konusu edilen mallara gecmeden énce Islam hu-
kuku acisindan kisaca mallarin tasnifini yapmakta fayda vardir. Islam
hukukuna gére mallar “misli” ve “kiyemi” olarak ikiye ayrlir. Oleii,
tart1 veya standart olup say1 ile alinip satilan seyler misli; ¢ars1 ve
pazarda dengi bulunmayan ya da bulunsa da fiyatca farkl olan seyler
ise kiyemi maldir.?8® Hanefi mezhebine gore kiyemi mallar karz akdi-
nin konusu olamaz, ¢linkti kiyemi mallarim misli bulunmadig: i¢in
tuketildiginde benzerini geri vermek miimkiin degildir. Bu da bor¢lu
ve alacakli arasinda menfaat ¢ekismesine yol acabileceginden 6diing
verilecek malin misli olmasi tizerinde israrla durulmustur.?®* Goru-
lecegi tizere s6z konusu kayitta 6dung verilenler para ve pamuk gibi
misli mallardir. Dolayisiyla bu acidan Islam hukukuna muhalif her-
hangi bir durum s6z konusu degildir. Bununla birlikte ilgili mahkeme
kaydinda bor¢lu sahsin “te‘alliil” ettigi, yani borcunu 6édemekten ka-
cindigl ifade edilmektedir. Kayitta kadinin httkmti bulunmadigindan,
davadan ne tir bir sonuc ciktifi gériilememektedir. Ancak Islam hu-
kukuna gore karz akdinde taraflarin diledikleri zaman akdi feshetme
gibi bir yetkileri oldugundan, s6z konusu kayitta 6diing veren kisi her-
hangi bir zamanda borcunu talep etme hakkina sahiptir. Bu durum-
da bor¢lunun 6deme imkani varsa 6édemesine, sayet bu imkani yoksa
elinin genisleyecegi bir vakte kadar beklenilmesine hiikmedilir.?%

e. Kefalet akdi

Sozlukte kefalet, “bir seyi bir seye eklemek, katmak” gibi anlamlara
gelir.?8¢ Islam hukuk terimi olarak da “Bir seyin mutalebesi hakkin-
da zimmeti (bor¢clanma ehliyeti) zimmete eklemektir.”?®” Daha acik bir
ifade ile “Bir seyin istenmesi hususunda kendi sorumlulugunu bas-
kasiminkine ekleyerek, onun hakkinda lazim gelen mutalebe hakkin
kendisin de iltizam ve taahhtit etmesi” anlamini ifade eder.?®® Boylece
kefil, asil bor¢lu tizerindeki hakkin édenmesini garanti eder ve bunu
ustlenir. Asil borcluya mekfaltin anh veya mekfal; alacakl kisiye mek-
faltn leh, arada s6z konusu olan hakka da mekftaltin bih denir.?8°

282 KS$S-3-145/898.

283 Zuhayli, a.g.e., C. V, s. 3789; Erdogan, a.g.e., s. 247.

284 Kasani, a.g.e., C. VII, s. 395.

285 Bu konuda genis bilgi “Borcun Hiuikkmii” bashg: altinda verilmistir.

286 ez-Zavi, a.g.e., C. 1V, s. 67.

287 Merginani, a.g.e., C. V, s. 290; Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 244.

288 Erdogan, a.g.e., s. 238. Ayrica Serahsimin yapmis oldugu tamm, “Gtlivence saglamak
uzere kefilin zimmetinin bor¢lunun zimmetine katilmasim gerektiren bir akid.”
seklindedir (Serahsi, a.g.e., C. XIX, s. 160).

289 Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 246.
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Ilgili siciller arasmda kefalet akdine dair dokuz adet mahkeme kay-
dina rastlanmistir. Bunlar arasinda kefalet akdinin kurulmasina dair
kayitlar oldugu gibi, asil bor¢clunun borcunu édememesi sebebiyle ke-
fil aleyhine dava acildig1 da gozlenmektedir. Belgelerden Musliiman-
larin ve zimmilerin ticari hayat icerisinde birbirlerine kefil olduklarn
anlasilmaktadir. Bu da adadaki her iki toplumun sosyal entegrasyo-
nunu gostermesi agisindan 6énemli bir veridir. Nitekim Musltimanin
zimmiye kefilligine dair bircok mahkeme kaydi oldugu gibi,?*° zimmi-
nin de Miisliimana kefilligine dair kayitlar mevcuttur.?! Islam huku-
ku acisindan da Miuslimanlarla zimmiler arasinda bdyle bir hukuki
muamelenin yasak oldugunu gosteren delil bulunmamaktadir.

Dénemin mahkeme kayitlar1 genel olarak asil bor¢lunun borcunu
0dememesi sebebiyle alacaklinin mahkemeye basvurarak kefillerden
bor¢larin 6denmesini talep etmelerine dairdir. Burada 6rnek olarak
zikredilecek 1133/1720 tarihli kayitta, Miisliman bir sahis, kendisin-
de alacag bulunan sahsin borcunu 6dememesi sebebiyle alisveris is-
leminde kocasina kefil olan zimmi kadin aleyhine dava acarak borcun
6denmesini talep etmektedir. Mahkeme kayd1 soyledir:

Medine-i Lefkosa mahallatindan Omeriye mahallesi sdkinlerinden
isbu ba‘ist’'l-vesika Mustafa Celebi ibn-i el-Hac Bekir nam kimesne
meclis-i ser*-i hatir-1 lazuimii’t-tevkirde Markaro bint-i Yani nam Nasra-
niyye muvdcehesinde tizerine da‘va ve takrir-i kelam ediip merkiame
Mal[rkajro nun zeuvci olup gaib ani’l-meclis Yorgaci veled-i (?) nam zimmi
zimmetinden yedinden istira vil kabz eyledigi beynimizde ilm-i ser‘le
ma‘liam cuka bahaswindan iki yiiz otuz tg¢ gurus ile bir stilils gurus halc-
lam olup zevcesi merkiime Markaro tarafindan emr it kabdl[ii] haviye
kkefalet-i sahiha-i ser‘iyye ile kefil bi’'l-mal olmagla hala kefalet-i merki-
mesine bina’en meblag-1t mezkiir iki yiiz otuz ti¢ gurus ile bir stiliis guru-
su merkiuime Markaro’dan taleb ederim; su’al olunsun dedikde... Meb-
lag-1t mezkiiru miidde‘i-i mezbura eda vil teslime merkiime Markaro’ya
tenbih olunup ma vaka‘a bi't-taleb ketb olundu.2*?

S6z konusu belge, akdin kurulusu ve hiktimleri gibi hususlarda
acik bilgiler vererek Miusliimanlar ve zimmiler arasinda vuku bulan
bir hukuki ihtilafi inceleyebilmek icin gayet elverislidir. Ilgili kayda ilk
olarak kefalet akdinin rtuktinleri acisindan bakilacak olursa icap ve
kabultin mevcut oldugu goértliir.?*> Hanefilere gore de kefalet akdinin
riknii, kefil ile kefil olunan kisinin icap ve kabultidiir. Icap ve ka-
bul, kefaleti ve bunun kabul edildigini ifade eden herhangi bir lafizla

290 KSS-1B-36/31; KSS-3-23/143; K$SS-3-85/536; K$SS-3-102/625; KSS-4-4/17.

291 K$S-3-135/8383; K$S-16-109/165.

292 KS$S-9-85/337.

293 “... Isbu Markaro tarafindan emr u kabilit haviye kefalet-i sahiha-i ser‘iyye ile huzifru]
muzda kefil bi’l-mal olup...”
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meydana gelebilir.2%* Dolayisiyla bu acidan uygulamanm islam hu-
kukuna muvafik oldugu gortilmektedir. Ayrica mezkar kayitta “kefil
bi'l-mal” ifadesi de gecmekte ve bununla s6z konusu kefaletin mali
kefalet oldugu beyan edilmektedir. islam hukukunda kefalet, sahsa ve
mala olmak tizere iki cesittir.2%® “Sahsa kefalet” (kefalet bi'n-nefs), bir
kimsenin sahsini mahkemeye veya belirli baska bir yere getirip teslim
etmeyi tistlenmek anlamina gelir.2°¢ “Mali kefalet” (kefalet bi’l-mal) ise,
haricte mevcut veya zimmette sabit bir malin edasina kefil olmaktir.2*”
Bu mal, deyn ise “kefalet bi'l-mal bi’d-deyn”, ayn ise “kefalet bi'l-mal
bi'l-ayn” ismini alir.2%® islam hukukuna gére alacaklinin borcunu asil-
dan talep etme hakki oldugu gibi kefilden de talep etme hakki vardur.
Ustelik birinden istemesi digerinden istemesine mani olmayacag gibi,
borcun kefilden talep edilebilmesi icin asil borcludan talep edilme-
sinin imkansiz hale gelmesi de sart degildir. Alacakh ayni anda, asil
bor¢lu ve kefilden hangisini isterse ondan veya her ikisinden birden
alacagim talep etme hakkina sahiptir.?®® Dolayisiyla yukarndaki bel-
gede borcun kefil tarafindan 6denmesine dair verilen hiikmiin islam
hukukuna uygun oldugu ifade edilebilir.

f. Sulh akdi

Sozltukte “uzlasma, baris” gibi anlamlara gelen sulh kelimesi,3® fi-
kih terimi olarak iki tarafin, yani davaci ile davalinin dava konusu-
nu ortadan kaldirmaya yonelik kendi aralarinda rizalariyla yaptiklar
akdi ifade eder. Sulhti akdeden kimseye “musalih”, talep edilen hakka
“musalehun anh”, hak talebinde bulunana verilen mal ya da menfaate
“musalehun aleyh” veya “bedel-i sulh” denir.3°!

[slam hukukunda sulh akdi, “ikrar tizerine sulh” (sulh an ikrar),
“inkar tizerine sulh” (sulh an inkar) ve “stikat tizerine sulh” (sulh an
stiktit) olmak tizere tice ayrilir.3°2 {krar tizerine sulh: Bir sahsin bas-

294 Kasani, a.g.e., C. VI, s. 2-3.

295 Merginani, a.g.e., C. V, s. 290.

296 Sahsa kefalet icin su dava kaydi 6rnek olarak zikredilebilir: “Bundan aldem vefat eden
Mehmed Bese ibn-i Imamkulu nam kimesnenin zevcesi Elif bint-i Abdi nam hatian Mu-
rad veled-i Ivaz nam Ermeni[yi] meclis-i ser‘a ihzar ve mahzarinda bast-t meram ediip:
“Zevcimin Karagéz nam Ermeni’de olan otuz dért gurus ictin mezbur Murad kefil bi'n-nefs
olmusdur simdi mezbur Karag6z gaib olmagla kefaleti hasebiyle mezbur Murad’dan otuz
dort gurus alwerilmek taleb ederin” dedilde gibbe’s-su’al mezbur Murad ben kefil bi'n-nefs
olmusdum velakin mezbur Mehmed Bese’'nin vekil-i ser‘isi Hiiseyin Odabastya merkum
Karagéz’ii teslim eylemisdim dedigi kayd sud.” (KSS-3-23/143).

297 Serahsi, a.g.e., C. XIX, s. 162; Bilmen, a.g.e., C. VI, s. 244.

298 “Borg¢ alma, satin alma, kefil olma gibi bir yolla zimmette, yani bir sahsin uhdesinde sabit
olan seye deyn; mevcut, muayyen ve miisahhas olan seye de ayn denilir” (Bilmen, a.g.e.,
C. VL s. 11).

299 Merginani, a.g.e., C. V, s. 305-306; H. Yunus Apaydin, “Kefalet”, DIA, istanbul, 1997, C.
XXV, s. 175.

300 ez-Zavi, a.g.e., C. 11, s. 839.

301 Bilmen, a.g.e., C. VIII, s. 5.

302 Kasani, a.g.e., C. VI, s. 40.



90 Yakin DoGu Universitesi IsLam TETKIKLER MERKEZI DERGiS

kasmda bir hakki oldugunu iddia etmesi ve karsi tarafin da bunu
ikrar etmesi tizerine asil borctan baska bir bedel tizerinde anlasilarak
meydana getirilen sulhtur. Sayet bu akid, bir mal yerine baska mal
utizerinde yapilmissa satim akdi, bir mal yerine yararlanma tizerinde
yapilmissa kira akdi gibi degerlendirilir. Inkar tizerine sulh: Daval
dava konusunu inkar etmekle beraber bir 6nceki cesitte oldugu gibi
davaciyla sulh akdi gerceklestirirse inkar tizerine sulh meydana gelir.
Sukut tizerine sulh ise: Davalinin dava konusunu ikrar ya da inkar
etmeksizin belli bir bedel tizerinde gerceklestirilen akiddir.?°? {lgili ka-
yitlara gore Muisliimanlar ve zimmiler arasinda gerceklesen sulh akid-
lerinin tamami, davahlarin inkarn tizerine vuku bulmus oldugundan
inkar tizerine sulh cesidine girmektedir.

llgili sicillerde Miisliimanlar ve zimmiler arasinda meydana gelmis
olan yaklasik on bes adet sulh akdine rastlanmakla birlikte, s6z ko-
nusu kayitlarin tamam sulh akdinin kurulmasina dairdir.?** Burada
ornek olarak ele alinacak 1145/1732 tarihli sulh akdi, Miisliiman bir
sahsin, evini zapt ettigi iddiasiyla zimmi bir sahisla yasadig: ihtilaf
neticesinde uzlasarak akdettikleri sulha dair olup soéyledir:

... Bir kit‘a menzilimi ben diyar-1 aharda iken mezbture Maro nasra-
niye fuzali zabt eylemis idi el-haletii hazihi menzil-i mezbtru mesfir
Maro’dan taleb ve da‘va sadedinde oldugumda beynimize muslihiin ta-
vassut idiip es-sulht seyyidii’l ahkcém musdéalkaunca beni on gurus tlizerine
insa’-i akd-i sulh eylediklerinde ben dahi sulh-1 mezbiiru ba‘de’l kabtl
bedel-i sulh olan meblag-t merstum on gurusu mesfiire Maro nasraniye
yedinden tamamen ahz u kabz idiip zimmetini ibra-yt. amm-1 katt'u'n
niza‘la ibr@’ ve iskat eyledim ba‘de’l-yevm hustis-1 mezbura ve gayra
miite‘allik vechen mine’l-viiciih ve sebeben mine’l-esbabi’l-mer‘iyye
da‘va ve niza‘um yokdur zuhiir dahi ederse mesmil’ ve makbul olunma-
sun dedikde gibbe’t-tasdiki’s-ser‘t ma vaka‘a bi’t-taleb ketb olundu.3%

Goruldaga tizere sdz konusu sulh akdi, bir gayrimenkultin miil-
kiyeti tizerine yasanan ihtilafi gidermek icin taraflarin kendi rizasiyla
gerceklestirilmektedir. Islam hukukuna gére sulh akdinin rtiknii, iki
tarafli btittin akidlerde oldugu gibi icap ve kabuldtir.?%® Nitekim soz
konusu kayitta icap ve kabuliin yerine getirilmis oldugu gortilmekte-
dir. Davalinin kabulti kaydin sonunda yer alan “gibbe’t tasdiki’'s sert”
(seri tasdik tizerine) ifadesinden anlasilmaktadir. Diger kayitlarda ise

303 Zuhayli, a.g.e., C. VI, s. 4333-4335.

304 Ornek icin bkz. KSS-6-30/78; KSS-9-48/188; KSS-14-11/41.

305 KS$S-14-76/359.

306 Ali Haydar, a.g.e., C. IV, s. 7; Bilmen, a.g.e., C. VIII, s. 7. Sulh akdinin riiknti kimi du-
rumlarda sadece icap da olabilmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Ertugrul Boynukahn, Islam
Hukulkunda Sulh, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bil-
imler Enstittisti, Istanbul, 1992, s. 46.
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davalinin kabultintin daha acik bir tarzda ifade edildigi gézlenmekte-
dir. Bunlar, “vicahen ve sifahen tasdik ve tahkik etmegin™°" ve “bi’l-
muvacehe ve kabil etmegin™° seklinde ifade olunmustur. S6z konusu
akdin sahip olmas1 gereken sartlar1 acisindan da sunlar sdylenebilir:
Mahkeme huzurunda bulunan taraflarin akli yeterlilige sahip (akil)
olup olmadiklarinin kadi tarafindan kontrol edildigine daha oénce te-
mas edilmisti. Bununla beraber akid esnasinda taraflarin varligi®® ve
sulh akdinin konusunun sulh yapana ait bir hak oldugu gortilmekte-
dir.31° Ayrica s6z konusu bedel tam olarak belirlenmis ve mutekavvim
bir mal olmakla birlikte, bedelin akid meclisinde kabz edilmesi sart1 da
yerine getirilmistir.®!! S6zli edilen bu hususlara tiim sulh akidlerinde
riayet edildigi ve Islam hukukuna aykin olabilecek herhangi bir duru-
ma rastlanmadig ifade edilebilir. ilgili kayitta dikkati ceken bir husus
da, davacinin davaliy1 ibra etmesidir. Nitekim benzer bir durum baska
bir kayitta da vardir. islam hukukunda ibra, daha énce bilgi verildigi
uzere bir kimsenin diger bir kimsedeki alacak hakkindan feragat etme-
si anlamina gelmektedir. S6z konusu kayitta davaci sulh akdiyle bera-
ber ibra-i amm da gerceklestirerek davalinin zimmetini btittin haklar-
dan ve davalardan beri kilmaktadir. Bunlara ilaveten deginilecek bir
diger husus da, s6z konusu kayitta “muslihtin” olarak ifade edilen ara-
buluculardir. Nitekim ilgili sulh akidlerinin tamaminda, dava konusu
ihtilaflarin arabulucular vasitasiyla giderilerek taraflarin sulh akdine
ikna edildikleri gézlenmektedir. islam hukukunda “muslih” kavramiyla
ifade edilen arabuluculuk, taraflarin memnuniyeti esasina dayanan bir
uyusmazlik ¢o6ztim yoludur.?? Arabuluculuk, ihtilafh taraflarn istegi
ltizerine sorunlarini ¢ézmek icin bir tictincti kisiye muracaat etmele-
riyle baslar ve boylece bu tictincu kisi (ya da kisiler) taraflarin arasim
bulmaya calisir.!® Sulh akdinin 6n asamasi olan arabuluculuk, sulha
ulasmak icin itici bir gi¢ konumunda oldugundan taraflar arasinda
sulhun meydana gelmesini kolaylastirir.?** Iislam hukukunda énemli
bir yeri olan bu islemin, Osmanh Kibrisinda toplum icerisindeki niza
ve ihtilaflarin giderilmesinde faydali bir rol oynadig1 gozlenmistir.?!®

307 KSS-14-76/359.

308 KSS-12-2/5.

309 Kasani, a.g.e., C. VI, s. 40.

310 Kasani, a.g.e., C. VI, s. 47.

311 Zuhayli, a.g.e., C. VI, s. 4340 vd.

312 Yusuf Sen, “Islam Hukukunda Arabuluculuk”, H.U.I.LF.D., C. 11, S. 22, 2012/2, s. 110.

313 Sen, “a.g.m.”, s. 127.

314 Sen, “a.g.m.”, s. 112.

315 18. ytizyila ait Uskutidar sicillerinde de Mtisltiman ve gayri muslimler arasinda sulh akdi
oldukca sik meydana gelmistir. (Erkan, a.g.e., s. 88). Sulh akdinin Osmanl toplumu
icerisindeki roltine dair genis bilgi icin bkz. Zeynep Abaci Dortok, “Bir Sorun C6zme
Yéntemi Olarak Sulh: 18. Yiizy1l Bursa Kadi Sicillerinden Ornekler ve Diistindiirdiikleri”,
O.T.A.M., S. 20, Ankara, 2006, s. 105-115; Isik Tamdogan, “Sulh in the 18th Century Ot-
toman Courts of Uskiidar and Adana”, Islamic Law and Society, No. 15/1, Leiden, 2008,
p. 55-83; Abdulmecid Mutaf, “Amicable Settlement in Ottoman Law: Sulh System”, No.
36, Turcia, Paris, 2004, s. 125-140.
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SONUC

Osmanl Kibrisindaki Musliman-zimmi iliskilerinin en c¢ok goz-
lemlenebilecegi alanin esya ve bor¢lar hukuku oldugu ortaya cikmis-
tir. Oyle ki, taraflarim1 Miisliitmanlarin ve zimmilerin olusturdugu 979
adet mahkeme kaydinin 798’i s6z konusu hukuk alanina dairdir. Bu
da oran olarak %81’e tekabtil etmektedir. Bu oran Muisltimanlar arasi
hukuki iliskilerde %42, zimmiler aras1 hukuki iliskilerde ise %56’dr.
Bu durum taraflarim1 Musltimanlarin ve zimmilerin olusturdugu mah-
keme kayitlarinin ¢ogunlukla esya ve bor¢lar hukukuna ait oldugunu
gostermektedir. Her iki toplumun birbiriyle olan iktisadi iliskilerini
yansitan belgelerden hareketle Miislimanlar ve zimmiler arasinda ik-
tisadi iliskilerin oldukca cesitli ve kuvvetli oldugu ifade edilebilir. Ni-
tekim her iki topluma mensup Kisilerin arasinda alisveris, kiralama,
bor¢ veya rehin verme hatta kefil olma gibi bircok muamelenin ger-
ceklesmis oldugu ortaya ¢cikmistir. Bunun Osmanl Kibrisinda Muisli-
manlar ve zimmiler arasindaki entegrasyon duizeyinin yutksekliginden
ve ekonomik iliskilerin toplum icerisinde en fazla hareketliligin yasan-
dig1 alan olmasindan kaynaklandig: sdylenebilir.

Esya ve bor¢lar hukuku sahasma giren uygulamalar, s6z konusu
dénemde biiytik bir titizlikle Hanefi mezhebi 6zelinde islam hukuku-
nun tatbik edildigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda mezhep iceri-
sindeki hakim goruslere aykirt herhangi bir uygulamaya kayitlar ara-
sinda rastlanmamistir. Sadece irtifak haklarinin tek basia satilmasi
mevzuunda mezhep icerisindeki hakim gortistin terkedildigine sahit
olunmustur. Hanefi mezhebinde prensip olarak menfaat ve haklar sa-
tim konusu olmadigindan mezhep icerisindeki kuvvetli gortise gore ir-
tifak haklarinin tek basina satilmasi caiz degildir. Ilgili sicillerde rast-
lanan s6z konusu uygulamalar su alma hakkinin tek basma satildigi
iki islemin kadi tarafindan onaylanmas: seklinde gerceklesmistir. Bu
uygulama zaman zaman mezhep icerisindeki hakim gortistin terk edi-
lebildigini gostermesi acisindan onemlidir. Kadiya ait olan bu tercih,
halk arasinda yerlesmis uygulamadan ve 6rften kaynaklanmis olabilir.

S6z konusu gruplar arasimnda yasanan ihtilaflarda zimmilerin de
haklarina dair bilgi sahibi olduklari, ihtiya¢ duyduklarinda rahathikla
mahkemeye basvurarak haklarimi arayabildikleri; bu hususta Mius-
Iimanlara ve zimmilere esit muamelede bulunuldugu goézlenmistir.
Deliller, Musliiman ya da zimmi olsun hangi tarafi hakl gosteriyorsa
hakimin hiikmu de o yénde olmustur. Ayrica belirtilmelidir ki, daval
ya da davacimin Miisliman bir devlet memuru olmas1 uygulamada
herhangi bir farklilifa sebep olmamaistir.

lgili sicillerde dikkati ceken bir diger husus, gasp ile alakali dava-
larin kaydinda, gasp edilen malin menkul ya da gayrimenkul olmasina
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gore “gasb” ya da “zabt” ifadesinin kullanilmis olmasidir. Bu ayrimin
olusmasimn sebebi Hanefi mezhebi icerisindeki hakim gortistin esas
alinmasidir. Nitekim buna gore gasbin s6z konusu olabilmesi icin ma-
Iin menkul olmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla hukuk teorisi agisindan
gayrimenkullerde gasp stz konusu olmadigindan ilgili ser‘iyye sicille-
rinde “zabt” ifadesi kullamilmis ve hukuki tatbikat bu yonde gercek-
lesmistir. Aym sekilde Hanefi mezhebindeki hakim gortise gore, malda
meydana gelen ziyadeler (artis, tabii semereler) ve menfaatler gasp so-
rumlulugu doguran mallar arasinda olmadigindan tazmin edilmeleri
gerekmez. Uygulamada mezhep icindeki hakim goriis esas alindigin-
dan, Musliiman-zimmi iliskilerini kapsayan ilgili kayitlarin hi¢cbirinde
malda meydana gelmesi muhtemel ziyade ve menfaatlerin dava konu-
su edildigi ya da dava esnasinda zikredildigine rastlanmamistir.

Esya ve bor¢lar hukukuyla ilgili sicil kayitlarinin yaklasik %41’i
satim akdinin kadi huzurunda kayit altina alinmasiyla meydana gel-
mistir. Dolayisiyla Miisliimanlarin ve zimmilerin birbirleriyle en genis
Olctide iliski kurduklar1 sahanin alim-satim oldugu ifade edilebilir.
Kayit altina alinan satis islemlerinin neredeyse tamami gayrimenkul-
lere dairdir. Gayrimenkullerle beraber arazinin kullamim hakkinin ya
da kitictikbas ve biiyltikbas hayvanlar gibi menkul mallarin satisinin
da kayit altina alindig1 gézlenmistir. Burada dikkati ¢ceken husus sa-
dece menkul bir malin satisinin gerceklestirilip kayit altina alindigi
hicbir 6rnek yoktur. Gayrimenkuller de genel olarak arazi ya da ev ve
eklentilerinden olusmaktadir. Neden sadece gayrimenkul satislarinda
mahkemeye miuiracaat edilip islemin kayit altina alindig1 tam olarak
bilinemese de bu, muhtemelen gayrimenkul malin daha ehemmiyetli
goruliip uzun yillar mevcudiyetini koruyacagi icin ileride ortaya cika-
bilecek ihtilaflarin 6ntinti alma arzusundan kaynaklanmistir. Bunun
yani sira, mahkemeye muiracaat edilmesi halinde belli bir miktar harg¢
6denmesi gerektiginden dolayr da bu islemden uzak durulmus ola-
bilir. Belgelerden anlasildiglr kadariyla genelde maddi acidan kiymeti
yliksek olan ev ve arazi gibi mallar bu islem i¢in s6z konusu edilmistir;
bu da zikredilen ihtimalleri giiclendirmektedir. Ayrica s6z konusu isle-
min giiniimuiz tapu tescilini andirdig1 da ifade edilebilir.

llgili dénem icerisinde satim gerceklestirilen ve kayit altina alian
mallarin, Muislimanlar ve zimmiler arasinda ne yoénde el degistirdi-
gi mevcut belgeler 1s181nda ortaya cikmistir. Buna goére Muislimanla-
rn zimmilere sattigl mallara dair kayit sayis1 193 olup, oran olarak
%61’e tekabtil etmektedir. Zimmilerin Muslimanlara sattig1 mallan
gosteren kayit sayisi ise 125'tir. Bu da oran olarak %39'u olustur-
maktadir. Mevcut sicil kayitlarinin 1s18inda goértildtigii tizere arastirma
kapsamindaki iki ytizyll icerisinde mal hareketliligi daha ¢cok Mius-
Iimanlardan zimmilere dogru olmustur. Buradan hareketle Osman-
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I Kibris'nda zimmilerin ekonomik 6zgtirltige sahip olduklari, genel
refah dtizeylerinin ytiksek oldugu ve ayrimciliga maruz kalmadiklari
soylenebilir. Bunlarin yam sira mahkemece kayit altina aldirilmamis
satis islemlerinin olabilecegi de belirtilmelidir.

Yapilan bu arastirma ile satim akdi, ifa ya da ibra gibi islemlerin
siklikla kayit altina alindig: ortaya cikmaktadir. Bunlarin kadi huzu-
runa tasmarak kayit altina alinmasi zorunlu olmayip, ileride meydana
gelebilecek herhangi bir ihtilaf durumu icin tedbir amach gerceklesti-
rilmis olmasi muhtemeldir. Esya ve borclar hukukuna dair belgelerin
cogunlukla alim-satim muameleleri ve bunlara bagh olarak meydana
gelen ihtilaflarla ilgili oldugu ifade edilebilir.

Onemle vurgulanmasi gereken bir diger husus, bircok ihtilafin ara-
bulucular (muslihtn) vasitasiyla giderilerek taraflarin sulh akdine
ikna edilmis olmalaridir. Bircok mahkeme kaydinda taraflar arasinda
alacak-verecek meselesi sebebiyle ihtilaflarin meydana geldigi ve bu
ihtilaflarin arabulucular vasitasiyla ¢oztlerek varilan sulhun mahke-
me huzurunda kayit altina alindig1 gézlenmistir. Bilindigi tizere islam
hukukunda “muslih” kavramiyla ifade edilen arabuluculuk, taraflarin
memnuniyeti esasina dayanan bir uyusmazlik ¢oéztim yoludur. islam
hukukunda énemli bir yeri olan bu uygulamanin 6zellikle Osmanh
Kibrisinda toplum icerisindeki niza ve ihtilaflarin giderilmesinde fay-
dali bir rol oynadig: belirtilmelidir.
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