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BANDUNG KONFERANSI VE TURKIYE
Bandung Conference and Turkey

Turgay MURAT*
oz

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra meydana gelen gelismeler, diinya siyasetinde birgok degisiklikleri de
beraberinde getirmistir. Bunlardan en dnemlisi ise ABD ve Sovyet Rusya’nin diinyay1 ¢ok kutuplu bir eksene
tagimasidir. Savas sonrasinda ortaya ¢ikan bu giiclerin baslatmis olduklart Soguk Savag siireci, ABD’nin
onciiliigiinde Bat1 Bloku, Sovyet Rusya’nin onciiliigiinde ise Dogu Bloku olarak ortaya ¢cikmistir. Tiirkiye ise
bu siirecte Sovyet Rusya’nin tehditlerinden dolay tarafin1 Bat1 Bloku yani ABD’den yana se¢mistir. Bdylece
diinya siyaseti bu iki hakim giiciin ¢evresinde sekillenmeye baslamistir. Ancak Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra bagimsizliklarini kazanan ¢ogunlugu Asya- Afrika milletlerinin olusturdugu bir¢cok devlet, Dogu ve
Bat1 bloku disinda bir olugum igerisine girmeye ¢alismistir. Bu devletler, her alanda bagimsiz olabilmeleri
icin ne Dogu ve ne de Bat1 bloklarindan higbirine taraf olmamalar1 ve bu yapilarin i¢inde yer almamalar
gerektigi hususunda bir araya gelmislerdir.

Biz bu ¢aligmamizda Asya- Afrika iilkelerinin Dogu ve Bati Bloklar1 disinda olusturmaya calistiklart
ittifaki incelemeye ¢alisacagiz. Bu amagla bu ittifakin ilk adimi olan Bandung Konferansi, goriisiilen konular
ve Tirkiye’ nin tutumu hakkinda bilgi vermeye calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: ikinci Diinya Savasi, Soguk Savas, ABD, Sovyet Rusya, Bandung Konferansi,
Tiirkiye

ABSTRACT

Developments that occured after the World War II brought a lot of changings in the world’s politics.
The most important of these developments is that USA and Russia moved the world to a multi polarized axis.
Cold World period that started after the World War II came into exist as Western Block under the leadership
of the USA and the Eastern Block under the leadership of Soviet Russia. Under these circumstances Turkey
chose the side of Western Block, namely USA, because of the threats stemmed from Soviet Russia. Thus,
World politics started to take a shape around these two super powers. However, many Asian-African
countries that gained their freedoom after the World War II wanted to be out of the formations of Western
and Eastern Blocks. In order to be free in every field of life, these countries decided not to be part or favour
of any of these formations. In this study we want to examine the formation of alliances between Asian-
Afrcian countries except from Western and Eastern Blocks.

For this aim we want to give some information about the Bandung Conference which is considered as
the first step of this alliances and the topics that was talked in this conference and Turkey’s attitude towards
this developments
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GIRIS

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya cikan uluslararasi ortam dnceki dénemden ¢ok farkli
olmustur. Bu farkliliklar ve yeni diinyay1 sekillendiren etkenler soyle ifade edilebilir. Savastan
sonra diinya politikasina yon veren iki yeni siiper giic, ABD ile Sovyetler Birligi olmustur. ABD
savasgtan sonra Monreo Doktrini’ni terk ederek, bir diinya devlet olmus ve uluslararasi politikada

birinci plana gegmistir. Sovyetler Birligi de 1945°’ten sonra aktif, yayilmaci ve emperyalist
politikasinin yanm sira gerceklestirdigi teknolojik gelismeler ile uluslararas1 politikada ABD’nin
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yani sira birinci planda rol oynamustir. Sovyetler Birligi, komiinizmi biitiin diinyada egemen kilmak
isteyen bir doktrine dayandigindan ilk kez uluslararasi politikaya doktrin ve ideoloji unsurunun
girmesine neden olmustur. Komiinist diizen karsiti devletler, Sovyetler Birligi’nin komiinizmi
diinyaya yayma cabalarina kars1 koymuslardir. Boylece diinya devletleri, ABD’nin liderlik ettigi
Bati Bloku, digeri de Sovyetlerin liderliginde Dogu Bloku olmak iizere iki kampa ayrilmstir.!

Diinyanin iki kutuplu bir déneme girdigi ve Soguk Savas’in basladigi donem olarak kabul
edilen Ikinci Diinya Savasi sonrasi siiregte ABD ve Sovyetler Birligi bu siireci belirginlestirici
adimlar atarak, diinya siyasetine yon vermislerdir. ABD, Truman Doktrini - Marshall Plani - Kuzey
Atlantik Pakti (NATO) ve Giiney-Dogu Asya Antlasma Teskilatt (SEATO) gibi ittifaklarla
Sovyetler Birligi'ni ¢cevreleme politikas1 giiderken; Sovyetler Birligi de Cominform - Comecon ve
Varsova Pakt1 gibi ittifaklarla uydu devletlerini olusturarak, bir bakima Soguk Savasin taraflarini
belirlemislerdir. Tiirkiye’nin de iginde bulundugu bu paktlardan kisaca bahsedecek olursak
Tiirkiye’nin hangi blokta yer aldigin1 ve Bandung Konferansi’nin toplanma amacini sebepleriyle
ortaya koymus olacagiz. Boylece Tiirkiye’nin de Bandung Konferansi’na katilmasimin sebebi de
ortaya ¢ikmis olacaktir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra 1946°da ABD tarafindan kurulan Uluslararast Para Fonu
(IMF) ve Diinya Bankas1 uluslararasi ticareti biiyiik kapitalist devletlerin adina yonetme ve kontrol
etme gorevini istlenmistir. ABD, kurucu devlet olarak ve her iki kurumdaki katkilari ile karar
organinin basina ge¢mistir. IMF’nin vazifesi iilkelerin dis borglarin1 6demelerinde karsilasacaklar
sikintilart ¢ozerek, diinya ticaretinin akisini saglamak ve diinyada enflasyonu kontrol etmektir.
Diinya Bankasi’nin gorevi ise iilkelere ve onlarin giivencesindeki 6zel kuruluslara uzun vadeli
yatirnm amagl borglar vererek kapitalist sisteme uyumlarini saglamakti. 1945°de kurulan Birlesmis
Milletlere liye olmayan iilke IMF’ye ve IMF’ye iiye olmayan iilke de Diinya Bankasi’na {iye
olamaz sartlar1 konularak, ABD kuracagi sistemde diinya devletlerini kendi kontroliine almay1
boylece kolaylastirmustir.

Bu kurumsallasmanin disinda ABD, Sovyet yayilmaciligina kars1 bir de ekonomik doktrin
gelistirdi. ABD Disisleri Bakan1 George Marshall tarafindan 5 Haziran 1947°de 6ne siiriilen ve
Nisan 1948’de yiiriirliige giren bu doktrin, 6neri sahibinin adiyla anilan iinlii Marshall Plan1’dir. Bu
planla ABD, Bat1 Avrupa devletleri basta olmak iizere her iilkeye uzun vadeli disiik faizli kredi
vererek bu {lilkeleri kalkindirmayi amacglamistir. Ancak yardim alacak iilke krediyi istedigi gibi
harcama liiksiine sahip degildi, a dan z ye her seye ABD nin yetkili ekonomik isbirligi idaresi karar
veriyordu. Bu durum da ABD’ye iilkelerin ekonomi politikalarimi etkileme hatta kontrol ve
planlama imkani1 tantyordu.

Sovyet Rusya da bu ekonomik ablukaya kars1 kendi ekonomik kalkanimi olusturmustur. 5-8
Ocak 1949°da Moskova’da, Sovyetler Birligi, Bulgaristan, Cekoslovakya, Macaristan, Polonya ve
Romanya temsilcileri arasinda yapilan toplantinin neticesinde Ekonomik Yardimlagsma Konseyi
(Comecon) kurulmustur. Bu konseyin amaci iiye {ilkeler arasinda “ekonomik tecriibe, ilkel madde,
besin, makine ve donatim yardimlagsmasi” saglamakti. Kisaca Sovyetler Birligi iiye {ilkeler
arasinda isbirligi ve esgiidiim saglayarak, ABD karsisinda Dogu Avrupa’da kendi niifuz alanim
korumaya ¢aligmistir.

Her iki iilke de gergeklestirmis olduklari iki farkli diinya goriisiine dayali bu ekonomik
sistemle diinyaya yeni bir diizen hakim kilmaya c¢alismuslardir. Her iki devlet de ekonomik
giicleriyle etraflarinda ihtiyach devletleri toplamaya ¢alismis hatta birbirlerinin ekonomik giiciinii
kirmak i¢in acimasiz tedbirler (Ambargo) almaktan geri durmamislardir. Kisaca ABD ve Sovyetler
Birligi birbirlerine kars1 ekonomik kalkanlarimi olusturmuslardir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ABD, Sovyet Birligi tehdidine kars1 giiclii bir savunma giicii
olusturmanin planlarim hazirlamaya koyulmustur. Bu amagla ilkin kendi sahip oldugu askeri teknik

! Mustafa Balcioglu, “ikinci Diinya Savasi ve Sonrast”, Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi II, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara,2011, s.461.
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ara¢ ve gereclerle tehdit altinda olan devletlere yardim elini uzatms, ikinci agamada iilkelerle ortak
bir askeri teskilat kurmustur.

ABD Baskan1 Truman tarafindan 12 Mart 1947°de Kongreye sunulan, Sovyet tehdidi altinda
olan ozgiirliiklerini korumaya caligan {ilkelere askeri ve ekonomik yardim yapmay1 amaclayan
teklif, ilk adimin atilmasma onayak olmustur. Bu teklif kabul edilmis hatta Truman, Tirkiye ve
Yunanistan’a yardim yapmasi i¢in kendisine yetki verilmesini istemistir. Truman Doktrini ile ABD
dis politikasinda meydana gelen bu koklii degisiklikle yeni bir blokun kurulmasi doéneminin
baglamasinda rol oynamistir. ABD boylece iki bloklu bir diinyanin olustugunu ve ABD - Sovyet
soguk savas miicadelesinin basladigini agik¢a ortaya koymus oluyordu. Bu askeri yardim
girisimiyle ABD, bir taraftan askeri yardim yapacag iilkeleri Sovyetlere kars1 giiclendirirken ayni
zamanda kendine bagimliligin da olugmasinin ilk ve 6nemli adimini atmis oluyordu. Bir diger
taraftan da savas dolayisiyla yigmis oldugu askeri malzemenin tasinmasi yiikiinden de
kurtuluyordu. Bat1 Avrupa devletleri bu gelismeleri ¢cok yakindan takip ediyorlardi. Ozellikle de
Ikinci Diinya Savasi’nda Fransa, Belgika ve Polonya’nim isgalinde uygulanan “Yildirim Savast”
batililarin savas sonrasi askeri diislincesini temelden degistirmistir. Hitlerin yerini alan Stalin’in
Bat1 Avrupa’y1 birkag hafta i¢inde isgal edecegi kanaati giiglii bir yer edinmistir. Bir taraftan bu
degisen askeri strateji diger taraftan ABD ve Sovyetler Birligi arasinda baglayan iistiinliik yarisi
dolayisiyla Ingiltere, Fransa, Belgika, Hollanda ve Liixembourg 17 Mart 1948°de Bruxelles
Anlasmasi’n1 imzaladiktan sonra Eyliil 1948°de Sovyetlere karsi Bati Birligi Savunma Orgiitii
adinda askeri bir orgiit kurdular. Ancak bu askeri orgiitin ABD destegi olmadan caydiriciliginin
pek olmayacagi ortada idi. Bu siirecte ABD’nin dis politika geleneginde onemli degisiklikler
yasanmaya devam ediyordu. Monroe Doktrini geregi Avrupa islerinden uzak duran ABD, soguk
savag geregi bu anlayistan ¢ikmasi zorunlulugunu duymaya basladi. ABD kongresinden Senator
Vanderberg Dis Isler Bakanligina danisarak hazirladigi yasa teklifinde ABD’nin, ulusal
giivenligini tehlikeye diisiirecek bir silahli saldir1 durumunda BM antlagsmasinin 52. maddesinde
yer alan bireysel veya toplu mesru savunma hakkini kullanmasi ve barisa katkida bulunmasi
Onerilmistir. Bu yasa teklifi ABD Senatosu tarafindan 11 Haziran 1948°de kabul edildi. Bu yasanin
kabul edilmesi ile 1823 ten beri ABD’nin devam eden dis politika anlayis1 degisiyor ve Avrupa’y1
da igine alacak bir savunma paktinin 6niindeki engel de kalkmis oluyordu. Bu yasanan gelismeler
lizerine Bruxelles anlasmasinin taraflari ile ABD, Kanada, Italya, Danimarka, Norveg, Portekiz ve
Izlanda Washington’da bir araya gelerek Kuzey Atlantik Antlasmasini 4 Nisan 1949°da
imzaladilar. Kisa adiyla NATO askeri teskilat1 boylece kurulmus oldu.

Sovyet Rusya ise, ABD’nin NATO’yu kurmasina karsilik olarak daha sonra Varsova Pakti’n1
kurmustur. ABD’nin gelistirmis oldugu doktrinler ve bunlara baglh politikalar karsisinda endiseye
kapilan Sovyet Rusya yukarida s6zii elden temel hedeflerini gerceklestirmek icin kendine bagh
iilkelerdeki baglarin1 daha kuvvetli hale getirmek ve uluslararasi komiinist faaliyetleri daha iyi
yapmak ve tek bir merkezden yonetmek i¢in kendine gore tedbirler almistir. Bu amagla 5 Ekim
1947°de Fransa, Italya, Macaristan, Cekoslovakya, Polonya komiinist parti liderlerinin katildig
toplantida Cominform’un kuruldugu ilan edilmistir. Yayimlanan belgelerde, yapilan konusma ve
verilen demeglerde ABD’ye, Truman Doktrini’ne, Marshall Plani’na kars1 ¢ikilmasi, niyetlerini
agik¢a ortaya koymustur.?

Tirkiye ise bu siiregte tercihini ABD’nin basini ¢ektigi Bati Bloku’ndan yana kullanmistir.
Bunun en &nemli sebebi ise Ikinci Diinya Savasi’min sonlarina dogru yasanan gelismeler ve
Tiirkiye {izerindeki Sovyet baskisidir. Soyle ki, Ikinci Diinya Savasi’min sonlarma dogru
Sovyetlerin 5 Eyliil 1944’te Bulgaristan’a savas ilan etmesi Sovyet ordularinin Tiirk sinirina kadar
gelme ihtimalinin belirmesi ve komiinistlerin bu tilkelerde iktidar ele gegirme ¢abalari, Balkanlarin
gelecegi bakimindan Tiirkiye’yi endiselendirmistir. Bu yiizden Tiirkiye, Ingiltere ve ABD ile

2 1.Sabri Balkaya, “Ikinci Diinya Savas1 Sonras1 Kurulan Diinya Diizeni Ve Tiirkiye”, The Journal of Academic Social
Science Studies (JASS), Vol: 6 Issue:2, February 2013,s.152-156
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iliskilere daha ¢ok 6nem vermeye baslamistir.®> Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’ne karsi bu tutumu
artan Sovyet baskis1 nedeniyledir. Bu baskilar Sovyet Rusya ve Hitler Almanyas1 arasinda yapilan
Bogazlar pazarlig1 ve de savas icinde Adana, Tahran ve Kahire(Il) konferanslarinda Sovyet Rusya
tarafindan Tiirkiye aleyhinde Bogazlarla ilgili giindeme getirilen talepler, bu baskilarin basinda
gelmektedir. Moskova Biiyiikelgisi Selim Sarper’e dogrudan iletilmis olan Bogazlarla ilgili
talepler, Sovyet Rusya’nin Tiirkiye Biiyiikelgisi Vinogradov araciligiyla 12 Haziran 1945°te
tekrarlanarak resmilestirilmistir. Vinagradov’un ilettigi talepler sunlardir:

Kars, Ardahan ve Artvin Sovyet Rusya’ya birakilmals,
Bogazlarda, Rusya’ya askeri iis verilmeli,
Montreux hiikiimleri tadil edilmeli,
4. Tirkiye’nin Trakya smirinda Bulgaristan ve Yunanistan lehine simir degisiklikleri
yapilmali.

W=

Tirkiye’nin bu istekleri kabuliine imkan olmadigi i¢in bunlar derhal reddedilmistir. Ancak
yine de 18 Haziran’daki Molotov — Sarper goriismesinde, bu taleplerin kabuliinde 1srar edilmis ve
bir anlasma zemini olmadan toplanti sona ermistir. Bu gelisme sonrasinda Tiirkiye ile Sovyet
Rusya arasinda 1925 Dostluk Anlagsmasi’nin uzatilmasina imkan kalmadigi anlasilirken, Sovyet
Rusya ile Tirkiye arasinda iliskiler gergin bir siirece girmistir. Sovyet Rusya bu taleplerin
reddedilmesi tlizerine Tiirkiye’ye karsi agir bir siyasi baski uygulayarak, radyo ve gazeteleri bazi
Tiirk illerinin ve ozellikle Kars ve Ardahan’in Sovyetler Birligi’ne birakilmasi yolunda yaymlar
yapmaya baglamigtir.* Yasanan bu gelismeler sonucunda Sovyetler Birligi de 19 Mart 1945°te
1925 tarihli Tiirk - Sovyet Tarafsizlik ve Saldirmazlik Pakti’'nmi feshetmistir.’ Boylece Tiirkiye
kendi emniyetini Bati’nin ortaya ¢ikarabilecegi paktlar i¢inde aramak mecburiyetini duymustur. Bu
yiizden 1947’lerden itibaren Bat1 i¢indeki her gelisme Tiirk politikasinin ilgisini ¢eken bir olay
olacaktir.® Boylece Tiirkiye'nin Bati yonelimi giivenlik diizenlemeleriyle pekistirilmistir. Bu
amagla Tiirkiye, ABD’nin agik tesvikiyle 1953'te Yunanistan ve Yugoslavya ile Uclii Ittifak"
(Balkan Pakti) imzaladi. Bu pakt agik¢a Sovyetler Birligi'ne ve onun sosyalist miittefiklerine
karsiydi.’

Bu gelismelerden bir digeri de Truman Doktrini olmustur. Ozellikle Tiirkiye ve Yunanistan’in
Sovyet baskisi altinda oldugu donemde bu durumun Ortadogu ve Akdeniz icin tehlikeli
olusturdugunu goren Baskan Truman, 12 Mart 1947°de daha sonra Truman Doktrini adimi alacak
olan mesaj1 okumustur. Sovyet genislemesini diinyanin neresinde olursa olsun g¢evrelemek ve
Amerikan ekonomik ve siyasal anlayisinin yayilmasinin saglamanin yansira, Sovyet tehdidine karsi
Yunanistan ve Tirkiye’yi giliglendirmek amacini tagiyan Truman Doktrini ve ardindan bu amagla
hazirlanan Marshall Plani, Tiirkiye’nin Bat1 diinyasina girmesi olarak kabul edilmistir.® Akabinde
ABD’nin de isrartyla NATO Konseyi’nin 16 Eyliil 1951°deki Ottowa toplantisinda, Tiirkiye ile
Yunanistan’in NATO’ya davet edilmeleri karar1 alinmis ve sonugta 18 Subat 1952°de Tiirkiye ile
Yunanistan Lizbon toplantisinda resmen NATO’ya girmislerdir.’” Boylece Tiirkiye bu siiregte
tarafin1 se¢gmis ve ABD’nin yaninda Bat1 Blok’unda yer alarak, Sovyet komiinizmine ve tehlikesine
kars ittifaklarda yer almistir.

3 Mustafa Balcioglu, a.g.m,459-460

4 Selma Yel, “1936 Yilindan Sonra Degisen Diinya Sartlari, Rusya Federasyonu ve Tiirkiye Arasinda Bogazlar
Meselesi”, Soguk Savastan Giiniimiize Tiirk — Rus Iliskileri II. Calistay Bildirileri, St. Petersburg, 28-29 Eylil 2010,
(Cev. Ve Yay. Hazirlayanlar: flyas Kemaloglu- irina Svistunova),Ankara, 2015, s.5-6

5 Mustafa Balcioglu, a.g.m,459-460.

¢ Kamuran Giiriin, Dug Iliskiler ve Tiirk Politikasi (1939 'dan Giiniimiize Kadar), Ankara,1983,5.213

7 Sinan Toprak, The Evolution o f Turkey’s Foreign Policy: The Truman Doctrine and Turkey's Entry into NATO
M.A.Western Michigan University, 1987, s.136.

8 Mustafa Balcioglu, a.g.m,465-466.

 Kamuran Giiriin, a.g.e, $.262.

366



Bandung Konferansi ve Tiirkiye.
1.Bandung Konferansi ve Ulkelerin Beyanatlar

Artik diinya siyasetine iki siiper giiciin basini ¢ektigi bloklar yani ABD (Bati Bloku) ile Sovyet
Rusya (Dogu Bloku) ile yon vereceklerdi. Ancak Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra meydana gelen,
ayn1 zamanda bloklar arast iliskileri etkileyen, énemli gelismelerden biri de Ugiincii Blok’un ortaya
¢ikmasi olmustur. Bu da somiirgelerde meydana gelen bagimsizlik hareketlerinin bir sonucuydu.
Batili devletlerin Asya ve Afrika’daki somiirgeleri, 6zellikle 1945°ten sonra, somiirgeci devletlere
kars1 bagimsizlik hareketlerine giristiler. Bunun sonucunda somiirge imparatorluklar yikilmaya ve
buralarda bagimsiz bir¢ok yeni devlet kurulmaya basladi. Bu yeni devletler, bagimsizliklarini elde
ettikten sonra, Dogu - Bati miicadelesinde her iki blokun disinda kalarak, birinci derecede
ekonomik kalkinmay1 hedef aldilar. Ciinkii bu iilkelerin en biiyilk ve onde gelen amaglari,
ekonomik kalkinmay1 saglamakti. Bunun i¢in de dis yardim almak zorundaydilar. Bu yardimi da,
Dogu ve Bati bloklarindan birinden almalar1 gerekiyordu. Ancak bu da, yardim alinacak bloka
baglanmak olacakti. Bu bakimdan, her iki taraftan da yardim alarak iki blokun disinda kalmak,
kendilerinin ¢ikarina olacakti. Diger yandan, diinyanin iki giliciinden hangisine katilirlarsa
katilsinlar, ¢ikacak bir niikleer savasta zarar gorebilirlerdi. Ayrica Bati’nin eski bir somiirgesi
olduklarindan somiirgeciligin kotli anisin1 tagimaktaydilar. Bu ise Bati’ya yanasmalarina engel
oluyordu. Buna karsilik, politik yonden Dogu Blok’una yanagsmak da bunlarin kontrolii altina
girmeye yol acabilirdi. Bu nedenlerle, yeni devletlerin her iki blokun da diginda kalarak, her iki
blokun {izerinde baski, ayni zamanda iki blok arasinda bir denge giicli meydana getirmekle, bloklar
aras1 ¢atigmanin da yumusatilmasi miimkiin olabilirdi.!

Ancak siyasi bagimsizliklarin1 elde eden bu devletler ekonomik giiclik i¢indeydi.
Somiirgeciler bagimsizliklarimi kazanan bu devletlerin zayifligindan yararlanarak onlar1 kendi
saflarina ¢ekmek istiyordu. Sovyetler Birligi bagimsizlik kavgasi veren bu devletleri destekliyor ve
onlarin goziinde prestijini arttirtyordu.!" Nitekim Sovyetler Birligi Stalin’in 1953’te 6liimiiniin
ardindan yeni Sovyet dis politikasi, baris i¢inde bir arada yasama, ulusal kurtulus miicadeleleri ile
baglantisizlar1 destekleme temel ¢izgileri ekseninde sekillenmistir.!? Fakat bu yeni devletler Bati
Blok’una oldugu gibi Dogu Blok’una da katilmak istemiyor, {igiincii bir gii¢ olarak birleserek,
bagimsizliklari daha iyi koruyabileceklerine ve iki blok arasinda bir denge saglayabileceklerine
inantyorlardi. Bu amagcla biliylik bir konferans fikri ilk olarak Endonezya Basbakani Dr. Ali
Sastroamidjojo tarafindan ortaya atilmis ve bu amacgla 28 Nisan 1954’te Seylan’in baskenti
Kolombo’da bir konferans diizenlenmistir. Bu konferansa, Endonezya Bagbakani disinda,
Hindistan Bagbakan1 Nehru, Pakistan Bagbakant Muhammed Ali, Birmanya Basbakani U. Nu ve
Seylan (Sri Lanka) Basbakani Sir John Kotelawala katilmislardir. Bu toplantida Endonezya’nin
Onerisiyle bir Asya - Afrika iilkeleri konferansi toplanmasi i¢in zemin arastirilmasi yoniinde bir
karar alinmis ve bu amacgla, Aralik 1954’te Endonezya’nin Bogor kentinde bir toplanti
diizenlenmistir. Bu toplantida (Giiney Afrika, Kuzey Kore, Giiney Kore, Israil ve Taywan Cini
disinda) tim bagimsiz Asya - Afrika iilkelerini kapsayacak bir toplanti yapilmasi
kararlagtirilmustir.'

Konferansa yon verecek olan ilkeler, bir yil 6nce Tibet lizerindeki Cin - Hint ¢atismasimnin
sonucunda iki devlet arasinda ilan edilmis bulunan “baris iginde bir arada yasama” arzusuydu.
Hazirlik toplantisinda kimlerin davet edilip kimlerin edilmeyecegi konusunda tartisma ¢ikmis ve
sonunda Israil ile birlikte iki Kore devleti ve Formoza’nin davet edilmemesi kararlastirilmistir.'*

Boylece milletleraras1 politikanin yeni bir faktorii olarak, Dogu ve Bati bloklarmin disinda
“Baglantisizlik” adi ile yeni bir hareket ve yeni bir devletler gruplagmasi ortaya ¢cikmistir. Bu
hareket, cesitli sekillerde baslayip gelistigi icin, Ugiincii Diinya, Asya - Afrika Bloku, Tarafsizlar

10 Rifat Ugarol, Sivasi Tarih (1789-1999), Istanbul, 2000, s.681,682

' Turgay Merih, Soguk Savas ve Tiirkiye(1945-1960), Ankara, 2006,s.155

12 Muzaffer Ercan Yilmaz, Savas ve Uluslararas: Sistem, Ankara, 2010,s.145.
13 Turgay Merih, a.g.e. s.155-156.

14 Oral Sander, Siyasi Tarih (1918-1994), Ankara,2013, s.431-432
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veya Baglantisizlar Bloku gibi isimler almakla beraber, biitiin bunlarin baglangi¢ noktasi tektir ve
bu da 1955 Nisan ayinda Endonezya’da toplanan Bandung Konferansi’dir. Bandung Konferansi,
Hollanda’nin somiirgesi iken 1945’ten sonra siirdiirdiigli bagimsizlik miicadelesi sonunda 1949°da
bagimsizligint kazanan Endonezya’nin tesebbiisii ile 18-24 Nisan 1955 tarihinde yine
Endonezya’nin Bandung sehrinde toplanmis olup, Asya - Afrika Konferansi admi almistir.
Gergekten 1955 yilina kadar Afrika’da somiirge iilke hemen hemen kalmamistir. Konferansa
katilan 29 iilkeden Afganistan, Cin Halk Cumhuriyeti, Etiyopya, Filipinler, Gana, Irak, Iran,
Japonya, Kambogya, Laos, Liberya, Libya, Liibnan, Misir, Nepal, Sudan, Suriye, Suudi Arabistan,
Tayland, Tiirkiye, Urdiin, (hem Giiney hem Kuzey) Vietham ve Yemen gibi iilkelerin temsil
edildigi toplantida'® sadece 6 Afrika iilkesi, Misir, Habesistan, Gana, Liberya, Libya ve Sudan
bagimsiz iilkelerdi. Konferans’in amaci, yeni bagimsizliklarini kazanan Afrika ve Asya iilkelerinin,
ABD ve Sovyet Rusya gibi iki biiylik niikleer gii¢ karsisinda varliklarin1 korumak igin bir birlik ve
dayanigsma saglamakti.!”

Ayrica bu Konferans Yugoslavya, Hindistan ve Misir’in onderlik ettigi genis bir baglantisiz
iilkeler grubunun olugsmasina varan gelismelerin de baslangi¢ noktasini olusturmustur. Aslinda bu
Konferans’a katilan devletlerin biiylik bir ¢ogunlugu bagimsizligimi yeni kazanmis somiirge veya
yart sOmiirge gecmisine sahip iilkeler olmakla beraber, iginde bulunduklar askeri ve siyasi
baglantillar ve giivenlik algilamalarindaki farkliliklar baglantisizlik politikasina bakis agilarinda
ciddi farkliliklara yol agmstir.'

Endonezya’da bir dagin eteginde kurulmus olan Bandung sehri, Asya'da simdiye kadar
yapilan konferanslarin en énemlisine sahne olacak ve Konferans’ta, 29 memleketi temsil eden 1500
kadar delege, Asya ve Afrika kitalarinda yasayan takriben 1.400.000 Kkisiyi ilgilendiren siyasi,
iktisadi ve sosyal meseleleri goriisecektir. Konferans’a Kizil Cin, Kuzey Vietnam gibi komiinist
devletlerin temsilcileri de katilmaktadir. Blok teskiline muhalif olan veya hi¢ bir bloka girmek
istemeyen Hindistan, Birmanya, Misir ve Suudi Arabistan gibi memleketler de, Konferans’a istirak
eden devletler arasinda ekseriyeti teskil etmektedir. Tiirkiye, Pakistan, Irak, bu miihim toplantida
tam manasiyla Bat1 alemini temsil etmektedir. Milliyetgi Cin, Kore, Israil ise Konferans’a davet
edilmemislerdir.

Evvelce kararlastirildigr tizere Konferans’in gayesi Asya ve Afrika memleketleri arasinda iyi
niyet ve igbirligini arttiracak tedbirleri almak, bu milletlerin miisterek ekonomik ve sosyal
meselelerini tetkik etmek ve milli hakimiyet irk¢ilik ve miistemlekecilik davalarimi goriismektir.

Konferans’a katilan devletlerin ii¢ ayr siyasi temayiilii Batili, komiinist ve tarafsizligi temsil
etmeleri dolayisiyla miizakerelerin ¢ok hararetli gegmesi ne kadar muhtemelse ele alinacak biitiin
meseleler lizerinde tam bir anlagmaya varilmasi ihtimali de o derecede zayiftir. Giindeme alinan
miistemlekecilik gibi meselelerin miizakeresinde, muhakkak ki Kizil Cin, “Asya Asyalilarmdir”
disturunu One siirerek, Batililara ¢atmak, onlart emperyalist olarak itham etmek ve komiinist
alemine bir hami veya kurtarici siisi vermek isteyecektir. Pekin idarecilerinin «Asya
Asyalilarindir» derken “Asya komiinistlerindir’> demek istediklerini agiklamak ve bir *Ugiincii
kuvvet’ olarak ortaya ¢ikmak isteyen devletleri aydinlatmak isteyecekti. Bu da Tiirkiye basta
olmak iizere Bat1 diinyasiyla mukadderat birligi yapan memleketlere diisecektir.'

Asya - Afrika Konferansi, Bandung’da 29 Memleketin bayraklan ile siislenmis Hiirriyet
Sarayi’nda Endonezya Cumhurbaskant Ahmet Soekarno’nun bir nutku ile agilmistir. Ardindan,
konferans baskanligina Endonezya Bagvekili Sastroamicoco oy birligi ile segilmistir. Endonezya
Bagvekili yaptig1 uzun bir konusmada bilhassa somiirgecilik meselesi lizerinde durmugtur. Atom
bombasi stoklar teskil edilmesinin insanligin topluca yok olmasima sebep olacak bir harbe yol

15 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1980), C.1, Ankara,1994, s.624.
16 fzzet Civgin, Remzi Yardime1; Cagdas Diinya Tarihi, Ankara, 2008, s. 273

17 Fahir Armaoglu, a.g.e, $.624.

18 Tayyar An, Uluslararas: Iliskiler Ve Dis Politika, Bursa,2009, s.273-274.

19 Milliyet gazetesi, 18 Nisan 1955, 5.7
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acacagma kani oldugunu bildiren Bagvekil bu konudaki cereyani durdurmak igin her careye
bagvurulacagini sOylemistir. Biitlin somiirgecilik ¢esitlerini siddetle itham eden Endonezya
Bagvekili Konferans’a henliz yabanci boyundurugu altinda bulunan bazi memleketlerin
cagirilmamasidan duydugu iiziintiiyl ifade etmistir.

Endonezya Cumhurbaskani Dr. Ahmet Soekarno ise, Konferans’in ilk vazifesinin, istirak eden
29 memleket arasinda bir anlasma havasi temin etmek oldugunu sdylemis, sozlerine sdyle devam
etmistir: Bu Konferans’in Insanliga rehberlik edecegi, sulh ve giivenlige ulagmak igin hangi yolu
takip etmesi icap ettigini insanliga gdsterecegini, yeni bir Asya’nin ve Afrika’nin dogmus oldugunu
ispat edecegini iimit ediyorum.

Soekarno, bundan sonra, korkularm bir yana birakilmasim ve biitlin beseriyetin istifade
edecegi bir plan yapilmasi gayesinin rehber edinilmesini istemistir. Konugmalarin ardindan yapilan
goriismeler sonucunda bazi giindem maddeleri kabul edilmistir. 29 memleketten 24’iiniin kabul
ettigi 7 maddelik giindem konular1 sunlardir:

1- Kiiltiirel isbirligi;

2- Iktisadi Isbirligi;

3- Yabanci hakimiyeti altinda bulunan milletlerin meseleleri;
4- Insan haklar1 ve kendi kaderini kendi tayin etmek haklarr;
5- Atom enerjisinin istimali.

6- Kiitle imha silahlari;

7- Diinya sulhunun ve isbirliginin gelistirilmesi.*’

Soekarno delegelere, vazifelerinin, kolay olmayacagini hatirlatmis ve sdyle demistir: Bir korku
diinyasinda yasiyoruz. Insan hayati korku ile cevrilidir. Istikbal korkusu, hidrojen bombasi
korkusu, ideolojiler korkusu. Belki bu korku tehlikenin kendisinden daha tehlikelidir. Zira insanlari
delice diisiincesiz ve tehlikeli hareketlere siiriikleyen korkudur.

Bu konusmadan sonra heyet bagkanlar1 gizli bir oturum yaparak, giindemdeki 7 maddeyi 5’¢
indirmislerdir. Bdylece atom enerjisinin kullanilmasi meselesi giindemden ¢ikarilmustir.

Kabul edilen giindem maddeleri sunlardir:

1) iktisadi igbirligi,

2) Kiiltiirel isbirligi,

3) Insan haklar1 ve mukadderatin serbestge tayini,

4) Bagimsiz olmayan milletler meselesi,

5) Milletlerarasi isbirligi ¢arelerinin arastirilmasi.

Konferans’ta bu kararlar alindiktan sonra goriismelere gecilmistir.

Irak delegesi eski bagbakanlardan Fadil Cemali konugsmasinda komiinizme ilk hiicumu
yapmugstir. Fadil Cemali «milletlerarasi komiinizm, siniflar ve fertler arasinda kin ve nefret doguran
maddiyatgr bir dindir» demis ve bu soézler konferanstaki komiinist delegelerin itirazi ile
kargilanmigtir. Bandung Konferansi’nda ilk ¢atisma bu olmustur. Irak delegesi sozlerine devamla
su noktalara da isaret etmistir: «Somiirgecilik, Siyonizm ve komiinizm, diinyada bugiin sulh ve
ahengi bozan milletlerarasi 3 kuvvettir. Bunlara realizm ve azimle karsi konulmalidir.»

Misir Bagbakani Cemal Abdiilnasir verdigi demegte; Dogu - Bati soguk harp mevzularina
temastan kacinmis ve daha ¢ok Filistin, Kuzey Afrika ve Giiney Afrika meseleleri tizerinde mutedil

20 Aksam gazetesi, 18 Nisan 1955, s.2
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konugmasi nazari dikkati ¢ekmistir. Fakat Nasir komiinizmden de katiyen bahsetmemistir. Nasir,
Afrika — Asya memleketlerini miistemlekecilere karsi birlesmeye davet etmis, bu miistemlekeciligi
tarif etmemistir. Misir Bagbakani, hiikiimetinin Birlesmis Milletler Teskilati’na itimadimin da
oldugunu ilave ederek, Filistin topraklarindan atilan Araplar iizerine dikkati ¢ekmis, tarih boyunca
insani prensiplerin hi¢ bir zaman bu sekilde ¢ignenmemis oldugunu kaydetmistir.”!

Misir Basvekili Yarbay Abdiilnasir, bilhassa Israil’in takip ettigi siyasete hiicumla bu
meselenin Konferans’ta gorilisiilmesini istemistir. Abdiilnasir sozlerine devam ederek, Gliney
Afrika’da hala ik ayrimi yapilmasini teessiirle karsiladiklarini bildirmistir. Cemal Abdiilnasir
ayrica, Biiyiik devletlerin sirf kendi menfaatlerini g6z oniinde tutarak, takip ettikleri diinya siyaseti
kiigiik memleketlerin kendi kabuklarina g¢ekilmelerinde miihim bir rol oynamistir. Bu ise, baz
kiiciik memleketler arasindaki birligi zayiflatmis ve neticede bu memleketlerin yabancilarin
hakimiyeti altina girmesine sebep olmustur. Kii¢iik devletler, milletler arasi miinasebetlerin
diizenlenmesinde ve diinya gerginliginin azaltilmasinda, miistakilen, yapici rollerini oynamak
hakkina sahiptirler. Misir, himaye altinda bulunan memleketler halkinin yine Birlesmis Milletler
Anayasas1 geregince istifade etmesi gereken haklarina, tam manasiyla sahip olmalari yolunda
elinden gelen gayreti sarf etmistir. Misir tarafindan takip edilen dis siyasetin en bariz vasiflarindan
biri iste budur. Misir Hilkiimeti, Birlesmis Milletler Tegkilati’nin, barig ve emniyeti saglayacak ve
bunun idamesini temin edecek bir miiessese olduguna hala kanidir ve bu teskilati desteklemeye
devam etmektedir. Nihayet Misir, Asya ve Afrika milletleri arasindaki igbirliginin genisletilmesine
taraftardir.

Pakistan Bagvekili Muhammed Ali ise, giindemde yapilan son degisikliklere temasla, atom
enerjisinin kullanilmasi ve kitle imha silahlart meselesinin tamamen terk olunmayarak, giindemin
birinci ve besinci maddeleri gercevesi dahilinde goriisiilmesini istemistir. iran delegesi ise, Filistin
meselesinin, milletlerin kendi mukadderatlar1 hakkinda karar verebilmeleri hakkiyla ilgili madde
cercevesinde tetkike tabi tutulmasim teklif etmistir. Konferans’in 19. Giinii oturumunda s6z alan
Urdiin delegesi Velid Salah ise sert bir konusma yaparak, Israil’in siyasetini siddetle tenkit etmis,
bu siyasetin “Diinya barisi i¢in hakiki bir tehlike ve milletlerin kendi kendilerini idare hakkina
aykir bir hareket” teskil ettigini sGylemis ve sunlar ilave etmistir: “Birlesmis Milletlere bos yere
miiracaat ettik. Bugiin memleketim i¢in adalet istiyorum. Biz Israil topraklarmin mesru sahipleri
bulunmaktayiz”. Velid Salah bundan baska, ABD ve Ingiltere’yi biitiin diger memleketlerde
bulunan Yahudilerin de yardimiyla Ortadogu’da gerginligi arttirmakla itham etmigtir. Pakistan
Bagvekili Muhammed Ali, Konferans’in davet edici devletlerinden birinin delegesi sifatiyla su
prensipler iizerinde durmustur: 1- Toprak biitiinliigiine saygi, 2- Esit haklara sahip olma, 3-
Baskalarinin i¢ islerine miidahalede bulunmama, 4-Saldirmazlik, 5-Ferdi veya kollektif savunma
hakki, 6- Milletlerin kendi kendilerini idare hakki, 7- Milletleraras1 biitiin anlagsmazliklarin
miizakere yoluyla halli. Pakistan Bagvekili, konusmasinda Asya ve Afrika memleketlerinin ayri
gruplar telakki edilemeyecegini sOylemis ve bu memleketlerin diinyanin diger kisimlarina bagh
oldugunu belirttikten sonra emperyalizmin artik zamaninin gegtigini, simdi somiirgeciligin kurbam
olan memleketlerin kurtulusu i¢in ¢alismak gerektigini sdylemistir. Muhammed Ali Konferans’ta,
Tunus, Fas ve Cezayir meselesi ile Filistin meselesinin ve atom enerjisi bahislerinin de ele
almacagim bildirmistir.*?

29 devletin istirakiyle toplanmis bulunan Bandung (Asya-Afrika) Konferansi’nin 20 Nisan
tarihli oturumunda baslica sekiz devlet delegesi konusmus ve taraflarin zaman zaman birbirlerini
agir surette ithami havay1 gerginlestirmistir. Konferans’in en agir konugmalarini ise Filipin delegesi
Carlo Romulo ile Kizil Cin Bagvekili Cu En Lai yapmuiglardir.

Kiirsiiye daha evvel ¢ikan Romulo, Kizil Cini Siiper barbarlik yapmak ve diinyay1 sari
tehlikenin kdlesi haline getirmekle itham ettikten sonra Amerika’y1 diinyayi kizil tehlikenin elinden

2! Cumhuriyet gazetesi, 19 Nisan 1955, s.1-6
22 Ayin Tarihi, Sayr: 257, Ankara (Nisan),1955, s.127-129
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kurtarmak i¢in sarf ettigi gayretlerden dolay:r tebrik etmistir. Kendisine cevap veren Kizil Cin
delegesi Basgvekil Cu En Lai konusmasinda muzir faaliyette bulunan devletin Amerika oldugunu,
Formoza’daki hareketleri ile harp yaratmak arzusunu besledigini sdylemis ve sunlari ilave etmistir:
“Biz komiinistiz. Bundan diinyanin diger devletlerine ne... Eger sulhsever gayretlerimize
inanmiyorsaniz, hepinizi Cin’e davet ediyorum. Istediginiz zaman istediginiz temsilcilerinizi
gondererek, memleketimizi tetkik ettiriniz. Biz burada kendi rejimimizle diger rejimler arasinda
miisterek bir zemin ariyoruz”. Bu arada konugma sirasinda Hint Bagvekili Nehru, Filipin delegesi
konugurken arkasmi donmiis ancak; Cu En Lai beyanatim verirken daima alkislamstir.??
Konferans’in bu béliimiinde komiinizme siddetle hiicum edilmistir. Mubhabirlerin belirttiklerine
gore komiinizm aleyhinde sdylenen bu nutuklar Hindistan Bagbakani Nehru’yu ¢ok iizmiistiir.
Hatta Hint Bagbakani’nin bu hiicumlar yapilirken salonu terk ettigi Komiinist Cin Bagbakani Chou
En Lai’nin ise sirtin1 kiirsiiye donmekle irtifa ettigi goriilmiistiir. Bu oturumda konusan Filipin
Basbakani ile Pakistan Basbakani Komiinizmin de emperyalizm oldugunu ag¢iklamiglardir. Filipin
Bagbakani Romulo, yukarida da belirttigimiz gibi «istiklalimizi batil emperyalistlerin elinden
aldik; simdi bunu komiinizme mi kaptiracagiz? Komiinizm sliper emperyalizm ve siiper
barbarliktir.» demistir. Komiinist delegelerle Hint Bagbakan1 Nehru ise bu sozlere sinirlenmislerdir,
Pakistan Bagbakani ise komiinizmden ismen bahsetmemis, fakat Asya ve Afrika memleketlerini
«yeni ve daha muzir bir emperyalizm seklinden sakinmaya» davet etmistir. Muhammed Ali ise,
Rusya’nim komiinist Cin ile askeri paktlar akdettigini hatirlatmigtir.*

Japon heyeti baskani Tatsunozuki ise Konferans’a iktisadi ve kiiltiirel igbirligi ile diinya
barisinin muhafazas1 i¢in bazi tekliflerde bulunacagimi bildirmis ve bilhassa Japonya'nin barig
arzusundan bahsederek, Ikinci Diinya Savasi sirasinda Japonya’nin komsularina zarar vermis ve
sonunda kendisinin de ¢ok fazla 1zdirap ¢ekmis olmasindan teessiir duydugunu belirttikten sonra
memleketinde demokrasinin yeniden kurulmus oldugunu ve Japonya’nin mal ve can bakimindan
ugradigi muazzam kayiplardan ders aldiktan sonra simdi hiir bir memleket olarak, kendisini
tamamiyla baris ugrunda gayret sarf etmeye hasrettigini sOylemistir. Japon halkinin atom
bombasinin korkunglugunu yakindan bilen tek millet oldugunu belirten delege bu bombanin
kullanilmasinin biitiin diinyada yasak edilmesi ve milletler arasi biitlin anlagmazliklarin barig¢il
miizakerelerle ¢dziilmesi hususunun artik yerlesmesi gerektigini temenni etmistir.?

Gliney Afrika Bagvekili Strijdom ise yapmis oldugu konusmada su Onemli tespitlerde
bulunmugtur. “Bandung Konferansi'na Cin ve Hint fikirleri hakim olmaktadir. Asya’nin
Afrika’daki menfaatleri nelerdir acaba? Afrika, Cin’i ve Hindistan’1 hangi bakimlardan alakadar
etmektedir? Bu konferansi kurmaktaki gayenin organizatorlerin sdyledikleri gibi, Asya ve Afrika
milletleri arasinda saglanacak isbirligiyle sulhun korunmasi degil, Asya’yr Avrupa’nin
hakimiyetinden kurtarmak oldugu meydandadir. Konferans’a Afrika milletleri arasindan yalniz
Avrupalilasmamis olanlarin ¢agrilmalart da bunu ispat etmektedir. Bu durum Afrika’daki
Avrupalilar i¢in ¢ok vahim neticeler yaratabilir. Esasen diinyanin her tarafindaki Avrupalilarin bu

vaziyeti ihmal etmemeleri lazimdir”.*

Diger bir 6nemli konusmada ise komiinizme suglamalar yapilmistir. Bu konusmay1 yapan
Seylan Bagvekili Sir John Kotelawala, Bandung Konferansi’nin her tiirlii sémiirgeciligin ortadan
kaldirilmasi igin ¢aligmasi gerektigini bildirmek maksadiyla séze baslamis ve “Dogu Avrupa’da
yeni tip bir somiirgeciligin, Sovyet somiirgeciliginin dogduguna” atifta bulunmus ve bu meseleyi
biitiinii itibariyle tetkik edip alinacak en iyi tedbirin hangisi olacagini tesbitle vazifeli bir
komisyonun kurulmasini teklif etmistir. Bu konuda Tiirkiye Delegesi Fatin Riistii Zorlu ve Liibnan
Bagvekili Seylan Basvekili’ni desteklemislerdir.?’

23 Milliyet gazetesi, 20 Nisan 1955 5.7

24 Cumhuriyet gazetesi, 20 Nisan 1955, s.1-7

25 Ayin Tarihi, Sayr: 257, Ankara (Nisan),1955,5.128-129
26 Ayin Tarihi, Say1: 257, Ankara (Nisan),1955,s.132

27 Ayin Tarihi, Say1: 257, Ankara (Nisan),1955,s.136
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Konferans’ta Sovyet komiinizmine kars1 yapilan saldirilara karst tepkisini gizlemeyen
Hindistan Bagvekili Nehru, kurulan siyasi komiteye vermis oldugu tasari da “Asya — Afrika
milletleri Konferansi harpte atom ve hidrojen bombalarinin kullanilmasimi tecviz edemez. Bu
sebepten biiyiik devletlerden atom ve hidrojen bombasi imalatim1 durdurmalarini talep etmektedir.
Biiyiik devletler ayn1 zamanda, atom ve hidrojen bombasi tecriibelerine de bir son vermelidirler.
Ciinkii bu kabil tecriibeler neticesi radyo — aktif sualar, atmosferi kaplayabilir ve milyonlarca insan
icin tehlikeli olabilir” ifadesiyle harbin yaklagsmakta olduguna isaret etmis ve bu neticenin Sniine
gecmek i¢in “baris icinde birlikte yasama” fikrinin kabul edilmesi lazim geldigini sdylemistir.
Bunun iizerine Tiirk Delegesi Fatin Riisti Zorlu, “baris i¢inde birlikte yasama” fikrinin
tesirliliginin ¢ok siipheli buldugunu sdylemistir. Nehru konusmasinda ayrica Bati ittifakini ve
Pakistan’1 tenkit ederek askeri ittifaklarmn harbi davet etmekten bagka bir ise yaramadigini
soylemistir. 28

2. Tiirk Heyetinin Beyanati

Bandung Konferansi’na Tiirkiye de ¢agrilmisti. Tiirkiye’nin Bandung’a cagrilmasi, dis
politikadaki tutumu yiiziinden degil, yalnizca Asya’da genis topraklarinin bulunmasi nedeniyleydi.
Tiirkiye baslangigta Bandung Konferansi’na katilmak olmadigindan ve kendisine yapilan daveti
reddetmisti. Ciinkii Demokrat Parti yOnetimi, tarafsiz bir dig politika izlemenin miimkiin
olamayacagini diisiiniiyordu. Ancak, miittefiklerinin ve 6zellikle ABD’nin 1srar1 sonucunda, Tiirk
Hiikiimeti 1955 Mart’inda Konferans’a katilma karar1 vermistir.?’

Bandung Konferansi’na katilan Tiirk Heyetinin Baskani, Bagvekil Yardimcisi ve Devlet Vekili
Fatin Ristii Zorlu, Asya - Afrika Konferansi delegeleri serefine bir davet de tertiplemistir. Davete,
Hindistan Bagvekili Nehru, Suudi Arabistan, Cin, Yemen Basvekillerinin yan1 sira birgok delege
katilmistir.>

Asya —Afrika Konferansi’na katilan Tiirkiye Delegasyonu Bagkani Fatin Riistii Zorlu,
komiinist tehlikesine géz yummanin tehlikeli bir sey oldugunu séylemistir. Zorlu, tarafsizlik
siyasetinin neticesine bir misal olarak, “Iyi niyetli fakat yanlis yola siiriiklenen” Cekoslovakya
devletinin akibetini gostermis ve Konferans delegelerinden bdyle bir “yolun ortasi siyasetinin”
ortaya cikaracagi tehlikeler hakkinda hiikiimetlerini ikaz etmelerini istemistir. 29 milletin istirak
ettigi Konferans’ta yaptigi konusmada Tiirkiye Bas delegesi Devlet Vekili ve Basvekil Yardimcisi
Fatin Riistii Zorlu: “Hiirriyet, Istiklal ve Sulh, higbir gayret sarf etmeden elde edilen nimetler degil,
tahakkuku ve miidafaasi her birimize agir mesuliyetler yilikleyen ideallerdir. Bu hakikatleri idrak
edemeyerek, zayif bir kars1 koyma ve tehlikeye goz yumarak, giivenligin elde edilebilecegini iimit
etmek, sadece boyle hareket edeni degil, fakat biitiin camiay1 tehlikeye diislirecek bir hareket
tarzidir” demistir.

Tirk Delegesi bagimsiz bir hiikiimetin, milletine karsi esas sorumlulugunun memleketinin
hakimiyetini ve toprak biitlinliiglinii miidafaayr saglamak oldugunu sdylemistir. Zorlu, hiir
milletleri Kuzey Atlantik Pakti Teskilat;, Balkan Pakti, Tiirk - Pakistan ve Tiirk - Iran Paktlar ile
Giliney Dogu Asya’nin miidafaast pakti gibi ittifaklarda bulunmaya sevkeden seyin tecaviiz
tehlikesi olduguna isaretle demistir ki: “Eger bugiin sulh ve giivenligin muhafaza edilebilecegi
timidine sahipsek, bu birlik ve hiirriyeti seven insanlarin isbirliginde bulunan kuvvetin tecaviiziin
muvaffak olmadigini ve olamayacagini gostermelerindedir.”

Komiinist Cini veya Sovyetler Birligi’ni zikretmeden, Tiirk delegesi hakim olmak ihtiraslari,
bolge biitiinliigiinii tehdit ve bagkalarinin dahili islerine zorla miidahale veya niifuz ve bazi yerlerde
de silahli tecaviizden dolay1 diinyanin iki kisma ayrildigini sdyledigi zaman kimi kastettigini agikca
belirtmistir. Zorlu, Ikinci Diinya Savasi’n1 miiteakip bazi memleketlerin askerlerini terhis ederek,
diinya meselelerinin sulh i¢inde ¢6ziimii i¢in Atlantik Anayasasi ve Birlesmis Milletlere

28 Ayin Tarihi, Sayr: 257, Ankara (Nisan),1955,5.138-139
2 Hiiner Tuncer, Menderes’in Dis Politikast, Istanbul, 2013, 5.109-110
30 Ayin Tarihi, Sayr: 257, Ankara (Nisan),1955,s.143
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giivendiklerini ve savagin meydana getirdigi zararlar ortadan kaldirmaya ¢alistiklari hatirlatmus,
fakat bir kurtarict olarak giren bir memleketin milletlerarasi taahhiitleri ihlal ederek, Dogu Avrupa
memleketlerini niifuzu altina almasi ile bu timitlerin kisa bir zamanda kirildigini sdylemistir.

Zorlu, Rusya’nin Tiirkiye’ye biiylik baskilarda bulundugunu, fakat milletinin yalniz basina
buna karsit koydugunu belirterek demistir ki: “Mesru miidafaa hakki, kendi kendilerini muhafaza
icin insanlarin gayretlerini birlestirmek hakki, biitiin diinyaca tanman tabii ve inkar edilmez
haklardir ve bu Birlesmis Milletler Anayasasi’nda mevcuttur.”

Zorlu ayrica, siddet ve tecaviiz hareketlerine Asya’da son verilmesi lizumunu tebariiz ettirmis
ve digerlerine devamli bir sulhun temini i¢in tesir edeceksek bize diisen ilk vazife kendi kitamizi
siddet ve tecaviizden kurtarmaktir, demistir. Bundan bagka eski emperyalizmin kalintilar1 olan
miistemlekecilik ve 1tk ayrimimin diinya yiiziinden tamamen silinmesi gerektigine inandigini beyan
ederek demistir ki: “Bu gayeleri tahakkuk ettirmek istiyorsak, yani kisaca insan haklarina ve
adalete sahip olmak istiyorsak ilk vazifemiz kazandigimiz istiklali korumak mesuliyetini yliklenmis
oldugumuzu hatirlamak, bunun i¢in fedakérliklara hazir olmak ve gilivenligimizi temin etmek
olmalidir.”!

Asya - Afrika Konferansi’'nda somiirgecilik meselesi miizakere edilirken Tiirk delegasyonu,
Iran, Irak, Liibnan, Pakistan ve Filipinlerle miistereken ileri siirdiigii bir teklifte milletleraras
komiinizmin yikici faaliyetlerinin takbihini istemistir. Tiirk murahhas heyeti baskam1 bu teklifi
Konferans’a sunarken sdyledigi nutukta bir¢ok hiir ve miistakil devletlerin sémiirgecilik yiiziinden
yeni bir taarruza kurban olduklarimi ve komiinizmin igerden yikmak ve icabinda kuvvet kullanmak
hususundaki faaliyetlerini belirtmistir.

Baska bir toplantida Konferans, «Sulh iginde beraber yasama» mevzuunu ele aldigi zaman
Tiirk delegasyonu baskani tekrar s6z alarak, diinyanin bugiinkii durumunda devletlerin bir takim
kelimelere ve hayallere kapilmayarak, realist bir yol takip etmeleri lazim geldigini sdylemis ve
Nato'nun sulhun korunmasi bakimindan oynadigi miithim rolii belirtmis ve hakiki olarak «Sulh
icinde beraber yasamay» nin miimkiin olabilmesi igin her tiirli sildhlarin azaltilmasi 1azim geldigi
fikrini ve sulh ve emniyetin ancak bu sartlar altinda temin edilebilecegini ileri siirmiistiir.*?

Bandung (Asya — Afrika) Konferansi’nin baska bir oturumunda Hint Bagbakani Tiirkiye’ye ve
Atlantik Pakti’na hiicumlarda bulunmustur. Tiirk delegesi Zorlu ise, NATO ’nun hiirriyet kalesi
oldugunu séylemis, Nehru ise cevabinda, bunun dogru olmadigini iddia etmistir. Hint Bagbakani,
Tiirkiye’ye ve daha sonra NATO’ya dahil Tiirkiye ile isbirligi yapiyor diye Pakistan’a ¢atmis ve
Atlantik Pakt’nin somiirgeciligin hamisi oldugunu ileri siirmiistiir.>> Daha sonra ise baska bir
oturumda Hint Basbakani Nehru, askeri bloklara dahil devletlere diin yaptigi hiicumlardan dolay1
oziir dilemigtir. Hint Bagbakan1 ¢ok hararetli konustugunu kabul etmistir.>*

Konferans’in ilk giinkii konugmalarimdan Hint lideri Nehru’nun yapmis oldugu teklifin
Tiirkiye sayesinde reddedildigi sdylenmis ve bu konuda Tiirk delegesi Fatin Riistii Zorlu’nun
onemli bir rol oynadig: belirtilmistir. Bu hususta Amerikan gazetesi New York Herald Tribune’iin
Endonezya’daki hususi muhabirinin verdigi bilgilere gore; Hindistan tarafindan ileri siiriilen iki
teklif Tiirk temsilcisi Fatin Riistii Zorlu’nun yerinde miidahaleleri ile reddedilmis ve mukabil Tiirk
teklifleri de c¢ogunluk tarafindan kabul olunmustur. Bu teklifte Hint lideri Nehru’ya gore
komiiniste komiinist demek, Bolsevizm’in baska bir ad altinda diipediiz emperyalizm oldugunu
belirtmek hatadir ve Bati-Dogu gerginligini arttirmaktan baska bir ise de yaramamaktir. Bu
sebepledir ki Nehru su teklifi yapmisti: Konferans’a Istirak eden 29 devletin temsilcileri
nutuklarini yazih olarak dagitsinlar, fakat bunu Konferans kiirsiisiinde okumasinlar. Nehru’nun, bu
sekilde hareket edildigi takdirde, Komiinist Cin Bagbakani’nin glicenmesine mani olacagini, bazi

31 Ayin Tarihi, Say1: 257, Ankara (Nisan),1955,s.147-148
32 Aksam gazetesi, 24 Nisan 1955, s.1-2

3 Cumbhuriyet gazetesi, 23 Nisan 1955 s.1

3% Cumbhuriyet gazetesi, 24 Nisan 1955 s5.1-3
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hakikatler etrafinda agik tartigmalara gidilmesini de Onleyecegini diisiindiigii muhakkaktir.
Ingiltere, Amerika, Fransa agiktan aciga emperyalist olarak gosterilirken, Bolseviklerin emperyalist
siyasetleri etrafinda silikiitu muhafaza etmek Bati-Dogu gerginligini hafifletmez, diinya barisina
hizmet etmez, yalniz komiinistlerin ekmegine yag siirerd.i.

Nehru’nun ileri stirdiigii tekliflerin hedefi, komiinistleri gocunduracak bazi hakikatlerin ortaya
atilmasina mani olmakti! Hakikatlerden kagmakla diinya barigsina erisilebilecegine Hint
masallarinda dahi bahsedildigini zannetmiyoruz. Bu sebepledir ki, realitelerle her zaman karsi
karsiya kalarak politikasin1 tanzimi vazife bilen Tiirkiye, deve kusu siyasetini reddetmis, Asya-
Afrika Konferansi’min toptan, uzaktan pek safiyane goriilen bir tuzaga diismemesi i¢in elinden
geleni yapmugtir.®®

18 Nisan tarihinden itibaren Endonezya’nin Bandung sehrinde araliksiz devam eden Asya -
Afrika Konferansi, bundan sonraki toplantisin1 ne zaman ve nerede yapacagini, kararlastirmaksizin
tam bir hafta sonra oturumuna son vermistir. Delegasyon seflerinden &grenildigine gore
Konferans’1 tertiplemis olan bes devlet Pakistan, Hindistan, Seylan, Birmanya ve Endonezya,
aralarinda istisarelerde bulunup buna benzer ikinci bir toplantt yapilip yapilmayacagini
kararlastiracaklardir. 5 devlet Bagbakani’nin bu hususta Bandung Konferansi’na istirak etmis olan
biitlin memleketler ile de gorligmeler yapilacagr bildirilmistir. Konferans’in nihai toplantisinda
konugan Tiirk Delegesi Fatin Riistii Zorlu, nihai tebligde bahsedilmis olmamasina ragmen,
komiinist yayilist meselesinin goriisiildiigline memnun oldugunu sdéylemis ve soyle demistir:
“Biiyiik veya kiiciik biitiin memleketlerin siyasi, i¢ctimai, iktisadi, ruhani ve zihni yasayis tarzlarina
hiirmet edilmesi ve bunlarin korunmasi i¢in bu konferanstan, azalarindan birgoklarinin sesi
vasitastyla Onemli bir ¢agn yiikselmistir. Ayn1 zamanda yalniz klasik somiirgeciligin degil, fakat
milletleraras1 bir doktrinin niifuz, bozgunculuk veya kuvvet istimali yoluyla tatbik ettigi yeni tipte
somiirgecilik de takbih edilmistir. Konferansin giivenligin muhafazasi i¢in ittihazi gerekli miiessir
ve realist tedbirler tizerinde durmasi Tiirk delegasyonunu bilhassa memnun etmistir.”’

Fatin Ristii Zorlu, Konferans’in, bolge miidafaa tesekkiilleri kurulmasina miitedair Birlesmis
Milletler Teskilati yasasinda mevzu prensipleri kabul ve yeniden beyan etmis olmasindan da
memnunluk duyduklarini ifade etmigtir.*

Bandung Konferansi’na istirak, ettikten sonra memleketine donmekte olan Tiirkiye Bagvekil
Yardimcist Fatih Riistii Zorlu, ucagin Kalkiita’daki duraklamasindan istifade ederek verdigi
beyanatta, Bandung Konferansi’nin biiyiik bir basar1 ile sona erdigini sdylemis ve milletlerarasi
sulhun ancak beynelmilel bir kontrol altinda yapilacak olan silahsizlanmadan sonra
saglanabilecegini sdzlerine ilave etmistir.’

Tirkiye’ye dondiikten sonra Bandung Konferansi’na katilma konusunda ¢ikan tartigmalar
sonucunda kiirsitye ¢ikan Basbakan Yardimcisi Fatin Riistii Zorlu, bu konuyla ilgili 1956°da
TBMM’de sdyle bir konusma yapmustir:3® Arkadaslar, Bandung Konferans: bir kere nedir?
Biliyorsunuz ve iimit ediyorum ki, Hiirriyet Partili arkadaglarim da pekala bilirler ki, Bandung
Konferansi sudur; diinya iki gruba, iki kampa ayrildi. Bir, tecaviize hazirlananlar, bir de hiirriyet ve
demokrasiyi miidafaaya ¢alisanlar. Bu iki ziimre arasinda bir ii¢lincii ziimre daha teessiis etmeye
basladi, bu ziimredekilerin gayesi sdzde bitaraf olmaktir, bunlar nétralistlerdir. Bunlar arasinda
bizim dostane miinasebette bulundugumuz memleketler de, bulunmadigimiz memleketler de vardir.
Bu nétralistler; sulh cephesinden ayrilan biiyiik devletleri yani Amerika ile Rusya’y1 kendi haline,
Garb1 kendi haline birakalim. Gelin biz birlik olalim ve ayr1 bir blok tesis edelim, bize desinler
notralist, miidafaa paktlarinin disina ¢ikalim. Bu devletler basta Hindistan olmak iizere bu cereyani
miimkiin oldugu kadar diinya sathinda yaymaya calistyorlar ve bu arada birgok yakin zamana kadar

35 Cumhuriyet gazetesi, 20 Nisan 1955s.7
36 Cumhuriyet gazetesi, 25 Nisan 1955, 5.7
37 Milliyet gazetesi, 29 Nisan 1955, s.1

38 Hiiner Tuncer, a.g.e, s.110

374



Bandung Konferansi ve Tiirkiye.

miistemleke halinde kalmis olup da Garp diinyasi tarafindan yeni prensiplerin tatbiki suretiyle
istiklaline kavusmus birtakim Asya ve Afrika memleketleriyle beraber bir toplanti yapalim
diyorlar.

Bu memleketler, Asya-Afrika blokuna cografi bakimdan dahildirler. Bir Konferans toplaniyor,
bu konferansin toplanmasmi ileri siiren Hindistan. Hindistan, biiylik ve dostumuz olan bir
memlekettir. Kendisiyle dostane miinasebetlerimiz var. Bizim onlarda onlarin bizde sefirlerimiz
var. Fakat diinya goriisiinde bizimle onlar arasinda bir ayrilik var. Biz diyoruz ki, eger taarruzdan
kurtulmak istiyorsak, sulhu muhafaza etmek istiyorsak bu, ancak fedakarlikla ve birlesmekle
kabildir. Binaenaleyh sulhsever memleketler bir araya gelelim. Onlar, sulhu muhafaza etmek igin
kendi felsefelerine, Gandi’nin felsefesine istinat ediyorlar, pasif mukavemet. Onlar, biz bitaraf
kalalim, onlara dostluk gosterelim bu dostluk onlarin diismanliklarint maglup eder. Arkadaslar; Bu
felsefe ne Tiirk ne de Miisliiman felsefesine uymaz. Biz silaha silahla, tokada tokatla mukabele
eden bir milletiz. Konusmasma devam eden Fatin Riistii Zorlu simdi arkadaslar; bu Bandung
Konferansi iki sekilde diisiinen devletler camiasinin bir toplantisi halini aldi. Buraya gittigimiz
zaman NATO’ya dahil, sulhun ancak silah kuvvetiyle miidafaa edilecegi ve tavizlerle miidafaa
edilemeyecegini diisiinen ve tatbik eden bir millet olarak gittik. Karsimiza bir defa Sovyet Rusya
dahil biitiin komiinist diinya ile dost ge¢inelim diyen bir ziimre gikt1.

Bagta arz ettigim gibi dostumuz olmasina ragmen diisiincesi bagka olan Hindistan bunlar
tarafindan davet edilmis olan, bizim diplomasi temasimiz dahi bulunmayan, Birlesmis Milletlere
girmesine mani oldugumuz 500 kiisur milyona yaklasan niifusu ile Kizil Cin ve daha kararim pek
vermemis olan memleketler, bize dost fakat kararim1 vermemis mesela Miisliiman dost Endonezya
¢ikt1. Bunun yaninda heniiz politikasini z tam tayin etmemis hukuken de tayin ettigi halde manevi
bakimdan tayin etmemis nétralist olayim diyen Misir var. Iste biz bdyle bir topluluga gittik,
gittigimiz zaman bize iki vazife diiserdi arkadaslar. Bize diisen vazife muayyen. Biz kendi
politikamizi, kendi goriisiimiizii 6nce kendimiz savunacagiz ve sonra mevcut ve sonra elde
edecegimiz dostlarimiza destekletecegiz. Ben size arz edeyim Biz oraya son dakikada gittik. Bu
notralist grup bir seneden fazla hazirlik yapmislardi. Evet miittefiklerimiz ¢ok arzu ettiler, aman
gidin dediler. Siz gitmediginiz taktirde fena olacak dediler. Ne olacakti arkadaglar? Onlar yani
notralistler diyorlar ki, atom silahlart kullanilmasin . Miidafaa harbinde de kullanilmasin ama
kullanmadigimiz zaman, konvansiyonel klasik silahlar kullamilacakti. Komiinist diinyasinin
elindeki milyonlarca ordu karsisinda ancak atom silahlar1 hususunda, dostumuz Amerika’nin elinde
bulunan biiyiik kuvvet sayesinde tutunuyoruz. Simdi bu vaziyette biz oraya gittik. Orada biz yalniz
m1 idik? Hayir, orada pek cok dostlarimiz vardi. Mesela; Irak vardi, Pakistan vardi, Iran vardi,
Liibnan vardi, Sudan vardi. Ziyad Ebiizziya arkadagimiz Miisliimanliktan bahsediyor. Pakistan 100
milyona yaklasan niifusuyla en biiyiik Miisliiman devletidir. iran orada bizim yanimzda; Sudan
Miisliiman memleketi o da bizim yanimizda... Ve arkadasimin dedigi gibi biz orada miistemlekeci
fikirleri miidafaa etmedik. Bilakis, biz Bandung’da miistemlekeciligi mahkim ettik ve
miistemlekecilik ortadan kalkmalidir dedik. Konugmasina devam eden Zorlu, Konferansa hakim
olduklarini, orada atom silahlarinin kalkmasi igin oncelikle konvansiyonel silahlarin kaldirilmasi
gerektigini ve noétralizmin kotil bir sey oldugunu sdylediklerini, Tiirk tezinin %100 kabul edildigini
ve Tiirkiye’nin politikasinin bir kat daha yiikseldigini sdylemistir.*

3. Konferansin Sona ermesi ve Alinan Kararlar

Bandung Konferansi karsilikli ithamlar ve geligkili sartlar i¢erisinde bir takim kararlar almistir.
Bu kararlar igerisinde en agirlikli olani, 1954 Temmuz’unda Cin Halk Cumbhuriyeti lideri ile
Hindistan lideri Nehru arasinda kabul edilerek, ilk defa diinyaya tanitilmis olan “Baris i¢inde bir
arada yasamanin” bes ilkesi iizerinde varilan anlagma idi.*’

Bandung Konferansi sonucunda alian kararlardan bazilar1 sunlardir:

3 TBMM Zabit Ceridesi, Devre:X, C.10, Igtima:2, Kirk dordiincii Inikat, 25.11.1956, 5.736-738
40 Fahir Armaoglu, a.g.e, 5.625
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1- Konferans her ne sekilde olursa olsun miistemlekeciligi kinamaktadir.

2- Konferans, biitiin diinya milletlerine hitap ederek, bir halk toplulugunun diger bir halk
toplulugunu hakimiyeti altinda bulundurulmasina son verilmesini talep etmeye ve bir memleketin
i¢ islerine baska bir memleketin miidahalesinin Birlesmis Milletler Anayasasi’na aykirt oldugunun
ilanina karar vermistir.

3- Konferans, atom enerjisinin sadece bariscil gayelerde ve insanligin yararina kullanilmasini
istemektedir.

4- Konferans Filistin Araplarina kars1 sempatisini de belirtmistir.

Ayrica Konferans sonucunda diinya sulhu, somiirgecilik ve iktisadi konularda da bazi kararlar
alimmustir. Bu kararlar diinya barisiin saglanmasi, her tiirlii somiirgecilige karsi olunmasi, atom
enerjisi ve iktisadi alanda ticaretin gelistirilmesi i¢in alinacak tedbirler gibi konulardan olusmustur.
Konferans sonucunda diinya sulhu konusunda su hususlara riayet edilmesi gerektigi
vurgulanmistir:

1- Birlesmis Milletler Anayasasi’nin hiikiimlerinin lafzina ve ruhuna uygun bir sekilde sahsin
0zel haklarina sayg1 gostermek.

2- Her memleketin hiikiimranligina ve toprak biitiinliigiine hiirmet etmek

3- Her rkin ve biiyiik kiigiik her devletin bir ve miisavi oldugunu kabul etmek

4- Baska memleketlerin i¢ islerine karigmamak ve higbir siyasi diislincesine miidahale
etmemek.

5- Her memleketin miinferiden veya Birlesmis Milletler Anayasasi hiikiimlerine uygun bir
sekilde, miistereken tanzim edecegi miidafaa sistemi kurma hakkina saygi gostermek.

Asya — Afrika Konferansi, bu hiikiimler tatbik edildigi taktirde diinya sulhunun korunacagini
ve milletler arasinda bir isbirliginin husul bulacagini beyan etmektedir.*!

1955 Bandung Konferansi’nin bir baslangi¢ noktasi olmasi ve {iyelerinin karmasik durumu
dolayisiyla, Dogu ve Bati bloklar1 karsisinda yer alabilecek yeni bir anlayis ve felsefeyi hemen
olusturamamus ise de, bir hareketi baslattig1 da bir gergektir. Bu hareket baslangigta diistiniildiigii
gibi bir Asya Afrika hareketi olmamis bunun yerine daha genis ¢apta olmak iizere milletlerarasi
politikada bir baglantisizlik akimi ortaya ¢ikmistir. Baglantisizligin yani hicbir bloka veya askeri
ittifaka bagli olmama hareketinin ilk teskilatlanmasi Yugoslavya lideri Tito Ve Misir Lideri
Nasir’in tegebbiisleriyle 1961 yilinda gergeklesmistir.*? Buna gore Baglantisizlar hareketine tiye
olacak ve bu hareket i¢inde yer alarak zirveye katilacak iilkenin bazi kosullar1 yerine getirmesi
gerekmekteydi. Bu kosullar sunlardir:

1- Farkli siyasal ve toplumsal sistemlere sahip iilkelerle baris i¢inde bir arada yasama ve
baglantisizlik temeline dayanan bagimsiz bir politika izlemek.

2- Ulusal bagimsizlik hareketlerini desteklemek.

3- Biiyiik gii¢lerin ¢atismasindan dogan ¢ok tarafli siyasal ve askeri ittifaklara dahil olmamak

4- Biiylik giiclerin g¢atigmasma konu olacak tiirden bu gii¢lerle ikili askeri anlagmalar
yapmamak ve ayni anlama gelen bolgesel savunma paktlarina {iye olmamak.

5- Biiyiik gii¢lerin ¢atigmasina konu olacaksa bunlara iilkesinde askeri iisler saglamamak.*

Bu ger¢evede Baglantisizlarin ilk tesebbiisii 1-6 Eyliil 1961 giinlerinde Belgrat’ta 25 tarafsiz
ve Baglantisiz {ilkenin katilmasi ile bir konferans toplanmis ve bu toplantinin sonunda 27 maddelik
bir deklarasyonla ABD ve Sovyet Rusya’ya hitaben bir baris ¢agris1 yaymlanmgtir.*

4 Ayin Tarihi, Sayr: 257, Ankara (Nisan),1955,s.151-153
42 Fahir Armaoglu, a.g.e, 5.625

4 Tayyar Ar, a.g.e, s.275

4 Fahir Armaoglu, a.g.e, 5.625-626
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Sona eren Bandung Konferansi hakkinda Times Gazetesi’nde de su satirlara yer verilmistir:
Bazi endiseli anlara ragmen diin sona eren Asya - Afrika konferansinda temsil edilen 29 millet,
miizakerelerinin hiilasasim1 ihtiva eden teblig hakkinda oybirligi ile mutabakata muvaffak
olmuglardir. Toplantinin basindan itibaren Komiinist aleyhtarlari, Komiinistler ve bitaraflardan
miitesekkil ii¢ gruba ayrilan konferansin bdyle bir mutabakata varmis olmasi bir basar1 degildir.

Bu sonug konferansi diizenleyen bes devletin yorulmaz gayretleri neticesi alinmistir. Pakistan
diplomasisi maharetini gdstermis olmasina ragmen Tiirkiye, Irak ve Tahiti gibi memleketlerde
bitarafligin uyandirmakta oldugu itimatsizligi yenmeye muvaffak olamamustir; bu politikasinda
Hindistan, Pakistan ve Seylan da yardim etmemistir. Bu memleketlerin Komiinist genislemesine
muhalefetleri, hemen hemen biitiin konferansi teskil eden Islam memleketleri iizerinde kuvvetli bir
tesir birakmistir. Boyle olmasina ragmen «miistemlekeciligin» siimuliine matuf karar bakimindan
ihtilaf ve parcalanma giigliikle dnlenebilmisgtir.*’

Sonug olarak ABD bu konferansa baslangigta sicak bakmamustir. Clinkiit ABD’ye gore Soguk
Savag’ta tarafsiz kalimamazdi ve buna kalkismak anti-Amerikancilik anlamina ve Sovyetlerin
oyununa gelmek olurdu. ABD, tarafsizlik politikasiyla Asya- Afrika tilkelerinin kendilerini Bat1’ya
ve uluslararas: kapitalizme baglayacak zincirlerden kurtulma imkanlar1 yakalayabilecegini, iki
blokla iyi iligkiler kurarak, kendi bagimsiz politikalarin1 saptama yoniinde giicleneceklerini, milli
devrimlerini Sovyet destegiyle daha kolay gelistirebileceklerini ve nihayet Bati tetikgisi
olmayacaklarini diisiiniiyor ve bundan biiyiik tedirginlik duyuyordu. Onlar i¢in, bu iilkelerin Sovyet
yanlist olmalar1 ya da komiinizme yonelmeleri degildi asil tehlike; tarafsizlik/baglantisizlik da
emperyalizm karsisinda bagimsizlik anlamia geldigi 6lgiide kabul edilemez bir diismanlik olarak
algilaniyordu.*®

Sovyet Rusya agisindan ise Bandung Konferansi ABD’ye gore daha olumlu gegmistir.
Bandung Konferansi, Stalin’in 6liimiiyle birlikte Sovyetlerin baglantisiz devletlere karsi esnek
politikalar uygulanmasi bu konferansin en 6nemli sonucu olarak degerlendirilebilir. Uluslararasi
sistemde ortaya ¢ikan bu tarz hareketler nedeniyle, Sovyet Rusya, ABD’nin izledigine benzer
politikalar izlemek durumda kalmistir. Her ne kadar Sovyet Rusya ABD’nin bolgeye yonelik
Marshall benzeri yardim politikalarina denk olamayacak bir politika izlemesi, bazi hedef iilkelerin
ekonomik anlamda daha az destek almalarina neden olsa bile, Sovyetlerin izledigi bu tarz
politikalar hedef devletlerin Sovyetler safina katilmasinda oldukga etkili olmustur.*’” Nitekim
Baglantisizlar bloguna dahil iilkeler resmen Dogu ve Bati bloklarinda yer almamakla birlikte, daha
ziyade Sovyetler Birligi'ne, genel olarak da Dogu Blok’una sempati duymuslardir. Ge¢miste hemen
hemen hepsinin Batili iilkelerce sOmiirgelestirilmeleri, bagimsizligmm ardindan dahi Bati
kapitalizmini emperyalizmin bir araci olarak gérmeye devam etme egilimleri bunda 6nemli rol
oynamugtir.*s

SONUC

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan yeni diinya diizeni, sadece hakim giiglerin isimlerini
degistirmis ve yeni diizenin bagrollerini ABD ve Sovyet Rusya iistlenmistir. Ancak sdmiirgecilik ve
emperyalizmin ismi degismemis sadece blok haline dontismiistiir. ABD onciiliigiinde kurulan Bati
Bloku ile Sovyet Rusya’nin basini ¢ektigi Dogu Bloku’nun diinyay1 yeni tehlikelerin esigine
getirecek adimlar atmalari, atom enerjisi ve konvansiyonel silahlarin kullanimi diinya i¢in daha
tehlikeli hale gelmistir. Bu siiregte ise devletler, kendilerine bir kalkan olusturabilmek igin
tercihlerini ABD veya Sovyet Rusya’nin kurdugu bloklardan yana kullanmuslardir.

Cogu Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra bagimsiziigim kazanan Asya - Afrika devletleri ise
Dogu ve Bati Bloklarimi emperyalizm ve somiirgeciligin devami olarak gordiikleri i¢in, ayr bir

4 Son Havadis gazetesi, 27 Nisan 1955, 5.7

40 Haluk Gerger,dBD - Ortadogu- Tiirkiye, Istanbul, 2012,s.116.

47 Best Antony, Uluslararas: Sivasi Tarih 20. Yiizyl, (Cev: Taciser Ulas Belge, Emel Kurt), Istanbul, 2008, s. 302
4 Muzaffer Ercan Yilmaz, a.g.e, s.150
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teskilatlanma yoluna gitmisler ve bunun ilk adimmi da Bandung Konferansi olusturmustur.
Tarafsizlar, Baglantisizlar olarak daha sonra isimlendirilecek olan bu devletler, bu konferansta
diinya baris1 i¢in goriis ve temennilerini ifade etmislerdir. Tiirkiye’nin de davet edildigi bu
konferansta devletlerin vermis olduklar1 beyanatlara baktigimz zaman aslinda hemen hemen
hi¢biri Tarafsizlik veya Baglantisizlik gorevini {istlenmemistir. Kimileri Sovyet Rusya’nin
komiinizmine hiicum edip ABD politikalarin1 desteklerken; kimileri de ABD’nin kurmus oldugu
ekonomik ve askeri ittifaklar1 elestirerek, Sovyet yanlis1 beyanatlarda bulunmugslardir.

Sonug olarak Tiirkiye’nin de beyanatlarda bulundugu Bandung Konferansi, bir tarafsizlik veya
bir ti¢lincii blok kurma girisimi degil, Dogu ve Bat1 Bloklarinin kendileri agisindan olusturabilecegi
tehlikelerin tartisildigi bir konferansa doniligmiistiir. Bu durum da dogal olarak tarafsiz kalmayi
imkansiz hale getirmistir.
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