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Ozet

Bu calsmada § guvenlgi uzmanlarinin tehlike algilari ile ¢alma ortamina ilgkin algi,
guvenlik gitimi, yonetimin guvenlik tutumu faktorleriningkisi incelenmitir. Bu amag
icin Balikesir ili kapsaminda paat santiyelerinde cakan is givenlgi uzmanlari
tarafindan yanitlanmak lzere bir anket galasi dizenlengtir. 74 ig guvenlgi
uzmani tarafindan yanitlanan anket ampirik olarakgsetlendirilmistir. Bulgular,
guvenlik gitimleri ve yonetimin tutumunug guvenlgi uzmanlarinin tehlike algilarini
etkiledgini gbstermektedir.
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environment on perceved safety, safety trainingyagament attitude are investigated.
For this purpose, a questionnaire study was suiteeype answered by occupational
safety experts in construction sites of BalikeBirese survey were empirical tested by a
survey of 74 occupational safety experts. Thearebefindings reveal that perceived
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1. Giris

Insaat projeleri ¢ok disiplinli ve bir cok organizasym birlikte calsmasini gerektiren
bir calsma ortaminda gercelgmektedir [1]. Bu ¢caklma ortaminda gaat projelerinin
uygulama surecinin, karmsik, dinamik, belirsiz, dgisken ve birbirinden farkl ¢caima

kosullarini iceren insan odaklh yapiss guvenlgi problemlerinin yganmasini da
kaciniimaz kilmaktadir [2].

Yapilan calymalar § givenlginin insaat projelerinin tasarimsamasindan lyéayarak
tum a@amalarinda sistematik olarak gdelendiriimesi gereken bir konu olgunu
gostermektedir [3]. Cakar ve Kagla [2] calismasinda, tasarimsamasindayken
misterilerin talepleriyle sekillenen proje ve onu ofturan detaylarin, si gtvenlgi
problemlerinin meydana gelmesinde ilk adimistdudusunu, proje bgladiktan sonraki
surecte ise, projede vyapilan gdgklikler dolayisiyla surecin kisalmasi vesin
hizlandirilmasina yonelik proje gsikliklerinin is guvenlgi problemlerinin
olusmasinda tetikleyici faktorleri meydana getfidi 6ne surmektedir. Canpolat vd. [4]
calsmasinda, proje uygulama sirecindg guvenlgi icin alinacak gulvenlik
onlemlerinin kimler tarafindan nasil yerine ge@id&inin projelendirme gamasinda
planlanmasi gerelgini vurgulamstir. Gurcanh [5] cakmasinda, tehlike analizlerinin
tasarim gamasinda yapilamasinin 6nemini vurgutadicalsmasinda, tasarim
desisiklikleri ile  risklerin azaltilarak tehlikelerin rtadan kaldirilabileggni ileri
surmg, kisisel koruyucu donanimlarin gavenlik 6nlemleri sarabsinda son sirada yer
almasina ramen tek guvenlik 6nlemi gibi algilanmasinin saklagaa dginmistir.

Baradan [6] a goOre; waat sektorii gier sektorlerden farkli olarak her projenin
birbirinden farkli olmasi ve bu yizden her projetgisik calisma kaullarinda farkli
risklerle kagl karsiya kalinmasi guvenlik problemlerinin ¢h@a nedenidir.Insaat
projelerinin uygulama alani olagantiyeler ise, sgucunun cgtlili gi, karmaik is
kalemlerinin bir arada olmasi gibi kendine hagiaty gergi tehlikelerle dolu bir
calisma ortamidir [6]. Cayma ortaminda alinan guvenlik dnlemleriyle tehlikile
verecgi zararin 6nemli Olclide azaltilabilegebilinmektedir [7]. Is glvenliginin
sgzlanmasinda batuncul bir yaklanla hareket edilerek, catna ortami ve c¢ajanlarin
tamamini kapsamasi gerekliliktir. Fakatiisirkiilasyonu fazladir bu daci egitimini
glclestirmektedir. Uslu [8], igaat santiyelerindeki tehlikelerin dgu tespit
edilebilmesinin  6nemli oldgunu, calgma alaninin da c¢ahnlarla birlikte
deserlendirilmesi gerekgini belirtmistir. Demirkesen ve Arditti [9] camasinda d
glvenligi egitiminin dnemini vurgulamy, givenli bir cama ortamindagigivenliginin
egitimle birlikte ele alinmasi gereken bir unsur gdou ifade etnstir. Ercan [11] §
guvenlginin sglanmasinda sverenin roline dikkat cekmi iscilerin guvenlik
kurallarina uygun hareket edip etm@digerekli koruyucu materyalleri kullanip
kullanmadginin kontrol edilmesi, stcileri bu konuda bilinglendirmek ve csina
sahalarindasi guvenlgi konusunda uzman lerin calstirilmasi gerekgi Gzerinde
durmu;, guvenlginin saglanmasinda yapici, Onleyici ve kapsayici bir tutigimde
olmalari gereklilgini vurgulamsgtir.
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2.1s Giivenligi, tehlike kavramlari ve is giivenligi uzmani

Is guvenlii, isin yapilmasi sirasinda cganlarin kagilastigl tehlikelerin ortadan
kaldiriimasi veya azaltilmasini 6ngérmektedir [1R]glivenlii kavrami, ‘s yerinde
calisma kagullarindan kaynaklanan calanlara yonelik tehlikelerin ardiriimasi ve
onlenmesi amaciyla yapilan yontemli gadalarin tim olarak tanimlanmaktadir [13].
Bu yaklgimla, calsma ortaminda tehlikenin tanimlanmass igtvenlginin
sazlanmasinda ilk adimdir.

Tehlike, “Isyerinde var olan ya da garidan gelebilecek, catni veya gyerini
etkileyebilecek zarar veya hasar verme potansip#irak tanimlannstir [14,15]. 2012
yilinda yururlige giren 6331 sayilisisaligl ve guvenlgi yasasi ve bu yasaya dta
olarak cikarilan yodnetmelikler, tehlikelerin gmalmasi, tespit edilmesi ve
yaratabilecekleri sonuclara yonelik proaktif bikigimi 6n plana ¢ikarmaktadir. 6331
saylll yasa kamu ve 0Ozel tungyerlerinde tehlikelerin tespit edilmesi tehlikelerd
kaynaklanacak kayip, yaralanma ya dgkbhazararli sonu¢ meydana gelme ihtimalinin
ortaya konulmasi risk @erlendirmesi 6n gormektedir. 6331 sayili yasa kaysda
risk dezerlendirmesi, fsveren tarafindan olgurulan risk dgerlendirmesi ekilii nin
yukumlaligindedir. Risk dgerlendirme ekibinin 6nemli katilimcilarindan birg i
glvenligi uzmanidir.

Is glvenligi uzmanin tanimi, gorev ve yetkileri 6331 sayilisgain 28512 sayil
yonetmelginde tanimlannsgtir. Buna goéreg guvenlgi uzmani, fs sagligl ve guvenfi
alaninda gorev yapmak Uzere Bakanlikca yetkilelmdigj is glvenlgi uzmanlgi
belgesine sahip, Bakanlik ve ilgili kurglarinda calsma hayatini denetleyen
mifettyler ile muhendislik veya mimarlilgigéimi veren fakultelerin mezunlar ile teknik
eleman olarak tanimlanmaktadir [14]. Tanimda yer alakntk eleman; teknik
ogretmenler, fizikci, kimyager veya biyolog unvansaip olanlar ile tniversiteleringi
sagligl ve guvenfii lisans veya 6n lisans programi mezunldrikapsamaktadir [14].
Bu kapsamda;si guvenlgi faaliyetlerine rehberlik edecek, tehlikeleri tamtayacak,
risklere yonelik tedbirler alacaks iglvenlgi egitimlerini verecek bilgi ve etkinfie
sahip § glvenlgi uzmanlar yettiriimesini 6n gortlmektedir. Is  guvenlgi
uzmanlarinin gorevlendirmesinde ise, herhangi feri tirt ayrimi yapiimaksizin
calisan sayisi ve ¢aima bakanfiinca belirlenensiyeri tehlike siniflarina (¢cok tehlikeli,
tehlikeli, az tehlikeli) uygunlgu dikkate alinmaktadir. Bu ¢cgna ortaminda tehlikeler
ile ilgili olarak farkindalginin en yiksek olmasi beklenenilis gtivenligi uzmanlardir
[16].

Is glivenligi uzmanining saligl ve guvenlgini tehdit edebilecek muhtemel tehlikelerin
belirlenmesi, yorumlanmasi sonucunda elde edilemilev® risk calsmalarina
aktariimasi, sonrasinda alinacak guvenlik onlemieribelirlenmesi, uygulamasinda
onemli sorumluluklari bulunmaktadir. Bu durumdaliteerin tespitindeki yetersizlik
is glvenlginin salanmasini glckgirmektedir. Bu nedenles iglivenlgi uzmanlarinin
tehlike algisi g guvenlginin sglanmasinda dnemli bir unsurdur. Tehlike algisiiseal
veya calgma ortamini olumsuz etkileyebilegee iliskin ortaya cikabilecek duruma
karsi olusan, algiyi ifade etmektedir.

Bu calsmada igaat santiyelerinde hizmet verers iglvenlgi uzmanlarinin tehlike
algilari Gzerinde calma ortamina ikkin algilari, giavenlik gitimi, yonetimin gtvenlik
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tutumu faktorlerinin etkisi incelenstir. Bunun icin cakma kapsaminda incelenen
literattr calgsmalar [17-24] dikkate alinarak bir anket galasi gergeklgirilmi stir.

3. Arastirma yontemi

Calsma kapsaminda belirtlen amaglara salslmek icin bir anket formu
gelistiriimistir. Bu anket formu iki bolimden ofmaktadir. Birinci bélimde si
guvenlgi uzmanlarinin demografik 6zelliklerini belirlemey@nelik sorular; ikinci
bolimde, § guvenlgi uzmanlarinin tehlike algisi, cgtna ortamina ikkin algilari,
guvenlik eitimine iliskin algilar, yonetimin guvenlik tutumuna yonelikigékler
(sorular ve ifadeler) yer almaktadir[17-24]. Gadada yer alan tehlike algisi (TA);
santiye calgma ortami ve ¢cajanlarin kagilasabilecei olumsuz durumlaringigtivenlii
uzmanlari tarafindan derlendiriimesi, cabma ortaminda tehlikelerin sonuclarinin
tahmin edilebilirlgi ve santiye organizasyonu yapilirken muhtemel tehlikeler
belirlenmesindeki gticluk/yetersizliklere skin algilarini dlgmeye yonelik sorular ve
ifadeler icermektedir. Caima ortamina ikkin algi (OC);santiye c¢algma ortaminin
kendine 06zglu dizensiz ve kanra yapisinin givenli caima kaullarinin
sglanmasinda yaragn guclikleri tanimlamaya yonelik sorular ve ifadele
icermektedir. Guvenlik @timi (EG); 6zel beceri isteyen gérev vesikel koruyucu
donanim ile ilgili verilen gitimi, acil durumda yapilmasi gerekenlerle ilgilerden
egitimi ve yonetimin cakan eitimine verdgi 6nemi, § glvenlgi uzmanlarinin
guvenlik eitiminin ¢alisanlarin guvenlik bilincine katkisini 6lgmeye yoikediorular ve
ifadeler yer almaktadir. Yonetimin guvenlik tutunfdT) ise; yonetimin guvenlik
onceligi, proaktif uygulamalari, kisel koruyucu donanim kullanimi konusunda ve
santiye calfma ortaminda yasa ve prosedurlerin uygulanmasinahakarliligi,
calisanlarla guvenlikle ilgili konulardasbirligi yaklasimlarini, tehlikeli durum ve
davranglarin 6nlenmesinde tutumunu iceren soru ve ifadetmektedir [17-24].

Anketin ikinci bolumu icin, igaat sektoriine uyarlanan literatirde glvenglirtiest
edilmis Olcekler (sorular ve ifadeler) kullanilgtr [17-24]. Ankette likert Glcgine
dayali olarak verilen yanitlar 1(hic katilmiyoruehg¢h 5 (tamamen katiliyorum) ye
kadar derecelendirilnglir. Calsmanin drneklemi, igaat santiyeleri dikkate alinarak
belirlenmitir. Arastirmada hedef yanitlayici kitlesi olarak Balikesiinde insaat
santiyelerinde cagan k guvenligi uzmanlari belirlenmgtir. Hedef yanitlayicilara ziyaret
ve e-mail yoluyla ulgiimis, ankete katilmayi kabul edenlerin hazirlanan afd@hunu
yanitlamasi sdanmstir [25]. Anket calgmasi icin 95 ¢ glvenlgi uzmani ile temasa
gecilmesine ragmen, 76’i anketi yanitlargtir. Anket formlarinda 2’ si eksik bilgiler
nedeniyle dgerlendirmeye alinmarngtir. Bu nedenle ankete katllan 74 (%78) i
guvenligi uzmanin yanitlar dgerlendirilmistir.

Katilmcilarin mesleki dalimlari tablo 1’ de verilmgtir. Katiimcilarin % 50’sinin
teknik eleman; % 31'inin der muhendislikler (makine, elektrik, endustri, gl
maden, cevre muhendisi), % 1l'ininsaat muhendisi, % 8’inin mimar olgdu
gorulmektedir.
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Tablo 1. Ankete katilary igivenlgi uzmanlarinin meslek gdimlari.

Meslek Kadin Erkek | TOPLAM(%)
Mimar 3 2 6 (%8)

Insaat Mihendisi 2 6 8 (%11)
Diger Muhendislikler 7 14 23 (%31)
Teknik Eleman 9 24 37 (%50)
TOPLAM 21 46 74 (%100)

Tablo 2’ de katilimcilar cadtigl ingsaatsantiyesi tiriine gére meslek gruplarinigidian:
yer almaktadir. Katilimcilardan alinan 50 yanit rimden dgerlendirildiginde
katilimcilarin % 63’nin konut gaatisantiyelerinde cagtigl gortlmektedir.

Tablo 2. Ankete katilary iglivenlgi uzmanlarinin ¢agtigl insaatsantiyesi tirt ve
meslek gruplari.

Santiye Mimar| Insaat Diger Teknik | TOPLAM
Muhendisi | Muhendislikler | Eleman | (%)
Baraj 2 2 (%2)
Otoyol 1 1 2 4(%5)
Egitim Yapilar 1 6 5 12(%21)
Endustri Yapilari 1 1 1 2 5(%9)
Konut 2 5 9 11 27(%63)

4. Arastirma bulgulan

Calisma kapsaminda derlendirilen § guivenligi uzmanlarinin tehlike algilari Gzerinde
calisma ortamina ikkin algi, givenlik gitimi, yonetimin gtivenlik tutumu etkisi anket
calismasindan elde edilen veriler gglendirilerek, istatistiksel olarak incelenytm.
Anketlerden elde edilen verilerin istatistiksel Braicin istatistiksel analiz programi
(SPSS 22) kullanilngj veriler istatistiksel analiz programina (SPSS d#é)mis, ankette
bulunan sorularin guvenilirlik analizi yapilghr. Degiskenlerin 6lcilmesinde sorulan
Olgum sorularinin guvenirlgi, Cronbach alfa deerleri ile incelenmitir (Tablo 3).
Calisma kapsaminda incelenengdgenlerin standart sapmalas)(ve Cronbach Alpha
(o) degerleri Tablo 3'de verilmitir. Cronbach Alphad) deserinde 1'e yakin deerler
Olcimun gadvenilir oldgunu; 0.70 ’in altinda kalan derler ise 6lcimin guavenilir
olmadgini ifade etmektedir [26]. Buna gore guvenilirli€ronbach Alpha) katsayisi
tehlike algisi (TA) icin 0.81, caima ortamina ikkin algi (OC) icin 0.74, guvenlik
egitimi (EG) igin, 0.92, yonetimin guvenlik tutumu {Y icin ise 0.87 dgerleri elde
edilmistir. Tablo 3'de verilen bu dgerlerin degiskenlerin Cronbach Alphas] dezerini
karsiladigl goralmistar. Yas, meslek dgerleri kategorik olarak dlgilen gekenler icin
guvenilirlik analizi uygulanmangtir [25].
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Tablo 3. Aratirmada kullanilan dgskenlerin standart sapmalas)(ve Cronbach

Alpha @)
Degiskenler Standart Sapmas] Cronbach alfad)
Yas 1.169 -
Meslek 0.560 -
Tehlike Algisi (TA) 0.667 0.81
Calisma Ortamina ikkin Algi (OC) 0.934 0.74
Guvenlik Esitimi (EG) 0.849 0.92
Yonetim Guvenlik Tutumu (YT) 0.619 0.87

Degiskenlere ait guvenilirlik analizinden sonra korelasyanalizi ile dgiskenler arasi
ili ski diizeyi belirlenmgtir. Pearson katsayisi (r) ile ifade edilen ikgg&en arasindaki
iliski dizeyi -1 ve +1 arasinda gigmekte, +1’e yaklgtikca pozitif gtclu bir ilgkinin
varhgini -1'e yaklgtikca ise negatif yonde guclu birghin varligini tanimlamaktadir
[25]. Bu calsma kapsaminda yapilan anketlerden elde edilenevedigerlendirilerek
Tehlike Algisi, cayma ortamina ikkin algi, guvenlik @itimi, yonetimin givenlik
tutumu faktorleri arasindaki gkileri arastirmak icin korelasyon analizi yapilgtir.
Korelasyon analizi sonuclar Tablo 4’de verigtimi Buna gore; d@skenler arasinda
pozitif anlamh bir ilski vardir. En yiuksek dger guvenlik gitimi ve tehlike algisi
(r=0.782; p<0.001) arasinda bulunurken, ersilki dezer guvenlik gitimi ve yonetimin
glvenlik tutumu (r=0.615; p<0.001) arasinda bulunmgtur.  Analiz bulgularinda
calisma ortamina ikkin algl deiskenin, dger deiskenlerin higbiri ile anlamli bir
ili skisine rastlanmangtir.

Tablo 4. Dgiskenler arasindaki korelasyon katsayilari.

TA OoC EG YT
Tehlike Algisi (TA) 1
Calisma Ortamina ikkin Algi (OC) [0.021 1
Guvenlik Ezitimi (EG) 0,782+ 0.092 1
Yonetimin Glvenlik Tutumu (YT) |9 775 0.071 0.615* 1

p** <0.001, p*<0.01, p%0.05

Bu calsma kapsaminda tehlike algisi Uzerinde, sgah ortamina ikkin algisinin,
guvenlik eitimi, yodnetimin guvenlik tutumunun etkisinin isistiksel olarak
deserlendirmek icin regresyon analizi kullanignr. 1ki veya daha cok dgsken
arasinda herhangi bir gki olup olmadg ve bu ilskinin derecesini dgerlendirmek
Uzere yapilan regresyon analizindegibdi desisken (tehlike algisi) ile ya meslek,
calisma ortamina ikkin algilari, guvenlik gitimi, yonetimin givenlik tutumu Gamsiz
desiskenleri ile iliskileri ortaya konulmstur.

SPSS 22 ile yapilan regresyon analizinin sonuce eldilen dgiskenlere ait patika
katsayilari §) ve modelde yer alan panli desiskene ait determinasyon katsayilarf\R
Ozet halinde Tablo 5’ de verilgtir. Tablo 5’ de yer alan, elde edilenggeler b&iml
degiskenlerin tehlike algisinin agiklanmasinda >R 0.881; p <0.,001) vyeterli
olabileceini, istatistiksel olarak da anlamh olgunu gostermektedir. Banli
degiskenler icin katilimcinin mesge f1=0.048 (p<0.524); yal .=0.020 (p<0.583);
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calisma ortamina ikkin algi Boc=0.004 (p <0.932); guvenlik gitimi Bec=0.370
(p <0.001); yonetimin guvenlik tutum@yt=0.380 (p<0.524) olarak elde edilstir.

Tablo 5. Regresyon Analizi.

Tehlike Algisi (TA)=  Sabit +1 meslek H32yas +
(Bagimli Degisken) Boc Calgma Ortamina ikkin Algi +
Bec Guvenlik Egitimi (EG)+
By Yonetimin Guvenlik Tutumu (YT) + e (hata sabiti)

Tehlike Algisi (TA)= Standart Betg gggn:mk
(Bagimli Degisken) Katsayisi t Degeri ®) y
Meslek 0.048 0.641 0.524
Yas 0.020 0.552 0.583
Calisma Ortamina ikkin Algr (OC) 0.004 -0.085 0.932
Guvenlik Egitimi (EG) 0.370 5.641 0.000
Yonetimin Guvenlik Tutumu (YT) 0.380 3.380 0.000
R?=0.881

p=0.000

p*** <0.001, p*<0.01, p%0.05

5. Sonugclar ve tartsma

Bu calsmada igaat sektorinde cadn k givenlgi uzmanlarinin tehlike algilari
Uzerinde cabdma ortamina ikkin algilari, givenlik gitimi, yonetimin givenlik tutumu
faktorlerinin etkisi incelenmgtir. Yapilan istatistiksel analizler tehlike algim

aciklanmasinda guvenlikggimi ve yodnetimin givenlik tutumunun etkili fakt@r

oldugunu gostermektedir.

Calisma bulgulari, givenlik @timinin is guvenlgi uzmanlarinin tehlike algilar
Uzerinde etkili olabilegani gostermektedir. Bunun nedeni, alinagitien ile birlikte
calisanlarin § guvenlgi bilincinin artabilecgi, is guvenlginin sglanmasi icin daha
istekli ve katilimci olmalaridir. Camanin bir bgka bulgusu ise; yonetimin guvenlik
tutumunun ¢ gavenlgi uzmanlarinin tehlike algilar tzerinde etkisinaddugudur.
Bunun nedeni ise, yodnetimins iglvenlgi konusundaki tutumu si givenlginin
sazlanmasinda buttndérici, kapsayici ve koruyucu bilingle yaklaasinin 6nemidirs
glvenlginin salanmasi, teknik sdreclerin (koruyucu onlemler, riakalizi, kaza
oranlari, gibi) ve kurumsal (yasa, kurum, standgittj) sureclerin butiincul olarak ele
alinmasi ile mumkuindiar. Teknik ve kurumsal siUregldsitinlemesi ise duyarl,
yapicl, 6nleyici ve kapsayici bir yonetim ankag gerektirmektedir.

Calisma bulgularinda, si givenlgi uzmanlarinin tehlike algilarn Uzerinde egala
ortamina ilikin alginin etkisinin varfiina iliskin bir bulgu elde edilementir. Insaat
projelerinin birbirinden farkl, kendine 6zgu yapidazi tehlikelerin ancak uzman
mimar veya igaat muhendisleri tarafindan algilanabilir niteldite Calsmada igaat
santiyelerinde cafan & guvenlgi uzmanlarinin ¢gunlukla mimar veya igaat
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muhendisi dyndaki meslek gruplarindan olmalari nedeniyle sgat ortamina ikkin
algilarinda 6nemli farkhliklar olabilegeni, bu durumun istatistiksel bulgularin
anlamhlik duzeyini etkilegini disindtirmektedir. Ayrica 6331 sayili kanunsigsli g
ve glvenlgi uzmanlarinin  gorevlendirmelerini  tehlike  sinifi zelinden
deserlendirmektedir. Bu durum yeterligdimine sahip bir ¢ glvenlgi uzmaninin
tehlike sinifi uygun olmasi durumunda saat sektorinde rol alabilegai
gostermektedir.

Sonu¢ olarak, si givenlgi uzmaninin ¢ salhgr ve givenlgini tehdit edebilecek
muhtemel tehlikelerin belirlenmesi, yorumlanmasnismunda elde edilen verilerin risk
calismalarina aktarilmasi, sonrasinda alinacak guvedhkemlerinin belirlenmesi,
uygulamasindasi givenlgi uzmanlarinin énemli sorumluluklari bulunmaktadBu
gorev ve sorumlulgun yerine getiriimesinde 6ncelikle tehlike algitan nasil ve neden
etkilendiklerinin tespit edilmesi 6nemlidir. Sekediliskin ¢alsma ortaminin bilinmesi,
calisma ortaminin ¢ajanlarla birlikte dgerlendirilmesi (gitimi, tutumu, yaklaimi),
mevcut durumu deerlendirilerek guvenlik problemlerinin ¢oziime ydkejercekci ve
uygulanabilir planlamalarin hazirlanmasi, gahlarin ve yonetimin birbiriyle iletim
kurmasi, teknik ve kurumsal sureclerin butgmesi gibi birgcok faktdrg guvenlginin
saglanmasina olumlu etkileri olacaktir.

Calisma sonucu elde edilen bulgular érneklem ile sohrhBu calsmanin érneklemi
gensletilerek ulusal dlgekte katilimciyr kapsamasi 8ekliizeyinde sonuclara ghaayi
sailayacaktir.
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