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OZET

Bu calismanin amaci islamlik ®ncesi Tiirk topluluklarinda
iktisad? ve ictimaiyapinin, hangi unsurlar tarafindan ne sekilde olustu-
ruldugunu arastirmaktir. Erken doénem Tirk topluluklarinda yari
gogebelige dayali yasayis bicimini sekillendiren en énemli amilin bozkir
kultdrG oldugu biliniyor. Sosyal yapidan iktisadi yaplya oradan da
askerive siyasiyapiya varincaya kadar hemen her seyin, bozkira dayali
cograftyapi tarafindan belirlendigi goriliyor.

Soy birligi ve tore ise ayni kiltiriin devami ve tamamlayici
unsurlari olarak karsimiza cikiyor. Yapilan ¢alisma, daha ziyade Orta
Asya bolgesinde yapilan kazi calismalarini veri alarak yapilmis temel
eserleri esas almistir. Bilinenin aksine bozkir gégebeliginin orman,
¢l ve deniz gocebelerinden farkli olarak, sadece avcilikla degil at,
koyun, sigir ve deve gibi hayvanlari besledikleri ve buna ilave olarak
tarimsal Grlnleri de Gretmeyi basardiklari seklinde ortaya cikiyor.
Ayni zamanda bagsta demir iscili§i olmak Uzere, altin ve sair madenleri
de isledikleri biliniyor. Sinirli otlaklarin paylastirilmasi geregi, bu
topluluklar arasinda zaruri bicimde kendine 6zgl bir hukuk anlayisinin
ortaya ¢ikmasina da imkan saglamistir. Tirklerin yasadigi bdlgenin
eski ipek Yolu giizergahinda bulunmasi, bu bélgeyi transit ticarete
elverigli hale getirmistir. Ayni bélgede ilk 6rneklerini Goktiirk ve Uygur
caginda gordugimiz sehirler de i¢ ticaretin gelisti§ini gosteriyor. Cin
salnameleri de bu tezi dogrulayan bilgiler ihtiva ediyor.

Dumlupinar Universitesi B.I.I.B.F. Arastirma Gorevlisi.
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GIRIS

islamlik éncesi devir Tiirk toplumlarinda iktisadi ve ictimal yapinin esaslarini
olusturan temel faktor bozkir kaltiradar. ilgili dsnemde Tirklerin siyasi, iktisadi ve
ictimat yapisini tanimlamak ve kavramak icin bu temel 6geyi, yani bozkir kiltiriini
hesaba katmamak, yapilacak calismalari eksik hatta temelsiz birakma riski tasir. Bu
nedenle calismanin genel karakterini, ath bozkir kiltirini olusturan ya da ugsuz
bucaksiz bozkir ortaminda tabii ¢evrenin meydan okumasina basariyla cevap ver-
mek suretiyle, bu yapinin ayrilmaz bir pargast haline gelen Turk topluluklariyla
onlarin yasadiklari cografya olarak belirlemek zarureti vardir.

Kadim dénem Turk sosyo-ekonomik yapisini, ilgili ddnemin askeri ve siyasi
yapisindan ayri, mistakil bir pargca halinde degerlendirmek yaniltici olabilir. Eko-
nomik ve sosyal yapida oldugu gibi askeri ve siyasi yapida da, bozkir ve onun da-
yattigi zaruretleri hatirdan ¢ikarmamak lazim gelir. Her ne kadar ayni fiziki ¢evrenin
her toplum Uzerinde sirgit ayni etkiyi icra etti§ini sdylemek mimkin degilse del
cevre tipi ile toplum sekilleri arasinda dogrusal ve kuvvetli bir iliski oldugu da bili-
nen bir gercektir2 Genetik etkenlerin tesirleri tzerinde durmak, meselenin uzmanla-
rim ilgilendiren mistakil ve bir o kadar genis bir calismay! gerektirdigi icin onun
tzerinde durulmayacaktir.

Marx’n ileri sirdigi Asya Tipi Uretim Tarzi ise bitin genellemeci yakla-
simlarda oldugu gibi realiteden hareketle ortaya atilmis timevarimci bir yaklasim-
dan ziyade, belli 6n kabullere dayandirilmis timdengelimci kati ve ideolojik bir
yaklasimi temsil ediyor. Buna gére milkiyet bigimi, “ Toplulugun fertler Gzerin-
deki kontroliiniin sikligi ve fertlere bu toplulugun bir Gyesi sifatiyla toprak veril-
mesi 7 seklinde 6zetleniyor. Bu tip toplumlarda Uriin devlet tarafindan toplanip
dagitihyor. Ticari degisimler kar ve zarardan ziyade, tek tarafli olarak yapilmakta
ve kdydeki Gretim-tiiketim birligini bozma imkanindan mahrum g6zikmektedir.
En onemlisi kentle kirlar arasinda ticari iliskiler kurulmamistir3. Halbuki Turk
toplumunda yaylak-kislak hayat tarzi, toplum hayatinin vazgecilmez iki ayri par-
casini olusturur. Bdylesi bir toplum yapisinda artik degere devletin el koymasi
anlaminda bir ekonomik iliskinin varhigina dair yeterli derecede bilgi ve belge
oldugu sdylenemez4. Ayrica bu tir bir yaklasimin tim aydinlanma filozoflarinda
oldugu gibi, dogrusal tarih anlayisindan hareket ettigini de belirtmek gerekir.

Bunlara kisaca temas edildikten sonra, Turk kiltirunt olusturan bozkir ha-
yatl ve onun cevresinde gelisen iktisad ve ictimai yapinin nasil tesekkiil ettigi soru-
sunun cevabi bulunmaya calisilabilir. Fakat her seyden dnce meselenin daha rahat
anlasilabilmesi icin Turklerin yasadigi cografya ve o cografyada hakim olan bozkir
kultariinin ana hatlariyla ortaya konulmasi gerekir.

1Bkz. A. TOYNBEE, Tarih Bilinci I, (Nsr. Bates Yayinlari), istanbul 1978, s. 103.

2 Nitekim Marc Bloeh, Asya steplerindeki halklarin ¢ok farkli diller konusmalarina ragmen, ortak sartla-
rin zorlamasi sonucu, sasirtici bir yasam tarzi ortakliina sahip olduklarini belirtmektedir. Bkz. M.
BLOCH. Feodal Toplum, (Cev. M.Ali Kilighay-Nsr. Savas Yayinlari/2). Ankara 1983, s.20.

3 0. TURKDOGAN, Sanayi Sosyolojisi Tiirkiye’nin Sanayilesmesi Diin-Bugiin-Yarin, (Nsr. Tére
Devlet Yayinevi/54), Ankara 1981, s.49.

4 Konuyla ilgili ayrintili bilgiler igin Bkz. B. Ogel, Turk Kultur Tarihine Giris, (Nsr. Kiiltiir Bakanligi
Yayinlari/244), Ankara 1978, s. 1vd.
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ALGEN/ISLAML1K ONCESi TURK TOPLUMLARINDA iKTiSADI , iCTIMAI YAPI 3
1. TURKLERIN ANA YURDU

Tiirklerin atalari olmasi kuvvetle muhtemel bulunan beyaz ve brekisefal irk,
Altay-Sayan , Tanri daglari ve biraz da Kazakistan’a yayilmisti. M.O. 1700 tarihle-
rinde gdgebe ve muharip bir kavmin kultir, sanat ve 1rki hakimiyetini Hun hatta
Goktiurk ¢cagma kadar devam ettirdigini biliyoruz5. Bu sahada yasayan kavimlerin
sanat yonunden kendilerine mahsus bir sanat Usldbu olusturmalari ve bu Uslibu
muhafaza etmeleri, ancak siyasT birliklerini kurmus olmalariyla agiklanabilir6.

Son zamanlarda yapilan etimolojik arastirmalar da bu tezi kuvvetlendir-
mektedir. Zira M.O. ikinci bin ortalarina ait bazi dil yadigarlarinin ortaya koydugu
gercek, Tirklerin o tarihlerde hem kuzey batidaki eski Ural’li kavimler hem de
gliney batidaki Hind Avrupa dillerini konusan Ari kavimlerle etkilesim halinde
oldugunu gdstermektedir7. S6z konusu sahalarda birtakim Tirkce deyimlerin kul-
lanihiyor olmasi, bu sahanin Turklerin yasadigi cografya olmasi ihtimalini giclen-
diriyor.

2. BOZKIR KULTURU

Turklerin atalari olmasi kuvvetle muhtemel bulunan beyaz ve brekisefal bir
irkin, Altay-Sayan ve Tanri daglari ile biraz da Kazakistan’a M.O. 1700 tarihle-
rinde yayilmis olduklari8 son linguistque arastirmalarla da ortaya konulmus bir
gercektir9.

ilk Tirk bozkir kiiltiriiniin olusturuldugu mekan olan bu bélgelerdeki bozki-
rin, yilda aldigi ortalama yagmur miktari, 550 mm’nin altina dismeyen ve ¢ok yer-
de, 500 metreden yiiksek rakiml yaylalardan meydana geldigi bilinmektedirid

Passarge'ye gére steppe, Hettner'e gore Winter-kalte Grassteppe denilen ve
koyu siyah kestane renginde topragi olan esas bozkir, acik bir havza ve daha yagish
olmasina ragmen sert kontinental, kisin ¢cok soguk ve kar firtinali, yazin umumiyetle
kurak bir iklime sahiptir. Yazin ara sira siddetli saganaklar dahi kurakli§gi gideremez.
Bu bdlgenin tipik hayvani attir. Daha kuzeydeki nehir vadilerinde ve yiiksekliklerde
ormanliklar bulunmaktadir"”.

Bozkir ikliminin bu sekilde sert bir yapida bulunmasi, bozkir kavimlerini is-
ter istemez etkilemistir. Bundan dolayi bozkirli ath gdcebe kavimler dinamik ve
teskilatgl bir toplum yapisi gelistirmek zorunda kalmislardir. Genis bozkir sahalarin-
da iklim geregi devamli hareket halinde olan bu topluluklarda, buna bagh olarak

5 B. OGEL, islamiyetten Once Turk Kiiltir Tarihi, (Nsr. Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar/VU), Ankara
1988, s. 17.

6 OGEL, s.281

7 1. KAFESOGLU, Tirk Milll Kaltiird, (Nsr. Bogazici Yayinlari/74), istanbul 1986, s 47.

8 KAFESOGLU, s. 25 vd , RASONYI, Tarihte Turklik, (Nsr. Tirk Kualtirina Arastirma Enstitusi
Yayinlar1/82), Ankara 1988, s. 3.

* OGEL, s.7.
10 KAFESOGLU, s. 201.
" RASONYI, s.2.
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toprak baghhg degil soy baghiligi birinci plana gecmistir. Sosyal kimlik aile, oy-
mak, ve kabile icinde gelisirken, sinirli otlaklari kullanmak zarureti, aile ve gurup
iliskilerini guclendirmekle kalmayip hukuk anlayisinin da gelismesine sebep olmus-
turl2

Bozkir gocebeleri orman topluluklari ve balik¢i gdg¢ebe topluluklarindan
farkli olarak Gretken (hayvan besiciligi ve ziraat) bir yapi kazanmislardir. Bozkir
disindaki gocgebe topluluklari ise, asalak yani avci kultirini olusturmuslardir.
Faaliyetleri ferdi oldugundan, sosyal dayanisma ve teskilatlanmaya misait degil-
dir.

Yukarida zikredilen bu durum ekonomik sosyal ve hukuki yonleri ile tarihte
ilk olarak ortaya ¢ikan sosyal organizasyon sekillerini ihtiva eden belirtiler olarak
nitelendirilebilir. Menghi’nin deyimiyle bu husus, Ural-Altay kavimlerinin diinya
tarihinde ilk olarak hayvan beslemek ve ati ehlilestirmek suretiyle olaganisti devlet
kurma kabiliyeti seklinde yerlesik kavimlere intikal ettirdikleri énemli bir medent
merhale olarak nitelendirilebiliri3

Nifus kesafeti ve komsu kavimlerin taarruzlari sonucu sirekli yer degis-
tirme zarureti ve go¢ etmelerle, bu gdglerin nizam? bir sekilde devamini saglamak
icin soy bagi yaninda tére baginin da bir sekilde giiclenmis olmasi kuvvetle muh-
temeldirl4

Bozkir kiltiriinde 6nemli baska bir unsur ise, demirdir. Demir, Tlrk mitolo-
jisinde ¢ok 6nemli bir yere sahiptirl5. Tarihi vesikalar da, demiri bol miktarda kulla-
nan kavimlerin Ural-Altay kavimleri oldugunu géstermektedirlg

Demir ve atla sair kavimler karsisinda karsi konulmaz bir Gstiinlik kazanan
bozkirli gocebe kavimler, giines bayrak, gok cadir tlkistyle giindogusundan gtin-
batisina kadar cok genis sahalara hakim olma kudretini gosterebilmislerdir. Hukuka
yani téreye uygun bir sekilde nizami olarak organize olunmakla ancak basarilabile-
cek olan bu durum, s6z konusu topluluklarin ayni zamanda kanun koyucu &6zellikle-
rinin de bariz bir belgesi olarak degerlendirilebilir.

3. TURK TORESI

Eski Turkler TOre s6zini Toru seklinde soylerlerdi. Turklerde Tore deyimi-
nin ifade ettigi anlamlar ¢ok dedisiktir. Eski Turklerde Tore daha cok ‘Devletin
kurulus duzeni ve isleyisi' seklinde anlasiimistirl?.

12 KAFESOGLU, s.210-211; DM. DOGAN, Tarih vc Toplum, (Rehber Yayinlari/1), Ankara 1990,
s.60.

13 RASONYI, s.4 ; KAFESOGLU, s. 211

14 Eski Turk topluluklarinda tore ¢ok farkh anlamlarda kullaniimistir. Fakat asil kullanihs sekli, ‘devletin

kurulus ve isleyis tarzi” ile ‘gérenek’, ‘yol-yordam’ ve ‘hayat tarzi’ olarak yayginlasmistir. Bkz. B. Ogel,
Turk Kiltiraniin Gelisme Caglari, istanbul 1988, s. 469.

15 B. OGEL, Tiirk Mitolojisi I, (Nsr. Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari/VII), Ankara 1978, s. 62 vd.
16 KAFESOGLU, s. 212.
17 OGEL, Gelisme, s 469.
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A.ILGEN/ISLAMLIK ONCESI TfJRK TOPLDMLARINPA IKTIiSADI, iCTIMAI YAPI 5

‘// gider tore kalir’ deyisi de toplumda genel-geger manada kabul gérmis
‘kurallar butlnu’ ‘adetler’ ya da bir tir ‘hayat tarzi’ hatta bunlarin timinin Gstiinde
hepsini iceren devlet ve toplum hayatinin 6z gibi anlam zenginliklerine sahiptir.

“Hanlar atasi Ojuz Han Sdyledi
Bdoyle tiire U erkan eyledi

isbu resmile vasiyet kildi ol

Ta ola oglanlarin Tareyol.”

Nesilden nesile intikal eden bu ifadelerde Oguz Han, atalar atasi, ilk babali-
gin ture-yolu’nu gosterir. Ge¢ zamanlara kadar kusaktan kusaga ge¢mis olan bu
rivayette Oguz Han kisi gériniminden ¢ikar, tdre’nin yol (kural, usdl) olarak kala-
bilmesi igin, vazgecilmez gens’ler birligi sekline girer18

Yukaridaki dortlik tére kavraminin ayni zamanda, ilk devlet kurucu Tirk ha-
kani olarak hanlar atasi olan Oguz Kaganin, vazetmis oldugu kurallar bitini seklinde
anlasilabilecegi ihtimalini kuvvetlendiriyor. Bu anlamin sinirlarini daha da genislet-
mek pekala mimkin olabilir. Gok-Tanri tarafindan kutsanmis telakki edilen Turk
hakanlarinin tére (izerinde belli oranda tasarrufta bulunabilecegdi dustinilebilir.

Goktirk yazitlarinda gérilen muhtesem giris de, konuyla ilgisi yéninden tore
kavramini yukaridaki izah tarzina yakinlastiriyor. “ Yukaridaki mavi gok basmasa,
asa§idaki yer delinmese, Ey Tiirk Milleti! Senin devletini (ilini) ve téreni kim yok
edebildiV’ Bu ifadeler tore kavraminin ayni zamanda devletin bekasiyla es anlamli
olarak kullanildigini gosteriyor. Bu haliyle tore toplumun oldugu kadar devletin de
esas varligidir. Devlet ve milletin varlik ve bekasi bir anlamda bu kurallar manzu-
mesinin varlik ve kaliciligina baghdirla

Ziya Gokalp ise Turk ve Tore kelimeleri arasinda etimolojik yonden anlam
ve sekil birligi oldugunu ileri striilyor20.Genel olarak gugli kuvvetli anlamlarina
gelen Tirk kelimesiyle, glic ve kuvvetin dolayli da olsa kaynagi olan tére kelimesi
arasinda anlam yoninden bir iliski kurmak pekala mimkin olabilir. Anlam yonuyle
ortaya atilan bu iddiay1 dogru olarak kabul edersek, Tirk’tn genel karakterinin tore-
li, yani gorgili ve nizamdan yana oldugu ileri strtlebilir. Zaten bir ¢ok kez yurdu-
nu, devletini ve istiklalini kaybeden, bu arada ug¢suz bucaksiz bozkirlarda ginler
hatta aylarca yolculuk yapan bir milletin bunca olumsuz sartlara ragmen hayatiyetini
surdirebilmesi ancak bdylesi kuvvetli prensiplerle mimkiin olabilir. Netice olarak
tore kavrami Turk milletinin bir batin halinde battin millT seciyelerini igeren yazili
olmayan kurallar bitiinu seklinde tanimlayabiliriz.

4, TURKLERDE SOSYAL HAYAT
Eski devir Turk topluluklarinda sosyal hayatin, bozkirin kendine 6zgi hayat

sartlari sonucu soy etrafinda tére'ye uygun olarak tesekkiil etmesi olgusu, dogal
olarak aileyi de bdylesi bir toplum yapisinda birincil derecede 6nemli hale getirmis

18 0. Hassan, Eski TUrk Toplumu Uzerine incelemeler, Ankara 1986, s. 163.
19 6gel, Devlet, 5.302.
20 HASSAN, s.162.
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olmahdir. Gerek destan ve mitolojide gerekse tarihi vesikalarda siklikla karsimiza
cikan aileye ait kavramlar da bu tezi kuvvetlendirir bir mahiyeti haizdirler. Vakiada
bu sekilde cereyan ediyor goriintlisi verir. Bitiin sosyal olusumlarda oldugu gibi
Tirk devletinin temelini de aile olusturur2L

4.1. AiLE

Eski Tirk toplumunda ilk sosyal birlik olan aile, biitiin ictimal biinyenin ce-
kirdegi durumunda idi. Kan akrabaligi esasina dayanan ailede reis erkekti. Ailenin
esas ¢ekirdegini baba, ogul ve torunlar olusturuyordu. Evlenip giden kizlar ile onla-
rin ¢cocuklarr aileden sayilmazlardi22

Tirkce akrabalik minasebetlerine dair altmis ayr1 niansa tekabul eden keli-
meyi Zolotitski Cuvasca sézluglinde zikretmistir232Bu da eski devir Tiirk toplumun-
da ailenin ne kadar énemli bir yerinin oldugunu gdstermesi bakimindan hayli ilging
bir durum olarak degerlendirilebilir.

Tirk ailesinde babanin diger aile fertleri izerinde sonsuz denilebilecek hakki
yoktu. Nitekim Dede Korkut’da Dirse Han, cocugu olmadigi igin aghyor ve karisina
‘Bu su¢ senden midir yoksa benden midir?’ seklinde dert yanarken, ona koti s6z sdy-
lemekten kaginiyor ve giinahi karisiyla esit olarak paylasma yolunu tercih ediyor24.

Tirk ailesi yukaridaki érnekten de anlasilabilecegi gibi, karsilikli esitlik esasina
dayanmistir. Yine Dede Korkut’da gecen 'ana-baba veya ana-ata’ seklinde gecen
deyimler, ananin ailedeki yerini géstermesi bakimindan énemlidir. Turkce’de erkekle-
rin esleri icin kullandtgr ‘hanim’ s6zctigu de, yine eski Turkce’de hakanlar icin kulla-
nilan bir deyim olan Han deyiminin saygl makaminda kullanilan seklidir.

Tiurkce’de gecen evlenmek tabirinin ev edinmek anlamina gelmesi, eski Turk
ailesinin genis aile degil de kigik, ¢ekirdek aile tipinde olmasi ihtimalini akla geti-
riyor2s. Aile hakkinda bitlin ntanslar buraya almak, calismanin sinirlarini asar.
Cadirin ¢ozilmesi ve kurulmasi, arabaya yiiklenmesi, sit sagma, tereyagi ve peynir
cikarma, deri isgiligi, ayakkabi, kege corap, giyim ve kece imali gibi islerin kadina
ait oldugu biliniyor. Erke@e gelince, bir hiikimdar gdcebe teskilatinda ne durumda
ise, erkek de ailede ayni durumdaydi26.

4.2. BOY

Aileler ve ‘urug’27 lar birlestigi zaman boy meydana geliyordu. Basinda ise,
boydaki i¢ dayanismayi korumak, hak ve adaleti diizenlemek ve gereginde silahla

21 OC.EL, Gelisme, s. 245; KAFESOGLU, 5.215-216.
22 OGEL, s.237.

23 RASONY, s.57.

24 OGEL, Gelisme, s 249

25 KAFESOOLU, s. 216.

26 RASONY], s.58-59

27 Urug, kelime olarak tane ve tohum anlaminda kullanilan bir kelimedir. Buradaki kullanilis sekli de bir
éncekinin gagristirdi§i ve ona uygun olan soy-nesil anlamindadir. Bkz. OGEL, s.311
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boyun menfaatlerini korumakla gérevli bey bulunurdu. Buna gére boy siyast mahi-
yette bir birlik olarak nitelendirilebilir. Zaten kendine ait arazisi ve belli bir asker?
glictine sahip olmasi da bunu destekler mahiyettedir2 .

Boy beyleri irsi olarak iktidarlarini devam ettiriyor olmaliydilar29. Kendilerini Tanri
tarafindan gorevlendirilmis addeden Turk hakanlari da ilk basta bir boyun baskani duru-
mundaydilar. Bununla birlikte hakan secimi veya hakanhgin resmen tescillendigi kurulta-
yin kiiglik bir benzeri de boy beyinin se¢iminde miracaat edilen bir ydntem olmalidir.

Her boyun hududu diger boylara ait hudutlarin basladigi yerlerle sinirlandi-
rilmistir. Boy beyleri yurtlarin korunmasi, vergilerin tahsili, gé¢ zamanlarinda disip-
linin saglanmasi ve kendi boyuna mensup aileler arasindaki anlasmazliklarin ¢6zil-
mesinde yegane sz sahibi idi. Her boyun kendine 6zgi boy isaretleri onlari digerle-
rinden ayiriyordu30.

Boy’un bu sosyo-politik karakteri, bodun’a ve dzellikle Tirk devletine bunyevi
yap!1 verdigi icin devletin kurulusu, ¢oziilmesi ve yeniden kurulmasinda baslica manivela
durumundadir. Dolayisiyla da sosyal tabakalasmada ¢cok énemli bir yere sahiptir31

4.3. BODUN

Boylar birligine bodun deniliyordu®. Kasgarli Mahmut’da gecen c¢ok eski bir
atas6zlinde ise bodun, millet manasinda kullaniimistir3’. Ayni kelime Goktirk ya-
zitlarinda da millet mefhumunu ifade icin kullaniimistir .

Kelime olarak milleti ifade eden bodunun basinda genellikle arazisinin bi-
yikligiu ve halkinin ¢okluguna gore yabgu, sad, ilteber vb. gibi Unvanlar tasiyan
idarecilerin bulundugu biliniyor. Bunlar ya mistakil ya da bir //’e tabi vassallar
durumunda olabiliyorlardi.

Boylar daha ziyade soy ve dil birligine sahip olduklari halde, bodunlarin sa-
dece boylarin siki isbirliginden meydana gelen topluluklar oldugu anlasiliyor. Bu-
glinkt halk tabirinin eski Turkge’deki karsihigi ise, kiin idi. Ulus sézi ise herhangi
bir topluluk degil, yer, memleket ve lilke manasina geliyordu3s.

5. TURKLERDE iKTiSADT YAPI

Eski devir Tiirk topluluklarindaki iktisadi yapinin da bozkir kiiltirii etrafinda
sekillendigi sdylenebilir. Orta Asya kultlir ¢cevrelerinde yapilan kazilarda o taya

28 KAFESOGLU, 5.218

29 O.TURAN, Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi I-11, (Nsr. Nakislar Yayincvi/21-22), Ankara
1979, s. 195. Kafcsoglu ayni kanaatte degildir. Bkz. KAFESOGLU, s. 219.

30 B. OGEL, TBrklerdc Devlet Anlayisi, Ankara 1982, s. 62 vd.
31 KAFESOGLU, s. 219

32 ibid

3B OGEL. Gelisme., s. 169

34 OGEL, islamiyettcn énce, s. 19.

35 KAFESOGLU. s. 219.
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cikartilan bulgular da bunu destekler mahiyettedir3s. iktisadi yapiyi biyiik élgiide
etkileyen bozkir kiltiranin esasini ise besicilik, tarim, el sanatlari ve ticaret olustu-
ruyordu.

5.1. HAYVANCILIK

Kurganlardan ¢ikartilan bulgulardan anlasildigina gore Tirklerin ¢ok erken
denilebilecek bir dénemde, temeli hayvan besicilijine dayanan yari gocebe bir hayat
surdurdikleri anlagiimaktadir.

Hayvan besiciligi ise, otlaklarin sinirh oldugu bir bdlgede rasgele yapilamaz.
Bu nedenle otlaklarin secimi ve bdlgelere ayrilmasi gerekiyordu. Bozkirda hayvan
besicili§i yapilabilmesine uygun tarzda yaz ve kis konakliklari 6nem arz eder. Bun-
dan dolayidir ki, yaylak ve kislak tabir edilen ve sinirlari dnceden belirlenmis otlak-
lar arasinda giinlik degil de mevsimlik periyotlar halinde nizamT bir sekilde yuriti-
len gocebe hayat tarzi Tirklerin tabif yasantisidir37. Anlasilabilecegi tizere yazlik ve
kislik periyotlar halinde yazin yayla kisin da kislaya ait otlaklara yapilan bu géglerin
amacl, tabiidir ki bu toplumda evcil hayvan besiciliginin cok énemli bir yer tuttugu
anlamina gelir.

Cok erken donemlerden itibaren koyun ve sigir besiciligi yaninda bilhassa
at besiciliginin de oldukga yaygin oldugu biliniyor. Ati ilk ehlilestiren ve lzengiyi
ilk bulan kavimlerin de atli-gocebe bir kavim olan Tirklere ait oldugunu biliyoruz.
O kadar ki sadece kendi ihtiyaclari icin degil, yabanci Glkelere ihra¢ edecek kadar
at beslendigi zikrediliyor38. Bunun yani sira yine eski Tirk mezarlarindan cikarti-
lan kalintilar arasinda at, koyun ve sigir iskeletleri yaninda deve iskeletlerine de
rastlanmis olmasi ¢ok erken bir dénemde (M.O. 2500-1700) Tiirk topluluklarinin
at ve sigir yaninda deveyi de evcillestirerek beslediklerini gdstermektedir39.

52. TARIM

Tirklerin besicilik yaninda tarimsal Urtnleri de Urettikleri biliniyor. Cin sal-
namelerindeki kayitlara gére 688 de zaferle sonuglanan bir savastan sonra Gokturk
kagani Kapagan, Cinlilerden harag olarak kulliyetli miktarda tohum ve ziraat mal-
zemesi almisti. Baska bir Cin haberi de bunu teyit etmektedir40. Ekmek fiilinin
Goktirk cagindan beri kullanildigi biliniyor4l

Z. Gokalp eski Tirk topluluklarinin bugday yaninda arpa, piring, dari, misir,
asma, elma ve dut gibi sebze ve meyve tiurlerini de yetistirdiklerini zikrediyor. Bu-

36 M.O 2500-1700 yillarina tekabiil eden Afanasyevo Kiiltir gevresinde yapilan kazilarda ortaya gikarti-
lan bulgularda, av hayvanlari yaninda koyun ve at kemiklerine de rastlaniyor olmasi, o dénemde yasayan
Turk kavimlerinin avcilik yaninda sdzi edilen hayvanlari da evcillestirmek suretiyle cobanlik yapmaya
basladiklarini géstermektedir. Bkz. OGEL, islamiyyetten Once, s. 17-18.

37 RASONYI, s.48; TURAN, s. 196
38 KAFESOGLU, s. 48.

39 OGEL, islamiyetten Once, s. 17.
40 RASONYI, s. 50.

41 OGEL, Giris 11,s.2 vd
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nun yani sira sadece kuru tarim degil, ayni zamanda sulu tarim yapmak amaciyla bol
miktarda sulama kanalinin varlijindan da s6z ediyor42 M.O. 6000 yillarina kadar
gotirillebilen Aksabad yakinlarindaki Anau’da giineste kurutulmus tuglalardan
yapilan dort kése evler, hububat taneleri, sigir ve koyun gibi hayvanlara ait kemik
kalintilari ile yerlesik ve ziraatgi bir kiltirin varhgini gézler 6niine sermistir. Bati
Turkistan’daki Namazgah-Tepe kiltir merkezinden cikartilan kalintilar arasinda
gorilen kiyilmis yemler, arpa, bugday ve gavdar yani sira tiziim taneleri de Gokalp’i
dogrular gériinmektedir4l

Fasulyegillerden olan aci baklanin da Orta Asya oldugu ileri siriliyor. Fa-
sulye kelimesini karsilayan Turkce bir kelime kullaniimiyor olsa bile, eski Cin’de
bir tir sar baklaya Uygur baklasi denilmesi, bunun Tirkler arasinda kullaniimis
olabilecegini dislndiriyor. Bunun yani sira kendir ve pamuk tirlerinin de yetistiri-
lip kullanildi§i da zikrediliyor44.

5.3. SANAYI

Bozkir kilturuntun ana unsurlarindan biri ve belki de en 6nemlisi olarak
tanimlanan demir, gerek mitolojide gerekse tarihi vesikalarda énemli bir yer
isgal eder. W. Ruben, tarihi vesikalara dayanarak eski Turk sahasini demir
kilturanin dogdugu yer olarak kabul etmenin ilm1 bir zaruret oldugunu be-
lirtmistir4b.

Bozkirin kendine mahsus sartlari sebebiyle atli muharip bir kavim olan Orta
Asyall kavimler ve bilhassa Turkler i¢in demir, bir ihtiyactan da 6te zaruret sayili-
yordu. Atm gemiyle sair malzemeleri ve kemerlerine taktiklari toka dahil bir cok
malzemenin imali icin kullanilan demir, ¢cok erken devirlerden itibaren kullanila-
gelen bir maden olmustur. M.O. 5 ve 6. Yz yillara ait Mayemir kiltir bélgesinde
ortaya ¢ikartilan kazi bulgulari hancer, balta ve migfer yapimi igin bol miktarda
demir kullanildigini géstermektedir4.

Tirklerin yaygin olarak yasadigi kabul edilen ve M.O. 2000 yillarina tekabiil
eden Andronova kiltiriinde ise, altin islemecili§ine ait bol miktarda kazi bulgusu,
Altay bolgesinin o yillarda altin endistrisinin merkezi oldugunu ortaya koymustur47.
Esik kurganindan gin 1sigina cikartilan ve bugiin Almaati’daki ilimler akademisinde
sergilenen altin elbiseli adam, gen¢ bir Hun asilzadesine ait altindan yapilmis bir
zirh olarak o dénemden giinimuize kadar ulasmis énemli bir bulgudur. Bu eser ilgili

42 Z. GOKALP, Tirk Medeniyeti Tarihi, (Nsr. .Aka, K.Y. Kopraman), istanbul 1976, s.383; Barthold
Ferganadaki sulama kanallari hakkinda mustakil bir calisma yapmistir. Bu tir sulama kanallarinin izleri
sadece Fcrgana’da degil ayni zamanda Altaylarin issiz ovalarinda bile géruliyordu. Goéktirk ve Hun
mezarlarinin bulundugu bélgelerde goriilen bu Altay kanallari, kayalarin yarilmasi ile yapilmisti. Bkz.
OGEL, s.51.

43 OGEL, Giris 1., 5.20 Rasony! daha da ileri giderek her ne kadar bugday cinslerinin ana yurdu On
Asya olsa bile ikinci yurdu Orta Asya’dir iddiasini ileri stiriiyor. Bkz. RASONYI, s.52.

44 RASONY], s.53.

45 KAFESOOLU, s.210.

46 Bkz OGEL, s. 35.

47 OGEL, s. 23.
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donem Tirk diinyasinda altin islemecili§inin ne kadar ileri bir seviyede oldugunu
gostermesi bakimindan hayli ilging bir 6rnektir4 .

Demir ve altin islemeciligi yaninda dericilik ve dokumacilik da Tirkler a-
rasinda oldukc¢a yaygin sanat dallan arasindadir49. Pazirik kurganindan cikartilan
Hun halisi, sanat tarihimizde bilinen ilk Tirk halisidir. Bu hali cm. kareye 36
ilmik yerlestirilebilmis olan son derece ince bir isciligi gosterir. Bu hali sadece
dokumacilik degil, onun icin gerekli olan malzemenin de ne denli ince bir sekilde
islendigini gostermesi bakimindan hayli ilgingtiriO.Halh ve kilim isciligi yaninda
yaygl, cadir bezi ve bilumum giyim esyasi da Turkler tarafindan ustalikla Gretil-
mistirsL

Glney Sibirya’da Altay daglari eteklerindeki Pazirik kurganindan c¢ikan
kalitilar arasinda, hepsi agagtan yapilma cesitli siis esyalari, kiigik masalar, kap-
lar, havan elleri ve bircok ev esyasinin varhigi, Hun Tirklerinde adac torna isleri-
nin oldukca ileri seviyede oldugu fikrini destekler mahiyettedir. Adac isciligine ait
ikinci teknik ise, dillgerlik veya marangozluktur. ikinci Pazirik kurganinin duvar-
lari bicilmis tahta ve tomruklarla kaplanmisti52 Bu kurgandan ¢ikartilan buluntu-
lar arasinda hali, kumas, renkli kece aplike 6rtuler gibi, hayvan kavgalari ve insan
figlrleri ile susli ¢ok zengin tekstil isleri yaninda ath araba ve renkli cam bon-
cuklar, kulplu tung kazanlar, Cin isi Tung¢ aynalar vb. esyalara rastlanmistirs

5.4. BESLENME

Temeli hayvan besiciligine dayanan yari gocebe bir kavmin temel besin
maddesi de hi¢ kuskusuz hayvan Urunlerinden ibaret olmak lazim gelir. Fakat yuka-
rida da yeri geldikce temas edildigi Uzere hububat vb. Urlinlerle sebze ve meyvelerin
de yeterince uretilip tiketildigi soylenilebilir. Bununla birlikte en 6nemli besin kay-
naginin et ve sit oldugu biliniyor5 .

Turklerin tarihte ilk defa konserve yapan millet olarak kurutulmus et, pas-
tirma, et tozu vb. yiyecekleri farkh bir sekilde muhafaza ederek kullandiklari bili-
niyor. Litre basina 450 kalori saflayan kimiz da hem zevk hem de yagla tek tarafl
beslenmeyi mumkiun kilan bir icki ¢esidi olarak Turklerin hayatinda dénemli bir
yere sahiptish.

i¢ deniz ve irmak kenarlarinda yasadiklari bilinen Tiirk topluluklarinin su li-
ninlerinden mahrum kaldiklari disinilemez. Muhtemelen diger avcilik gesitleriyle

48 N DIYARBEKIRLI-O. ASLANAPA, Tlirk Tarihi, Ankara 1977, s. 61 vd.

TUrklcrde giyim ve dokumacilikla ilgili oldukca zengin denilebilecek bilgi ve minyaturler icin Bkz.
OGEL,Gi. ig Il. s. 163-188.

50 DiYARBEKIRLI-ASLANAPA. s. 90 vd

51 Konuyla ilgili olarak 'Ttlrklcrde Giyim” bash@ini tasiyan basiimamis bir calismamizda, bunun &érnekle-
ri Uzerinde genis olarak duruldugu igin burada tafsilata girilmeyecektir.

52 OGEL, islamiyetten Once. s.64.

53 Bkz. O ASILLANAPA, Turk Sanati I-11, (Nsr. Kervan Yayinlari/l), istanbul 1984.s. 1 vd.

54 RASONYI. s.54
55 i.
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birlikte balik avciligi da gelismis olmalidir. Dede Korkut kitabinda anlatilanlara
bakilacak olursa, Turklerin gunlik yasantilarinda av ve ziyafet sdlenlerinin ¢ok
onemli bir yer tuttugu goralir. Anlatilan bu av partileri yukarida anlatilan tezi dog-
rular mahiyettedir56.

5.5. TICARET

Turk devletleri komsu milletlere basta at olmak tzere canli hayvan, konser-
ve, deri kosele, kiirk ve hayvani gidalar satarak karsilifinda hububat ve giyim
esyas! aliyorlardi. Bilhassa Hun Turklerinin komsu ulkeleri Bizans ve Cin’le ticar?
iliskiler igcinde zikretmek gerekir57.

Komsu devletlerle bu sekilde ticari iligkiler kuran eski donem Tirk iktisad? yapi-
sinin canl olabilmesi icin, dncelikle kendi biinyesinde kuvvetli bir mibadelenin bulun-
mas! gerekir. Bundan hareketle o donem Turk topluluklarinda gegimlik tretim yaninda
pazara yonelik tretimin de 6nemli bir yer tuttugunu ifade edebiliriz. Yukarida zikredildi-
gi Uzere, kazi buluntulari arasinda muhtelif zanaat dallarina ait bol sayidaki kalinti, eski
Tirk topluluklari arasinda branslasma ve mibadele egilimlerinin azimsanamayacak
oranda yaygin oldugunu gésteriyor denilebilir. Nitekim tarihte ipek Yolu olarak bilinen
ticaret yolu, Uzak Dogudan On Asya ve Akdeniz’e kadar gok genis bir bélgeyi birbirine
baglayan koprii olma 6zelligini gok uzun yillar devam ettirebilmistir.

iste bu bolge, yani ipek Yolu giizergahi, ok erken dénemlerden itibaren
Tarklerin vatani idi. Gokalp eski donem Tirk topluluklarinin seyyar evler yapmak
ve lizumu halinde bunlari birbirine baglamak suretiyle mikemmel ¢arsilar olustura-
bildiklerini kaydeder58. Bunlarin Orta Cag Avrupa’sinda da gorilebilen panayirlara
benzedigi soylenilebilir. Muhtemelen bu ve benzeri carsilar i¢ pazari sirekli olarak
canli tutuyor ve miubadeleyi hizlandiriyordu.

i¢ piyasanin bu 6zelligi, bélge insanlarinin Uzak Dogudan On Asya ve Ak-
deniz’e kadar uzanan bir bdlgede, kervanlarla saglanan transit ticaretin gelismesine
de katki yaptiklari ihtimalini dusundurtyor.

Gokturk yazitlarinda gegen su ifadeler; “Kervani gelmedi. Om (yani kervan ve
vergiyi) isteyeyim diye akin yaptim. Korkup birkac kisisi ile kagip gitti.” sézl edilen
dénemlerde, normal ticaret kervanlari yani sira vergi getiren kervanlarin da bulundu-
gunu gosteriyors. Dede Korkut kitabinda siklikla gegen bezirgan tabiri, o donem Turk
topluluklarinin ticari faaliyetlere pek de yabanci olmadiklarini gésteriyor.

5.6. MALIYE

Bitin Turk devletlerinde ordu teskilatindan hemen sonra mall yapinin di-
zenlenmis oldugunu goruriiz. Hun Tirklerinin vergilerle vadelerini asan borglar ve

5 Bkz O. S. GOKYAY, Dede Korkut Hikayeleri, (Nsr. Kiiltiir Bakanhigi Yayinlari/252), istanbul
1976, s. 109 vd.

57 KAFESOULU, 5.312
58 GOKALP, s. 383
59 OGEL, Giris I, 5.365-366.
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faiz hadlerini ne sekilde diizenleyip hesapladiklarini gdsteren belgeler glinimuze
kadar ulagsmistir. Goktirkler’de de bazi tudun'for, hakan adina vergi kontrollerini
kendileri yuratuyorlardi60.

ictimal yapi anlatihirken, her boyun kendine ait sinirlarinin bulundugu ve ay-
rica hayvanlarinin da hususi damgalarla baskalarindan ayirt edildigi zikredilmisti.
Tirk boylari arasinda bu sekilde meydana gelen sosyal tabaklasma vergi tahsilinin
kolayca yapilmasina imkan saglamis olmalidir. Muhtemelen vergi tahsilati ¢ogu kez
aynt olarak yapilmis olmahidir .

Eski Tirklerde normal alisveristen, bindigi ata varincaya kadar ¢ok cesitli
vergi tirinin oldugu biliniyor. Ogel bu tiir vergi gesitlerinin sayisini yirmi ikiye
kadar c¢ikartyor62 Bunlarin yani sira maglup ve tabi Glkelerde alman altin, madent
para veya ayni olarak alinan yillik vergiler de devlet méliyesine dnemli 6lgiide kay-
nak saghyordu.

SONUC

Sonug olarak eski dénem Tirk kavimlerinin, temeli hayvan besiciligine da-
yanan yari gdcebe bir toplum yapisini tore etrafinda sekillendirdiklerini soyleye-
biliriz. Anlasilabilecegi tzere boylesi bir toplumda Gretim pazara ydnelik olmak-
tan ziyada, muhtemelen gecimlik diuzeyde gelismis olmalidir. Bununla birlikte
transit ticaret yollarinin kavsak noktasi diyebilecegimiz bir bdlgede yasayan ve
buylk siyasi organizasyonlar kuran biyik bir toplumun, farkl ihtiyaglarini karsi-
layabilmek icin belli zanaat dallarinda ister istemez mesleki ihtisaslasmaya gittigi-
ni séylemek icap eder. Nitekim demircilik ve altin islemeciligi yaninda dokumaci-
hgin da ¢cok erken donemlerde, Tirkler arasinda oldukca yaygin oldugu yukarida
zikredilmisgti.

Gerek ihtiyaglarin farkliligr gerekse tarihi ¢cok eski ddnemlere dayanan Cin ve
Hint medeniyetleriyle kurulan yakin temas da, iktisadi hayata belli bir canhlik ge-
tirmis olmalidiré3. Tirklerin yasadigi bolgelerde ¢cok eski dénemlerden itibaren var-
ligin bildigimiz sehirlerin bulunuyor olmasi, sehir halkinin ihtiyacini karsilamak
icin gecimlik Uretimden ziyade pazara ydnelik uretimi zorunlu kilar. Bununla bir-
likte sehirlerin varligina ait bilgiler ¢cok eski donemlere gotiriilemez. Ne var ki bu
bilgileri Goktirk ve Uygur dénemine kadar gotirmek mumkindur64.

ictimal tabakalasma ise aile etrafinda sekillenmis gérinmektedir. Aile toplu-
mun temelidir. Sirekli hareket halinde bulunan bu tip topluluklarda bilhassa aile ve
soy birliginin 6n plana ¢iktigi zikredilmisti. Aileyle birlikte glinimize kadar devam
eden ve Anadolu’nun farkl yerlerinde hala varlifini devam ettiren boy kimliginin
oldukca dnemli yere sahip oldugu sdylenilebilir.

60 OGEL, Gelisme, s. 650 vd

61 KAFESOOLU, s.315.

62 OGEL, s.457 vd.

63 Bkz. OGEL, Giris I, 5.369 vd.
64 ibid.
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Toplum yapisinda g6ze carpan diger 6nemli bir 6zellik ise nizamT ve disip-
linli hayat tarzidir. Surekli agik havada dolasan bir kavmin, intizamh hayat telak-
kisinin temellerini g6k cisimlerinin nizamT hareketleriyle irtibatlandiran goérusler
vardir. Din telakkisinden devlet nizamina varincaya kadar her seyde bu iliski ku-
rulabilirés. Gilines bayrak gok cadir seklinde formule edilen Tirk devlet telakki-
siyle, Gok Tanri tarafindan kutsanmis kabul edilen Tirk hakani, giin dogusundan
glin batisina kadar kendisini diinyanin yegane hakimi olarak gorirdi. Bu telakki-
nin batiin Tirk devletlerinde bir sekilde devam etti§i goriliiree.

Torelerle zaptu-rapt altina alinan aile, toplum ve devlet nizamiyla ayni para-
lelde gelisen iktisadi hayatin da, belli bash kaide ve kurallarla diizenlenmis oldugu
sonucuna varilabilir. Fakat hemen belirtmek gerekir ki, asil belirleyici faktor yari
gbcebe hayat tarzi olmalidir. Her ne kadar ¢ok erken donemlere ait kurganlardan
cikartilan bulgular bu toplumlarda tarimsal hayatin izlerini gdsteriyor olsa dahi6,
bunun yaygin sekilde degil, belli bolgelere minhasir ve mevzii oldugu ihtimalini
guclendiriyor.
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