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Ozet: 1939 Sonbaharinda Avrupa'da baslayan savas, Tiirkiye'yi sadece dis politikada siyasi
zorluklarla degil ayn1 zaman da ekonomik sikintilarla da kars1 karstya getirmistir. Tiirkiye, [kinci
Diinya Savasi'na fiilen girmemekle birlikte, 1940-1945 yillar1 arasinda iilke aslinda “savas
ekonomisi” sartlar1 icinde bulunmustur. Bunun basta gelen sebebi savasin baslamast ile birlikte
Tiirkiye yar1 seferberlik havasina girmis; niifusun en dinamik yas gruplari i¢ine giren kismi silah
altina alinmis ve biitgenin onemli bir kismi gittikge artan oranlarda savunma giderlerine
ayrilmistir. Savasin ilk doneminde hizla yiikselen fiyatlar karaborsacilik, kitlik ortami kamuoyunu
oldugu kadar dénemin iktidarini da rahatsiz etti. Bu durum, karaborsa ve ihtikarla savasini 6n
plana alan ve eldeki tiim kaynaklarmn en iyi kullanimin1 amaglayan bir yasal gergeveyi gerekli
kilmistir. Bu amagla Milli Korunma Kanunu (M.K.K.) TBMM'de 18 Ocak 1940'da gorisiilerek
3780 sayili yasa ile kabul edildi. M.K.K. hiikiimete olaganiistii kosullar kargisinda milli
ekonomiyi ve savunmay1 ilgilendiren konularda genis yetkiler veriyordu. Iste bu kanuna
dayanarak 11.11.1942'de Varlik Vergisi Kanunu ¢ikartilmistir. Varlik Vergisi Kanunu ile Savas
ekonomisinin gartlarindan yararlanarak vurgunculukla, karaborsacilikla biiylik servet sahibi olan,
kisa zamanda olagantistii 6l¢iide haksiz kazang saglayan savas zenginlerinin vergilendirilerek bu
haksiz kazanglarinin geri alinmasi hedeflenmistir. Bu vergi etnik ya da dini bir vergi degildir.
Ancak uygulamada daha ¢ok azinliklari hedefledigi de bir gergektir. Bunda azinliklarin ticaretle
ugragmalarindan dolay1 savas doneminin kosullarindan daha ¢ok yararlanmalar etkili olmustur.
Bu verginin uygulamasinda yapilan yolsuzluklar ¢cok abartilmis, bununla Tiirk Devleti suglanmak
istenmistir. Verginin uygulamasidaki haksizlik ve usulsiizliikleri azinliklara baski seklinde
abartanlar, aynt dénemde koyliilere yonelik Toprak Mahsulleri Vergisindeki haksizliklari,
usulsiizliikleri gérmezden gelmektedir. Demek ki bir haksizlik s6z konusu ise bu durum dénemin
sartlariin bir geregidir. Tartigmali Varlik Vergisi on altt aylik bir uygulamadan sonra
kaldirilmistir. Fakat halen gliniimiizde akisleri siirmektedir.

Anahtar kelimeler: Varlik vergisi, I1. Diinya Savasi, savas ekonomisi

Reflections Of The Wealth Tax Legislated In World War II On Turkish
Media And Public Opinion
(11 November 1942 — 15 March 1944)

Abstract: Turkey came face to face with political difficulties in foreign policy and the financial
straits when the war started in Europe in 1939's autumn season. However Turkey didn't join battle
in the Second World War directly, between 1940—1945 the country was actually in the condition of
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war economy. The main reason for this when the war started , Turkey found itself in half- hearted
mobilization ; the most dynamic groups of population were called to arms and increasingly risen
rates of budgetary accounts were separated to the defence expenses. At the beginning of the war,
the prices increased rapidly and the black marketing and the party in power of the term got into
trouble with the black marketing and scarcity of food affected both public opinion and the party of
the term. Some legal arrangements had to be need in black market and also fight with profiteering
in front plan. It was necessary to keep in reserve all resources in the country. For this reson, The
National Preservation Law was debated at the National Assembly 18 January 1940 and was
accepted with 3780 numbered law. This law had authorized to the party in power on a large scale
both national economy and the subjects related with defence against the extraordinary conditions.
Depending on this law, The Wealth Tax Law was put into effect 11 November 1942. The war
wealthy people who became rich extraordinarily in a short time from black market and
profiteering in the condition of war economy would be taxed easily with this Wealth Tax Law. The
tax isn't ethnic and religious. On the other hand it is true that itsaim  in practice is minority groups.
Because the minority groups were dealing with commerce and they were very busy for profiting
from the period of war condition. Irregular actions in practice of this tax had been exaggerated so
much and Turkish government was accused of this situation too. The people who exaggreated as
despotism which was made unjustable and irregularities of this tax against to the minority groups
pretended not to see the unjustable and irregularities in the tax of soil crops against to Turkish
peasentry at the same period. That means to say that if there is unjustable situation, it will be related
with the conditions of the term. Argumentative Wealth Tax had been cancelled after sixteen
months in practice. But the reactions of the tax is still going on nowadays.

Keywords: , Wealth Tax, II. World War, war economy

GIRIS

Varlik Vergisi Ikinci Diinya Savagmin etkilerini iizerinde hisseden Tiirk
Hiikiimetinin savas ekonomisi kosullarindan yaralanarak karaborsacilik,
ihtikar, ve vurgunculuk yaparak fevkalade kazang saglayanlara bir nevi
cezalandirmak amaciyla 1942 Kasiminda ¢ikartilan ve on alti ay yirirliikte
kalan ve bir defaya mahsus olmak iizere alinan bir vergidir.

Sozii edilen vergi, vergi tekniginden ziyade, uygulamasiyla ¢ok elestirilmis
daha ¢ok azinliklar lizerinden tarh ve tahsil edilmesi, uygulamadaki yolsuzluk
ve haksizlik soylentileri Varlik Vergisinin aleyhine durumlar olarak kendini
gostermistir. Ancak bu vergi gayrimiislimlerle ilgili bir vergi olmayip tamamen
devrin sartlart sonucu konulmus bir vergidir.

1.1. Varlik Vergisine Gerekge ve Yol Acan Siire¢
1.1.1. Il Diinya Savas: Siirecinde Tiirkiye'deki Ekonomik Geligsmeler
1939 Eyliil'iinde Avrupa'da baslayan savas, Tirkiye'yi sadece dis politika

alaninda siyasi zorluklarla degil ayn1 zamanda ekonomik zorluklarla da kars1
karsiya getirmistir.
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II. Diinya Savasinda Cikarilan Varlik Vergisinin Tiirk Basininda
Ve Kamu Oyunda Yansimalar1 (11 Kasim 1942 — 15 Mart 1944)

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasma fiilen gérmemekle birlikte 1940-1945 yillari
arasindaiilke aslinda “savas ekonomisi” sartlarini1 yasamistir. Bunun basta gelen
sebebi savagin baglamasi ile birlikte Tiirkiye yar1 seferberlik havasina girmis;
niifusun en dinamik yas gruplar igine giren kismu silah altina alinmig (Oran,
1969: 240)'ve biitgenin gittikce artan oranlarmi savunma giderlerine ayrilmis
olmasidir. (Colak, 1992)2

Bu dénemde savunmaya ayrilan pay, savunma harcamalari ve askeri yiik savag
yillarinda giderek artmaktadir. Ayrici savas siirecinde diger kalemlerden kesinti
yapilarak gilivenlik harcamalarinda artis sagladigi goriilmektedir. (Deringil,
2003:30-37)

Bunun yaninda savas siirecinde geng niifusun askere alinmasi Tiirkiye'de tarim
sektoriint olumsuz etkilemistir. Bu yillarda Tiirkiye ntifusunun % 70'1 tarimla
ugragiyordu. Buna gore Tirkiye'nin ekonomik ve sosyal yapisinda tarim en
onemli yeri isgal ediyordu. (Boratav, 1982, 223)

Yetiskin niifusun askere alinmasi, okiizlerin ordu adina miisaderesi, ¢it¢inin
lirinlinii degerinin altinda devlete satmaya zorunlu tutulmasi (Boratav, 1982:
223) savas kosullarinin agirliginin etkisini gostermektedir.

Bu durumda iiretim azalmis, toplam talep hizla artarken toplam arz yetersiz
kalmuis, fiyat artislar1 kontrolden ¢ikmistir. Fiyatlarin denetimsiz yiikselisi bir
takim “savag zenginleri”nin tiiremesini, bunlarin stok¢uluk yaparak karaborsa
piyasasimin dogmasini beraberinde getirmistir. (Yalgin, 2004: 329)

Bunun soncunda bugday tiretimindeki diisiisten dolayi, undan pasta, borek gibi
bazi maddelerin yapimi ve satigi yasaklanmig ve 17 Ocak 1942'de ise ekmek
tiikketimini sinirlamak i¢in “karne uygulamasina” gegilmistir. (Kogak: 409)

Savas siirecinde Tiirkiye'de ticarette de olumsuzluklar kendini gostermistir.
Tirkiye'nin savag doneminde ¢ektigi ekonomik sikintilarin ve yokluklarin
oncelikli nedeni ticaretin Almanya'ya bagimli olmasidir. (Kogak, 1991)

Savasin yaklagsmas Tiirk yoneticilerini ABD, Ingiltere ve Fransa ile daha siki
ekonomik iligkiler kurmak i¢in ekonomik dengeyi bozma riskini géze almaya

1 Savastan 6nce Tiirkiye'nin asker sayisi yiiz yirmi bin iken, savasin baslamasiyla Tiirkiye'de bir
milyon kisinin silah altina alinmasiyla bu say1 yaklasik bir milyon iki yiiz bin civarina ¢ikmustir.
Oran, B., Ikinci Diinya Savasinda Tiirkiye'de Siyasal Hayat ve Sag-Sol Akimlar, A.U. SBF Dergisi
V. 24,No: 3, Eyliil 1969, s. 240.

2 Bu dénemdeki savunma harcamalari ve askeri yiik, kamu harcamalari i¢in bakiniz: Colak O. F.,
Savas Ekonomisi ve fkinci Diinya Savast Donemi, Tiirkiye Ekonomisi, (Yayinlanmamis Doktora
Tezi), Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1992.
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zorlamustir. Ancak Ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye dis ticaretini
Almanya disindaki iilkelere yoneltmekte, biiylik giicliiklerle karsilasmistir.
(Sahin, 1995:91)

Tiirkiye'nin ihrag ettigi iiriinlerin fiyatmnin yiiksekligi, Ingiltere'nin dis ticaretini
kendi imparatorluguna dahil tilkelerle yapmasi, ABD'nin uzaklig1, Tiirkiye'nin
dis ticaretinde Almanya'nin yerini alamadi. Nitekim Almanya'nin Tiirkiye'nin
dis ticaretindeki pay1 1942'den sonra yeniden yiikseldi. (Weisband, 2002: 82-
102) 1944'iin sonuna kadar Tiirkiye'nin dis ticaretteki birinci partneri olarak
kaldi. Tiirkiye ancak 1945'ten sonra ABD, Ingiltere ve diger bati Avrupa
tilkelerine ticaretini kaydirabildi. (Sahin, 1995:91)

Ikinci Diinya Savagmin baslangicindan itibaren hizla yiikselen fiyatlar
karaborsacilik kitlik, ortam1 kamuoyunu oldugu kadar dénemin iktidarint da
rahatsiz etti. Bu durum, karaborsa ve ihtikarla savasi 6n plana alan ve eldeki tim
kaynaklarin en iyi kullanimini amaglayan bir yasal ¢ergeveyi gerekli kilmigti.
(Cavdar, 1983: 1080)

Savas ekonomisinin sartlarindan yararlanarak vurgunculukla, karaborsacilikla
biiylik servet sahibi olan, kisa zamanda olaganiistii 6lglide haksiz kazang
saglayan savag zenginlerinin mevcut servet birikimlerinden hi¢ olmazsa bir
kismini geri almak devlet i¢in toplumsal adalet i¢in gereklilik arz ediyordu.
Boylelikle savasin olusturdugu ekonomik sikintilarin toplumda dengeli ve adil
paylasilmasi saglanmis olacakti. Ayrica devletin olaganiistii artan harcamalarini
biitce agik vermeden ve enflasyona neden olmadan yeni gelir kaynaklar ile
karsgilamak gerekiyordu.

Son bir amag¢ olarak da piyasadaki mal yoklugunu belirli 6l¢lide ortadan
kaldirmak gerekiyordu. Cikarilacak bir vergi ile servet sahipleri vergiyi
Odeyebilmek i¢in ihtikdr amagli tuttuklar1 mallar piyasaya siireceklerdi ve
fiyatlarin birden diismesi saglanacakti.

Bu amaglarin timiini yerine getirmek igin Saragoglu Hikiimeti Varlik Vergisi
Kanunu ¢ikartacakti. (Okte, 1951:10)3

Bu verginin ¢ikarilmasindan dnce kamuoyu ¢ikarilacak vergi diizenlemesine
hazirlanmaya ¢alisilmigti. Basinda daha 1942 yili baslarinda kazanglar
artanlardan vergi alinacagina dair haberler ¢ikmaya baglamisti. (Tan,

3 Varlik Vergisinin ¢ikarilig amaci hakkinda genis bilgi i¢in Bkz. Okte F., Varlik Vergisi
Faciast, Nebioglu Yaynevi, Istanbul 1951, s. 10 vd.; Karpat K., Tiirk Demokrasi Tarihi, ikinci
Bask1, Afa Yayimncilik A.S, Istanbul, 1997, s. 109-110; Aydemir S.S., fkinci Adam, C. 2, Besinci
Basim, Remzi Kitabevi Yaymlari, Istanbul, 2000, s. 228-236.
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II. Diinya Savasinda Cikarilan Varlik Vergisinin Tiirk Basininda
Ve Kamu Oyunda Yansimalar1 (11 Kasim 1942 — 15 Mart 1944)

14.01.1942)*Basindaki haberler daha sonra da devam etti.

Zekeriya Sertel, “Devlet Yeni Gelir Kaynaklarint Nerede Aramalidir?” baglikli
makalesinde soyle diyordu:

“Devletin yeni gelir kaynaklari ararken takip edecegi prensip... Hayat seviyesi algalan
mahdut gelirli halki ve memur sinifi tazyik eden ve hayati pahalagtiracak yollardan
kagmmak, bilakis anormal vaziyetin dogurdugu fazla servetleri yakalamak olmalidir.”
(Tan, 15.05.1942; Akar, 1999: 55)°

Bu arada Bagbakan Saracoglu, Varlik Vergisi konusunda basimin tam destegini
saglamak amaci ile kanun meclisten ¢ikmadan once iilkenin 6nde gelen
gazetelerinin bagyazarlari ile bir toplant1 yaparak, kanunun ¢ikarilis amaglarim
anlatti ve gazetecilerden, bu verginin {ilkenin yararina oldugunu makalelerle
kamuoyuna anlatmalar1 ve kamuoyu olusturmalarini istedi. (Giivenir, 1991:
101)°Bundan sonra basyazarlar sik sik Varlik Vergisinin gerekliligini belirten
yazilarla Tiirk kamuoyunu bu vergiye hazirladilar.

Ayni donemdeki biitce goriigmelerinde Maliye Bakani Fuat Agrali bes ay once
“servet iizerinden vergi almak hatirimizdan ge¢memektedir” soziinii tekzip
edercesine savas i¢inde fazla kazananlarin daha ¢ok vergi alinacagini agikladi.
(Akar, 1999:56; Kogak, 1996:478)

Tiirk kamuoyu Varlik Vergisine hazirlamaya yonelik calismalar 1942 yili yaz
aylarinda yogunlasarak devam etti. Bu dénemde yaz aylar1 boyunca Istanbul
gazetelerinde gayrimislimleri genellikle hirsizlik, karaborsacilik, soygunculuk,
vurgunculuk ve ihtikarla iligkilendiren haberler 6n plana ¢ikarildi’Bu donemde
c¢ikarilan mizah dergilerinde azinlik karsiti karikatiirlerde agirlikli olarak Yahudi
tipleri kullaniliyor, bu karikatiirler sadece Yahudileri degil onlarin sahsinda

4 Tan Gazetesinde 14.01.1942'de “Kazanglari artan miiesseselerden bir vergi alinacak” haberi
yaymlanmustir. Kogak, Milli Sef Donemi, C. 11, s. 476. Ilginctir ki Maliye Bakani Fuat Agrali heniiz bu
tip haberlerin zamanmin erken oldugundan olsa gerek, ayni giinlerde yaptig1 agiklamada “Servet
iizerinden vergi almak akilimizdan gegmemektedir” diyordu. Cumhuriyet, 01.02.1942. Akt. Akar, R.,
Askale Yolculart, Varlik Vergisi Ve Calisma Kamplari, Belge Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 55.

5 Sertel bir baska makalesinde ise devletin harp zenginlerinin tiiremesine meydan vermemesi
gerektigini belirtiyor ve “Bugiin gze batan servet birikimlerinin oniine gegilmesi lazimdir” diyordu.
Bkz. Sertel “Harp Kazanglarinin Oniine Gegmeliyiz”, Tan, 17.05.1942; Kogak, Milli Sef Dénemi, C. 11,
s.437; (Akar, 1999:57).

6 Bagbakanin istegi o giinkii sartlar iginde bir emirdir. Nitekim gazetelerde bagyazarlar sik sik yeni bir
verginin gerekliligine dair makalelerini artirmislardir. Ornegin Yalman, A.E., “Harp Kazanglarindan
Alnacak Vergiler” Vatan, 29.05.1942; Sertel, Z., “Fevkalade Kazanglar Kanunu Nigin Cikarilmiyor”
Tan, 10.06.1942; Sertel, Z., “Gegen Biiyiik Harpte Cikarillan Fevkalade Kazanglar Kanunu” 7an,
11.06.1942. Bkz. Kogak, Milli Sef Dénemi, C. 11, 5. 478—479; (Akar, 1999, 55-61).

7 Bu haber basliklarina birkag Ornek: “Bir Yahudi miiteahhit hazineyi binlerce lira zarara soktu” Tasvir-i
Efkdr, 01.09.1942. “Istifgi ile Yahudi yakalandi “Tasvir-i Efkar, 09.09.1942. Aktar, A., Varlik Vergisi ve
Tiirklestirme Politikalari, Altinc1 Baski, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 143. Ayrica Bkz. Bali, R.,
Cumhuriyet, Yillarinda Tiirkive Yahudileri, Bir Tiirklestirme Seriiveni (1923—1945), Tletisim Yay.
Besinci Baski, Istanbul, 2001.
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biitiin gayri Miislimleri hicvediyordu. (Aktar, 1999, 143)

Nihayet 1942 yili Eyliil'iinde Maliye Bakanligindan gelen bir yazida, savas ve
ihtikar dolayisiyla elde edilen fevkaldde kazancglari kanunlarin
vergilendirmemekte oldugu, bu nedenle ekalliyetlerin biiyiik servetler, iktisap
ettikleri belirtiliyor ve Istanbul Deftardar1 Faik Okte'den piyasada acele
inceleme yapilarak, kimlerin bu sekilde fevkalade kazang temin ettiginin tespiti,
ekalliyetlerin ayr bir cetvelde gosterilmesi gerekliligini belirtiyordu. Bundan
dolay1 Okte'de Istanbul Vergi Dairelerinden gelen bilgilere gore fevkalade
kazang temin eden vergi miikelleflerini dini ve etnik kdkenlerine gore listelere
ayirdi. Bu listelere gore; cetveller M ve G diye ikiye ayrildi. M Miisliiman grubu,
G Gayri Miuslim Ekalliyetleri temsil ediyordu, D dénmeleri, E 'de ecnebileri
gosteriyordu. (Okte, 1951: 48)

Goriildigi gibi Varlik Vergisini ¢ikartmadan dnce propaganda ile kamuoyu
hazirlanmis sonra teknik hazirliklar yapilmustir. Bu propaganda asamasina son
katkiy1 da kanun ¢ikmadan on giin dnce Cumhurbagkani Inénii yapmustir. Indni,
1 Kasim 1942'de TBMM'in “6. donem 4. yasama yil1 agis konusmasi’nda
“suursuz bir ticaret havasi1”, hakli sebepleri ¢ok asan pahalilik belasi”ndan s6z
ederek konusmasini sdyle siirdiirmiistiir:

“Bulanik zamani bir daha ele gegmez firsat sayan eski batakei ¢iftlik agasi ve elinden
gelse teneffiis ettigimiz havayi bir ticaret esyasi yapmaya yeltenen gozii donmiis
vurguncu tiiccar ve biitlin sikintilart politik ihtiraslart i¢in firsat sayan ve de hangi
yabanci milletin hesabina ¢alistig1 belli olmayan birkag politikact biiyiik bir milletin
biitin hayatma kiistah bir surette kundak koymaya calismaktadir. Ug bes yiizii
gecmeyen bu insanlarin vatana karsi asikar olan zararlarini gidermenin yolu elbette
vardir. Ticaretin ve ekonomik ¢aligmalarin serbestligini bahane ederek milleti soymak
hakkini hig kimseye higbir topluluga tanimamaliyiz.”$

Inénii sézlerinin sonunda pahalilik sebeplerinin ve alinacak tedbirlerin ayrintili
olarak Bagbakan Saracoglu tarafindan agiklanacagini bildiriyordu. (Gologlu,
1974:165)°

Nihayet Varlik Vergisi Kanunu tasarisi esasi itibariyle Basbakan Saracoglu
tarafindan hazirlanmis, hazirlik calismalarina Maliye Bakani Fuat Agrali,
Maliye Vekaleti Miistesar1 Esat Tekeli ve Teftis Kurulu Bagkan1 Sevket Adalan
da katilmigti. Hazirlanan tasar1 6nce CHP Meclis grubunda tartigilarak TBMM
Genel Kuruluna getirildi. (Okte, 1951: 50-53)

8 Gologlu M., Milli Sef Dénemi (1969—1945), Turhan Kitabevi, Ankara, 1974, s. 165; Turan S.,
Tiirk Devrim Tarihi, 4. kitap, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1999, s. 158; Ismet Inonii'niin TBMM 'deki
Konusgmalar: (1939—-1960), C.2, TBMM Kiiltiir ve Sanat Kurulu Yayinlar1, Ankara, 1993, s. 38.

9 Inénii'niin bu konuda son sézii su olmustur: “Tarihte biiyiik meseleleri halletmis bir milletin
evlatlartyiz. Kendimize, milletimize giivenimiz her vaziyette en isabetli tedbirleri bulacagimiza
giivenimiz her zamankinden fazla ve kuvvetlidir”. Bkz. [nénii'niin Konusmalart, s. 34.
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Nihayet Varlik Vergisi Kanunu tasarisi esasi itibariyle Bagbakan Saracoglu
tarafindan hazirlanmis, hazirlik ¢alismalarina Maliye Bakani Fuat Agrali,
Maliye Vekaleti Miistesar1 Esat Tekeli ve Teftis Kurulu Bagkan1 Sevket Adalan
da katilmigti. Hazirlanan tasar1 6nce CHP Meclis grubunda tartigilarak TBMM
Genel Kuruluna getirildi. (Okte, 1951: 50-53)!°

1.2. Varlik Vergisi Kanunu

Varlik Vergisi Kanunu (VVK) tasaris1 9 Kasim 1942 ve 6/4067 sayi ile
Bagbakanlik tarafindan TBMM'ne sunuldu. Yasa tasarisinin gerek¢esinde
olaganiistii kazanglardan alinmak ve bir defaya mahsus olmak iizere fevkalade
bir miikellefiyet tesis olunmaktadir.”denilerek soyle devam ediliyordu: “Vergi,
kazang ve gelir sahiplerini ve daha ziyade iktisadi sartlarin darligindan dogan
giicliikleri istismar ederek, yiiksek kazanglar elde ettikleri halde, kazanglari ve
kudretleriyle miitenasip bir derecede, istirak ettirmek maksadini glitmektir”.
(TBMM, 11.11.1942; Kogak, 1981:481)

Tasar1 11.11.1942'de goriistildii. Gorligmeler sirasinda, memleketin ekonomik
durumu ve alinacak tedbirler hakkinda TBMM'de agiklamalarda bulunan
Basbakan Saragoglu sozlerini s0yle stirdiiriiyordu:

Bu kanun ile amacladigimiz hedef, tedaviildeki paray1 azaltmak ve memleket
ihtiyaclarimiza karsilik hazirlamaktir. Tiirk parasinin kiymetlenmesi, vurguncular
iizerinde toplanan halk diismanliginin silinmesi, vergileri 6demek i¢in zorunlu olarak
satisa ¢ikarilacak mallarin fiyatlarinda bir 6l¢iilii durum yaratmasi gibi ikinci derece
yararlarin ¢ikmasi da olmayacak seyler sayilamaz. (Gologlu, 1974: 175; Kogak, 1996:
482; Aksam, 11.11.1942)

Tasari {izerine s6z alan Istanbul mebusu Ali Rana Tahran, Varlik Vergisi teklifini
mali, ekonomik ve sosyal bakimdan yerinde bularak tasariy1 destekledi. Manisa
Mebusu Refik ince'de yaptig1 konusmada tasarinin hukuka aykiri olmadigini,
tipk1 Istiklal Mahkemeleri kanunu gibi, Baskomutanlik kanunu gibi dar
zamanlarda bu tip diizenlemeler yapilabilecegini bildirdi. (Gologlu, 1974: 175)"

19CHP Meclis Grubundaki tartismalar i¢in Bkz. Baruteu F.A., Siyasi Anilar (1931-1954), Milliyet
Yaynlari, Istanbul, 1977, s. 263-264. CHP grup toplantilarimin tutanaklar1 yayimlanmanustir.
Gizli olarak yapilan parti meclis grubunda ek alinan konular ve yapilan konusmalar hakkinda
basina disartya bilgi sizdirilmazdi. Basina ya aciklama yapilmaz ya da oldukc¢a kisa 6nem arz
etmeyecek derecede agiklama olurdu. (Akar, 1999: 64). Tasarinin CHP grubunda goriisiilmesi
sirasinda Bagbakan Saracoglu, bu konumla amacglanani daha acik dile getirmis ve bu kanunla
“piyasamiza egemen olan yabancilar1 bdylece ortadan kaldiracak Tiirk piyasasini Tiirklerin eline
verecegiz” demistir. Bkz. (Barutgu, 1977:263).

1 Gortigmeler sirasinda Rasih Kaplan tasarmin lehinde konusmus, Karabekir ise “varlik”
deyiminde asirilik bulunmadigini oysa bu verginin asir1 kazanglardan alinacagini, bu nedenle,
“Asir1 Kazanclar Vergisi Kanunu” demenin daha uygun olacagini belirtmistir. Fakat bu goriis
kabul edilmedi. Bkz. (Gologlu, 1974: 176); Yetkin C., Tiirkiye'de Tek Parti Yonetimi, Altin
Kitaplar Yaymevi, Istanbul, 1983, s.208.
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Sonugta 4305 sayili Varlik Vergisi kanunu, 350 milletvekilinin oy birligiyle
11.11.1942 giinii kabul edildi!?

Kanuna gore vergi aliacak baslica ti¢ kesim 6ngériilmiistiil*Bunlar tiiccarlar,
emlak ve akar sahipleri ile biiyiik ciftgilerdi. Alinacak vergiler olusturulacak
komisyonlarca 1941 kayitlarina gore belirlenecekti. Komisyonlar il ve ilgelerde
en bilylik miilki amirin baskanliginda, mal midiri ile ticaret odalar1 ve
belediyelerce secilecek ikiser liyeden olusacakti. Ticaret odasi olmayan yerlerde
ticaret ve tarimda olmayan belediye meclisi iyeleri secilecekti. (Turan, 1999:
160; Kocak, 1996: 484) Komisyonlar vergi miktarini on bes giin iginde
belirleyeceklerdi. Komisyonlarin karari kesindi. Yiikiimlilikleri belirlenenler,
belirtilen miktari on bes giin iginde ddemeyenler ise bu kez zorunlu ¢aligmaya
gonderileceklerdi. Calisma karsiliginda 6denen iicretin yaris1 vergi borcuna
kesilecekti. 55 yasin iizerinde erkekler ve kadinlar galistirilmayabilecekti!*

Kanunun TBMM'de kabuliinden sonra Tiirk basini Varlik Vergisi Kanununu
desteklemeyi siirdiirdii. Necmettin Sadak, “Varlik Vergisi bir taraftan
milyonlarca liranin geri ¢ekilmesi sureti ile pahaliligin 6niinii alacak en tesirli
care oldugu gibi kazandiklar1 paralarla bu pahaliliga yardim etmis olanlarin
devlete 6deyecekleri en adaletli borcu teskil ediyor” diyordu'®Ulus'ta F. Rifki
Atay ise, Varlik Vergisini hakli ve mesru buluyor vurgunculara gatiyordul®Zaten
donemin kosullar i¢inde daha 6nce de ifade ettigimiz gibi basinin talimatlara
uymamak gibi bir sans1 da yoktu!”

12Kanun metni igin Bkz. Diistur, 3. tertip, C. 24, s. 9-13, R. G. No: 5255, Kanun No: 4305,
12.12.1942 ve Sicil-i Kavanini, C. 23, s. 901-909. 17 maddelik Varlik Vergisi Kanununun kisim
basliklar1 soyledir: 1. Verginin Mevzuu (5 Madde), 2. Verginin Miktar1 (6. Madde), 3. Verginin
Tarhi (7.8.9.10. Maddeler), 4. Verginin Tebligi (11., 12. ve 13. Maddeler), 5. Teminat (14. Madde),
6. Miiruru Zaman, (15. Madde), 7. Meriyet Maddeleri (16 ve 17. Maddeler).

13Kanunda bunlar 1. Madde besinci boliimde belirtmistir. Yine Varlik Vergisi Kanununa gore kamu
kuruluslarinda gorevli personel maas ve ticaretlerine iliskin olarak vergiden muaf tutulacakti. Bkz.
Kogak, Milli Sef Dénemi, C.11, s. 483. Ayrica Bkz. Ergin F., Harp Zamaninda Devletin Ekonomiye
Miidahalesi, Cumhuriyet, Matbaas1, Istanbul, 1943, s. 165.

14(Turan, 1999: 160; Yetkin, 1983: 204; Ergin,1943: 168). Ayrica Bkz. Cosar N., “Varlik Vergisi
Konusundaki Yolsuzluk Soylentileri”,

http://www.politics.ankara.edu.tr. 02.02.2005.

15Sadak N., “Hiikiimetin aldig1 tedbirler memlekete iyilik getirecektir.” Aksam, 12.11.1942

16 Atay F.R., “Hikiimet Yeni Tedbirler Almistir” Ulus, 12 .11.1942. Basinda ¢ikan diger yazilar
icin birka¢ ornek: Yalgm H.C., “Varlik Vergisi” Yeni Sabah, 17.11.1942, Sertel Z., “Varlik
Vergisinin {1k Neticeleri” Tan, 18.12.1942, Benice E.1., “Varlik Vergisi” Son Telgraf, 13.11.1942,
Suvla R.S., “Varlik Vergisi”, Aksam, 13.02.1942, Nadi Y., “Varlik Vergisi bir ceza degil, bir
vazifedir” Cumhuriyet, 17.12.1942, Bkz. (Akar, 1999: 74, Giivenir, 1991: 101).

17Varlik Vergisi karsisinda basinin tavri i¢in bkz: Polat, A.G., Varlik Vergisi ve Basinin Yaklagimi,
DPU Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya, 2005.
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Bagbakanin VVK hakkinda lehte yaym yapilmasi disinda, Sikiyonetim
Komutanlig1 da VVK uygulamasi aleyhinde yayin yapilmamasi i¢in basina
talimat vermis, hatta buna uymadigi i¢in Yeni Sabah Gazetesi 05.12.1942'de
kapatilmigtir.(Giivenir, 1991: 101)'®

Verginin Meclisten ¢ikariliginin ertesinde hemen hemen tiim gazeteler aldiklar:
talimat tizerine kanunu destekleyici yonde yayinlar yaparken Vatan Gazetesi
sessiz kalarak bir nevi protestoda bulunmustur. Gazetenin basyazari ve sahibi A.
Emin Yalman'm “Musevi kdkenli olmasi, azinliklara karsi hayli sert uygulanan
bu vergiye olumsuz yaklagiminda 6nemli bir etken olmus olabilir. Yalman zaten
daha sonra yazdig1 anilarinda bu vergiyi bir “gaflet” olarak degerlendirmektedir.
Yalman, siliphesiz harp zamaninda haksiz kazang ele gecirenlerin iizerine
yiirlimek, hazinenin ihtiyaglarini karsilamak gerektigini ancak bu igin diiriist ele
alinmadigim bdyle bir kanunun meclisten gegcmemesi gerektigini belirterek
sOyle devam eder: “Varlik, Vergisi Kanunu hicbir dl¢ti tanimiyordu. Belli ki
Nazi usullerini taklit yoluyla azinliklar1 ezmek, siyasi diismanlara meydan
okumak ve siyasi dostlari korumak maksadiyla meydana getirilmisti”. (Giivenir,
1991:102)"

1.3. Varlik Vergisinin Uygulanmasi

Varlik Vergisinin ¢ok tartisiimasinin asil nedeni yasadan ziyade uygulamasi ile
ilgilidir. Ozelliklede uygulamada yasa uyarinca kurulan komisyonlarin
kararlar1, Gayrimiislimlerden daha ¢ok vergi alinmasi, borcunu 6demeyenlerin
caligma kamplarina gonderilmesi gibi uygulamalarla bu kanun elestirilmistir.

Yasaya gore kurulan komisyonlara gelen cetveller aceleyle hazirlanmisti,
komisyon iiyelerinin bir kismi1 CHP iiyesiydi. G grubuna mensup olanlardan
almacak komisyonsa belirlenen vergi Ankara'dan gelen talimat ile bes-on misli
agirlastirilacakti. Yine Ankara'dan gelen talimat iizerine D grubuna mensup
olanlar (donmeler), M (Miisliiman) grubunun iki misli vergi 6deyecekti. (Okte,
1951:59-85)%

Kisiler ve kuruluslar, savas yillarinda elde ettikleri kazang ve servet miktarlari

18yalman ilk giinlerde sessiz kalmissa da sonradan varlik vergisini vmiistiir. Bkz. Yalman A.E.,
“Yeni Vatandaglik Ruhuna Hazirhik”, Vatan, 09.02.1943, Yalman, “Tiirk, Tiirk'e Faydali Olandir”,
Vatan, 08.02.1943, Yalman, Varlik Vergisini “Cok yerinde ve tamamiyla zaruri bir inkilap
adimidir” seklinde degerlendirmektedir. Bkz. Yalman A.E., “Ya Hep Ya Hi¢”, Vatan, 10.02.1943.
19Bkz. Yalman A.E., Yakin Tarihte Gordiiklerim Ve Gegirdiklerim (1922-1944), C. II, Rey
Yaynlari, istanbul, 1970, s. 375.

20<(Ykte, donemin Istanbul defterdarryd:. Bu vergiyle ilgili bagka hicbir veri ve belge bulunmadig
icin VVK ile yegane kaynak onun yillar sonra yazdig1 “Varlik Vergisi Faciasi” adli kitaptir.
(Akar,1999: 80).
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tizerinden komisyonlarin tamamen keyfi, takdiri ve tahmini olarak belirledikleri
matrah lizerinden vergilendirildiler. (Kogak, 1996: 488; Akar, 1999: 77)
Komisyon bagkani olan miilki amirler, kendi bdlgelerinde en yiiksek vergi
tahsilati yaparak Ankara'nin goziine girmek i¢in ¢alistyorlardi. (Akar, 1999: 79)!

Komisyonlarin kimin ne kadar verecegini belirlemesinden sonra vergi
miktarinin belli oldugu listeler vergi dairelerinin ilan tahtalarina asildi. (Aktar,
2002: 149) (18 Aralik 1942). Vergilerin ilaniyla asil hedefin gayrimiislim azinlik
oldugu anlagildi. Bundan sonra, vergi oranlarmin haksiz oldugu seklinde
itirazlar ve tepkiler yiikselmisse de itirazlar kanunun on birinci maddesine gore
kabul edilmemistir. Verginin ilanindan hemen sonra tarh edilen vergiye itiraz
icin 3000 dilekge TBMM'ye, 4000 dilek¢e Maliye Bakanligma, 19.500
dilekgede Istanbul Defterdarligina verilmistir. Vergi oranlarima itiraz edenlerin
avukatlarina da yildirma politikalari izlenmekteydi. (Akar, 1999: 84)

Varlik Vergisi ile ilgili listeler agiklandiginda asil merkez iissiiniin Istanbul
oldugu goriililyordu. Zira gayrimiislim azinligin en yogun yasadigi kent
burastydi. Asagidaki tablo o zaman 900 bin niifusu olan Istanbul'da kimlerin
Varlik Vergisi ddeyecegini gostermektedir.?

Tablo 4.13. Varlik Vergisi Miikelleflerinin Istanbul'da Kokenlerine Gore
Dagilim

Mukelleflenn, | wiiiionior | 9% | Tahakhkul | %
Kokeni
Mt manlse M 4195 | %7 | 25600409 %7
Gayrimislimler G | 54377 | %87 | 289.656.246 | % 83
Discri- R 4003 | %6 | 34226764 | %10
TOPLAM 62.575 | %100 | 849.483.419 | %100

Kaynak: Ridvan Akar, Askale Yolculari, Varlik Vergisi Ve Caliyma Kamplari,
Belge Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 87.

Tabloda goriildiigii gibi Istanbul'da toplam Varlik Vergisi miikellefinin % 87'sini
Gayrimuslimler olusturmakta olup verginin % 83'ii tahakkuk ettirilmistir.

2 Komisyonlar vergilendirme islemi sirasinda kayirma, torpil, rica, hasimlikla ilgili
isteklerle ¢ok sik karsilagiyor ve bunlardan etkileniyordu. (Akar, 1999: 83).

22 Varlik Vergisinin degisik illerde uygulamasi ve Anadolu'da illere gore tarh edilen ve
Odenen Varlik Vergisi miktarlar i¢in Bkz. (Akar, 1999: 88-92)
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Varlik Vergisi Kanununun 12. maddesine gore borg¢lular 15 giin i¢inde borglarini
Odeyeceklerdi. Bu siire 4 Ocak 1943 giinii doldu. Miikellefler 15 giin icinde
nakden vergi borcunu 6demek zorunda olunca gerekli parayr bulmak igin
gayrimenkullerini satiga ¢ikarmiglardi. Bu nedenle dénemin gazetelerinde sik
sik gayrimenkul satisiyla ilgili ilanlar basinda yer almistir. (Akar, 1999: 84) Yine
Varlik Vergisi Kanununun 12. maddesine gore bu siire i¢inde borcunu
O6demeyenler ilk hafta icin % 1, ikinci hafta i¢in % 2 gecikme zammi
Odeyeceklerdi. Bu siire de kurban bayramu tatili nedeniyle biraz uzatilmis ve 20
Ocak 1943 aksami dolmustur. Bu siire i¢inde borcunu 6demeyenlerin, dnce
mallar1 haciz edildi ve daha sonra bu mallar ve ev egyalarinin satisi ile verginin
tahsiline baslandi. (Aktar, 2002: 149)**

Vergisini bir ay iginde Odeyemeyen miikelleflerin vergilerini ¢aligarak
O0demeleri amaciyla c¢alisma yerlerine sevke baslama uygulamasi
dogrultusunda, tiimii 32 kisilik Istanbullu Gayrimiislimlerden olusan ilk kafile
27 Ocak 1943'de Askale'ye gonderildi. (Aktar, 2002: 149)* Gazeteler “Varlik
Vergisini 6demeyenlerin ilk kafilesi diin Ankara'dan gegti” haberiyle olay1 Tiirk
kamuoyuna duyurdular?*Basin sik sik Varlik Vergisi borcunu édemeyenlerin
listesini yaylnlayarak onlar1 desifre etmekteydi. Bu kisiler 6nce sehirdeki
toplanma yerine getirilip sonrada Askale'ye gonderildiler. (Aksam, 23.01. 1943)
Gergekten de Bagbakan Saragoglu'nun 16 Ocak 1943 tarihinde Times gazetesine
verdigi beyanatta dedigi gibi “Bu memleket tarafindan gosterilen
misafirperverlikten faydalanarak zengin olduklari halde ona kars1 bu nazik anda
vazifelerini yapmaktan kacan kimseler hakkinda bu kanun biitiin siddetiyle
tatbik edilecekti.” (Aksam, 21.01.1943; Cumhuriyet, 22.01.1943)

23Zaten bu uygulama gazetelerde nceden ilan edilmisti. Ornegin, 02.01.1943 Cumartesi giiniiniin
Aksam Gazetesinin konuyla ilgili haberine gore “Sali gliniinden itibaren Tahsil-i Emval Kanununa
tevfikan tahsilata baslanacak, yani borg¢lularin mallar1 haczedilerek miizayede ile satisa
¢ikarilacaktir” deniliyordu. 03.01.1943 tarihli Aksam Gazetesi ise Varlik Vergisi 6demeleri ile
piyasadaki fiyatlarin ilerleyen haftalarda diisecegini duyuruyordu.

24Varhk Vergisi ile gayrimenkul satanlarin istatistiksel analizi i¢in Bkz. (Akar, 1999: 144; Aktar,
2002:200-206)

25 Varlik Vergisini 6demeyenlerle ilgili haberlere o giinlerde basinda sikga rastlantyordu. Varlik
Vergisini 6demeyenlerin “Ayin 17'sinden itibaren ¢alismak iizere Sarka sevk edilecekler” ve
“mahcuz esya ve mallarin satilmasina aym 15'inde baslanacagi” seklinde, istanbul'da 6denen
Varlik Vergisi. ile ilgili haberler basinda gériiliiyordu; fkdam, 06.01.1943.

26Miikellefler polis nezaretinde saat 15.20'de Ankara Gar'indan Erzurum Askale'ye ¢aligmak igin
gotliriilmislerdi. Bkz. Ulus,29.01.1943.

27 Aksam, 23.01.1943; Aktar'a gore; tiim iilke ¢apinda 2057 kisi kamplara alinmustir. Istanbul
disinda Izmir'de 88 ve Bursa'da sadece 100 miikellef kampa almmustir. Bunlardan 1229'u Askale
ve Sivrihisar'a yollanmistir. Askale'ye gitmek i¢in bekleme siiresi icinde 640 kisi vergisini
odeyerek serbest kalmistir. Bkz. (Aktar, 2002: 149)
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Varlik Vergisi “biitiin siddetiyle tatbik ediliyordu” ama zaman zamanda
yolsuzluklar yapilmisti. Varlik Vergisi Kanunu'na gore diizenlemenin vergiye
itiraz ve temyiz haklarini getirmemesi nedeniyle itiraz ve istekler bireysel ve
siyasi yakinlik kullanilarak yapildi. Vergiyi erteleme, bekletme ve tarh edilen
vergi oranmi indirmede hem siyasi hem de biirokratik yakinliklar kullanildi.
Adana, Izmir ve Istanbul'dan vergiyi édemeden &nce Ankara ile irtibata
gecildigi goriildii. Varlik Vergisi'nin tahakkuk siirecinde en ¢ok karsilasilan
keyfilik bigimi kollama ve adam kayirma seklinde oldu. Ornegin, Vali Liitfi
Kirdar'in terzisi olan Izzet Unver'in vergisi azaltilmisti. Ankara ve Istanbul'da
garaj1 olan bir milyonerin vergisinde Maliye Bakani1 Fuat Agrali'nin bir emriyle
indirim yapildi1?®

Varlik Vergisi uygulamasinda vergi sisteminin eksikligi ve vergi idaresinin
yetersizligi idari ve siyasi olarak da sorunlara yol acti. Bu baglamda Varlik
Vergisi vergi teknigi nedeniyle elestiririlmistir. Idarece takdir ydnteminin
stibjektif degerlendirmeler nedeniyle hem gruplar arasinda hem de ayn1 gruba
mensup olanlar arasinda farkli uygulamalar illerde gore de farklilik
gosteriyordu. Ornegin Adana'da 1057 miikellefe 8.024.462 lira vergi konulmus
tahsilat % 80 olarak ger¢eklesmis, bu ilden kimse ¢alisma kampina
gonderilmemisken, Izmir'de 4597 miikellefe toplam 26.755.250 lira vergi
konmus tahsilat % 90 olarak gerceklesmis 93 kisi calisma kampina sevk
edilmistir. Bu sekilde kentler arasinda farkli uygulamalar oldugu gibi
yakinliklar kullanilarak ek siirelerde alinmisti. (Akar, 1999: 108) Boylece bir
yandan ek siire alanlar, 6demesini geciktirilenler, diger yandan da c¢aligma
kamplarina gonderilenler arasinda ayrimcilik yapilmistir. Varlik Vergisi soziinii
ettigimiz bu aksakliklar yiiziinden bekleneni veremeyince kaldirilmasi yoluna
gidilecektir.

28 Cosar N., “Varlik Vergisi Konusundaki Yolsuzluk sdylentileri”
http://www.politics.ankara.edu.tr, (02.02.2005) Bu makale SBF dergisi Cilt 58, Say1: 2, Yil
2003'de yaymlanmustir. Yolsuzluklarla ilgili 6rnekler i¢in ayrica Bkz. (Akar, 1999: 106-108)
Verginin teknik yonden elestirisi icin Bkz. (Okte, 1951: 75, Yalman, 1970: 376). Varlik Vergisi ile
ilgili yolsuzluklarla ilgili iddialar 27.11.1950 yilinda TBMM'ye taginmis, konuyla ilgili soru
oOnergesi verilmisse de bir sonug ¢ikmamistir. Bkz. Cosar, a.g.m., 02.02.2005.

29Dénemin Igisleri Bakani Hilmi Uran'a gore “kanunun biiyiik zaafi servet ve kazanglar igin bir
6l¢li kabul etmemis olmast ve miikelleften alinacak vergiyi, daha ziyade takdire ve kanaate
birakmis olmasidir. Komisyonlarin miikelleflere ve onlarin servet ve kazancina kars1 kullandigi bu
takdir ve 6l¢ii, kanunun tatbiki esnasinda, her tarafta ayri olmus ve haddizatinda makul ve makbul
bir sey olmayan, takdir ile vergi tarihi keyfiyetine mahalli ¢esitli sebeplerde katilmasi yiiziinden
alman neticede ¢ok mahzurlu ¢ikmisti...”, Uran H., Hatiralarim, Ayyildiz Matbaasi, Ankara,
1959, s. 386. Ek siireye drnek olarak vergi miikelleflerinden Parseh Gevrekyan, Vali Liitfi Kirdar'a
rica ederek dort ay ek siire aldigini sdylemistir. Bkz. Cosar, a.g.m., 02.02.2005.
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1.4 Varlik Vergisinin Tasfiyesi

Varlik Vergisi borcunu ddemeyenlerin mallarinin haczedilerek satilmasi ile
Varlik Vergisinin tahsilati1 1943 yilinda yaz aylari boyunca devam etti. Bu sirada
Askale'de calisan 900 kisi 8 Agustos'ta Eskisehir—Sivrihisar'a nakledildi. iktidar
Varlik Vergisinden umulani bulamadi. Ayrica vergiye ilk defa 9-13 Eyliil 1943
tarihlerinde New York Times gazetesinde yazilan yazilarda tepkiler dile
getirildi. Bu yazilar Ankara yonetimi lizerinde etkisini gosterdi. (Aktar, 2002:
151-152)*° Nitekim dért giin sonra 17 Eyliil'de toplanan TBMM tarafindan,
4501 sayili kanunla geriye kalan vergi bor¢larinin silinmesi hakkinda hiikiimete
yetki verildi*' ve 02.12.1943 giinlii kanunla da borglularin ailelerinin yaninda
calisarak borglarini ddemelerine miisaade edildi’?

Biitiin bu gelismelerden sonra artik bu verginin yasal olarak kaldirilmasi
giindeme geldi. Varlik Vergisinin tasfiye stireci ile ilgili ilk yasal girisim, 28
Aralik 1943'de Manisa Milletvekili Celal Bayar'in, bu verginin kaldirilmasimi
isteyen Onergesi oldu.(Akar, 1999: 156) Nihayet Varlik Vergisinin hukuken
tasfiyesinde son merhale ise 15 Mart 1944 giinlii ve 4305 sayili kanunla bu
verginin tamamen kaldirilmasi oldu?®* Boylece Varlik Vergisi 16 aylik bir
uygulamadan sonra kaldirildu.

Varlik Vergisinin kaldirilmasiyla ilgili kanunun gerekg¢esinde, toplam 114.368
yukiimliye toplam 465.384.820 TL Varlik Vergisi tarh edildigini, tarhiyatin
28.211.403 TL'sinin maddi hatalar ve miikerrerlik dolayisiyla, 12.266.996
TL'nin seyyar yiikiimliiler ve hizmet erbabina terkin olundugunu geri kalan
424.906.421 TL'den 1944 Subat ayindaki 314.920.940 TL Varlik Vergisi tahsil
edildigi bu rakamin toplam Varlik Vergisi miktarmin % 74.11'i oldugu
belirtiliyordu. Tahsil edilemeyen Varlik Vergisi miktar1 109.985.481 TL
olmustu. Istanbul'da ise tarh edilen Varlik Vergisi toplami1 337.275.642 TL iken
burakaminancak 221.307.642 TL'si, yani yaklasik % 70'i tahsil edilebilmistir.

30 Yalman “Nazi usulleriyle olusturulan istibdat hareketi miittefik memleketler dahil her tarafta
itibarimizi yitkmist1” diyerek dis tepkiyi dile getirmektedir. Bkz. (Yalman, 1970: 376)

31Yasa gerekgesine gore “Vergi borglarii ddemek hususunda biiyiik miiskiilata maruz kaldiklari
anlasilan bir kisim miikellefler hakkinda bazi kolayliklar yapilmasimni temin igin borglarin
silinmesi yoluna gidilmistir.” (Akar, 1999: 156)

32Gologlu, 1974: 177; Aktar, 2002: 153; Ikdam-Gece Postast, Tan,07.12.1943.

3 TBMM'de kanunun kaldirilmasi igin yapilan oylamaya 453 mebustan 310'u Varlik Vergisinin
tasfiyesi yoniinde oy kullanmis 135 mebus oylamaya katilmamistir. Bir mebus ise ret oyu
kullanmistir. TBMM 7. C, Devre 7 1: 1, C: 8, 29 Inikat (15.03.1944)'den Akt. (Akar, 1999: 157)
Yasa degisikligi sirasinda Maliye Bakani Fuat Agrali “tahsilsiz kalan bakayadan bir kisminin
tahsiline imkan olmadig1, diger bir kisminin da miikellefi agir sikintilara ve belki de yokluga
diisiirmeden tahsil edilemeyecegi anlasilmistir” denistir. Bkz. Kogak, Milli Sef Donemi, C. 11, s.
518; Varlik Vergisinin kaldirilmasiyla ilgili kanunun metni igin ayrica bkz. R.G. Say1 5655,
17.03.1944, Ayin Tarihi, Mart 1944, No:124.
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(Kogak, 1996: 517)**Bu mali rakamlar1 asagidaki tabloda da yaklasik olarak
gormek miimkiindiir.

Tablo 4.14. Varlik Vergisine Ait Toplam Sonuclar

Miikellef adedi 114.3

Matrah 4653 Milyon TL
Miikerrer vergi 18.6 Milyon TL
Yanlishik 9.4 Milyon TL
Seyyar memurdan terkin 22 Milyon TL
Tahsilat 314.9 Milyon TL
Geriye kalan 108.7 Milyon TL

Kaynak: Ridvan Akar, Askale Yolculari, Varlik Vergisi Ve Calisma
Kamplari, Belge Yayinlari, Istanbul 1999, s.159.

Tabloda da goriildiigii gibi uygulamada toplanmasi diisiiniilen rakamlara
varilamadi. 465 milyon yerine 314 milyon lira toplanmisti. Varlik Vergisinin
tasfiyesinde de kabuliinde oldugu gibi yine basinin ortak desteginin saglandigi
goriildli. Varlik Vergisi'nin kaldirilmasi basin tarafindan manset haberlerle
“Varlik Vergisi bakayalar1 af edildi” seklinde kamuoyuna duyuruldu. (Vakit,
Ulus, Cumhuriyet, 16.03.1944)

Ahmet Emin Yalman, Varlik Vergisinin keyfi oldugunu, esitligi bozdugunu,
itiraz mekanizmasinin olmadigini, verginin ¢ikarilmasi sirasinda “akil ve hak
olgiileri bakimindan hi¢bir miinakasa cereyan edemedigi”ni belirtiyordu

Ulus Gazetesi yazarlarindan Esat Tekeli ise “Biiyiik Millet Meclisi, diin tasvip
ettigi bir kanunla Varlik Vergisinin tasfiyesini kabul etti” diyerek 1942 Kasim
aymdan beri 15 aylik tatbik devresini gegiren bu fevkalade verginin bilangosunu
ortaya koymustu. (Tekeli, 1944)%

Sonug¢ olarak Varlik Vergisi Kanunu bekleneni veremedi. Karaborsacilik,
pahalilik, ihtikar bitmedi. Hatta bu yolsuzluklari 6nlemek i¢in TBMM'de bir¢ok
mebustan istiklal mahkemelerinin kurulmasini isteyenler bile oldu. Vakit
Gazetesinden H. Sitha Gezgin bu istegi destekliyor ve “Bu soylulugun etrafa
saldig1 igreng kokleri bundan baska hicbir kuvvet atamaz. .. Evet, evet Istiklal

34 Ayrica Bkz. Ulus, 16.03.1944; Toplam verginin % 53'tinii G grubu, % 36,5'ini Miislimanlar, %
10,5'ini yerlesik yabancilar ddemistir. (Akar, 1999: 160)

35Yalman A. E., “Varlik Vergisinin Tasfiyesi”, Vatan, 14.03.1944; Akt. (Kogak, 1996:
519)

36 Aymi giinlerde gazetelerde “ihtikarla miicadele kararnamesi” nesrediyordu. Vakit,
Ulus, 16 Mart 1944.
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Mahkemeleri kurulmalidir. Kurtulusun bagka c¢aresi goriilmiiyor” diyordu.
(Gezgin, 1944) Sonugta “Istiklal Mahkemelerine liizum gériilmedigi” basinda
duyuruldu. (Aksam, Vakit, 22.03.1944) Bu konularla ilgili miizakereler CHP
grubunda yapilmig ve ilk defa hiikiimet ittifakla giivenoyu alamamisti.
Gazetelere gore “Hiikiimet 57 red reye kars1 251 reyle itimat beyan edilmisti.
(Uran, 1959, 387) Savasi demokrasi cephesinin kazandiginin anlasilmaya
basladig1 giinlerde CHP igindeki bu gelismeyi normal olarak kabul etmek
gerekir.

1.5. Varlik Vergisinin Degerlendirmesi

Varlik Vergisi 1944 yili Mart ayinda kaldirilmig, ama tartigmalart gliniimiize
kadar kesilmemistir. Dénemin Igisleri Bakan1 Seyhan (Adana) milletvekili
Hilmi Uran'a gore, Varlik Vergisi davasinin “politik sathasi siiriip gitmis ve Halk
Partisi aleyhine daima bir silah olarak™ kullanilmistir. Uran, Varlik Vergisinin
Bakanlar kurulunda goriisiiliirken hiikiimette olmadigini, kanunun ¢ok adaletsiz
uygulandigini belirterek, bu konuda kabahatin sadece Bagbakan ile Maliye
bakaninin olmadigini ¢iinkii verginin BMM'den ¢ikan bir kanunla tahsil
edildigini belirterek soyle diyor “Varlik Vergisi Kanununun tatbik sekli de o
vakit hepimizin gozii 6niinde cereyan etmis oldugu igin eser tamamiyla Halk
Partisinindir ve eger varsa, giinah1 da hepimizindir.” (Uran, 1959: 387)

Varlik Vergisinin giinlimiize yansiyan tartisma konusu, daha ¢ok bu verginin
etnik bir vergi oldugu ileri siiriilerek” konunun bu yénii 6n plana ¢ikarilmaktadr.
Halbuki Nevin Cosar'a gore konuya retraspektif agidan, donemin sartlarina gore
¢ok yonlii olarak bakilmalidir. (Cosar, 2005) Siimer Kiirsat ise Varlik Vergisini
savunarak Miisliimanlar digindakilere yiiksek oranda vergi tarh edilmesindeki
gerekeeyi, Tiirklerin Osmanli'dan beri savastigi, can ve mallarini kaybettikleri,
Anadolu'da yasayan gayri Miislimlerin ise askerlik yapmadiklan i¢in kayip
vermedikleri gibi, ticaretle savas kosullarinin firsatgiligini birlestirip haksiz
kazang sagladiklarini ileri siirmektedir. (Kiirsad, 2005) Bu goriis de yadsinmaz
bir gergektir. Nitekim, donemin Sanayi Tetkik Heyeti Bagkan1 Sevket Siireyya
Aydemir'le Istanbul Musevilerinin ruhani baskani Istanbul milletvekili tarihgi
Profesor Avram Galanti arasinda gegen ilging bir diyalog olmustur. Aydemir,
Yahudi profesoriin Varlik Vergisinden yakinmasi karsisinda, Tiirklerin asirlardir
savastigini, azinliklart korudugunu, azmliklarin ise ticaretle ugrasarak
zenginlestigini, bir takim yollarla vergi kagirdiklarindan s6z ederek “isterseniz
bizim dokiilen kanlarimiz ve sonu gelmez askerlik hizmetlerimizle sizin bir
avug vergi fazlaniz1 ya da servetinizi teraziye koyalim. Eger biz haksiz ¢ikarsak
vergileriniz silinsin ne dersiniz” deginde Aydemir'e gore diiriist bir bilgin olan
Galanti su cevabi veriyor: “Asla! Boyle bir hesaplasmaya gidemeyiz! Aldigimiz

37Bu konuyla ilgili olarak Okte'nin kitabini temel alan Akar ve Attar bu goriistedirler.
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vergi helal olsun. Bu vergi senin dedigin isler teraziye dokiiliince bizim
0dememiz lazim gelenin bir zerresi bile degildir...” (Aydemir, 2000: 235-236)

Varlik Vergisini haksiz ve adaletsiz bulanlardan dénemin Istanbul defterdari
Faik Okte ise bu vergiyle devletin vakar ve haysiyetine darbe vuruldugunu
belirterek bu nedenle basta Basbakan olmak iizere kendisi de dahil devrin
yoneticilerinin toptan ylice divan'a sevk edilmeleri gerektigini savunmustur.
(Yavuz, 2005)

Bazi aragtirmacilar da Varlik Vergisi uygulamasiyla gegmiste kapitiilasyonlarla
zenginlestirilen gayrimiislimlerin bir baska yanligla (Varlik Vergisi) ile telafi
yonline gidildigini “dolayistyla bir devrin ydneticilerinin goérevlerini
yapmamast/yapamamalarinin ceremesini gelecek nesillere” o6detilmesinin
yanlighigimi dile getirmistir. (Aydin, 2005)

SONUC

Kanaatimizce Varlik Vergisi donemin savag ekonomisi sartlari i¢inde gerekliydi.
Ciinkii savas sartlarini firsat bilen “vurguncular” Cumhurbaskan1 Inénii'niin
dedigi gibi “ellerinden gelse teneftiis edilen havay1 bile saklayip” karaborsa
satacaklardi. Ancak uygulamada suiistimal ve kayirmalar yapilmadan herkesin
kazancina gore saglikli tespitler yapilarak verginin tahsili yoluna gidilmeliydi.
Dolayisiyla hata yasada degil uygulayicilardadir. Bu itibarla Varlik Vergisi
yoluyla Tirkiye'deki Gayrimiislimlere yonelik 6zel bir uygulama ile zulim
yapildig1 da dogru bir degerlendirme degildir. Bu tamamen devrin tek partili
otoriter yonetim anlayiginin bir sonucudur. Ayn1 déonemde Toprak Mahsulleri
Vergisi ile tarimla ugrasan Tiirk koyliisiinden de agir vergiler alinmasini da
Misliimanlara zuliim yapildi diye mi degerlendirmek gerekir? Sonugta bu
uygulamanm Tirk basmindaki yansimalarinda da goriildiigii gibi o devrin
yOnetim anlayisinin bir sonucu oldugunu sdyleyebiliriz.
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DPU Sosyal Bilimler Dergisi Yazim Kurallari

Makaleler, bilgisayar ortaminda Winword 6.0 ya da {iist versiyonda
yazilmig olmalidir.

Makale metni, A4 kagida soldan 5 cm, sagdan 4 cm, iist ve alttan 5 cm
olarak yazilmalidir. Yazi, ¢izim ya da grafiklerin yazim alani iginde
olmalarina dikkat edilmelidir.

Makale metni kagidin 6n yiiziine, 11 punto ve Times New Roman yazi
karakteri ile tek satir aralig1 kullanilarak yazilmalidir.

Makale ismi iistte ve ortada olacak sekilde, bold ve 11 punto harflerle
yazilmali. Yazarm ismi, tinvan1 ve kurumu, makale isminin altina ortaya
gelecek sekilde yazilmalidir.

Makale, ilk sayfada Tiirkce ve Ingilizce basliklar ve dzetler ile bu
Ozetlerin altina yerlestirilmis en az 4 ve en fazla 7 kelimeden olusan
anahtar kelimeler igermelidir. Ozet boliimii 9 punto ile yazilmali ve 150
kelimeyi gegmemelidir.

Makale igerisindeki baslik ve alt basliklara herhangi bir numara
verilmemelidir. Ana basliklar biiyiik harfle ve bold, alt basliklar ise
sadece ilk harfleri biiyliik harf olmak tizere bold ve italic olarak
yazilmalidir.

Makale metninde paragraf basi yapilmamali, paragraf aralar bir satir
bosluk birakilarak belirginlestirilmelidir.

Alintt yapilan eserlere atifta bulunuldugunda asagidaki metod
uygulanmalidir:

1. Alint1 yapilan yazarin adi metin icerisinde kullaniliyorsa, yazarin
soyadindan sonra sadece eserin tarihi parantez igerisinde belirtilir:

Adler (1991)

2. Yazarin ismi metin igerisinde gegmiyorsa, parantez i¢erisinde alinti
yapilan yazarin soyadi ve eserin yili agsagidaki sekilde belirtilmelidir:

(Adler, 1991)

3. Birden ¢ok eserden alinti yapildiginda atiflar asagidaki sekilde
yapilmalidir:

(Adler, 1991; Jankowicz, 1991)

4. Alint1 yapilan eser iki yazar tarafindan yazildiginda atif asagidaki
sekilde olmalidir:

(Kabasakal ve Bodur, 2002)
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5. Alint1 yapilan eser birden ¢ok yazara sahipse, yalnizca ilk yazara
asagidaki sekilde atifta bulunulur:

(Nickels ve digerleri, 1996)

6. Eger bagka bir eserden alint1 yapilmigsa; alint1 yapilan metin “.......
tirnak igerisine alinir ve agsagidaki sekilde sayfa numaralari da verilerek
atifta bulunulur:

(Adler, 1991:34)

7. a) Eger internetten alint1 yapilmigsa parantez i¢i gdsteriminde varsa
yazarin soyadi, eserin yayimlandigi tarih ve sayfa numarasi belirtilir:
(Oyeranti, 2000:3) gibi.

Bu tiir atifta bulunuldugu takdirde, eser kaynake¢ada asagidaki sekilde
belirtilmelidir:

Oyeranti, Gboyega, 2000,”Concept and Measurement of Productivity”

www.cenbank.org/out/publications/occasionalpapers/rd/2000/abe-00-
1,(07.02.2006).

b) Yazarsiz kaynak gosteriminde ise metnin igerisine, yararlanilan
kaynagin tam adresiyazilir:

http://www.lib.usm.edu/research/guides/apa.html gibi.

Kaynakcada bu tam adresle birlikte, kaynaktan yararlanilan tarih
parantez i¢inde bu adrese eklenerek yazilir:

http://www.lib.usm.edu/research/guides/apa.html, (04.04.2006). gibi.

Makalelerde yararlanilan eserler, metnin sonunda yer alacak
KAYNAKCA boliimiinde agagidaki sekilde belirtilmelidir:

Kitaplar
Alpay, G. (1983). Holding Yénetimine Gelince. Istanbul: Beta.
Makaleler

Kabasakal, H. ve Bodur, M. (2002). “Arabic cluster: A bridge
between East and West”, Journal of World Business, 37:
40-54.

Kaynakgada, ayn1 yazarin farkli eserleri i¢in tarih siras1 gdzetilmelidir.

Makaleler 20 sayfay1 gegmeyecek sekilde yazilmali ve 3 niisha ¢ikt1 ve
disket veya CD ile birlikte dergi sekreterligine teslim edilmelidir.
Teslim edilecek 3 niishanin 2 tanesinde yazarimin isim ve kurumu yer
almamalidir.

Yukaridaki formatta teslim edilmeyen eserler igerik agisindan
degerlendirilmeye tabi tutulmayacak ve yazarina iade edilecektir.
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