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Ozet:2005-2006 gretim yilindan itibaren uygulanmayastenilan yeni cgrafya miifredat programi daha énce uygulanmakta olan
Cografya programindan farklidir. Daha 6nce farkli fsgmviyelerinde okutulan @oafya konular birlgtirilerek orta @retimin 9.,

10., 11. ve 12. siniflarinin her biri i¢in g sistemler, bgeri sistemler, mekansal bir sentez: Turkiye, Kérestam: Bolgeler ve
Ulkeler, Cevre ve Toplum konularindan ghaektadir. Bu c¢ajmada @rencilerin gevre ve toplum gienme alaninda neler
ogrendiine yonelik tespitler yapilmgiir. Arastirma Canakkale ilindeki 6 ortagtetim kurumunun 9.siniflarinda yrttlgtir.
Arastirmanin yontemi anket cainasina dayanmaktadir. Bu okullardaki kiz ve erkglesicilerle farkl okul turleri kaulastinimistir.
Arastirmanin sonucundagéencilerin buyik bir boliminun ¢evre bilinci kazagid cevreye duyarli davraghari gelstirdigi ve dersin
hedeflerine ulgildigl tespit edilmgtir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, Cevre ve Toplum, Goafya Gsretimi, Cevre Bitimi.

The Assessment of Process the Aim of Environment aiBbciety Learning Area In Geography Lesson For The Nith Grades

Abstract: The new geography programme which has been sttotede since the academic year 2005-2006 isrdiffefrom
previously. Before being read in different gradesleyeographies issues combined in the secondaopbk®8tl0,11,12 class. For each
issue which combined of topic is natural systemsndin systems, a spatial synthesis; Turkey, Globar@ment; Regions and
countries, Environment and society. In this studyas been tried to make some determinations wdgbken learned the students
about in the area of environment and societys Shidy was carried out in eight secondary sehimoCanakkale province. All of
the students are in ninth class. The method isdbaseesearch survey and a comparison has beenbeaseen girls and boys and
different schools. According to the researches,trbghe students gained awareness of environnemntironmentally sensitive
behavior. It has been seen that the students halerstood the aim of the area which isConsisteshaf@nment and society.
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GIRIS

Insan ile gevrenin etkigémini ve bunun yeryiiziine gaisini inceleyen Cgrafyanin tanimi ile ilgili birgok agiklama mevcuttBu
tanimlarin birggunda cgrafyanin d@al cevre ile bgeri ¢cevrenin birbiri Gzerindeki keaitikli etkileri Gizerinde durulmaktadir.
Cografya, Atalay,Alkan ve Ozgelike (1991) gore yergiiniinsekillenmesini ve bekillenmede etkili olan faktorler ile yeryiiziinde
canl hayatini olgturan insan, bitki, hayvan ile @al ortam arasindaki olgu ve olaylarin birbiriyleanliligkilerini ve bunlarin
yeryiiziine dalisini inceleyen bir bilim dalidir. Dganay’a (1992) gore ise yerylziindegalu fiziksel, sosyal ve ekonomik olaylari,
insan ve cevre Ozellikleri arasindakihiileri kurarak inceleyen bir bilimdir. Bu tanimlagire c@rafyanin temelde iki inceleme
alani bulunmaktadir. Bunlardan birincisi g ortam (fiziki ¢cevre) ikincisi ise kulturel (keri cevre) ortamdir. Ancak gmafya
Tumertekin’in (1990) ifade efii gibi sadece gtim amach olarak fiziki ve bgeri olarak ayrilabilir. Gergekte fiziki cevre ilasan

Insanlarin hizla dgsen diinyada, dgal ortamla insan arasindakiskiyi ulusal ve uluslar arasi boyutlarda algilamastaya ¢ikan
problemleri dgerlendirebilmesi agisindan gmafya eitiminin, ilkokul c¢agindan balayarak Universite gana kadar, gundn
intiyaclarina gore diizenlenerek verilmesi gerekmdkt (Dozanay ve Dg., 1991).Bu amacla Milli @tim Bakanlgl Cografya

mifredat programlarinda da 2005 yilindan itibaregigiklik yapilarak tim c@rafya konulari yeniden diizenlestii.

Yeni @gretim programina gére @eafya konulari bir bitlinlik icinde tek P& altinda toplanngtir.  Programin catisini, @al
Sistemler, Bgeri Sistemler, Mekansal Bir Sentez: Tiirkiye, Kire3etam: Bolgeler ve Ulkeler, Cevre ve Toplugrénme alanlari
seklinde olygturmustur.

“Cevre ve Toplum” grenme alaninda ekoloji ve ¢cevre konulgtemerek @rencilerin bu konuda tutum ve gkxler kazanmalari
amaclanmgtir. Bu @Grenme alaninda @@l kaynaklarin kullanimi, dil afetler, ¢evre sorunlari, yonetim ve planlaneagiévresel
degisim islenmektedir.

9. sinif Cevre ve Toplumgdenme alanindagdencilerinsu kazanimlara ufaasi beklenmektedir:

1- insanlarin gereksinimlerinden yola cikarakzaozevreyi kullanma bigimlerini drneklendirir.

2- Dogal cevrenin insan faaliyetlerine etkilerini ve inkin daal cevreye uyum stireclerini kalrkli ili skileri cercevesinde
analiz eder.

3- Orneklerden yararlanarak gl ortamda insan etkisiyle meydana gelepigimlerin sonuglarini analiz eder. (MEB,2005:
37).

Yine casrafya 2005 yili mifredat programinin genel amageaisinda yer alan:
1- insan — dga iliskisi cercevesinde gmafi sorgulama becerileri kazanma,

2- Doga ve insan sistemlerinigléyis ve degisimini kavrama,

3- Ekosistemingleyisine yénelik sorumluluk bilinci gedtirme,



4- Doga ve insan sistemlerinin Uredtidegerlerin uyumlu birliktelgi ve sureklilgi icin mekansal planlamanin énemini kavrayarak
insan ve dga kaynaklarinin kullaniminda “tasarruf bilinci” ggirme,

5- Mekansal sireclerin yerel ve kiresel etfiteicinde olabilirligini irdeleme,

6-. Dasal afetler ve gevre sorunlarinigilendirerek korunma ve 6nlem alma yollarina ydaeligulamalar gejtirme,

11. Ulkelerin olgturduklari bolgesel ve kiiresel diizeyde etkin ot@vresel, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik érgutlerogmafi agidan
uluslar arasi ilikilerdeki rolunt kavrama cevre ve toplurgrénme alani ile ilgili olan ve giencilerin kazanmasi beklenengei
hedeflerdir.(MEB, 2005) Bu nedenle grafya dersi icinde “Cevre ve Toplum’gtenme alani olduk¢a dnemlidir. Clnkiigdd
cevrenin dgru kullaniimasi, c¢evreye uyumlu ggamak, d@al ortamda insan eliyle meydana geleggigiklikleri kavramak, dgal
olaylar kagisinda nasil davranaggal bilmek ancak cgrafi cevre bilinci kazanmgi yaratici bireylerle mumkin olmaktadir.
Toplumsal ve kulturel dgsmelerin biylk bir hizla y@andgi, gecmsteki bir takim dgrularin yanlg olabileceklerinin tartuldig
gunimuzde, astirici bireylere 6zellikle de, yeni ve orijinal fiker, Grlnler ortaya koyan, girlerinden farkli d§linen bireylere
intiyac vardir. Gelegén problemlerinin belki de ge¢gin ¢6zim yollari ile ¢ézllemeyegiegercesi, yaratici dgtinen bireylere olan
intiyaci ortaya koymaktadir (Torrance,1962). Bu amla Cgrafya esitimi, cevre geljimine énemli katkilar sgar. insanlgin sahip
oldugu bilgi ve beceri cevre ile olan kalrkli etkilesimimizi belirlemede oldukca énemlidiinsanlarin ve toplumlarin haberdar
olmada gec¢ kalgh cevre problemleri yine de dnlenebilir vaziyetredBltiin bireyler cevre Uzerine yaptiklar tesir ekilerin
farkinda olmak zorundadirlar. Aslinda toplumusarasal faaliyetlerini gercekjerirken ona rehberlik edecek ve cevreyi gozetecek
“etik degerlerle” donatmak, bu konuda gra bilgilere ersmesiyle, kararlarini cevreye uyumlu olarak almalsi deger ve tutumlari
kazandirmak cgrafya eitimcilerinin de mesuliyetindedir (Artvinli, 20035). Bu nedenle bu ¢ainada @rencilerin c@rafya dersi
cevre ve toplum grenme alaninin kazanimlarina gfaulagamadiklar hakkinda durum tespitine gdnigtir

Arastirmanin Amaci

Bu ¢alsmanin amaci Lise 9. sinifencilerinin Cevre ve Toplumgdenme alaninin kazanimlarina gtga dizeyini argirmaktir. Bu
amaca ulgmak iginsu sorulara cevap arangtir.

1. Lise 9.sinif grencilerinin ¢evre ve toplumgdenme alaninin kazanimlarina e duzeyi nedir?

2-Lise 9.sinif @rencilerinin gevre ve toplumgdenme alaninin kazanimlarina gitea diizeyinde cinsiyete gore anlamli bir farkhlik
bulunmakta midir?

3- Lise 9.sinif grencilerinin Cevre ve Toplumgéenme alaninin kazanimlarina gfea diizeyinde grenim gordikleri okula gore
anlamli bir farkhhk bulunmakta midir?

4- Lise 9.sinif grencileri ¢cevreyi korumak icin yapilan gahalara katiliyorlar mi?

5- Lise 9.sinif grencileri herhangi bir dgal felaket sirasinda nasil davranaoa dgrendi mi?

Arastirmanin Evreni ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2009-2010gém 6gretim yilinda Canakkale il merkezinde lisenin 9.1ffannda okuyan grenciler
olusturmaktadir. Argtirmanin érneklemi ise Canakkale il merkezinde &lIfaokul turlerinde @renim goren 9.sinif @encileri
olusturmaktadir. Argtirmaya katilan grencilerin 186's1 kiz, 218'i erkekgbencidir. Argtirmaya katilan grencilerin okullara gére
dagihmi tablo 1'de cinsiyete gore gédimi tablo 2’ de gosterilngtir.

Tablo 1: Arastirmaya Katilan Grencilerin Okullara Gore Dgilimi

Tablo OKUL Frekans Yiizde (%) 2
Imam Hatip Lisesi 73 17.7
Fen Lisesi 65 15.8
Endustri meslek lisesi 72 175
Saslik Meslek Lisesi 42 10.2
Ibrahim Bodur Anadolu Lisesi 77 19.1
Canakkale Lisesi 75 18.2
Toplam 404 100.0

Arastirmaya Katilan rencilerin Cinsiyete Gére Dailimi

Cinsiyet Frekans Yuzde ( %)
Kiz 186 46
Erkek 218 54
Toplam 404 100.0

Arastirmanin Yontemi

Arastirmada nicel argirma teknikleri kullanilmy olup genel tarama modeline dayanmaktadir. Gereatia modelleri ok sayida
elemandan okan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiyenalt amaciyla evrenin timu ya da evrenden alinbakrup
Uzerinde yapilan tarama diizenlemeleridirg{itas, 2005: 55).

Verilerin Toplanmasi ve Analizi



Aragtirmanin verileri anket uygulamasi ile toplagim Calgmada kullanilan anket sorulari uzman gorialinarak 5'li
derecelendirme (Likert) formatinda hazirlagimi Derecelendirme sorulari Uzerinde karar vermegirektiren sorulardir
(Ekiz,2003:111). Likert 6lgé en kullangh soru formlarindandir. Formu cevaplayiclya acik diimle olgturulur ve bu gorge
katip katilmadg sorulur. Cimle olumlu ise” Kesinlikle Katihyordntevabina 5 puan, “ Katiliyorum” cevabina 4 puaarilir.
Cumle olumsuzsa tam tersi uygulanir yani “kesinlikegtilmiyorum” cevabina 5 puan verilir ve puanlaplanarak hesaplama
yapilir. Likert tipi dlgekler, 2' 11,3’ 1,4’ 14,6’ ve 7’ li secenekler kullanilabilir ancak en lariglist 5’ li olanidir ( Kokli, 2009). Bu
¢alismada kullanilan derecelendirme d@ien puan arafi su sekilde belirlenmgtir.

Kesinlikle Katiliyorum...............cc.oeveee. 5.00-4.21
Katilyorum.......coooeviiii e e e 4.20-3.41
Kismen Katilyorum.............c.cooeeeeneen. 3.40-2.61
Katilmiyorum.........coooeiiiiiiiieiinen 2.60-1.81
Kesinlikle katilmiyorum........................ 1.80-1.00

Verilerin analizi incelemenin sonuclarinin yorurmdhiimesi igin verilerin organize edilmesi ve duzmmhesi surecidir (Miller,
1996). Argtirma sonugclarinin diizenlenmesi ve yorumlanmastekdgonli varyans analizi (ANOVA), t- testi kulldmustir.

BULGULAR VE YORUM

Bu calsmada kullanilan anketten elde edilen veriler 6ncadde analizi acisindan frekans ve yuzdeederi alinarak
degerlendirilmis, daha sonra okullara ve cinsiyete goresikagtirma yapabilmek amaciyla tek yonlu varyans anaizova testi
kullanilarak yorumlanmgtir.

Tablo 3: Arastirmaya Katilan Grencilerin Sorulara Verdikleri Cevaplarin Genel Qalimi ve Hedeflere Ulsgma Diizeyleri.

Kesin Katiliyo Kismen Katiimiyo Kesinlik ss Ort.
lik rum katiliyo rum le katilmiyo X
le katiliyo rum rum
rum
3
= f (% | f % | f % 1 % | %
N
S.1 | 324 98.| 42 10.2| 36| 8.7 - - 2 0.5 17797 351
1
S.2 210( 51.| 121 | 294 63| 15| 9 2.2 1 0.2 .670 4.69
0 3
S.3 152| 36.| 139 | 33.7| 92 22| 18 4.4 3 0.7 .831 4.31
9 3
S.4 238| 57.| 100 | 24.3| 57| 13| 7 1.7 2 05| .921| 4.08
8 8
S5 269 65.| 68 | 16.5| 54 13| 8 1.9 5 1.2 .822 4.39
3 1
S.6 213 51.| 103 | 25.0| 75 18| 10 2.4 3 0.7 .885 4.4%
7 2
S.7 152| 36.| 130 | 31.6| 101 24 14 3.4 7 17| .898| 4.26
9 5
S.8 180| 43.| 123 | 29.9| 81 19) 16 3.9 4 1.0 .960 4.0
7 7
S.9 186| 45.| 138 | 33.5| 67 16, 10 2.4 3 0.7 .936 4.13
1 3
S.10 | 166| 40. 114 | 27.7| 97| 23| 22 5.3 5 12| .862| 4.22
3 5
S.11 147| 35.| 116 | 28.2| 104 25| 28 6.8 9 2.2 991 4.02
7 2
S.12 156| 37.| 116 | 28.2| 98 23| 20 4.9 14 34| 1.044 3.90
9 8
S.13 | 219| 53, 81 | 19.7| 70 17.| 24 5.8 10 24| 1.066 4.1y
2 0
S.14 55 13.| 82 | 19.9| 95 23| 115 27.9 57 13.8 1.261 2.90
3 1

Yukaridaki tabloya gore g@encilerin C@rafya dersinin “Cevre ve Toplum”géenme alaninin kazanimlarina ¢ifea diizeyine ait
aritmetik ortalamasi 4.07 dir. Bu durumdaréncilerin * Katiliyorum” yontinde gosubildirdikleri gériimektedir. Katiliyorum
yoniinde gorgi bildirmeleri Cevre ve Toplumgienme alaninin amaclarina genel olaraktikiarini gdstermektedir. genciler en



yuksek puani 2.maddeye vegtin. “Dogal ¢evrenin insan faaliyetlerine etkilerini sylbygim” seklindeki bu madde hakkinda
Ogrenciler.” Kesinlikle Katihyorum” (4.69}eklinde gori bildirmislerdir. Bunu” Dagsal felaketler hakkinda fikir sahibiyim” (4.45)
seklindeki 6. madde izlentir. Ogrencilerin ” Kesinlikle Katiliyorum”seklinde gorg belirttigi diger maddelegdyle siralannstir.
Insanlarin dgal gevreye uyum sirecleri hakkinda fikrim var”(4.3&klindeki 3. madde;Dogal ¢evrenin insanlar tarafindan iyi ve
kot kullaniimasina igkin 6rnekler verebilirim” (4.39%eklindeki 5. madde,” “Ygadgim bolgedeki dgal felaketleri ve olgum
nedenlerini  biliyorum”(4.26) seklindeki 7. madde, “Dgal felaketlere neden olan uygulamalarla korunma laywii

ili skilendirebilirim” seklindeki 10.madde izlentir.

Ogrencilerin  “Katihyorum” seklinde gorig bildirdigi maddelerden en yilksek puangdg “Cevreyi elimden gelgince

kirletmem”(4.17)seklindeki 13.maddedir.” Bunu her hangi birgddb felaket sirasinda nasil davranaoa 6grendim” (4.13) " Dgal

cevrenin nasil kullanageni dgrendim”(4.03) “Cevreyi korumak icin yapilan gahalara katiinm”(4.02), “Ygadgim boélgedeki
dogal felaketlerin insanlara olan etkileringr@ndim”(4.00), “Cevreyi koruma konusunda arkddami uyarirnm” (3.90), “Dgal

gevrenin insan icin éneminigiendim”(3.51)seklindeki maddeler izlersiir. Ogrencilerin sorulara vergdi en disiik puan “Cevre ile
ilgili toplanti ve konferanslara katilirnm” (2.90yeklindeki 14. maddedir. Bu maddenin puangete “Kismen Katiliyorum”
seklindedir.

Sorulara verilen cevaplara gorgréncilerin “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyerm® seklindeki cevaplari oldukca ik
oranlarda oldgu gorilmitir. Bu durumda grencilerin Cevre ve Toplum @enme alaninin amaglarina gifea diizeyinin oldukga
yuksek oldgu séylenebilir.

Tablo 4: Arastirmaya Katilan Grencilerin Cinsiyete Gore t- testi Sonuglari

Sorular Cinsiyet N X Ss df t P
1-Dogal  ¢evrenin| Kiz 186 4.67 .700 402 .567 .570
insan i¢in dnemini
Ogrendim
Erkek 218 4.71 .643
2-Dogal  cevrenin| Kiz 186 4.39 .793 402 1.810 .071
insan faaliyetlerine
etkilerini
sOyleyebilirim. Erkek 218 4.24 859
3- Insanlarin dgal | Kiz 186 4.16 .842 402 2.530 .012*
cevreye uyum
suregleri  hakkindg
fikrim var.
Erkek 218 3.93 972
4- Dogal cevrenin| Kiz 186 4.39 .820 402 .015 .988
nasil kullanacgni
Ogrendim
Erkek 218 4.39 .837
5- Dogal cevrenin| Kiz 186 4.49 .839 402 .822 410
insanlar tarafindarn
iyi ve koti
kullaniimasina
lliskin ~ornekler "Eryek 218 4.42 923
verebilirim.
6- Dogal felaketler| Kiz 186 4.25 .874 402 .241 .809
hakkinda fikir
cahihivire




sahibiyim Erkek 218 4.27 .920

7- Yasadgim | Kiz 186 4.03 914 402 .632 .526
bolgedeki dgal

felaketleri ve

olusum nedenlerini

biliyorum Erkek 218 3.97 .999

8- Yasadgim | Kiz 186 4,17 .975 402 .815 415
bdlgedeki dgal

felaketlerin

insanlara ola

etkilerini ogrendim | Erkek 218 4.10 .900

9- Herhangi bir| Kiz 186 4.22 .875 402 .065 .948
dogal felaket

sirasinda nasi

davranacgimi Erkek 218 4.22 857

Ogrendim.

10- Dazal | Kiz 186 4.13 917 402 2.060 .040*

felaketlere  nede
olan uygulamalarlg
korunma  yollarini

ili skilendirebilirim | Erkek 218 3.83 1.042
11- Cevreyi| Kiz 186 3.88 1.046 402 -.247 .805
korumak icin
yapilan cakmalara
katiirm. Erkek 218 3.01 1.045
12- Cevreyi korumg Kiz 186 4.01 1.095 1.222 .222
konusunda
arkadalarimi
uyaririm
Erkek 218 3.88 1.040
13- Cevreyi elimden Kiz 186 4.20 1.004 402 .588 .556
geldigince
kirletmem.
Erkek 218 4.16 1.126
14- Cevre ile ilgili| Kiz 186 2.90 1.235 402 .076 .938
toplanti ve
konferanslara
Kkatilirim. Erkek 218 2.91 1.286

Ogrencilerin cinsiyete gore yukaridaki énermeleredigrcevaplar kagilastirldiginda ‘insanlarin dgal cevreye uyum siiregleri
hakkinda fikrim var” (t=2.530, p<.05), 6nermesianlidir. Bu énermeye kizlar (4.39), erkekler (4.84aninda katilnglar ve her
iki grupta “ Katihyorum” seklinde gorig belirtmiglerdir. Bir bgka anlamli énerme “Dgal felaketlere neden olan uygulamalarla



korunma yollarini ikkilendirebilirim” énermesidir. (t=2.060, p> .05eklindeki dnermeye kizlar (4.13) ile erkeklere gd@ha
yiiksek oranda katilirken erkekler (3.83) ile ddligilk oranda katilnglar. Onermeye her iki grupta” Katiliyorungeklinde gorg
bildirmistir. Diger 6nerme maddelerinde anlamli bir farkhihk ¢ikmgm Ancak kiz @rencilerin 6nermelere katiliminin erkeklere
gore daha yiiksek olgu gorilmektedir. Orngin: “Dogal ¢evrenin insanlar tarafindan iyi ve kot kullemasina ilskin érnekler
verebilirim” ( t=.822, p>.05)eklindeki 6nermedir. Bu dnermeye kizlar (4.49) &h&e (4.42) oraninda katilglar ve “Kesinlikle
Katiliyorum” seklinde gorig belirtmislerdir. Her iki 6nermeye de kizlarin katihm oragnkeklerden daha fazladir. Dort 6nerme
maddesinde erkeklerin katilim orani kizlara goreadgiiksektir. “D@al ¢evrenin insan i¢in 6nemingtendim” (K: 4.67, E: 4.71),
“Dogal felaketler hakkinda fikir sahibiyim” (K: 4.25,.27), Her iki grupta "Kesinlikle Katiliyorum” ydmde gorg belirtmigtir.
"Cevreyi korumak i¢in yapilan ¢amalara katiinm” (K: 3.88,E: 3.91), bu dnermeye ke grup “ Katiliyorum” seklinde gorg
bildirirken “Cevreyi koruma konusunda arkaldeumi uyarirnm” (K: 2.90, E: 2.91) énermesine fiérgrupta “Kismen Katiliyorum”
seklinde gori belirtmistir. " Dogal ¢cevrenin nasil kullanagan1 6grendim” (K: 3.92, E: 3.92), “Herhangi bir dal felaket sirasinda
nasil davranagami 6grendim” (K:4.22,E:4.22}eklindeki 6nermelere ise her iki grubun @& eranda katildiklari gorilmytir.

Arastirmaya katilan grencilerin okullara gére konunun hedeflerinesma diizeyindeki farkliliklari ortaya ¢ikarmak anydeicoklu
varyans analizi (ANOVA) uygulange., 3., 5., 10. ve 12. 6nermelerde okullar arasentdamli fark bulundiu gorilmigtar.

Tablo 5: “Dogal Cevrenininsan Faaliyetlerine Etkilerini Soyleyebilirim”. Onerrasine Ait Anova Testi Sonuglari

Varyans Kayngi Kareler Toplami Sd Kareler Ort. F P
Gruplar arasl 14.110 6 2.822

Gruplar ici 320.610 398 .665 4.245 0,001*
Toplam 278.703 404

P< .05

Tablo 5 incelendiinde Lise @rencilerinin “Dgzal ¢evrenin insan faaliyetlerine etkilerini séyléjleim” dnermesine ait konunun
hedefine ulgma dizeyinde gruplar arasi anlamh bir fark bulukiaéir. (P<.05)Bu farklifin hangi okullar arasinda olgunu
anlamak icin tukey testi uygulangtir. Tukey testi sonuglari Tablo 6'da veriltir

Tablo 6: Tukey Testi Sonuclari

Gruplar Ortalama Fark SS P
Imam H.Lisesi-Fen Lisesi -.4084 .1390 0,039*
Imam H. Lisesi —Genel Lise -.4248 1341 0,019*
Fen Lisesi-Endustri M. Lisesi 4075 .1395 409
Endustri M. Lisesi—Genel Lise -.4239 .1345 0,020*

P< .05

Tablo 6 incelengiinde imam Hatip Lisesi grencileri ve endustri meslek lisesiréncileriyle Fen Lisesi grencileri arasindaki fark
Fen Lisesi grencilerinin lehine daha anlamlidimam Hatip Lisesiyle Genel Liseskencileri arasindaki fark Genel Lisgréncileri
lehinedir. Fen Lisesigiencileri ile Endistri meslek Lisesggencileri arasindaki fark Fen Lisesiréncileri lehine olurken, Endustri
Meslek Lisesi ile Genel Lisegdencileri arasinda farkin Genel Lisgréncileri lehine oldgu gérulmitir. Bu durumda Fen Lisesi
Ogrencileri ile Genel Lise grencilerinin dger meslek lisesigrencilerine gére konunun hedefine daha coktikiari gorilmitir.

Tablo 7: “ insanlarin Dgzal Cevreye Uyum Siiregleri Hakkinda Fikrim Var” Onermigge Ait Anova Testi Sonuclari

Varyans Kayngi Kareler Toplami Sd Kareler Ort F P
Gruplar arasi 21.833 6 4.367

Gruplar ici 320.610 398 .806 5.421 0,000*
Toplam 278.703 404

P< .05

Tablo 7 ye goére gruplar arasinda anlaml farklitunmaktadir. Bu farkligin hangi gruplar arasinda olglunu ortaya koyabilmek

amaciyla Tukey testi uygulangtr.

Tablo 8: Tukey Testi Sonuclari

Gruplar

Ortalama Fark

SS

Imam H.Lisesi-Genel Lise

-4714

.1476

.018*




Fen Lisesi-Endustri M.Lisesi .5641 .1536 .003*
Sagl_lk M_eslek L-Endustri 5238 1743 032+
M.Lisesi

Enduistri M.Lisesi —Anadolu Lisesi -.4242 1471 045
Genel Lise-Endustri M.Lisesi .6267 .1482 .000*

P<.05

Tablo 8 incelendiinde imam Hatip Lisesi grencileri ile ile Genel Lise grencileri arasindaki fark Genel Lisgréncileri lehine

anlamhdir. Endustri Meslek Lisesgfencilerinin Sglik Meslek Lisesi, Anadolu Lisesi, Genel Lise venFLisesi @rencilerine gore

aleyhine bir fark gorilmektedir. Bu durumda Endiseslek Lisesi @rencilerinin dger bitin okul @rencilerine gére konunun
hedefine ulgma diizeyinin dfilk olduzu goérilmigtir.

Tablo 9: “Dogal Cevrenininsanlar Tarafindaniyi Ve Kétii Kullaniimasinalliskin Ornekler Verebilirim” Onermesine Ait Anova
Testi Sonuclari

Varyans Kayngi Kareler Toplami Sd Kareler Ort F P
Gruplar arasi 11.678 6 2.336

Gruplar ici 304.520 398 .806 3.053 0,010*
Toplam 316.198 404

P<.05

Tablo 9 a goére gruplar arasinda anlamli bir farlubonustur. Bu farkin hangi gruplar arasinda aldna ait Tukey testi sonuglari
tablo 10'da gosterilngtir.

Tablo 10: Tukey testi sonuglari

Gruplar Ortalama Fark SS P
imam H.Lisesi-Fen Lisesi -.4919 1492 0,013*
Fen Lisesi —Genel Lise 4318 .1482 P04

P< .05

Tablo10 incelengiinde sadece (i¢ okul arasinda anlamli farkin @idydriilmektedirimam Hatip Lisesi ve Genel Lisgf@ncilerine
gore farkin Fen lisesigdencilerinin lehine oldgu gérulmitir.Diger okullar arasinda anlaml bir fark bulunmatmni

Tablo 11: “Dogal Felaketlere Neden Olan Uygulamalarla Korunma Yotlai iliskilendirebiliim” Onermesine Ait Anova Testi

Sonuglari

Varyans Kayngi Kareler Toplami Sd Kareler Ort F P
Gruplar arasi 9.654 6 3.509

Gruplar ici 430.386 398 .950 3.693 0,003*
Toplam 440.040 404

P<.05

Tablo 11’e goére gruplar arasinda anlamli bir faskubmutur. Bu farkin hangi gruplar arasinda aldna ait Tukey testi sonuclari

tablo 12'de gosterilngtir.

Tablo12:Tukey Testi Sonuclari

Gruplar Ortalama Fark SS P
Imam H.Lisesi-Anadolu Lises -.5481 .1592 0,008*
Imam H. Lisesi —-Genel Lise -.4880 .1603 0,028*

P< .05




Tablo12 incelengjinde sadece t¢ okul arasinda anlamli farkin gidgorilmektedir. Genel Lise ve Fen Lisegréncilerine ait
puanlarininmam Hatip Lisesi grencilerine gore lehine olgu gortlmitir. Diger okullar arasinda anlamli bir fark bulunmaetnni

Tablo 13: “Cevreyi Koruma Konusunda Arkagkarimi Uyarirnim” Onermesine Ait Anova Testi Sonugclari

Varyans Kayng Kareler Toplami Sd Kareler Ort F P

Gruplar arasi 11.153 6 2.231

Gruplar ici 447.422 398 | 1.124 1.984 0,048*

Toplam 458.574 404 P< .05

Tablo 13'e gore gruplar arasindaki fark anlamlidhiarkin hangi okullar arasinda offina ait Tukey testi sonuclari Tablo 14'te
gosterilmtir.

Tablo 14: Tukey Testi Sonuclari

Gruplar Ortalama Fark SS P

Imam H. Lisesi —Genel Lise -.5014 1743 0,046*

P< .05

Tablo 14'e gore okullar arsindaki fark yalnizca dkul arasinda olugmam Hatip Lisesi grencilerine gore Genel Lise
6grencilerinin lehinedir. Ofer dort okul arasinda anlamli bir fark olmgadyoralmitir.

SONUC VE ONERILER

Cografya dersi ile grencilerden temelde insan ile @oiliskilerini anlamalari, dga ve insan sistemlerinigléyisini kavramalarini
ve yakin ¢evresinden fayarak Ulkesine ve dinyaya ait mekansaiediere (d@a ve insanin urettikleri ve biriktirdikleri) sahip
¢tkma bilinci, dgal afetler ve ¢evre sorunlarinigiglendirerek korunma ve énlem alma yollarina ydneligulamalar gegtirmeleri
beklenmektedir (MEB, 2005:7). Bu kazanimlag@afya dersi icinde Cevre ve Toplurgrénme alanini iginde yer almaktadir.

Bu calsmada Canakkale il merkezindeki farkli liselerdgenim goren 9.sinif gencilerinin c@rafya dersi “Cevre ve Toplum”
6grenme alaninin kazanimlarinagitea dizeyi argirimis ve su sonuglara ukalmistir.

Genel olarak grencilerin Konunun kazanimlarina stiklari gorilmigtiir. Ogrencilerin 6nermelere verdikleri puanlarin aritrketi
yiiksek puanlari dgal cevrenin insan faaliyetlerine etkilerini soyleyleim, insanlarin dgal cevreye uyum siirecleri hakkinda fikrim
var, d@al cevrenin insanlar tarafindan iyi ve kotu kullamasina ilgkin 6rnekler verebilirim. Dgal felaketlere neden olan
uygulamalarla korunma yollarini gkilendirebilirim, yasadgim bolgedeki dgal felaketleri ve olgum nedenlerini biliyorum
maddelerine verngier ve yuksek oranlarda katilgtardir. Bu puanlarin “Kesinlikle Katiliyorum” gogiine kagilik gelmesi
9.siniflarin  “Cevre ve Toplum”genme alaninin igin temel kazanimlar olan gAbcevrenin insan faaliyetlerine etkilerini ve
insanlarin dgal cevreye uyum suregclerini karkli ili skileri cercevesinde analiz eder.”[risanlarin gereksinimlerinden yola c¢ikarak
dogal cevreyi kullanma bicimlerini drneklendirir.”, ‘‘@eklerden yararlanarak gal ortamda insan etkisiyle meydana gelen
degisimlerin sonuclarini analiz eder” kazanimlarinadi&eyde ulgtiklarint séylemek mumkindar.

Cinsiyete gore “Cevre ve Toplumgtenme alaninin kazanimlarina gfea diizeyinin her iki cins iginde yiksek ofdugdrilmitar.
Ogrenciler  “Cevreyi koruma konusunda arkgdami uyarirnm” seklindeki tek bir 6nermeye “Kismen Katiliyorungeklinde
goris belirtmisglerdir. Bunun dginda kalan tim énermelere “Katiliyorum” ve “Keski Katiliyorum”seklinde gorig belirtmeleri bu
durumu d@rulamaktadir. Kiz grencilerin 6nermelere katilim orani erkefgréncilere gore daha yiksek olmakla birlikte aralda
belirgin bir fark bulunmamaktadir. Ancak erkefréncilerin "Cevreyi korumak igin yapilan ¢ghalara katilinm” , “Cevreyi koruma
konusunda arkaderimi uyarirnm” gibi uygulamaya yodnelik 6nermeldoe dgrencilerden daha yuksek oranda katglardir. Bu
durumda erkek grencilerin @rendiklerini uygulamada kizgdencilere gore daha istekli olduklari séylenebilir.

Ogrenim gordikleri okullara gore gtencilerin “Cevre ve Toplum” grenme alaninin kazanimlarina genel olarakstikizri
gorulmistiir. Ancak  “Daal gevrenin insan faaliyetlerine etkilerini soyleijleim”,” insanlarin dgal cevreye uyum siirecleri
hakkinda fikrim var.”, "D@al ¢evrenin insanlar tarafindan iyi ve kotu kullavasina ilgkin érnekler verebilirim”,"D@al felaketlere
neden olan uygulamalarla korunma vyollariniskiliendirebilirim”, “Cevreyi koruma konusunda arkatiEimi uyaririm”
onermelerinde okullar arasinda farkhliklar bulurgton” Bu farklilik imam Hatip Lisesi, Genel Lise ve @& Meslek ve Endiistri
Meslek Lisesi grencilerine goére Fen Lisesgfencilerinin lehinedir. Bu durumda Fen Lisegréncilerinin bu kazanimlara gér
okullara gore daha yiiksek diizeydestfani sdylemek mumkinidiir. Bir ghr fark Endustri Meslek, §hk Meslek Lisesi vdmam
Hatip Lise gore Genel Lisegiencileri lehinedir.imam Hatip Lisesi grencilerinin bu kazanimlara en az gda okul oldgu
gorilmistiir. Imam Hatip Lisesinin caimaya katilan okullar arasinda hicbir okulla lehifagkhiliginin olmaysi bu durumu
desteklemektedir.



Sonug olarak: @rencilerin genel olarak goafya dersi “Cevre ve Toplum”gienme alaninin hedeflerine stiklari gorilmekle
birlikte sunlarin da yapilamasinin uygun olgceistnilmektedir:

Mumkun old@gu 6lgtide derslerde uygulamalara ve problem ¢oznyeyeveriimeli. Bu hem grenci merkezli gitimi hem de
Cografyanin giincel konulara dayandiriimasinglagacaktir. Clnki grenci merkezli bir yaklamda, yontem problem ¢tzmeye
dayanmak zorundadir. Bunun igigrétimde, cgrafyanin giincel konular tizerine yapilandiriimasurtudur (Efe, 1996).
Ogrencilerin cevre ile ilgili etkinliklere katliminsaslayacak tedbirler alinmali. Bu uygurgrénme aktiveteleri diizenlenerek
sgglanabilir. Cunkld cgrafya @retmenlerinin bglica uzmanlik alanlarindan birisi olarak,grénme aktivitelerini nasil
diizenleyeceklerini genmeleri ve @rencilerden istenen geafya @&Grenme yollarina karar verirken farkligi@tim stratejilerini
kullanmayi @renmeleri gdsteriimektedir. (Aksoy, 2004).

Ogrencilerin gevre ile ilgili bir sivil toplum kurukunda calmalari tgvik edilmesi uygun gorilmektedir.

Cevre ile ilgili sivil toplum kurulglari ve okullarin gbirli gi saglanmalidir. Clnki Fairgrieve (1926) ‘e goresafya, en 6nemli okul
konularindan biridir ve ggrafya, insanlara diinya Uzerindesgdiklari yer hakkinda bilgi verir ve ¢evresindekisanlarla olan
ili skilerinin nerede ve nasil meydana ggidi bilmelerine yardimci olur.
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