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Ozet: Bu calismada iiniversite 6grencilerinin ¢evresel duyarliliklart ve tutumlarmin gevresel davranislarma etkisi bir
model yardimiyla aragtirilmistir. Verilerin analizinde, gizil degiskenler arasindaki karmasik nedensel iliskileri bir
model ile betimleyen Yapisal Esitlik Modelleri(YEM) kullanilmigtir. Gelistirilen modelde g¢evresel duyarliligin
cevresel tutumdaki degisimin %54’ {inii, ¢evresel tutumlarin ise ¢evresel davranistaki degisimin %28’ ini agikladig1
bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Cevresel Duyarlilik, Cevresel Tutum ve Davranis, Yapisal Esitlik Modelleri(YEM)

Abstract: In this study, the effect of environmental sensitivities and attitudes of the university students on the
environmental behavior was searched with the help of a developed model. Structural Equation Model, that describes
the complicated causative relations between the latent variables with a model, was used in the analysis of the data. In
the developed model we found that environmental sensitivity explains 54% of the variation in the environmental
attitude and environmental attitudes explain 28% of the variation in the environmental behavior.

Keywords: Environmental Sensitivity, Attitude and Behavior, Structural Equation Modeling (SEM)

GIRIS

Arastirmacilar, farkli etkenleri dikkate alarak bir¢ok ¢evresel davranis ve gevresel tutum modelleri gelistirmektedir.
Cevresel duyarlilik, ¢evresel tutum ve ¢evresel davranig etkilesiminin kabulil, gevreye yonelik davraniglarin bir model
gergevesinde ele alinarak bir sistematige oturtma c¢abalarini da beraberinde getirmistir. Literatiir incelendiginde
cevresel tutum ve davranisla ilgili farklt modeller goriilmektedir. Modellerdeki farkliliklarin arastirmacilarin konuya
bakis acilarindan kaynaklandigi sdylenebilir. Bazi arastirmacilar ¢cevresel davranisi agiklayan degisken olarak ¢evresel
tutumu kullanmustir (Chan, 1999; Kaiser, Wolfing ve Fuhrer, 1999; Fraj ve Martinez, 2007; Steg ve Vlek, 2009).
Ekolojik {iiriin satin alma davranmisinin (EPB) agiklayicist olarak cevresel davranis ve cevresel tutumu kullanan
aragtirmacilar da literatiirde mevcuttur (Mstafa, 2007; Tilikidou ve Delistavrou, 2008;Y1lmaz, Celik ve Yagizer,
2009).

Bu caligmada {iniversite 6grencilerinin ¢evresel duyarliliklarinin ve ¢evresel tutumlarinin gevresel davraniglarina
etkisi bir model araciligiyla arastirilmistir. Bu amagla, ¢evresel davranisi agiklayan degisken olarak ogrencilerin
cevresel duyarliliklart ve gevresel tutumlari kullanilmustir.

LITERATUR TARAMASI

Kaiser ve Shimoda (1999), ekolojik davraniglari agiklayict degisken olarak ekolojik duyarliliklarin kullanilabilecegini
ifade etmisler ve onerdikleri YEM ile bireylerin ¢evreye zarar verdikleri hareketlerden dolay:r duyduklari sucluluk
hissinin ¢evresel duyarliliklarindaki degisimin %44’tinii, bireylerdeki c¢evresel duyarliligin ise ¢evresel
davraniglarindaki degisimin %55’ ini acikladigini belirtmiglerdir. Kaiser, Wolfing ve Fuhrer (1999), cevresel
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tutumlarin, ekolojik davranmisin agiklayici degiskeni olarak kullanilabilecegini ifade etmisler, kurduklart YEM’de
cevresel bilgi ve g¢evresel degerlerin ekolojik davranisa olan ilgideki degisimin %40’ agikladiginmi ve ekolojik
davranisa olan ilginin de genel ekolojik davranmistaki degisimin %75’ini agiklayabildigini bulmuslardir. Kaiser ve
Wilson (2000), genel ekolojik davranis modelinin farkli kiiltiirlerdeki gecerliligini arastirmuslar, modelin Isvigre’deki
ve California’daki bireylerin ekolojik davranislarin 6l¢iilmesinde de kullanilabilecegini ve dl¢egin her iki kiiltiirde
de gegerliliginin oldugunu saptamislardir.

Tilikidou ve Delistavrou (2006), Yunanistanl tiiketicilerin ekolojik davranislar: ile ¢evresel duyarsizliklar1 arasinda
negatif korelasyon oldugunu, ayrica yiiksek egitimli kadinlarin digerlerine oranla daha ¢ok ekolojik aktivitelere
katildig1 bulgularina ulagmislaridir. Fraj ve Martinez (2007), ¢evresel tutumlarin ekolojik davranigin agiklayicisi
oldugunu 6nerdikleri bir yapisal esitlik modelinde gostermislerdir. Nakiboglu (2007), orta yas {izeri, evli ve yiiksek
Ogretim mezunu olan bireylerin bulundugu gruptakilerin ¢evreye duyarl bir iriine, digerlerine oranla daha fazla
ddeme yapmay1 uygun gordiiklerini ve ¢evreci satin alma davranigi gosterdiklerini saptamigtir.

Yilmaz, Celik ve Yagizer (2009) ¢evresel duyarliligin ¢evresel davranisi direkt olarak etkilemedigini, ancak ¢evresel
tutum gelistirenlerin ¢evresel davranis sergileyerek ekolojik {iriin satin alma davranisi gosterdiklerini belirlemislerdir.
Ogrenciler iizerinde gevresel sorun ve tutumlara yonelik ¢alisma yapan Ek vd. (2009), iiniversite dgrencilerinin
%385,3’linlin gevre sorunlarma duyarli olduklarini ancak %86,5’inin ise gevre ile ilgili herhangi bir dernege iiyeliginin
bulunmadigini saptamistir. Dono, Webb ve Richardson (2009), iiniversite 6grencileri lizerinde yaptigi ¢aligmada
cevresel tutumlar ve cevresel davramiglar arasinda anlamli iligkinin oldugunu bulmustur. Steg ve Vlek (2009),
bireylerin cevresel davraniglari agiklanmak istendiginde bununla ilgili olan ¢evresel tutumlarmin 6ncelikli olarak
incelenmesi gerektigini belirtmis ve c¢evresel tutumlarinin degistirildiginde bunun davranisa da yansiyabilecegini
sOylemiglerdir.

YONTEM

Yapisal Esitlik Modeli

Bu c¢alismada, universite Ogrencilerinin ¢evresel duyarliliklarinin, ¢evresel tutum ve davraniglarina etkisi
arastirilmistir. Bu amaci gergeklestirmek icin, nedensel iliskileri bir model yardimiyla ortaya koyan ve bulunan
modeli g¢esitli uyum Olgiitlerine gore uygunlugu hakkinda bilgi veren yapisal esitlik modeli kullanilmigtir. Yapisal
esitlik modelleri (YEM) gozlenen ve gozlenemeyen (gizil-latent) degiskenler arasindaki nedensel iliskilerin
smanmasinda kullanilan kapsamli bir istatistiksel tekniktir. Teknik olarak YEM, dogrusal yapi esitlik setindeki
bilinmeyen parametrelerin tahmin edilmesinde kullanilir (Yilmaz, 2004: 79). Yapisal esitlik modelleri biyoloji,
ekonomi, pazarlama ve tibbi arastirmalar1 kapsayan birgok bilim dalinda kullanilmaktadir (Raykov ve Marcoulides,
2006: 1).

Modelin Uygunlugunun Degerlendirilmesi

Yapisal Esitlik Modelinde kullanilan birden fazla model uyum iyiligi test istatistikleri bulunmaktadir. Literatiir
tarandiginda YEM’ de en ¢ok kullamlan test istatistikleri; benzerlik orani ki-kare istatistigi (x*), ortalama hata karekok
yaklagimu test istatistigi (RMSEA), uyum iyiligi testi test istatistigi (GFI) ve diizeltilmis uyum iyiligi test istatistigi
(AGFI)dir. {x* /s.d.} degerinin 3’ten kiigiik olmas1 kabul edilebilir uyumun oldugunu gdstermektedir. RMSEA
degerinin 0,05’ten kiigiik olmas1 miikemmel uyumu, 0,05< RMSEA <0,1 arasi milkemmele yakin degere, RMSEA >
0,1 degeri ise kotii uyuma karsilik gelmektedir. GFI istatistigi Regresyon Analizinde kullanilan belirlilik katsayisi
(R?) istatistigine benzer bir sekilde kullanilmaktadir. AGFI istatistigi ise yine Regresyon Analizinde kullamlan
diizeltilmis belirlilik katsayisina benzer bir sekilde kullanilmaktadir. AGFI ve GFI istatistikleri 0 ile 1 arasinda
degerler almaktadir ve genellikle 1’e yakin degerler almasi modelin iyi uyum gosterdigi anlamina gelmektedir
(Raykov ve Marcoulides, 2006: 43). Ayrica test istatistiklerinden Mardia-Based Kappa degerinin 0’ a yakin olmasi ve
Relative Multivariate Kurtosis degerinin 1’ e yakin olmasi, modelin normallik varsayimini sagladigimi gostermektedir.

Ol¢me Aract

Calismada kullanilan 6lgme araci, Kaiser ve Wilson (2000), Fraj ve Martinez (2007), Tilikidou ve Delistavrou
(2008), Yilmaz, Celik ve Yagizer (2009) calismalarindan yararlamlarak hazirlanmistir. Olgme aracinda, tutum ve
davrams ifadeleri 5°1i likert olcegi ile dlciilmiistiir. Olgme aracinda gesitli tutum ve davramglart iceren 41 ifade
bulunmaktadir. Olgme aracinin giivenilirligi Cronbach Alpha katsayis1 yardimiyla belirlenmistir. Modelde yer alan
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faktorlere iligkin giivenilirlik 6l¢iitii olan Cronbach Alfa (a) degerleri Tablo2’ de verilmistir. Cronbach Alfa (o)
degerlerinin 0,50 ile 0,60 arasinda olmasi“giivenilire yakin” ve 0,60 ile 0,80 arasinda olmasi ise “oldukga giivenilir”
oldugunu gostermektedir. Tablo 2’ den goriilecegi gibi hesaplanan Cronbach Alfa(a) degerlerinden iki tanesi
(cevresel duyarlilik cduy” ve gevresel davranis ’cdav”) 0,60 ile 0,80 arasinda, bir tanesi (¢evresel tutum “ctut”) ise
0,50 ile 0,60 arasinda bulunmaktadir.

Orneklem

Orneklem hacminin belirlenmesinde “Kabul edilebilir hata diizeyini esas alan yéntem” kullamlmustir. Anakitledeki
cevresel duyarlilik, tutum ve davraniglara iligkin oranlar bilinmedigi i¢in p ve q degerleri 0,5 alinmis ve miimkiin en
biiyiik 6rneklem hacmine ulagtimugtir. Anketin uygulanacagi birim sayisi, n= {z’pq}/ d* formiili yardimiyla
hesaplanan denklemde; 0,05 anlamlilik diizeyinde z=1,96; d(duyarlilik)=0,05 ve p ve q degerleri 0,5 olmak iizere
orneklem hacmi 384 olarak hesaplanmistir. 2009 yili Mayis ayinda Eskisehir Osmangazi Universitesi yerleskesi
icerisinde rassal olarak secilen 400 Ogrenci ile yliz yiize goriisiilerek anket uygulanmistir. Ana kitledeki cinsiyet
oranlan dikkate alinarak 180 erkek ve 220 kadin &rnekleme girmis ancak kadmlarin 34 kadin, 63 erkek dgrencinin
anketleri tam doldurmadig1 belirlenmistir.

Arastirma Modeli ve Hipotezler

Caligmada kullanilan modelde (Sekill) dgrencilerin ¢evresel davranislarinin agiklayicisi olarak ¢evresel duyarliliklart
ve ¢evresel tutumlart kullanilmigtir. Bu ¢alisma model ve hipotezler bakimindan Kaiser ve Shimoda (1999), Kaiser,
Wolfing ve Fuhrer (1999), Kaiser ve Wilson (2000) ¢alismalarinin Tiirkiye uyarlamasi olarak goriilebilir.
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Sekill. Ogrenicilerin Cevresel Davranis Modeli(OCDM)
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Bu calismada, H;, H, ve H; olarak tanimlanan ii¢ hipotez incelenmektedir. Sekill dikkate alindiginda
“cduy”>“ctutu” arasindaki iliskinin H;, “cduy”->“cdav” arasindaki iliskinin H, ve “ctutu”->”cdav” arasindaki
iliskinin ise H; hipotezini temsil ettigi goriilmektedir. Cevre sorunlariyla karsilasan bireyden, kendisini etkileyen
sorun karsisinda bir tepki gostermesi beklenmektedir. Beklenilen bu tepki ¢evre sorunlarina gosterilen duyarlilik
kavramin1 tanimlar. Kaiser ve Shimoda (1999) bireylerin ¢evreye duyarliliklar1 arttikca buna paralel olarak da
gevresel tutumlarmin artacagini belirtmislerdir. Calismada ¢evresel duyarlilik ve gevresel tutum arasindaki iligkiyi
arastirmak i¢in H; gelistirilmigtir.

Cevresel tutumlar ile ¢evresel davranis arasindaki iligki Kaiser ve Shimoda (1999) tarafindan arastirilmistir. Ayrica bu
calismada ¢evresel duyarlilik ile ¢evresel davranis arasindaki iliskiyi smamak i¢in H, test edilmistir. Kisilerin tiim
davranislarinda gevresel fayday: siirekli olarak gozetmeleri ¢evresel davranig sergilediklerini géstermektedir. Cevresel
tutum ve davranis arasindaki iligkinin varligini ortaya koyabilmek i¢in Hj ileri stiriilmistiir.

Tablol1. Arastirma Hipotezleri
Hipotezler

H, Cevresel duyarlilik arttikga ¢evresel tutum artar.
H,  Cevresel duyarlilik arttikga gevresel davranis artar.
H;  Cevresel tutum arttik¢a cevresel davranis artar.

BULGULAR

Betimleyici Bulgular

Arasgtirmaya katilanlarin %38,6’s1 erkeklerden ve %61,4’{ ise kadinlardan olusmaktadir. Caligmada kullanilan 6l¢ekte
analiz sonucunda bulunan faktorlerin iginde yer alan degiskenler ve bunlara iligskin ortalamalar Tablo 2’de yer
almaktadir. Faktorler i¢inde yer alan ifadeler incelendiginde, “cduy” faktorii icinde “Dogaya zararli olup olmadigina
bakmadan fabrikalarin tiretimde bulunmasi beni korkutuyor.” ifadesi en yiiksek ortalamaya (4,37) sahiptir. “ctut”
faktorii icinde “Iki iiriin arasinda secim yapmak gerekirse, insanlara ve ¢evreye en az zarar iiriin satin almmalidir.”
ifadesi en yiiksek ortalamaya (3,98) sahiptir. “cdav” faktorii i¢inde “Dogal dengeyi bozmadig: i¢in ekolojik {irlinleri
tercih ediyorum.” ifadesi en yiiksek ortalamaya (3,52) sahiptir. Faktorlere iligkin ortalamalara bakildiginda en yiiksek
ortalamaya “cduy” (4,17) faktoriinin sahip oldugu bunu sirasiyla “ctut” (3,52) ve “cdav” (2,62) izledigi
goriilmektedir.

“Dogaya zararli olup olmadigina bakmadan fabrikalarin {iretimde bulunmasi beni korkutuyor.” ifadesine tamamen
katildigini belirtenlerin %26,8” i erkeklerden ve %66,1’ i ise kadinlardan olusurken, arastirmaya katilanlarin tamam
dikkate alindiginda %55,4” {iniin bu ifadeye tamamen katildig1 goriilmiistiir. “Hayvanlarin kiirkleri i¢in avlanmalari
beni ¢ileden ¢ikariyor.” ifadesine tamamen katildigini belirtenlerin %31,1°1 erkeklerde ve %68,9’u ise kadinlardan
olusurken, arastirmaya katilanlarin tamami dikkate alindifinda %40,3° {iniin bu ifadeye tamamen katildig1
gorillmiigtiir. Cevresel duyarlilik faktorii dikkate alindiginda ¢evre konusunda kadinlarin erkeklerden daha hassas ve
ilgili olduklari gériilmektedir.
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Tablo2. Faktorlerin Icinde Yer Alan ifadeler ve Ortalamalar:

Faktorler / Cronbach Alfa(a) / ifadeler e X ek T Kadm Leinsivet

Cevresel Duyarhilik(cduy)/ Cronbach Alfa(a)= 0,75

al.Diinyanin efendisi olarak insan, istedigi gibi dogal kaynaklari 4,21 4,06 4,31

dagitma hakkina sahiptir fikri beni kizdirtyor.

a2.Dogaya zararli olup olmadigina bakmadan fabrikalarin iiretimde 4,37 4,03 4,58

bulunmast beni korkutuyor. -3,97
a3.Gelecek nesillere temiz bir diinya birakamamak diislincesi beni | 4,35 4,05 4,53 p<0,001
endiselendiriyor.

a4.Hayvanlari kiirkleri i¢in avlamalari beni ¢ileden ¢ikariyor. 4,02 3,76 4,29

aS5.Geri doniistimiin sonucunda elde edilen katki topluma yarar saglar. 4,08 3,84 4,23

*a6.Cevre kirligi sorununun abartildigini diigiiniiyorum. 3,99 3,79 4,12

Cevresel Tutum(ctut) / Cronbach Alfa(a)= 0,53

b1.Cevreye yarari olacaksa, ¢evreye dost yoldan {iretilen, islenen ve | 3,53 3,26 3,70

paketlenen iiriinlere daha fazla 6deme yapilabilir.

b2.iki iiriin arasinda se¢im yapmak gerekirse, insanlara ve ¢evreye enaz | 3,98 3,80 4,09

zarar veren Uriin satin alinmalidir. -4,07

b3.Kaplar1 ve kutular1 baska amagclar i¢in kullanabilecek tirtinler tercih | 3,73 3,56 3,83 p<0,001
edilmelidir.

b4.Cevreyi koruma adima yapilan tepkisel eylemler ¢evreye fayda saglar. | 2,83 2,68 2,92

Cevresel Davranmig(cdav) / Cronbach Alfa(a)= 0,74

el.Arkadas sohbetlerinde ¢evre sorunlarini tartigiyorum. 2,76 2,62 2,84

e3.Copleri ayirarak atarim. 3,20 2,94 3,37
e4.Cevreye zarar veren firmalarin {irinlerini satin almiyorum 2,90 2,74 3,01

eS5.Aile bireylerimi ve arkadaslarimi ¢evreye zarar veren iriinleri | 3,10 2,85 3,25
almamalari i¢in ikna etmeye ¢aligirim.

e8.Cevreyi korumak adina yagam tarzimi degistirdim. 2,47 2,37 2,53 -2,63
€9.Dogal dengeyi bozmadig: i¢in ekolojik iiriinleri tercih ediyorum. 3,52 3,27 3,68 p=0,009
el0.Benzeri iriinlere gore pahali da olsa ekolojik iriinleri satm | 2,98 2,65 3,18

altyorum.

(*) I ifadeler ters cevrilmistir.

Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda “a2”, “a4”, “aS”, “a6”, “b2” ve “e3” ifadelerine verilen yanit ortalamalar
arasindaki fark anlamli bulunmustur. Bu ifadelere iligkin ¢ istatistikleri sirasiyla -5,21(p<0,001), -3,30(p<0,001),
2,98(p<0,01 ), 2,64(p<0,01 ), -2,41(p<0,05 ) ve -3,26(p<0,001) olarak hesaplanmistir.

“Geri doniisiim sonucunda elde edilen katki topluma yarar saglar.” ifadesine tamamen katildigini belirtenlerin %30,7’

si erkeklerden ve %69,3” i ise kadinlardan olusurken arastirmaya katilanlarin tamami dikkate alindiginda %41,9’
unun bu ifadeye tamamen katildig1 goriilmistiir. “Cevre kirliligi sorununun abartildigini diigiinmiiyorum.” ifadesine
tamamen katildigim1 belirtenlerin %30,4* i erkeklerden ve %69,6° s1 ise kadinlardan olusurken arastirmaya
katilanlarin tamami dikkate almdiginda %38’ inin bu ifadeye tamamen katildig1 gériilmiistiir. “iki iirin arasinda
secim yapmak gerekirse insanlara ve ¢evreye en az zarar veren Uiriin satin alinmalidir.” ifadesine tamamen katildigini
belirtenlerin %27,9” u erkeklerden ve %72,1° i ise kadinlardan olusurken arastirmaya katilanlarin tamami dikkate
alindiginda %34,3” iniin bu ifadeye tamamen katildig1 goriilmiigtiir. Cevresel duyarlilikla paralel olarak c¢evresel
tutumlarda da kadinlarin ortalamalari erkeklerin ortalamalarindan yiiksek ¢ikmuistir.

“Copleri ayirarak atarim.” ifadesine her zaman yanitin1 verenlerin %32,4° i erkeklerden ve %67,6’ s1 ise kadinlardan
olusurken aragtirmaya katilanlarin tamami dikkate alindiginda %11,2” sinin bu ifadeye her zaman yanitini verdigi
goriilmiistiir. Cevreyi korumada etkin bir rol oynayan geri doniisiime katilim derecesinin kadinlarin erkeklere oranla
daha yiiksek olmast ¢evresel duyarliliktaki farkliligin yansimasi olarak diisiiniilebilir.

Genel olarak caligma incelendiginde ¢evresel tutum ve davranis konularinda kadinlarin erkeklerden daha duyarli ve
bilingli olduklar1 sdylenebilir. Ayrica erkek ve kadinlar arasinda gevresel duyarlilik, tutum ve davranig agisindan

275



Veysel Yilmaz

Universite Ogrencilerinin Cevresel Duyarliliklari ile Zeki Yildiz
Cevresel Davraniglarinin Yapisal Esitlik Modeliyle Arastirilmasi Talha Arslan

anlamli bir farklilik oldugu Tablo2’deki ¢ istatistiklerinden goriilmektedir(“cduy” i¢in /=-3,97; “ctut” i¢in =-4,07 ve
“cdav” igin =-2,63).

YEM Bulgular
2 2

Verilerin analizinde LISREL 8.74 programi kullanilmistir. Modelin uyum 6lgiitleri; X - 487,77; 5.d.=291; 4 /s.d
=1,68; RMSEA=0,047; NFI=0,92; NNFI=0,97; PNFI=0,83; CFI=0,97; IFI= 0,97; RFI=0,91; RMR=0,068; GFI=0,89;
AGFI=0,87 olarak hesaplanmistir. Uyum O&lgiitleri incelendiginde modelin kabul edilebilir sinirlar i¢inde kaldigi
sOylenebilir. (Model uyum dlgiitleri i¢in bakiniz; Schermelleh-Engel, Moosbrugger ve Miiller (2003); Byrne (1998);
Hayduk (1987); Joreskog ve Sorbom (2001)). Modele iliskin normallik varsayimini sinayan test istatistiklerinden;
Mardia-Based Kappa degeri 0,18 olarak ve Relative Multivariate Kurtosis degeri ise 1,18 olarak hesaplanmis ve
normallik varsayiminin saglandig1 goriilmistiir.

“Ogrencilerin Cevresel Davramslari Modeline (OCDM)” iliskin R* degeri 0,28 olarak bulunmustur. Yapisal
esitlikler, hipotezlere iliskin sonuglar ve standartlastirilmis parametre tahmin degerleri Tablo4’ te verilmistir. Tablo
4’e bakarak; “cevresel duyarlilik (cduy)” faktoriindeki bir birimlik artisin “gevresel tutum (ctut)” da 0,74 birimlik ve
“cevresel tutum (ctut)” faktoriindeki bir birimlik artigin “cevresel davranmis (cdav)” de 0,95 birimlik artisa sebep
oldugu soylenebilir. Ayrica “cduy” ->  “cdav” iligkisi istatistiksel olarak anlamli bulunmadigindan H,
dogrulanamamustir. “cdav” a iliskin yapisal esitlik modeline ait R? degeri 0,28’tir. Bu R? degeri ele alnan faktoriin
“cdav” daki degisimin %28’ ini acikladigini ve degisimin %72’sinin ise modelde yer almayan faktorlerle
aciklanabilecegini gostermektedir.

Tablo4. Std. parametre tahmin degerleri, ¢ degerleri ve hipotezler

Hipotezler Faktorler arasi Standartlastirilmis parametre tahmin t Sonugclar
iliskiler degerleri degerleri
H, (cduy)—>(ctut) 0.74 6.42 Dogruland1
H, (cduy)—>(cdav) -0.17 -0.90 Dogrulanamad
H; (ctut)>(cdav) 0.95 3.56 Dogrulandi
Yapisal esitlikler;
ctut = 0.74*cduy (R?=0.54)
cdav = -0,17*cduy+ 0.95%ctut (R*=0.70)
Indirgenmis Yapisal Esitlik
ctut = 0.74*cduy (R?=0.54)
cdav = 0.95%ctut (R*=0.28)

Universite ogrencilerinin cevresel duyarhiliklarmin ve cevresel tutumlarinin artmasmn, gevresel davramslarmm
iizerinde arttirict etki gosterdigi sdylenebilir. Tablo4 dikkate alindiginda “cduy” daki bir birimlik artigin “ctut” da 0,74
birimlik artisa ve “ctut” daki bir birimlik artisin ise “cdav” da 0,95 birimlik artisa sebep olabilecegi séylenebilir.
Ayrica Tablo5’de faktorlere iliskin korelasyon matrisi verilmistir.

Tablo5. Faktorlere iliskin korelasyon matrisi

cduy ctut cdav
cduy 1.00
ctut 0.83 1.00
cdav 0.74 053 1.00

Cevresel duyarlilik ¢evresel tutumdaki degisimin %354’ iinii aciklarken, ¢evresel tutumlar c¢evresel davranistaki
degisimin %28’ ini agiklamaktadir.
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Yapilan ¢alisma sonucunda gevresel davranigin agiklayicisi olarak gevresel tutumlarin kullanilabilecegi (cduy—> ctut)
ortaya ¢ikmustir. Bu bulgu literatiirde fakli kiiltiirlerde yapilan ¢alismalarda (Kaiser & Shimoda, 1999; Dono, Webb
ve Richardson, 2009) elde edilen bulgularla ortiismektedir. Calismanin iiniversite 6grencileri lizerinde uygulandigi
dikkate alindiginda, Kaiser & Wilson (2000) California’daki dgrenciler {izerinde yaptiklart ¢aligmanin sonuglartyla da
benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Ayrica calismadaki bulgulardan biri olan c¢evresel tutum ve g¢evresel davranig
arasindaki anlamli ilisgki (EA->EB) Dono, Webb ve Richardson (2009) c¢aligmasindaki bulgularla paralellik
gostermektedir. Yilmaz, Celik ve Yagizer (2009) yaptiklari ¢aligma sonucunda cevresel duyarlilik ile gevresel
davranig arasinda direkt bir iliskinin olmadiginmi gostermislerdir. Bu g¢alismada kullanilan modelde de ¢evresel
duyarlilik ile gevresel davramisi arasinda (cduy—>cdav) istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin bulunamamasi Yilmaz,
Celik ve Yagizer (2009) ¢alismalarindaki bulgulari dogrular niteliktedir.

Bolaane (2006) ve Sidique, Lupi ve Joshi (2010) yaptiklar1 ¢alismada egitim durumunun geri doniisiime katilimi
etkiledigini sdylerken, bu ¢alismada ek olarak cinsiyetin de geri doniisiimle ilgili davranislart sergilemede anlamli bir
etkisinin oldugu saptanmistir. Bu sonu¢ “Copleri aywrarak atarim.” ifadesine iligkin oranlar incelendiginde
goriilmektedir. Yapilan bu ¢aligma bulgulart kadinlarin erkeklere oranla daha fazla ¢evresel duyarlilik ve tutumlara
sahip oldugunu gostererek, Tilikidou ve Delistavrou (2006)’ nun yiiksek egitimli kadinlarin ekolojik aktivitelere
katiliminin digerlerine oranla daha ¢ok oldugu goriisiinii desteklemektedir.

Universite dgrencilerinin gelecekte aktif tiiketici olacag sylenebilir. Tiiketim bigimlerinin sekillenmesinde egitimin
etkisi bityliktiir. Simdi 6grenci olan bireylere egitim hayatlar siirecinde ¢evre ile ilgili dersler vererek, aktif tiiketici
olacaklar ileriki zamanlarda ¢evreye daha duyarli bireyler olmasi saglanabilir. Steg ve Vlek (2009) cevresel
tutumlarin degistirildiginde bunun davranisa da yansiyabilecegini sdylemislerdir. Egitimin baslangic noktasinin aile
oldugu kabul edildiginde, gelecekte aile kuracak olan iiniversite 6grencilerinin egitim hayatlarinda aldiklar1 ¢evre
derslerinin etkisi ¢ocuklarinin ¢evreye karsi tutumlarimi ve davranislarini etkileyecektir. Bu etkilesim dongiisi,
gelecekte cevreye daha duyarli ve ekolojik iiriin tiiketen bireylerin yetismesine ve toplumda yer almasina katki
saglayabilir. Universitede cevresel duyarhihikla ilgili derslerin okutulmasi ve Ogrencilerin gevreci aktivitelere
yonlendirilmesi gelecek nesillerin ¢evreci bireyler olarak yetismesini saglayabilir.

Genel olarak ¢aligma sonucunda elde edilen bulgulara bakildiginda kadinlarin, erkeklere oranla daha ¢evreci olduklart
soylenebilir. Ogrencileri ¢evresel davramslarinda kiiltiirel fakliligin etkilerinin olup olmadiginin anlagilabilmesi icin
bu calismanin farkli iilkelerde de uygulanmasi ve kiiltiirler arasi karsilagtirmalarin yapilmast literatiir agisindan faydali
olacaktir. Kullanilan model Tiirkiye uyarlamasi niteliginde oldugundan, daha biiyiik hacimli 6rneklemlerde ve farkli
kiiltiirlerde gegerliliginin sinanmasina ihtiyag vardir.

Bu calisma Eskisehir Osmangazi Universitesi ogrencilerine uygulandigindan calismadaki ¢ikarsamalar bu
iniversiteye benzer dzelliklere sahip 6grencilerin 6grenim gordiigii iiniversitelere de genellenebilir.
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