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Almanya’daki Tiirk Go¢men Yazimina Kavramsal Bir Yaklagim®
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Oz: Almanya’daki Tiirklerin olusturdugu Gocmen Tiirk Yazimi, 1960l yillarda baglayan
ve halen giincelligini korumaya devam eden gé¢ olgusunun yazinsal alandaki bir
yansimasidir. Baslangigtan giintimiize degin Almanya’ya is¢i gogiiyle baslayan bu yeni yazini
ddonemlerine gore adlandirma ve simiflandirma konusunda ¢eyitli tartismalar mevcuttur. Soz
konusu yazin tizerine var olan kavramlarin ¢oklugu Almanya’daki yabancilar tarafindan
ortaya konulan edebi eserlerin hangi ¢ati altinda toplanacagr ya da ortak paydada
birlesecegi sorunsalini da giindeme getirmistir. Bu ¢alismada Tiirk Gé¢men yazininin
donemsel igerik analizlerinden hareketle yapilan tanimlamalarina yer verilerek yazinin ii¢
nesile ait kavramsal sorunlari ele alinip incelenmistir.
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Conceptual Approach to the Turkish Migrant Literature in Germany

Abstract: The Turkish Migrant Literature formed by the Turks in Germany is a reflection
of the concept of migration in the literary field, which started in the 1960s and still continues
to preserve its currency. From the beginning till now, there have been various arguments
about classifying the new literature starting with the migration of workers to Germany. The
abundance of the existing terms related to the relevant literature has brought up the
problematic of how to classify or how to find a common ground for the literary works created
the by the foreigners. In this study, it has been focused on how the terminological problems
have been dealt with by including the definitions with reference to the periodic analyses of
the relevant literature.
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l. Giris

1960’larda baglayan Tiirkiye’den Almanya’ya is¢i gogli olayinin, yeni bir yazin
tiirtiniin dogusuna zemin hazirladig1 yadsinamaz bir gergektir. Bu edebi faaliyetin ortaya
¢ikmasinda etkili olan faktorlerin en basinda ise Tiirklerin Almanya’ya gittiginde maruz
kaldiklar1 kiiltiir soku gelmektedir. GG¢gmen olarak hayatlarim siirdiirdiikleri bu yabanci
diyarda kiiltiirel bir bosluk i¢ine diisen insanlar, giin gegtikce artan anavatanlarina

*) Bu galisma, “Selim Ozdogan’1 ‘Die Tochter des Schmieds” (Demircinin Kiz1) Adli Romaninda
Gocii Hazirlayan Sosyokiiltiirel Sebepler” adli Yiiksek Lisans Tezinden iiretilmis, 12-15
Temmuz 2016 tarihleri arasinda Avusturya’nin Viyana sehrinde gergeklestirilen uluslararasi
“Turkish Migration Conference” adli kongrede sozlii bildiri olarak sunulup sadece ozet
seklinde yayimlanmustir.

**) Ars, Gor. Dr., Pamukkale Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Alman Dili ve Edebiyati
Boliimii (e-posta: nsaka@pau.edu.tr).
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duyduklar1 6zlemi gidermek ve i¢lerini kemiren sikintilardan bir nebze olsun kurtulmak
adina yazmayi tercih ederler. Yazinsal diinyada kisa zamanda biiyiik kitlelere ulasmay1
basaran bu yeni olusum, Alman yazin tarihine zengin igerigiyle farkli bir boyut
kazandirmistir. Yazinin kavramsal analizi tarihsel geligsim siirecine 1g1k tutmasi ve
yazinsal ¢evrede tartigma konusu olmasi bakimindan biiyiikk 6nem tasimaktadir. Tiim
yazarlart ve aragtirmacilart memnun edebilecek ve yazmnin imajini dogru sekilde
belirleyebilecek bir kavram fiizerine edebiyat elestirmenleri tarafindan heniiz tam
anlamiyla bir tanimlama getirilememistir. 70’li yillarda olusan ilk 6rneklerin, genelde
yabanci is¢i sorunlarini temel almasi ve ¢aligmak igin Almanya’ya gelenler tarafindan
kaleme alinmasi, yazilanlara “Konuk Isci Yazin1” denmesine neden olur.

Konuk ig¢i yazin1 denmesinin bir 6n yargtya dayandigini sdyleyen Yiiksel
Pazarkaya, bunun temelinde “ikinci sinif insan* diisiincesinden yola ¢ikan
toplumsal ve siyasal bir haksizligin yattigindan yakiniyordu. Pazarkaya’ya
gore, “Yazin yazindir... Bir sanat yapitin1 belirleyen, konusu degildir
higbir zaman... (bdyle bir ayrim yapmak) Alman okurlarin goziinde
Almanlarla yabancilar arasinda kesin bir ayirim yaratacak, bu da bizlerin
bu iilkenin yazin yasamindan silinmemize neden olacak... Bize diisen ise,
yazdiklarimizin kalitesi ile bu diglanmaya karsi koymak olmalidir
(Pazarkaya, 1986: 60. (Kuruyazici, 2001: 11°den naklen).

Ona gore her seyden 6nce yazinsal metinlerin niteligi 6nemlidir. Ele alinan konunun
islevi ikinci sirada gelir. Ayrica tiim yazarlarin is¢i sinifina ait olmadigini ve onlarin
problemlerini ele almadigini ileri siirerek kendini savunur. Daha 6nce yazarlik kimligini
Tiirkiye’de elde eden Pazarkaya’nin bu sebepten 6tiirii metinlerinin “Konuk is¢i yazini”
olarak damgalanmasindan pek de hosnut oldugunu séyleyemeyiz. Yukarida adi gecen
kavramsal tanimlama i¢in Hamm, sosyopolitik agidan bir yaklagim sergiler. Konuk Isci
Yazinmn belirli bir zaman diliminin belgelendirilmis hali olarak tanimlar. S6zii edilen
adlandirma hususunda ise yazinin tarihsel arka planinda 6nemli bir yere sahip olan
“Siidlandischer Gastarbeiter” (Giiney iilkelerinden gelen Misafir Isgiler) toplulugu
olmadan diisiiniilemeyecegini ima ederek bir takim gerekgeler One siirer. Alman dilinde
yazan yabanci yazarlari bir araya getirme tesebbiisiinde bulunduklarini ve ilk kez
onlardan etkilenerek diger yazarlarin da kiigiik ¢apta olsa da 6nemli sayilan yazinsal
driinlerini yayimladiklarini kanit gostererek boyle bir tanimlamanin yapildigina dikkat
¢eker. (Hamm, 1988: 97. (Eyigiin, 1995: 10°dan naklen) Diger yandan yazin igin
kullanilan kavramin politik bir nitelik tagidigina igaret eder ve sinirlari i¢inde yasayan
yabancilara ikinci sinif insan goziiyle bakilmasi bir iilkenin yabanci gergegine aykirt
oldugunu 6nemle vurgular. Bu diisiinceyi ortadan kaldirmak igin 6ne siiriilen gesitli
adlandirmalarin ise higbir zaman “yabanci vatandasg” olma durumunu degistiremeyecegi
kamisindadir. (Hamm, 1988: 97. (Eyigiin, 1995: 10°dan naklen)

80’li yillarin basinda Italyan kokenli gd¢men yazarlar Franko Biondi ve Rafik
Schami ise Konuk Is¢i Yazinimi “Aci ¢ekenlerin Yazini” (Literatur der Betroffenheit)
olarak tanimlamigtir. Burada anavatanindan uzak bir lilkede haksizliga ugrayan ve ezilen
aziligin politik hareketinin bir nevi ifadesi olarak bir yazin olustugu kastedilmektedir.
Biondi ve Schami bu bilimsel arastirmalarinda hakim kiiltiirden uzaklasarak ve gergegi
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ezilenlerin bakis agisindan algilamaya calisarak, Konuk is¢ilere ve onlarin ortaya
koydugu eserlere olan kiiclimseyici tavirlara karsi miicadele etmeyi hedeflemislerdir
(Aktiirk, 2009: 8-9). Sozii edilen adlandirma {izerine Aysegiil Aktiirk, yazarlardan yola
cikarak bir degerlendirme yapar. Cogu yazarlarin artitk misafir is¢ci olmadigini,
hayatlarinin biiyiik bir boliimiinii Almanya’da geg¢irmis ve burada dogup biiyiimiis
kisilerden olustuguna dikkat cekerek kusaklara atifta bulunur. ilk kusak igin bdyle bir
tanimlama kullanmanin yerinde olacagini ikinci ve tglincii kusaklar i¢in ise anlamint
yitirecegi gorisiindedir. Onlarin artik kendine acimadan ve kendini magdur géormekten
uzaklastigini belirtir (Aktiirk, 2009: 9).

Zaman iginde yazarlarin kimliginde meydana gelen degismeler ve konularda bas
gosteren ¢esitlilik yazinin bu tanimlamalarla sinirli kalmamasi gerektigini acikga ortaya
koymaktadir. Ayrimeilik ifade etmeyen ve degisik milletlerden yazarlari tek bir ¢atida
toplayabilecek kavram iizerine edebiyat bilimcileri tarafindan gesitli fikirler ortaya
atilmaya devam edilir. Ackermann, Weinrich ve Chiellino bilimsel ¢aligmalarinda
Auslinderliteratur (Dis Ulkeden Olanlarin Yazini) kavrammi kullanmay: tercih
etmiglerdir. Bu konuyla ilgili olarak Heidi Rosch bu kavramin is¢i olmanin digindaki tim
yazarlar kategorisini “Ausldnder” veya “Migranten” olarak tanimlamanin politik agidan
son derece tartigmali olduguna dikkat ¢ekmek ister. Ayni sekilde bir¢ok edebiyat
bilimcisi tarafindan yaygin olarak kullanilan ve bu kavramla ¢ok yakindan iligkili
“Migrantenliteratur” terimi i¢in de aym  gorlsler igerisindedir (Rdsch,
https://docplayer.org). Chiellino‘ya gore bu kavramin destekleyicilerinin politik agidan
Almanya’nin bir Einwanderungsland (Go¢ Alan Ulke) haline geldigi diisiincesini
onayladiklarini belirtir. Ayrica bu kavramin uygun oldugu goriigiinii savunanlarin kendi
iilkelerindeki kiiltiirel gelismelerle uzaktan yakindan baglantilar kurarak bu yazina olan
ilginin artirtlmasi hususunda biiyiik ¢aba sarf ettiklerini dile getirir. Bu yazin vasitasiyla
iilkenin yabanci kiiltiirleri dogru bir sekilde algilamaya ¢alisacagina olan inanglarinin
yiiksek olduguna dikkat ¢ekmek ister. (Chiellino, 1995: 297. (Viitanen, 2004: 41’den
naklen). Sonug itibariyle yukarida adi gegen tiim kavramlar Almanya’nin digindan
olanlara, Alman olmayanlara génderme yapiyordu ve bir anlamda ayrimcilik ifade
etmektedir. “Gd¢ ve gégmenlik biitiin diinya iilkelerinde yasanan ve halen yasanmakta
olan, gelecekte de yasanacak olan bir olguydu. Bu tarihsel ve toplumsal gergekten
hareket edilerek Almanya’da yasayan ve Alman dilinde iiriin veren yabanct kokenli
yazarlar ve yapitlari Migrantenliteratur (Gé¢men Yazini) olarak kavramsallastirildi ve
bu sekliyle yerlesti.” (Sakalli, 2006; 163-164)

Her seyden dnce “Migrantenliteratur” kavrami farkli ulusal, etnik, kiiltiirel ve sosyal
¢evrelerden gog¢men kisilerin kaleme aldigr ortak bir yazini akla getirmektedir.
Yurtdisinda yasayan kisilerin egitim sorunu {izerine gesitli aragtirmalar yapan Sigrid
Luchtenberg, pedagoji alaninda da bu kavramui kullanmaya daha ¢ok yer vermistir.
“Migrantenliteratur” tanimlamasini gégmenlerin olusturdugu yazinin ¢ok farkli formlar1
i¢in kullanilabilecek kolektif bir terim olarak goriir. (Luchtenberg, 1990: 42. (Mai, 1996:
40’den naklen). Gergi ele alman konularda da goriildiigi gibi artik tipik konuk isci
sorunlar1 ve onlarin giindelik hayatlarin1 anlatan eserler dnemini yitirmistir. Yazarlarin
farkli  kiltiirler arasinda  birlikte yasama konusuna dogru  yogunlastigi
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gozlemlenmektedir. Yazinin kavramsal yolculugunda son asamalara gelindiginde bu
durumla karsi karsiya kalindigini séylemek yerinde bir ifade olacaktir. Genel olarak
“Almanya’daki go¢men yazimimin sosyolojik ve iceriksel bir kavramsallastirma”
(Sakalli, 2006; 164) oldugu sdylenebilir. Tematik agidan Almanya’da ve diger Avrupa
tilkelerinde ortaya ¢ikan Tiirk gé¢men yazini, “dzelde Tiirklerin Almanya’da yasama
bigimlerini yazina ddékerken, genelde Dogu-Bati kiiltiirel karsilagsmasini  da
yazinsallagtirmis olmaktadr. Gogmen yazimi kavraminin dayandigi sosyolojik gercek
olan go¢menlik sona erdiginde, gogmen yazini kavrami da sorunlu olacaktir. Bundan
dolay1, gé¢men yazini kavrami yerine kiiltiirlerarasi yazin kavrami ¢ok daha yerinde bir
kavram gibi goriinmektedir” (Sakalli, 2006; 164).

Dilsel olarak Almanya’daki Tiirk kdkenli yazarlar Almanca yazdiklarindan dolay:
yapitlar1 Alman yazin tarihinin icine girer. Ote yandan yazinsal yapitlarin kaynagimin
Tirk kiiltiirlinden izler tasidig1 goz tinlinde tutulursa Alman edebiyati igerisinde farkli
bir konumda degerlendirilmesi gerektigi izlenimi yaratir. Yapitlarda kendini hissettiren
kiiltiirel gesitlilik Almanya’daki gd¢men yazinini kiiltiirleraras1 yazin alanina tasidigi
sOylenebilir (Sakalli, 2006; 164). “90°li yillardan itibaren kusak ayrumimin ortadan
kalkmastyla Almanca yazan Tiirkiye kékenli yazarlar tek tek adlaryla anilir oldu. Crinkii
artik  hepsi  ozgiin  bir edebiyat dili olusturmuglardi” (G6¢ ve Edebiyat,
http://www.daplatform.com). Yazmin kavramsal analizi dogrultusunda ulasilan son
noktada ve hangi yazin grubuna dahil edilecegi konusunda tartigmalarin hala stirdigii
alanda Aras Oren’in su sozleri her seyi agiklar niteliktedir:

Nasil biz Tiirkiye’nin gergekliginden kopup buraya Almanya’nin
gercekligine geldik ve burada yasiyorsak, burada yaratacagimiz sanat ve
yazin da ancak bu durumun aynasi olacaktir. Yani ne Tiirkiye’deki sanat
ve yazinin bir uzantist, ne de Almanya’daki sanat ve yazinin bir kopyasi
olacak, ancak her ikisinden de beslenen kendine &zgii, bagimsiz bir
gercekligi vurgulayacaktir (Kuruyazici, 2001: 24’den naklen).

II. Birinci Kusak

Yetmisli yillarda ilk kez yazmaya baslayan birinci kusak yazarlar, yabanci bir iilkede
yasamanin getirdigi zorluklari somut ve gercekei bir sekilde yazinsal yapitlara aktarir.
Bu dénemde yazin, var olan gergekleri oldugu gibi anlatmaya odaklandigi igin yazarlar
estetik kaygilardan uzak bir sekilde fikirlerini kagida doker. Kiiltiirlerarasi yazin alant
iizerine ¢ok sayida bilimsel arastirmalar yapan Heidi Rosch, ilk yillarda yazinin agirliklt
olarak konuk is¢ilerin sorunlar iizerinde durmasi ve estetik niteliklerden yoksun olmast
gerekgesiyle edebiyat bilimcilerinin dikkatlerini iizerine gektigini belirtir. Ote yandan
gdemen isgilerle yapilan roportajlarin sayisinin giin gegtikge arttigini ve tiim diinyaya
seslerini duyurabilmelerine imkan sagladigina dikkat ¢ceker. Bunu gerceklestirirken de
gogmen is¢ilerin yasadiklari ¢evreden hareket ederek onlarin basit dykiilerinden, yasam
bi¢imlerinden yasadiklar1 deneyimlerden yola ¢ikmuglardir (R6sch 1992: 25).

Almanya’daki Tirk gog¢menlerin olusturdugu yazmimin ilk kusagini, Yiiksel
Pazarkaya, Bekir Yildiz, Aras Oren, Giiney Dal, Fethi Savasci, Nevzat Ustiin, Fakir
Baykurt, Habib Bektas, Sinasi Dikmen gibi yazarlar olusturmaktadir. Yazarlar
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kategorisinde dikkat ¢eken husus gesitli sebeplerle geldikleri iilkede kiiltiirel anlamda
cok farkli deneyimler kazanirlar. Yabanci bir kiiltiirle karsilasma sonucu ortaya ¢ikan
ikilemleri asabilme konusunda yazma onlar i¢in adeta bir i¢ini dokmeydi. Yasadiklari
hayal kiriklari, hi¢ tanimadiklari bir iilkede hayata tutunma yolunda gosterdikleri ¢abalar
yapitlarinda yaratilan kahramanlarla giin yiiziine ¢ikiyordu. ilk donem yapitlarda
yazarlarin anavatana duyulan 6zlem ve gurbette yasamanin getirdigi zorluklar iizerinde
sikea durdugu dikkatimizi ¢ekmektedir. Vatan ve Gurbet kavramlarindan yola ¢ikarak
bu dénemde yazinin imaj1 hakkinda dogru tespitlerde bulunulabilir.

“Vatan* kavramui yabanci bir iilkede yagamay1 se¢en bir¢ok yazar i¢in farkli sekilde
algilanmaktadir. Tlk kusak yazarlar arasinda sayilan italyan yazar Gino Chiellino, vatani
dogup biiyiidiigii bir kent, bir iilke, bir kita degil de bireyin kendi varolusunu
gerceklestirdigi yer olarak tanimlar (Oralis, 2001: 42). “Chiellino 'da vatan ve gurbet
ikilemi bir yandan birbirlerini dislayan imgelerken, ote yandan bireyin yasamini
stirdiirdiigii yeni kosullarinda birbiriyle uzlasmak zorunda kalmis iki imge olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.” (Oralis, 2001: 42) Pazarkaya, gurbetle vatani i¢ ige yasadigini
ve her ikisini birlikte kendi i¢inde buldugunu dile getirmektedir. Bu nokta da, vatan
kavramimin dogup biiylidigimiiz yerle smrli kalip kalmadigi sorusunu akla
getirmektedir.  “Vatan kavrami sadece bir cografi bélge midir? Bu bélge ile
surlanabilir mi? Vatan ayni zamanda politik nitelikli vatan anlayiginin étesinde bir
duygudur, bir ézlemdir de. Kendine yabanct olmayan bir yerde kendisini evinde
hissetmektir. Obiir yandan yabanci iilkeyi vatan yapan da, vatan: yabanci bir iilkeymis
gibi algilayan da biziz.” (Saym, 1992. (Kuruyazici, 2001: 19-20°den naklen) Yazinsal
yapitlarda sikca rastladigimiz vatan imgesinin Almanya’da yasayanlar i¢in ne anlam
ifade ettigi, tam olarak neresi oldugu sorunsali farkli kusaklarin kaleminden ele alinarak
aciklama bulacaktir. Ik kusak yazarlarin ac1 vatan olarak gordiigii Almanya, ikinci kusak
yazarlarda artik “ikinci vatan” haline gelmeye baglayacaktir.

III. ikinci Kusak

Seksenli yillara gelindiginde cift kiiltiire sahip bir Tirk kokenli yazar kusagi one
cikmaktadir. Tki kiiltiir arasinda var olma miicadelesi veren bu kusak igin artik kim
oldugunu sorgulamak 6nem arz etmektedir. Birinci kusak yazarlarin dile getirdigi
yabanci olma durumunun yarattigi sikintilar ve vatan 6zlemi gibi konulardan ikinci
kusak uzaklasmistir. Yazinin ilk evresindeki isgilerin ¢alisma ve giinlik hayatindan
kesitlere ikinci kusak yazarlar tarafindan bir sinirlama getirilmektedir. Daha ¢ok iginde
bulunduklar kiiltiirel ¢evrede yasadiklart kimlik problemini yapitlarinda islemislerdir.
(Brenner, 2011: 365) Bu kusagmn Almanya’ya gelis sebeplerinin ilk kusaktan farkli
oldugu goz oniinde tutulursa yazarlarin ele aldiklar1 konularda bir degisiklik olmast
kaginilmazdir. Bu donemdeki yazarlar daha ¢ok iki kiiltiir i¢inde birlikte yasamanin
insanlarin hayatina ne gibi getirileri oldugunu ve yasadiklari yurtsuzlugu kaleme alirlar.
Birinci kusagin ¢ocuklar1 goziiyle bakilan bu yazarlar i¢in Almanya’da dogup
biiylidiikleri veya kii¢iik yaslarda Almanya’ya geldikleri s6z konusudur. Dolayisiyla
Almancaya cok iyi hakimdirler. Almancay1 anadili gibi konusan bu kusak, eserlerini
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daha ¢ok Alman dilinde vermeyi tercih etmistir. Birinci ve ikinci kusak yazarlar
birbirinden ayiran farklar tizerine Ackermann soyle bir degerlendirme yapar:

Ikinci kusag temsil eden yazarlar Alman dilinde yaziyorlar. Pratik
gereklerden dolay1 degil, bilakis kendilerini tahrik eden seyleri ve bunlara
kars1 anlatmak istediklerini Almanca olarak yaziyorlar. Bunlar dogrudan
dogruya Alman okuyucular ve biitiin yabancilar i¢in yaziyorlar. Alman
dilini anadilleri kadar iyi, belki de anadillerinden daha iyi biliyorlar.
(Ackermann, 1984. (Eyigiin, 1995: 44’den naklen)

Ikinci Kusak olarak nitelendirilen yazarlarin Almanya’ya gelis nedenleri sadece
Tirkiye’de yasanan ekonomik sikintilardan kaynaklanmiyordu. Yiiksekdgrenim
gormek, Tiirkiye’deki politik olaylardan uzaklagsmak ve evlilik gibi farkli sebeplerle
Almanya’ya gidip orada yazmaya baslayanlar da vardir. ikinci kusagi temsil eden
yazarlar arasinda Feridun Zaimoglu, Zafer Senocak, Osman Engin, Zehra Cirak, Aysel
Ozakin, Alev Tekinay, Saliha Scheinhardt, Renan Demirkan’1 saymak miimkiindiir.
Yazin elestirmenleri, bu yazarlar1 yazinsal anlamda yetkin bulduklari ve gé¢men Tiirk
yazinina belli bir kalite ve seviye getirdikleri konusunda hemfikirdirler. Yazarlar
arasinda egitim seviyesi yiiksek edebi kisiliklerin var oldugu gz 6niinde tutulursa boyle
bir kaniya varilabilir. Bu dénemde yazinin estetik boyutunun tartisiimaz oldugunu
savunanlar da vardir. Ciinkii artik yazin icin “Konuk Is¢i Yazini” adi altinda bir
tanimlama yapmak yanlis bir ifade olacaktir. Yalniz is¢ilerden olugsmayan, yeni bir yazar
kusag ortaya ¢ikmistir. Almanca yazan bu geng kusak bir¢ok yapitinda ‘Ben kimim?”,
‘Nereden geliyorum?’ ve ‘Nereye gidiyorum?’ gibi dogrudan kimlik sorununu ele alan
konulara deginmeye 6zen gostermistir. Tematik agidan genel bir degerlendirme yapacak
olursak, iki farkl kiiltiir arasindaki biitiin zorluklar1 yasayarak biiyliyen ikinci kusagin
yapitlarinda, ‘vatansizlik’, ‘dil’, ‘kimlik sorunu’, ‘entegrasyon’, ‘iki kiiltiir’,
‘parcalanmislik’ sik¢a goriilmektedir. (Salim, www.yenihayat)

Ikinci Kusak yazarlarin iki dilli olarak yetismesinin, iki farkl kiiltiirii kars1 karsiya
getirecegi agiktir. Cok kiltiirli bir ortamda yasayan insanlarin her iki kiltiirden
beslenerek kendilerine yeni bir kdiltiirel kimlik olusturdugu ikinci kusagin yapitlarinda
6n plana ¢ikmistir. Ikinci kusak yazarlarin iki kiiltiir arasinda koprii olma vazifesini
yerine getirdigini ileri siiren Zafer Senocak, bu durumu su sézleriyle agiklar:

Yazint ¢cekmecelere yerlestirmek, konulara, mesleklere, ya da gruplara
gore ayirmak insant ¢ikmaza sokar. Yazinsal olan, tiim insan varligini
kusatan bir seydir... Bir sentez i¢in daima iki yan gereklidir. Onun i¢in
yabancilarin kendi kiilttirel koklerini gézden kagirmamalari gerekir. Bu
ozellikle ikinci Kusak yazarlar igin gegerlidir. Almancay1 gok iyi bilmeleri
dogaldir. Anavatanlariyla baglantilari ise o derecede zayif. Anadilleri yitip
gidiyor. Kimlikleri ikiye boliinmiis... Her ugurumun bir kopriyle
agilabilecegi umut edilir. Boyle bir kopriiyii iste ikinci kugsak kurabilir.
Nasil bir anne babadan parcalar tasirsak igimizde, onun gibi iki kiiltiirden
alacaklar1 pargalardan yeni bir filiz olusturarak bu iki kiiltiir arasindaki



Almanya’daki Tiirk Gégmen Yazinina Kavramsal Bir Yaklasim 1881

yerlerini aramak zorunda ikinci Kusak (Senocak, 1986: 69. (Kuruyazict,
2001: 22’ den naklen).

Ne Almanya, ne de Tiirkiye tarafindan kabul edilmeyerek, iki diinya arasinda
yasamaya terk edilen ikinci kusak gdg¢menlerin bircogu kendisini vatansiz hisseder.
Nereye ait oldugu konusunda i¢ diinyasinda ¢atigmalar yasamaya baslar. “Birinci kusak
‘magdur’du ama kendilerini ait hissettikleri bir kiiltiirleri ve uzakta da olsa bir
memleketleri vardi. Oysa ikinci kusak ‘karma’ bir kiiltiir edinmenin ve bununla ‘barisik’
olmamin zorluklarini yasiyordu ve bunlarla basa ¢ikmak zorundaydi.” (Salim,
http://www.yenihayat.de)

Farkli milletlerden olan insanlarin yabanci olarak algilanmasinin 6tesine gegildigi bir
diinyada yasama bilincinin olugmasiyla bir¢ok sorunun iistesinden gelinebilir. Hayat
kosullarinin bir araya getirdigi farklt kokenlere sahip insanlarin hosgdrii ortaminda
birlikte yasama duygusu gelistirmeleri ikinci kusak yazarlarin yapitlarinda sikga
vurgulanmaktadir. “Alev Tekinay, Ikinci kusak Tiirklerin deSer yargilarni, iginde
bulunduklar: ¢itkmazi, onlarin “kiiltiirler arasinda kalislari "ndan degil, asil Almanya’da
Alman ¢evrenin onlara hala yabanci goziiyle bakmasindan kaynaklandigi iizerinde
durmaktadir.” (Aytag, 2001/2: 229) Ozellikle 80’li yillarda gittikce yiikselen yabanci
diismanligina kars1 ikinci kusak birinci kusaktan farkli tutumlar igine girerek miicadele
etmeye caligmistir. Yazarlar bu konudaki tepkilerini eserlerine yansitarak giindeme
tasimay1 uygun gormiislerdir.

Zaimoglu, ‘magdurluktan’ yakinmak yerine, ‘Kanake’ (Almanya’daki
yabancilara, 6zelikle Tiirkiyelileri kiiciik gormeye, asagilamaya yonelik
bir kiifiir) olmay1 tercih eder. Zaimoglu ‘Kanak’ olmay1 inadina kabul eder
ve bunun bir baskaldir1 oldugunu séyler. Romanlarinda kullandig1 dil de
Almanca’nin kaliplarini, gramerini bozan bir yapiya sahiptir. Gogmenlerin
kullandig aksani, sokak agzini, argoyu estetize ederek biitiin suglamalara
kars1 ‘delikanlt’ bir tutum takinarak, gé¢menleri kiigiik gormeye meydan
okur. (Salim, http://www.yenihayat.de)

“Konuk is¢i” olarak gelenlerin “yabanci olarak algilanmaya baslamasiyla birlikte
0z ve yabanci olma durumu hakkinda yazilar yazilarak irdelenmeye baslandi. Farkli etnik
kdkene sahip insanlarin kiiltiirel kimligi bu olusum i¢inde yeniden belirlenmeye ¢alisildi
(Oralis, 2001: 45). Almanya’da yasayan Tirk kokenli yazarlar tizerine kitap yazan
Ingiltere’deki Swansea Universitesi’nde gorev yapan Alman Dili ve Edebiyat: uzmani
Tom Cheesmann, bir¢ok yazarimn “azinligin temsilcisi” roliinii kabul ettigini ya da bu rolii
benimsemeye zorlandigini dile getirmektedir (Cheesmann, 2007: 12). Gogmen kokenli
yazarlarin ortaya koydugu yazmmin degisik isimlerle adlandirilmasi konusuna
bakildiginda bu durumla kars1 karstya kalindigi agiktir. Alman toplumunun iginde
yagsayan azinlik grubunun irettiklerini isimlendirmek icin izlenen yol ister istemez
yazarlar1 “6teki” olma konumuna siirliklemektedir. Uzun siire giindemden diismeyen
irkeilik faaliyetlerine karsi ¢6ziim Onerileri gelistirilmeye baglandi. Yabancilar
sorununun ¢ok kiiltiirlii bir toplum modeli igerisinde ¢oziilebilecegine yonelik inanglar
yiiksekti. Cok kiiltiirliilik {izerine g¢alismalar1 olan Kanadali {inlii filozof Charles
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Taylor’a gore, “demokraside farkliliklara karsi kor kalinmamali, var olan farkhiliklar
tamimlanmalidir.” (Taylor, 1996. (Abadan Unat, 2002: 311’den naklen) Farkliliklar: bir
zenginlik olarak algilayan goriis, farkli kiiltiirel kimliklerin tiretilmesi i¢in ¢aba sarf
etmektedir. Farkli etnik gruplarin bir arada yasamasini &ngdren cok kiiltiirliilik
anlayisinin etkileri, ikinci kusagin ¢ocuklart olarak goriilen liglincii kusak genglerinde
daha fazla gozlemlenmektedir.

IV. Uciincii Kusak

Doksanli yillardan giiniimiize kadarki dénemi kapsayan, ikinci kusagin devami
niteliginde olan ii¢iincii kusak icin ac1 ¢eken ve siirekli kimlik arayisi igerisinde olan
gocmen karakteri anlamini yitirmistir. Seksenli yillarin sonlarina dogru artik kim
oldugunun farkinda olan ve kendi kiiltiirel degerlerinin pesinde kosan bir gen¢ kusagin
one ¢ikmaya basladig1 sdylenebilir. Almanya’da Tiirk olduklarini hi¢ ¢cekinmeden dile
getiren ii¢lincii kusak, Alman toplumunun dislayict tavirlarina karsi kendini savunmayi
iyi bilmistir. iki kiiltiir arasinda kalmanin sonucu olarak ortaya ¢ikan parcalanmis kimlik
sorunsalinin igine diismeyen bu {igiincii kusak i¢in aslinda 6nemli olan kiiltiire] uyumdur.
Kendi kiiltiir ve gelenekleri ile Alman toplumunun yasam tarzi arasindaki ikilemleri
kaldirarak bir uzlasma saglama niyetiyle hareket etmektedirler. iki toplumdan yana bir
tavir sergileyen Ugiincii kusak temsilcileri, ¢ift kimlikli olmanin kendilerine avantaj
saglayacag1 goriisiindedir. Ikinci kusagin i¢inde bulundugu aidiyetsizlik duygusuna
kapilmak yerine iki dilde ve kiiltiirde yetismis olmanin bir ayricalik olduguna inanarak
tarafsiz olmay1 tercih ettiler. Cok kiiltiirli bir ortamda yasamanin insana
kazandirdiklarinin fazla oldugunu ileri siirerek kimliklere vurgu yapmanin anlamsiz bir
ugras oldugu konusunda soOylemler gelistirerek kamuoyunun dikkatini ¢ekmeye
calismuslardir. “Charles Taylor, kiiltiirel kimlige sayginin ve bu kimligin taninmasinin
¢ok onemli ve belirleyici bir insani unsur oldugunu vurgulamaktadir.” (Taylor, 2006.
(Temizkan, http://www.academia.edu’dan naklen) Dolayisiyla farkli etnik gruptan
insanlarin kendilerini ifade etmelerine imkan verilmesi, ¢ikabilecek muhtemel bir kimlik
savaginin oniine set ¢cekebilir ve toplumsal birliktelige dogru uzanan kapilar ardi ardina
aclir.

Farkl kiiltiirlerin varligint siirdiiriilmesi igin 6nlerine ¢ikan engelleri kaldirmak ve
toplumun her alaninda ayrimciliga son vermek, birlikte uyum iginde yasamanin
anahtarini insanin eline verir. Farkliliklar1 oldugu gibi kabul etmek, kiiltiirel kimlige
saygi duyuldugunun bir igaretidir. Alman ve Tiirk toplumunun kendilerine 6zgii davranig
bicimlerinin var oldugu disiiniiliirse, her iki toplumun saygi, empati ve hosgorii
icerisinde birbirini anlamaya calismas1 gerekir. Ugiincii kusagm bu anlamda verdigi
miicadele azimsanmayacak kadar biiyiiktiir. Yazinin bu donemde geldigi konum iizerine
bir degerlendirme yaptigimizda alisilmis kaliplarin disina ¢ikildigina sahit oluyoruz.
Artik yazarlarin Tiirklerin Almanya’da nasil bir yasam tarzi siirdiiglinden bahsetmek
yerine Oncelikle geldikleri {ilkenin kiiltiirel 6zelliklerinden yola ¢ikarak kiiltiirel bir
melezlik goriintiisii vermeye ¢aligtiklar1 hissedilmektedir.

Ucgiincii kusagin iginde bulundugu kiiltiirleraras1 durum sanildig1 gibi birbirinden
ayr1 iki toplumun kiiltiirel farkliliklariyla agiklanmamaktadir. Bu insanlarin Alman ve


http://www.academia.edu'dan/

Almanya’daki Tiirk Gégmen Yazinina Kavramsal Bir Yaklasim 1883

Tiirk kiiltiiriinde 6nem arz eden farklar1 ortaya koyduklar1 ve kendilerine atfedilenlere
kars1 ¢ikarak melez bir kimlik olusturduklar1 gbz 6ntinde tutulursa, yasadiklar1 durum
daha ¢ok “iiglincii bir alan“ icerisinde tanimlanabilir (Hofmann, 2006: 13). S6z konusu
ifadeden “kendi kiiltiirel kokenleri ile iginde yetistikleri kiiltiiriin etkilesimi sonucu olusan
bir ara alan” (Kuruyazici, 2001: 24) anlasilmaktadir. Bu dénemde yazinin yeni bir
olusum igerisine girdiginden ve “Kiiltiirlerarast Yazin” adi altinda tanimladigindan
hareketle ele alinan konularin da bu alan {izerine sekillenecegi varsayilmaktadir.

Kiiltiirlerarasi yazin denildiginde akla ilk gelen isim hi¢ kuskusuz Emine Sevgi
Ozdamar’dir. Kiiltiirel sinirlar1 dil vasitasiyla asmaya calisan yazarin yapitlarinda cesitli
kiiltiir manzaralarindan olusan kesitler bulmak miimkiindiir. S6z konusu yazarin ortaya
koydugu yapitlarin “Kiiltiirlerarasilik” kavramiyla yakindan baglanti kurulmasinda
kullandigi ifade bi¢iminin bilyiik pay1 oldugu yadsinamaz bir gercektir. Alman dilinde
yazan yazarlardan ayrilarak kendine farkli bir yol ¢izdigi goriilmekle beraber denedigi
yontemle yazin tarihine yeni bir ifade zenginligi kattig1 da s6ylenebilir. Yazarin izledigi
yol neticesinde varilan sonug, gd¢men yazinin ilk yillarindaki yazin anlayisinin tamamen
sona erdigini gostermektedir. Clinkii arttk magduriyet ve sikayet etme sdz konusu
degildir. Daha cok kiiltiirleraras1 konumdan hareket edilerek ortaya ¢ikan karsilastirmal
metinler 6n planda tutulmaktadir. Bu donemde yazinin birinci ve ikinci kusaktan edindigi
tecriibelerle kendine 6zgii bir tarz gelistirdigini sdylemek yerinde bir ifade olacaktir.

Yazarlarin kaleme aldiklart yapitlarda dikkat ceken husus dilsel yapilarin
kullammindaki farkliliklarda kendini gostermektedir. Ozellikle Ozdamar’in 6z yasam
Oykisiinii anlattigt “Das Leben ist Karawanserei” (Hayat Bir Kervansaray) adli
romaninda kullandigi dil, bize bu durumu en iyi sekilde agiklamaktadir. Diger
yazarlardan farkli olarak romaninda yer verdigi Tiirk¢e deyimler ve atasézlerini oldugu
gibi Almancaya ¢evirmeyi deneyen yazarin kisa zamanda Alman okurunun dikkatini
tizerine ¢ekmeyi basardigi sdylenebilir. Almanca olarak anlattigi Tirkceye Ozgii
deyimlerin romana kattig1 renk herkes tarafindan begeni kazanmustir. “Ozdamar’in
Almanca bir roman yazmaya kalkarken Tiirk¢enin ruhuyla anlatmasi, Tiirkge diisiinerek
Almanca yazmast alti ¢izilecek bir deneydir, bir cesarettir. Almanca 6grenirken gozetilen
kural, Almanca diisiinmek, Alman dilinin mantigina uymak, Ozdamar’in romaninda
bilerek inadina ¢igneniyor.” (Aytag, 2001/1: 254) Yazarm anadilinin mantigindan
hareket ederek yabanci bir dilde yapit ortaya koymasi, kurallarin yok sayildigi bir alanda
yeni bir olusumun filizlenmesine vesile olmustur.

Uciincii  kusak yazarlarin yapitlarinda kurduklar1 diinya vasitasiyla Alman
okuyucular Tiirk kiiltiiriine ait 6zellikleri de yakindan tanima firsati elde etmektedir.
Tirk toplumuna 6zgii gelenek ve goreneklerinin romanda sik¢a bahsedildigi hesaba
katilirsa, yazarin bir nevi kiiltiirel aktarim iglevini de yerine getirdigi sdylenebilir. Genel
anlamda yazinda farkli milletten insanlarin toplumsal gercekliginin yansitilmasina
imkan verildigi zaman, okuyucular yabancilarin diinyasim1 gézlemleme duyarlilig:
kazanabilir. Ayrica farkli kiiltiirlerle etkilesim icerisinde olmak bireyin ufkunu
genigletmekle beraber kendi kiiltiiriiniin farkli ve ortak yonlerini ayirt edebilme giiciine
sahip olmasina yardim eder. Bundan hareketle Alman yazin gevresinin alman dilinde
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yazan yabanci yazarlarin ortaya koydugu yazimi desteklemek adina girisimlerde
bulundugunu sdylemekte fayda vardir. Yazini tesvik etmek adina ¢iktiklar: yolda biiyiik
bir asama kaydedildigi son donemde verilen odiillerle kendini ortaya koymaktadir.

Yazarlar kategorisinde One ¢ikan bir bagka iki isim, ikinci kusak yazarlardan
sayllmasina ragmen iiretimlerine doksanli yillarda da siirdiiren Feridun Zaimoglu ve
Selim Ozdogandir. Yapitlariyla begeni kazanan bu iki ismin yazin anlayisinin
birbirinden ayrilan yonlerini vermekle donemin yazarlarinin kendilerine ¢izdigi yolun
netlesecegi kanisindayiz. Seksenli yillardan gelen birikimle yapitlarini kaleme almaya
devam eden Zaimoglu’nun, kusak degisiminin izlerini iizerinde tasidigi hala
hissedilmektedir. Temsil ettigi kusagin yasam miicadelesini anlatmaktan vazgegmeyen
yazar, tarafsiz bir tavir sergilemekten yana tercihini kullanmamaktadir. “Ozdogan,
tiniversite ¢evresinin gengligini koken ayrimina aldirmaksizin, bir biitiin olarak goriip
yansitirken, Zaimoglu segim yapiyor ve taraf oluyor: Alman kentlerinde, yabanci
diigmam genclik cetelerine karsi kendini savunan Tiirk gencleriyle 6zdeslesiyor yazar
olarak da, kitaplarimdaki anlatict da.” (Pazarkaya, 2001: 68) Zaimoglu "Kanak Sprak”
adli yapitinda ¢izdigi tablo ile yukaridaki diisiincenin somut gergekligini gézler 6niine
sermektedir. Yazarm bu yapitiyla Tiirk Alman yazininda kiskirtict bir tutum modelinin
sergilendigine tanik olmaktayiz. Ozellikle Almanlarla ikinci ve {iglincii kusak
goemenlerin bir arada yasamalarinin higbir suretle ¢atismasiz gerceklesmeyecegi ve
yabanci olarak damgalanmanin hep siire geleceginin alt1 ¢izilmektedir (Hofmann, 2006:
227). Ozdogan ise her iki toplum icerisinde ezilen kimligin etnik kdkenine Snem
vermeden Almanya’da gilindelik hayatin sorunlarmi giin 1s18mma ¢ikarmaktadir
(Kocaduru, 2004: 135). Ozdogan‘in ilk romanlarindaki konu se¢iminin yazinin geldigi
son asamada tercih edilen konulardan farkli oldugu dikkat ¢cekmektedir. Dolayisiyla
yazarlik kariyerinin baslangicinda ortaya koydugu yapitlar neticesinde tematik agidan
Zaimoglu ve Ozdamar’dan ayrildigi anlasilmaktadir. Ancak yazarmn otuzlu yaslara
geldiginde tirettigi yapitlarin artik genglik ¢evrelerinden uzaklastigina ve diger yazarlarla
benzer konular1 yazma egilimi gosterdigine tanik olunmaktadir. Ozellikle “Die Tochter
des Schmieds” (Demircinin Kiz1) adli romaninda ikinci diinya savasindan sonraki
yillarda gecen Tiirkiye’deki bir kadinin hayat hikayesinden bahsetmesiyle simdiye kadar
okur diinyasinin goziinde ¢izdigi imaji terk ettigi soylenebilir.

Zaimoglu, Selim Ozdogan’in aksine, ilk kusakla konumsal gébek bagini
kesmeden, degisen nesnel yagam kosullar1 iginde, kusaksal bir degisimin
temsilcisi olarak goriiniiyor. Yani bir anlamda, birinci gogmen kusagin,
ana baba kusaginin, dogal devami olarak. i1k kusak yazarlarin kendi durum
ve Konumlarini, duyarlik ve yabanciliklarini kaleme almalari gibi,
Zaimoglu da, geng kusak i¢inden bir kesimin kendini nasil algiladigini ve
duyumsadigini degisik bir dil ve anlatimla 6zellikleriyle Almanca olarak
anlatiyor. Yasi ilerledikge Zaimoglu’nun da Ozdogan gibi anlatilarini
yerlestirdigi genglik c¢evrelerinden-o c¢evrelerinde genglik siirecinden
¢tkmasi sonucu- ¢ikmak zorunda kalacaktir (Pazarkaya, 2001: 69).
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Yazarlarin zaman iginde yapitlarinda ele aldiklar1 konularda meydana gelen
degisiklikler yukaridaki sozii edilen diisiinceyi dogrular niteliktedir. Almanya’da yazan
Tiirk kdkenli yazarlarin, artik anavatanlarinin toplumsal gergekligini yazinsallagtirmaya
calistiklar1 son donem ortaya cikan yapitlardan anlasilmaktadir. “Iki binli yillarda
Almanya’daki Tiirk kékenli yazarlarin, kékene bagl izleklesme ¢izgisiyle, bundan salt
bagimsiz yazinsal ¢izgiyi stirdiirecekleri goriilmektedir.” (Pazarkaya, 2001: 70) Emine
Sevgi Ozdamar’1in gd¢men yazininda agtig1 kiiltiirleraras donem, Zaimoglu’nun 2006°da
yayimlanan “Leyla” ve Ozdogan’m 2005’de yayimlanan “Demircinin Kiz1” adh
romanlarla had safhaya ulasmustir. (Hofmann, 2008: 70. (Ozil, Hofmann, Dayioglu-
Yiicel, 2011: 132°den naklen) Yazarlarin yazindaki yaklagimindan yola g¢ikarak ilk
donem yapitlarda goérdiigiimiiz tablonun hafizalardan silindigi ¢ikariminda bulunulabilir.
Son donem yapitlarda Almanya’daki Tiirkler yerine Tiirkleri oraya getiren kosullar
iizerinde daha ¢ok durulmustur. Yazarlar Anadolu’ya, actyan koklerinin gémiilii oldugu
topraklara geri doniip o donemin yasam kosullarmin insanlart nasil go¢ etmeye
stiriikledigini yazinsal alana tagimaya 6zen gostermistir.

V. Sonuc¢

Tiirkiye’den Almanya’ya 1960’11 yillarda baslayan is¢i gdciiniin ortaya cikardigi
yazini adlandirma konusunda cesitli goriis ve diisiinceler ortaya atilmistir. Yazinin
kavramsal yolculugu “Gastarbeiterliteratur (Konuk is¢i Yazin1)”, "Literatur der
Betroffenheit (Act Cekenlerin Yazin1)”, “Migrantenliteratur (Go¢men Yazini)”,
“Interkulturelle Literatur (Kiiltiirlerarasi Yazin)” seklinde siiregelmistir. S6z konusu
kavramsal adlandirmalarin ¢oklugunun ise donemin gog¢men karakterinin iginde
bulundugu kosullarin degismesinden kaynaklandigi sonucuna varilmistir. Baslangigta
ac1 ¢eken ve siirekli kimlik arayisi igerisinde olan gégmen karakteri anlamini yitirmis,
artik kim oldugunun farkinda olan bir geng kusak 6ne ¢ikmaya baslamistir. Bu sebepten
&tiirli yazin igin farkli tanimlamalara gidildigi kanisina varilmstir. Ug nesil Tiirk kokenli
yazarlarda firetilen yazin ii¢ farkli siniflandirmaya bagli olmalidir. Birinci kusak
yazarlarda “Konuk Is¢i Yazim”, ikinci kusak yazarlarda “Gé¢men Yazim”, iiciincii
kusak yazarlarda ise “Kiiltiirleraras1 Yazin” s6z konusudur. Dolayisiyla Almanya’daki
Tiirk gogmen yazinimi tek bir tanima s1gdirmak miimkiin degildir.

Yazinin doénemsel analizinde terminolojik sorunlarin igerikle esdeger tutularak
giderildigi gézlemlenmistir. Birinci kusakta kiiltiirel sok, ikinci kusakta kimlik arayist
gozlemlenirken, tigiincii kusakta kiiltiirel bir uyumun var oldugu saptanmis ve tiim bu
durumlarin yazini tanimlamada yol gosterici nitelikte oldugu anlagilmistir. Ayrica
yapitlarin iceriginde goriilen kiiltiirel ¢esitliligin de Almanya’daki gbog¢men yazinini
“kiiltiirleraras1” bir alana tasidig tespit edilmistir.
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