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OZET: Bu calsmanin amaci, Orta Bo’da yaanan teroriin tilke ekonomileri tizerindeki etkileiimielemektir. Bu
acidan ilk olarak Orta Oqu’'nun sosyal, siyasi ve ekonomik anlamda 6ne cikkeleri olan Tirkiye, Misir ve Suudi
Arabistan secilerek agarma kapsamina alingiardir. Bu Ulkeler kapsaminda terériin ekonomi Uzkk etkilerini
tespit edebilmek i¢in; ihracat, ithalat, ekonomikytime, turizm, dgrudan yabanci yatirimlarsizlik ve kisi basina
milli gelir gibi ekonomik dgiskenlere ait veriler analize tabi tutulghardir. Panel veri analizi yonteminin
kullanildigi calsma 1996 ila 2010 yillari arasi verileri kapsamakta&lde edilen bulgular literatiirde yer alan
calsmalara ait sonuglari desteklemektedir. Ozellikiézia olmak izere, teroriin analize tabi tutulan &konomik
degiskenler tzerindeki olumsuz etkileri ¢cok net olare&git edilmstir.
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ECONOMICAL IMAPCTS OF TERROR IN THE MIDDLE-EAST: A RESEARCH ON TURKEY, EGYPT 2 6 7
AND SAUDI ARABIA

ABSTRACT: The aim of this research is to study the impaétgeor in the Middle-East on the economics of
countries. In this sense, Turkey, Egypt and Saudbia which are prominent countries of the MiddisE&in terms
of social, political and economic aspects were prily included into the scope of the research. riateo to identify
impacts of terror on economy within these countridgagta of economic variables like export, importpromic
growth, tourism, foreign direct investments, unesypient and income per capita were subjected tatiadysis.
Research in which panel data analysis method wakinskides the data between 1996 and 2010. Findibgggned
supports the results of other researches in thetitre. Negative impacts of terror on all econamiariables, which
were subjected to analysis, especially tourismeveggarly seen in the research.
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GIRis

Etimolojik olarak her ne kadarTeéror-Terreré kelimesi Fransiz devrimini izleyen Jakobeidtku (Terror)
Hukimranlg” ile ili skili olarak kullanilsa da aslinda terér olgusu Aderkadar uzanan ok eski bir “gelenektir”
(Casin, 2008: 224).insanlik tarihi bilinen ilk terér olayi ile yarattan itibaren, yani Habil'in, karge Kabil
tarafindan oldurtlmesi ile tagmistir. Kitabi dinlerden Musevilik inancinda Tevrakiaanlatima gére Kabil'in
Allah’a verdigi sun&in deersiz bulunmasi ve kargiainkinin kabull kagisinda kiskanclik krizi ile cinayeglemesi
s6z konusudur. @er bir ifadeyle, bu olayda bir hakkin zorla gasprogkl@mistir. dolayisiyla ‘HukuK, “dlzer,
“adalet, ve “dengé ekarte edilmgtir. Bireyin ¢ikari, dgerinin haklarini ezecek kadar Ustiin hale ggimiTeror;
iste tam da budur. Bu tipbfrey’ler ¢cogalip bir araya gelince c¢ete/6rgitler kurulmaktaeghis eylemleri ile hukuk

yolu ile elde edemedikleri ya da edemeyecekleridrakimkanlari, meta ve d@erleri elde etmeye ¢amaktadirlar
(Casin, 2008: 224).

! Bu calsma, Bilecik Seyh Edebali Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitjidktisat Boélumi @rencisi Mehmet Akif Pege’nin
“Teroriin Ekonomik Etkileri: Ortadau Uzerine Birincelem&adli Yilksek Lisans Tezinden tiiretilgtir.



263

"‘.H.‘?
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi — @iyl 37 — Temmuz 2013

Daha sonralari, tarihte organize bir bicimde teldrolarak Orta Dgu’'da (Selvi, 2005:40) M.S. birinci ylzyilda
“Jewish Zeatldsin bir grubu olan Sicari?’ tarafindan gercekkgirilmistir. Sicaril ismi, Roma yonetici sinifinin
Uyelerine suikastta kullanilan sica isimli kisa¢tdn gelmektedir. Bu grup, Filistin'de Roma yonetimikag! ihtilal
baglatmayi amacliyordu. Zeatlos'un bu hareketi terfarak tanimlandi icin bu eylemlere katilanlardan 900 adet
Zeatlos taraftar olaylarin sonunda ¢carmiha gestimiCiinkisiddet eylemlerini guikast ve vur-kag eylemlgiRoma
kurallarini savunan Romalilara, Yunanlilara ve Yalaud kagl kullanarak psikolojik tesir okiurup siyasal
amagclarina ukamada yardimci olarak kullanmak istghardir ki, bu amag insanlari kdlglden Roma kurallarini
degistirmekti. Hedefler genellikle sembolikti. Buna eladk resmi ve dini glinler eylem i¢in secilen zarasgandi.
Bu yolla Zeatlos’un eylemleri ve propagandasi ers@ilde yayiimasansina sahiptilk terér eylemi olarak kabul
edilen bu olayda da terériin en 6nemli 6zelliklerasanda yer alan siyasal icerik ve sistegitidet unsurlari
bulunmaktaydi (Aydemir, 2006: 18).

Yine bir baka siyasi terdr orgutlenmesi, 657 yilinda Arap dgviiderligi secimi sonrasi ortaya ¢ikan Hariciler
hareketidir. 11 ve 12.yuzyillarda ortaya cikan kiter; Hasan Sabbah’in kurgu iyi drgutlenmsg, gizli, disiplinli
terér orguti olup, uyelerini uyturucu ile giterek, suikastlarla, vur kac sistemi ile Selculdevietine kag
kullanmstir (Aydin, 2009: 29).

Bugunki anlamiyla terror ise 1792-1794 arasi Fraimilzlinde kullaniimgtir. 5 Eylil 1793 yilinda terér kavrami
formile edilerek, bizzat hikimet tarafindan uyguoighr. Hukimet karari ile ihtilal diimanlarindan 300 bin i
tutuklanmg ve 17 bin k§i idam edilmitir. Bu nedenle Politika sozgii; 18. Yizyilda, Fransiz hiukimetinin aykiri
unsurlari yok etmek amach sistematik miidahaleSirerér Hikimdarlg” olarak ifade eder (Aydin, 2009: 29).

Birgok bilim adami modern terérizmin 19. yiizyllda Rasla kendini Narodnaya VolyaHélkin frades) olarak
adlandirilan bir ideolojik grubun ortaya ¢ikmasi figladigl konusunda hemfikirdir (Volkan, 1999: 82). 19. yilda
Carlik Rusyasi'nda ortaya ¢ikan Narodnaya VolyalKin /rades) adli grup, terériin en énemli érneklerinden biridi
Buglnki terdrist orgitlerin kullandiklari sdylemletk kez sOyle kullanmglardir: "Mevcut iktidar tamamiyla
despotik. Bu ylizden zorbalara kayirutilen bu miicadele hakli bir temele dayaniy&u hakliliktan yola ¢ikan
gurup pek cok devlet adamina suikast dizengEmiBunlardan en gegiyanki uyandirani ise 1888'de Car Il.
Alexander'in vurularak éldurulmesi olgtur (Bakradze, 2007: 33).

20. Yuzyilda ise durum biraz farklilik gostegtii. Her ne kadar bu yizyillda ggnan bgimsizlik hareketleri ve
genel olarak ayrilik¢i terdr olaylar 6n plana ¢geada bu gelimelere daha baskin ¢ikan ve belirleyici siyasaleséy
olan “Sq@uk Sava Dénemi Terorli olmustur. Suk Sava donemi terériiniin belirgin 6zellj terdriin bu ddnemde
devletler tarafindan siklikla kullaniimasidir. Buaadevletlerin bizzat terér uygulamasindan cokgDoe Bati
Blok'unda yer alan devletlerin kahkli savalari gdze alamamalari sonucunda hasim ilan ettikieaflara kag
muicadele eden teror drgitlerininggm bir sekilde desteklenmeleri s6z konusudur. Adeta hédirtérgutiniin bir
hamisi veya adina eylem yagtibir (lkesi vardiristihbarat érgitleri tarafindan dolayh vegdodan yonetilen bu
guruplar hizla buytytp gsetiler ve uluslararasi gkilerin dnemli bir gizli miizakere araci olglardir. S@uk Sava
doéneminin belirleyici aktorleri SCB ve ABParasindaki miicadele tarzi bu dénemdgagan terdr olaylarinin
adlandiriimasini ve saga niteliginin belirlenmesi bakimindan §ok Sava donemi terdrl olarak literattirdeki yerini
almistir (Cagin, 2008: 224). Bu dénemnifodern uluslararasi terdrizm doneémblarak adlandiriimaktadir. Zira
uluslararasi terdrizm, esas itibariyla 1960’laronnda politik sartlarin ve teknolojik geymelerin bir araya
gelmesiyle ortaya cikgir. ikinci Diinya Sava’ndan sonra oldukga geinis olan silah teknolojisi gerek
maliyetinin, gerek tahrip guiciiniin ¢cok yuksek olmaeieniyle ulusal amaclara ggdilmek i¢in bavurulan nizamft
savalari kullanilabilir bir yol olmaktan ¢ikarrstir. Bunun yani sira, Latin Amerika’da, Fidel Casttm Kiba'daki
basarisindan esinlenen kirsal gerilla hareketlerindgahsiz olmasi Uzerine solcu gerilla gruplarn testtaktikler
kullanmaya bglamislardir. Benzersekilde, Araplarin 1967 Arajfsrail savaini kaybetmeleri (izerine Filistinli
gruplar,israil ve onun destekgilerine kaglobal bir saldir hareketine gamislar, Avrupa, Japonya ve ABD’de de
¢esitli 8 grenci gruplarinin dizenleglikitlesel eylemlerin bgarisiz olmasi tzerine terdrist taktiklershea yol olmuy,
diger gruplar tarafindan da kullanarak diinya genelyadelmistir (Topal, 2004: 41).

20. yuzyilin sonlarina gelirken 1989 yilinda SolgeBirligi'nde balayan dgilma siireci 1991'de sona egmie tim
dinyada heyecanla izlengtit. Parcalanmayla birlikte insanlar bir rehavewvésmna kapilnglardir. Yaygin olan
iyimserlik o derece blyungtiir ki, birileri "tarihin sonund bile getirmistir. Nasilsa tek d§man olan Sovyetler Bir
dagiimisti ve bundan sonra heey ¢ok giizel olacakti. Ancak bu iyimserlik havask gzun stirmedi. Sk Sava'in
sona ermesiyle birlikte, tehdit algilamalarinda lk6#esisiklikler yasandi, iki kutuplu ve nispeten istikrarli diinya
dizeninin yerini, tehdidin éli ve belirsiz old@gu bir diinya duzeni aldi. Sovyetler Bgilnin otoritesinin yok
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olmasiyla, o bolgelerde iktidari ele gegirme mudelde, zayif iktidarlarin organize sugbekeleriyle ve terorist

orgutlerle bga g¢lkamamasli, sosyo-ekonomik sorunlari ve yenismeleri beraberinde getirdi. Ozellikle Orta
Dogu’da merkezi otoritenin yeterince etkili olamgdrayif tlkeler failed stateyterdrist yapilanmalar icin en uygun
yerler haline geldiler (Bakradze, 2007: 43).

KAVRAMSAL OLARAL TEROR

Ozellikle son yillarda biitiin diinyada giindemden mememen hi¢c dimeyecek derecede evrensellik kazanan
toplumsal olaylardan biri olan terdr kavrami (Yesrigve Dénmez, 2008: 94) uzun bir gegensahip olmakla beraber
1960’li yillardan itibaren uluslararasi toplumunggenez giindem maddelerinden biri haline getmi icerisinde
bulunmy oldugumuz zaman diliminde kaydetdtigelisim ve almg oldugsu gérinim bakimindan yenilenen terror
kavrami uluslararasi barve giivenige yonelik dnemli bir tehdit okturmaktadir. Ozellikle son yillarda ciddi bir arti
gosteren terdr eylemleri, diinyanin pek ¢ok bolgisimikiimet ve ¢ok uluskirket binalarinin bombalanmasi, yolcu
ucak ve gemilerinin kaciriimasi; diplomatik temsiktere, havalimanlarina, alveris merkezlerine, metro ve tren
istasyonlarina kar saldirida bulunulmasi, hukumet yetkilileri, diplatlar ve § adamlarinin kagirilmasi ya da bu
kisilerin suikasta gramasi gibi dgisik sekillerde uluslararasi toplumun kesina ¢ikmaktadir (Topal, 2004: 1).

Terdrizmi tanimlamaya ilk olarak aralarinda kuvveil bas bulunan $iddet’ kavramiyla balamak gerekirSiddet
kavrami belli bgl ahlaki kurallara kan cikmak veya kétlye kullanmajeklinde 6zetlenebilir. Benzegekilde
terérizm de kilerin kendi siyasi gorglerini, sosyo-kilturel dgerlerini ve normlarinisiddet vasitasiyla topluma
dayatmak istemeleri anlamina gelir (Micheal, 208G). Kelime olarak; korku salmak, dele digirmek, yildirmak
anlamlarina gelen teror kelimesi (Kilig, 2007: 4afsizca’ da terreur’ ingilizce’ de ‘terror” kelimesi ile ifade
edilen ‘terdr’ sdzcigl etimolojik olarak Latince kokenli olup térrere’ kelimesinden tiremgtir. Latince’den
alindgl 13. Yizyildan itibaren bireysel pisikolojik bu halini ifade etmektedir (Topal, 2005: 7).

Teror terimi agiklanirken belki de dikkat edilmggireken en 6nemli ayrimlardan biri de teror ilétiem arasindaki
farktir. Ter6rizm kavrami teror ydntemlerinin siyag amacla 6rgitll, sistemli ve surekli Bekilde kullaniimasini 2 69
benimseyen bir strateji olarak terér kavramindanimgaktadir. Terér terimi delet ve korkuyu belirtirken terdrizm,

bu kavrama sureklilik ve siyasal icerik katmakta@@esin, 2008: 34). Yine Terdrizm masum insanlari oldénim

Otesinde genikitleleri korkutmakla veya amagclari graltusunda etkilemekle politik ve sosyal bir konetde etmek

icin ulusal olmayan guruplar ya da bireyler tardénsiddet icerikli tehditler veya planlangneylemler sirecidir

(Enders ve Sandler, 2003: 1-3).

Bu tespitlerden hareketle terdriztrsava ve diplomasi ile kazanilmayan sonuglari elde etrkekkutmak ve itaat
ettirmek icin bir teoriye, felsefeye ve ideolojdeyanilarak siyasi maksatlarla, idari olarak terée siddetin sistemli
ve hesapli bigekilde kullaniimasidir seklinde tanimlanabilir (Gan, 2008: 34).

TEROR EKONOM 1 iLiSKisi

Terdr, teror saldirlar tarafindan ortaya cikarrkkoiklimi ve can kayiplari ile sosyal ve siyasisgmi oldukca
derinden etkilemesinden dolay! ekonomik grakleri de olumsuz yonde etkilemektedir (Frey v@Q42 2).ideolojik,
dini veya politik amaglara uanak icin gdzdai, tehdit ya da korku telkin etmek suretiyle siitt, resmi ve genel
yonetimlere kan her tirlisiddet kullanimini ifade eden terérizm olgusu, gudéim en énemli problemleri arasinda
yer almaktadirSiddet kullanimini iceren bu giiimler, sadece sosyal ve politik alanlard&itiézellikle ekonomik
alanda da 6nemli maliyetleri beraberinde getirmdikt¢Uysal vd., 1999: 2). Terér ga zaman, modern hayatin
birbirine ¢ok hassas Bkarla b&li oldugu dengeyi bozarak, ekonomik performansa zarar dede. Ekonominin
hedef alinmasinin sebebi de ekonomik sgedlerin devletin dolayisiyla hikimetlerin shasinin en énemli
gostergesi olgudur. Bir tlkede ekonominin sorunsugemesi bile devletin etkinfini surdirmesine tek lgma
yetmektedir. Dolayisiyla Ulke yoneticileri gnaiyetlerini ancak busekilde devam ettirebilmektedirler (Agikalin,
2010: 1).

Ulkede olgan zayif ekonomik yapi, terér orgitlerinin o toplunve devleti bir yone manipille etmesini
kolaylastirirken, ¢oken bir ekonomide panik ve aiain hakim olmasina neden olacaktir. Teror ve ekorarasinda
dogrudan ve dolayl ilikilerin oldugu bir gercektir. Ancak bu gkinin yonu kasgilikh etkilesimi gosterecelgekilde
cift tarafli olabilir. Zayif ekonominin mi terdriioksa terériin miu zayif ekonomiyi beskdiorusunun cevabi kark
olmakla birlikte ikisinin de birbirini etkile@ji sdylenebilir. Bu nedenle terérle micadele stilgi®jekonomiyi de
kapsamalidir. Teror eylemleri etki altina aldikladlgelerdeki ekonomileri direkt olarak etkilemelkiestim faktorleri
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acisindan da olumsuz sonugclagdonaktadir. Ayrica ekonomik karar birimleri Uretitiiketim, tasarruf ve yatirm
kararlari noktasinda belirsizlikler oturarak ekonomik yapida negatif ssialliklara sebebiyet vermektedir
(Basibuyuk vd, 2011: 33). Ekonomilerin dnemli sektdinelen biri olan turizm sektorl de ortaya ¢ikan legatif
digsalliklardan nasibini almakta, haliyle turistleridaha glvenli (lkeleri tercih edeceklerinden dolaitke
ekonomileri bu durumdansa darbeler almaktadir.

Yine teror olaylar giniimuziin kiresel dinyasindarfsman ve sermaye hareketlerin de ydtistiemesine neden
olmakta ve Ozellikle terorizmin etkili olgu az gelmis Ulkelerin daha da fakirjenesine yol agmaktadir.
Gokbunar'a (2010) gore terérizm ekonomik aktivitetrt farkli sekilde etkiler:

. Oncelikle terorist saldirilar Ulkenin sermaye stoki (hem fiziksel, hem dahsi) azaltir. Ornek
olarak 11 Eyliil 2001 ve son donemlerdeki petrolbduaitiarina yapilan saldinilarin etkileri gosterbdir.

. Terorist faaliyetleri 6zellikle turizm endustris d@rudan yabanci yatirimlar alanlarinda yabanci
sermayenin kagmasina neden olur.

. Terorist faaliyetler bireylerin tasarruf, yatinmevtiiketim akkanliklarini etkiledgi icin kaynak
dagiliminda bozulmaya neden olur.

. Yiksek guvenlik 6nlemleri, hareket maliyetlerinttiar ve kaynaklarin verimli kullaniimasini

engeller. Daha da fazlasi terorizm insanlarin refa@viyelerini diiren bir korku iklimi yaratir ki bu
ekonomik maliyetlerin de 6tesindedir.

Teror ve Ekonomik Buyime

Butlin ulkelerin temel iktisat politikasi amaglaragsmda en énemli yeri ekonomik biyime almaktadir.iBiede
belli bir dsnemde (iretilen mal ve hizmet miktarikidartisi ifade eden ekonomik biytim@SYH'deki yiizde argtan
hareketle belirlenirGSYH ise (retim, gelir ve harcama yontemleri kullarakadlgiilebilmektedir. Bunlar arasinda en
fazla kullanilan harcama yéntemine g@8YH, iktisadi birimler tarafindan belli bir dénemdehai lriinlere yapilan
o6demeler dikkate alinarak hesaplanmaktadir.

Y=C+1+G+(X-M)

Bu toplam harcama fonksiyonundamilli geliri, C tiketim harcamalarinis kamu harcamalarini vex{M) net
ihracatl temsil etmektedir. Terdr saldirilariniroe&@mi, politika ve bireysel ¢cercevede istikrarlzra yol agcmasi,
milli geliri belirleyen unsurlar Uzerinde ve dolayla biiyime tzerinde olumsuz etkiler meydana efgtmektedir.
Ornesin terére bgh olarak olgan bireysel giivensizlik, tilkketim ve yatinm davgtamnda meydana getingi
degisiklikler iizerindenGSYH'ye yansiyabilmektedir (Uysal vd, 1999: 3).

Teroriin Tuketim Uzerindeki Etkisi

Toplam tiiketim, bir ekonomide hane halklarinin tighir ddnemde ihtiya¢ duyduklari mal ve hizmeilsatin almak
amaciyla yaptiklari harcamalari ifade etmektedgyies, toplumun tiketim igin yagtiharcama miktarinin kismen
gelire, kismen mevcut giér kgsullara ve kismen de s6z konusu harcamalagtatan bireylerin 6znel ihtiyaclarina,
psikolojik egilimlerine, algkanliklarina ve gelirin aralarindaki gihimini salayan ilkelere bgli oldugunu ifade
etmigtir. Terdrizmin 6zel tiketimi etkileyege beklenmesine gamen, somut olarak neekilde gerceklgtigi
konusunda bir tagma s6z konusudur. Fakatgmlukla tiketimde bir azalmaya neden ofachenimsenmektedir
(Uysal vd, 1999: 3).

Terdriin Yatirim Harcamalari Uzerindeki Etkisi

Uretimin kirresel bir boyut kazanmasiyla diinyadaslaiarasisirketler ve dgrudan yabanci sermaye yatirimlari
buyuk bir 6nem kazangimal ve hizmet ticareti 6niindeki engellerin kalchasiyla da uluslararasi ticarette ciddi bir
liberalizasyon ve gesieme sglanmstir (Kilig, 2007: 43). Ozellikle yatinmlarin sexitlamesi kiiresellgnenin
hizla ilerlemesine paralel olarak teknolojik birtfnanin meydana c¢ikmasina sebep ghou (Kalb, 2000: 1).
Yatirimlarin kiresellgneyle birlikte yakaladn bu hizi yavglatan belki de en 6nemli faktér terérdir. Cinki
Ulkelerarasi sermaye hareketlerine bakiltla d@rudan ve dolayl yatinmlarin given ve istikrar aminin
yakalandg llkelere akig gorilmektedir (Vural, 2006: 104).

Savunma Harcamalari, Terérizm ve Ekonomi Gglusilaiean Sezgin (2003)’e goére Ulkelerdeki gliverisarar
ortami ekonomik anlamda kalkinmanin angutadur. Yatirimi gerceklgirecek sirketler veya bireyler ilk dnce
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yatirim yapilacak yerin her hangi bir risk faktac@érip icermediini dikkate almaktadirlar. Bundan dolay kendilerini
glivende hissetmeyen yatirimcilarin boyle yerlergriya yapmalari s6éz konusu glilir. Dolayisiyla tlkeler de bu
gliven ortaminin tesis edilmesi ise savunma haraamah airi artmasiyla ekonomik ve sosyal olumsuzluklari
beraberinde getirecektir (http://www.stradigma/.c@®12).

Isletmelerin bir yerde yatinm yapmalarinda hammadae; slenmis mamul, enerji pazarina yakin olma, bol ve
nitelikli isguct gibi faktérler 6nemli rol oynamaktadir. Bu fakerin avantajlariyla birlikte ilgili devletin tim
tesviklerine raggmen yatinmlarin hala istenilen diizeylerde olmamdsiyapilacak yatirimin givegiin ne kadar
onemli oldgu ortadadir (Alkan, 2000: 34). Yine terorin seb&ugu guvenlik yetersizfii nedeniyle ortaya ¢ikan
issizlik, zamanla terdri korikleyen bir kaynak halgedmektedir. Ekonomik eksikliklerden dolay! ortayéian gelir
dagilimindaki adaletsizlikler,sbiz ve yoksul bir kesimi de beraberinde getirmeikteterér drgltleri de bu yoksul
kesimi caitli yollarla ikna ederek kendi taraflarina ¢cekmetirler (Alkan, 2000: 34). Boyle bir kisir déngiyle
yatirim yapilacak alanlarin givenlikleri daha daliteeye girmekte ve Ulkeler gerek ekonomik gerekysb anlamda
agir kayiplar yaamaktadirlar.

Teroruin Uluslararasi Ticaret Uzerindeki Etkisi

Biyik bir hizla ilerleyen kiireselime ile birlikte, diinya ticaretiniiGSYHye orani %27'den, %45’e yikselgtir
(Basiblylk vd, 2011: 32). En birinci amag olarak ekongrnedef alan terériin, diinyada bu derece dnenip sédm
uluslararasi ticareti etkileyerek emellerine soda arzusu bga bir gercektir. Bu etki zamana ve yere gore
degismekle birlikte, sav@ave siddet ortamlarinda terdrist aktivitelerle uluslasrticaret hacimleri arasinda ters yonli
bir iliski ortaya cikmaktadir. Bunun sebekiiphesiz terorin getirgi ek maliyetlerdir. Bu maliyetlersdyle
siralanmaktadir (Gékbunar, 2010: 97):

. Teror guvensizlik ortami gordugundan dolayi yapilan ticaretin maliyetlerinin artsiaa sebep
olur. Dolayisiyla ulkelerin Uretim ve tiketim damrgdarini degistirerek uluslararasi ticaret davraglarin
seklini dezistirir. Teror neden oldgu givensizlik ortamiyla ticaret Uzerinde negatif btkisi vardir. 2 7 1
Cunk, terdr olaylarinin meydana getigidlkorku nedeniyle yapilmasi dinilen ticaret planlari ortadan
kalkar. Boylece bu glivensizlik ortamiyla da ulusleas! Ureticiler i¢in bu piyasalarin cazibesi azal

. Teror olaylarinin bir sonucu olarak yapilan guvéndiizenlemeleri de bazen ticaretin maliyetini
arttirabilmektir. Orngsin; 11 Eylul 2001 Amerika’daki terdr saldirilarindasonra ABD ve Kanada
sinirnndaki kamyonlarin normal zamanlarda birkakik@ada gergeklgebilen gegileri 20 saati bulmgtur.

. Teror faaliyetlerinin uluslararasi ticarete vegdi zararlardan bir dgeri de ticareti yapilan
mallarin dgrudan ortadan kaldiriima tehlikesidir. Yani terétes Ulkelerin ticaretlerinin lokomotifleri
olan mallara ya da ulgirma sekillerine zarar vermeyi hedefleyerek, endustrimrz bozulmasina ve kismi
ulagtirma durumlarinin sekteyestamasina yol acarlar. Orngn Irak’ ta Saddam Huseyin'in devrilgi
zamanlarda petrol boru hatlarina yapilan saldirijafokomotif konumundaki petroliin ihracatinin
duraksamasina ve maliyetinin artmasina sebep ghmu

Terdriin Kamu Harcamalari Uzerindeki Etkisi

Savunma hizmetleri devletin vatagtiaina d@rudan ya da dolayl yollardan sunmasi gereken eeltgdrevierden
biridir. Kamu Harcamalarinin bu hizmetler icin tagh®dilms kismina ise savunma harcamalari denilmektedir.
Savunma ve guvenlik geranlamda i¢ ve ditehditlerin ve sosyo-politik istikrarsizin ortadan kaldiriimasi, rejimin
devam ettirilmesi, devletin politik rguiyetinin sglanmasini icermektedir (Giray, 2004: 183). Ozedlikkrorle
mucadele eden devletler, kamu harcamalarinin éri@nmismini savunma harcamalarina aktariimasirdatugu ile
karsi karglya olduklarindan bu harcamalari tlkenin gmksi yoninde kullanamamaktadirlar. Her ne kadar baz
dUsuinurler savunma harcamalarinin da giEniidnelik malzemelerin Uretimi icin talep artsgilamasi ve ggiclu
olanaklarini genletmesi yoniinde Ulke gelimine katki sglayac&ini iddia etseler de uzun dénemde bu olumlu
etkinin devam etmesi ¢ok gliik bir intimaldir (Uysal vd, 1999: 4).

Dunya’daki toplam askeri harcamalar, 2001 yilinde fiyatlarla 839 milyar dollar diizeyinde tahmidilenekteyken
1 milyar insan temel ghk hizmetlerinden mahrum kalmaktadir. Bengekilde &itimde de diinyada her dortsiden

biri okuma yazma bilmemektedir. Yine getiekte olan tlkelerde, askeri harcamalarin yarisiraiabir maliyetle
yilda bir temel sglik ve tedavi hizmetleri paketiyle ancak 10 milydkisi saglikli yasam standardini
yakalayabilmektedir (Giray, 2004: 182).
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Teror eylemlerinden kacinmak isteyen hikimetlenin noktada onlerinde iki segenek vardir. Birincisvisama
harcamalarini daha da arttirmak, ikincisi ise tee§temleri ile ilgkili olabilecek kiilerin refah seviyelerini
yukseltmek igin gitim ve s&lik harcamalari yapmaktir. Terérle mucadele edéelétin borglarina yardim ederek,
ikinci secengin gerceklgtiriimesi daha dgru olacaktir (Sezgin vd, 2008:5). Bu konuda Addisen Murshed
(2003:159-176) da benzer bir ifade ile gaa ortamindaki Ulkelerin borglarina katki gkeyarak hukimet
harcamalarining@tim ve sa&lik gibi diger alanlara kaydiriimasini dnermektedir.

Terdrin Turizm Sektori Uzerine Etkisi

Butun sektorler verimliliklerini kaybetmemek icin railerini tim dinyadaki gelimelere gore yenilemek
mecburiyetindedirler. Fakat bu ggthieler artilarinin yaninda ne yazik ki 6nemli teledit de beraberinde
getirmektedir. Bu tehditler arasinda belki en énsindie ne zaman nerde ortaya ¢ikadzelli olmayan ve etkilerini
sadece ortaya ¢ilg bdlgede dgil tiim diinyada hissettiren ter6r olaylandir §is vd, 2008: 176).

Turizm gelismekte olan ulkelerin hizli kalkinmalarinda 6neniti llasamaktir. Uluslararasi Para FofR) turizmi
Yapisal Uyum ProgramlarinirSfructural Adjustment Programmes — SAR#e almgtir. Bu programlarin amaci
yerel ekonomilere yabanci yatirimlara agilarak &ékebir bitiinlik kazandirmaktir. Bu yiizden bu progeaun
onemi oldukga fazladir. 1994 yilinda Fas'ta imzatawe uluslararasi hizmet ticaretinin énindeki dageortadan
kaldirimasina yénelik GATSGQeneral Agreement on Trade in Servjcaslgmasi, ¢okulusluirketlerin Uglincu
Dunya ulkelerinde yatirnm yapabilmelerini kolagtiamistir. Yabanci yatirimcilarin yerel girdileri kullarabari
gereggini ortadan kaldiran TRIMSAgreement on Trade-Related Investment Meayardgmasi turizm enddstrisinin
kiresel ekonomi ile bltturgmesini sglayan bir dger anlamadir (www.mirhaber.com, 2013).

Turizm Ozellikle gekmekte olan dlkelerin yabanci déviz kazanclarinimekni olusturur. Dinya Turizm
Organizasyonu’'nun yag bir argtirmaya gore ise turizm gelirleri, inceleme konugapilan ulkelerin en az

2 7 2 %38’inde ulke gelirlerinin ana kaypadurumundadir. Yine bu anket sonucuna gére turammket kapsamina alinan
uUlkelerin %83'lUinde ihracat kategorileri arasindabigste yer almgtir (Emsen ve Dger, 2004: 68).

Dunya Turizm OrgiutineWTO gore diinyada silahlanmaya harcanan paranin ikndan fazlasinin harcargl
turizm sektori dinyanin en buyik ve en verimli 8dktinden birisidir. Yine turizm 126 milyondan faznsanas
imkani sglamakta, bunun yaninda llke ekonomileri acisindémizdgirdisi olwturmasindan dolayl her zaman
desteklenen sektorlerden olmaya devam etmektedimulU2000: 171). Verilerden hareketle turizmin déiny
ekonomisinde en biyik ve en hizl geh endistrilerden birisi olgu aciktir. Bu yoniyle de diinya ekonomisiyle
daha fazla entegre olma anlamina gelen turizyaléheksélgecimlik tarim sektériindennioderri sektérlere insan
hareketi icin bir takim imkanlar sunmaktadir. Busé#tlar arasinda istihdam yaratma, doviz kazanglase,
hikumete gelir kayria olma, ileri ve geri bdantilar sglama ile gelir ve istihdam ¢arpani etkisi sayilabiTurizm
sektoriinun oldukca yiksek carpan etkisi nedeniylsdktdrde ani bir daralmaggndiinda, ekonominin genelinde
carpana bgli olarak daha sert etkileri gézukmektedir (EmserDeser, 2004: 68).

Ozellikle az gekmis ve/veya gelimekte olan ilkeler tizerine sosyoekonomik agidanygokii etkilere sahip olan
turizm, politik istikrarsizliktan da etkilenir. Buegzevede terérizm, askeri darbeler ve ihtilalleizim gelirlerinde
istikrarsizlgin kayn& konumundadir. Turizmi etkileyen bu siyasal unatdén terérizm genel anlamda mevcut
diizene kan yapilan her tirli eylemi kapsar. Oysa ginumizekngn nokta, mevcut statiikoya - devleteskar
baskaldiristan da 6tede, ulus 6tesi dzelligirmaya balamistir. Bu agidan terdrizm turist ggterini azaltarak turizm
sektoriine énemli zararlar verebilmektedir (EmseDgger, 2004: 68)insani temel alan ve onu hedef edinen turizm;
bars, huzur, sevgi, h@ori ve anlaw gibi deserlere dayanan bir uygarhktir gér bir tUlkede terér olaylari hikim
suruyorsa turistler bdyle bir Ulkeye gelmekten eadiluyacaklar ve ziyaretlerinden vazge¢mek isteyeogik.
(Oztiirk ve Celik, 2009: 98).

Terdrizmin hedef olarak turizm sektdrinii segcmesisdbebi, turizmin o Ulkeye gadigi ekonomik avantajlari
engellemektir. Cunkl bu sektorin ulkelerisizlik ve finansman agiklarini kapatmada ¢ok éndriliroll vardir.
Turizm sektdrinin en dnemli iki 6zgivardir; bunlardan biri teknoloji yiun bir yatirimin yerine emek gan bir
istihdamin &irlikta olmasi ve bir dieri de sglcinin istihdam edilmesine miisait olmasi yanisgalarin gleri
kolayca @renmesidir (Oztiirk ve Celik, 2009: 98). Kiiresgite ile birlikte dgisen dinya diizeni ve ilgtin
teknolojilerindeki gemeler terdrizmi oldukca ciddi bir problem halinetigmistir (www.turizmguncel.com, 2012).
Yapisi itibariyle kuresel olan turizm sektériniéi@in hedef almasi oldukca ghidir. Cunki kiresel anlamda
turizmin ses getirici 6zelliyle terérizm ortaya cikisebebi olarak gostegdietnik, ideolojik, politik, ekonomik, vb.
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tezlerini bata yaadiklari toplum olmak lizere tim dinyaya tanitmanya ve bir ksiyi dldirerek 6zellikle medya
aracilgiyla milyonlari korkutma amaglarina gébilmektedirler (Ozturk ve Gelik, 2009: 99). Boylebedeflerine
ulasmayi baaran terérizm lke ekonomilerinin en buyik sorumldan biri haline gelmektedir.

Ornesin, 11 Eylul 2001 tarihinde, ABD'de Diinya Ticaret Mezi ve ABD Savunma Bakagli Binasi Pentagon’a
yonelik gerceklgtirilen tarihin en buylk terdrist saldinsi ve avdan ortaya c¢ikagarbon @ntraX krizlerinin
sonugclar incelenginde; dunya turizmi, diinya siyaseti ve dolayisgimya ekonomisi lizerinde terdr eylemlerinin
son derece etkili olabildi gorilmektedir. 11 Eylil Saldirisi, dinya turizdéendaralma ve gerilemeye yol agtm
Diunya Seyahat ve Turizm Konseyi’'niw/6rld Travel & Tourism Council — WTT)@hminlerine gére, bu saldirinin
etkisi ile diinya turizm talebinde ylzde 7,4sid{igdrulurken, diinya ¢apinda on milyorsikisini kaybetmgtir. 11
Eylul Ter6r Saldirilari sonrasinda havayolusuta sektoril finansal agidan buyik zararlageamstir. Bu saldirilar
ticari havayolu ulamini dgrudan etkilemenin yani sira gelecekteki saldirsiiiana iliskin korkular nedeniyle
potansiyel yolcularin da kaybedilmesine yol agmiDaha sonra Bkngictaki panik durumunun ortadan kalkmasina
karsin havayollarinda artirilan givenlik énlemlerinianzan kayiplarina ve uygunsuzluklara neden olmasytwdu
ulasimina yonelik talebi olumsuz etkilemeye devam stimiBunun sonucunda ¢ok sayida havaygiieti finansal
krize girmis ve ciddi maliyet azaltma uygulamalaristzamislardir. Terér saldirilari sonrasinda giivenlik ériEnmin
artirllmasi gecikmelere ve ticari alanda maliyetskarina yol agmaktadir. Dolayisiyla ABD borsasindsayalu ve
eglence sektorlerine atbfirketlerinin hisseleri dg§mis, genel anlamda yolcu sayisi ve doluluk oranlagnmii ve
turizm endustrisinde ortaya cikagsizlik gibi 6nemli problemlerin y@nmasi terérizm ile turizm arasinda kshiyi
gozler 6niuine serstir (Yilmaz ve Yilmaz, 2005: 48-49).

Teroriin Finansal Piyasalar Uzerindeki Etkileri

Kiiresellgmenin hizla artf giinimiiz dinyasinda artik finansal piyasalardadelrbir boyut kazangtir. Ulke

icerisinde meydana gelen bir olayin finansal ankaretkileri sadece meydana ggidilke sinirlar icinde kalmayip
bilyukligiine gore tim dinyanin finans piyasalar Uzeriredegetirebilmektedir. Bu duruméiphesiz en iyi 6rnek; 2 7 3
basta Amerika olmak Uzere tamamenalkapal bir iki tlke hari¢ tum Ulkeleri finansatllamda etkileyen 11 Eyliil
saldinlaridir. Bu saldirilarla gerek Amerika'ninrgkse hemen hemen tim dinya Ulkelerinin finans sailgau

etkilenmi ve etkileri uzun yillar devam etgtir. Ter6riin Ulkelerin finansal yapisi ve finangglismeleri Gizerine

etkilerini desu sekilde siralayabiliriz:

. Enflasyon ve der kaybi korkusuyla tlkenin parasina olan giverbkay
. Fonlarin verimli varliklardan verimsiz varliklaraggru yonlendirilmesinin tevik edilmesi,
. Finansal sistemin kontrol mekanizmasinin  olumsuzndgo

etkilenmesidir.

ik olarak terériin borsa lizerindeki etkilerini eleneiginda; terdrist saldirilar neticesinde guvenlik gnleri i
yapma ve Uretim maliyetlerini arttirmakla birlikigketicilerin korkulari da talebi azaltirsa beklariarlar dgecektir.
Diger taraftan firmalarin piyasadaki geleceklerindelslirsizlik hali ortaya ¢ikarsa, risk pirimi ac&ktir (Agir ve
Kar, 2010: 23). Borsa lizerinde gdzlemlenen bu etkilsonucunda da yatinmcilar daha istikrarl fisalnaraclari
arama yoluna gireceklerdir. Terdrtn finansal pij@asaéizerindeki etkisi b gl altinda incelenebilecek bir ghr
6nemli konuda sigorta sektoériindesgaan gelimelerdir. Yine Air ve Kar (2010)'in agiklamasina gore:

“11 Eylul saldirilarinin toplam tahmin edilen sigar kaybi 35,6 Milyar dolardir. Bu miktar
tarihteki terorist aktivitelerden kaynaklanan sigerkayiplariyla kagilastirildiginda en buytk
miktari olwturmaktadir. Bir cok blyilk sigorta ve reasuragiketleri, saldirilardan sonra
ylzlerce milyon dolarlik taleplerle karkarsiya kalmglardir. fronik olarak saldiri sonrasi
atmosfer, sigorta sektori icin bir firsat zamani@mutur. Daha fazla algilanan risk, sigorta
taleplerinin artmasina neden olmuiyasalardaki oyuncularin agiindan dolayi da fiyatlarin
artmasina sebep olngwr. 11 Eylil saldinlarinin sigorta sektori iginajka bir sonucu ise,
Amerika ve Avrupa’da hiikimet destekli terfrizm agnin d@usuna sahne olmytur.
Sigorta primleri saldirilardan sonra hizla artmve birgoksirket, terdrizmi standart ticari
kapsam icerisinde d@erlendirmemglerdir. Ayri ter6rizm sigortasi icin, saldir sorsenda
fiyatlar oldukca yiikselrgiir. 2002'de Amerika’'da Kongre, Terdrizm Risk SigoKanununu
gecirmig ve buylk olcekli terdrizm olaylari icin hikimetgiivencesini (reassiransini)
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saglamistir. Benzer bir durum Almanya Vagiltere’de goriilmi, kamu-6zel sektér ortagina
dayall reassurangirketleri olusturulmustur”.

TERORUN EKONOM iK ETK ILERI:LITERATUR INCELEMSi

Terorin Ulke ekonomileri Uzerindeki olumsuz etkiler aratiriimasindaki ehemmiyet Beminda literatirde
oldukca fazla sayida caitna bulunmaktadir. Gli arastirmacilar diinyanin géli Ulke ya da Ulke gruplari agisindan
terror olaylarinin tlke ekonomileri Uzerindeki ékini incelemeye cajmislardir. Calsmanin bu kisminda bu
argtirmalardan 6ne ¢ikan bazilari incelenecektir. Buda ilki Bati Avrupa’da kendinden cokga s6z ettiterror
orgutl ETA’dir.Ispanya’da terériin GSMH izerine etkilerini inceleydradie ve Gardeazabal (2002) ampirik olarak
yapmg olduklar calsmalarinda ETA'nin teror faaliyetlerinin 1975’ tenrsa y@unlastigi BASK bdlgesinde ki
bagina digen GSMH'nin 1995-1997 déneminin sonuna kadar %I2\aklgik % 8 seviyelerine kadar gerilegmi
oldugunu tespit etrgierdir.

Benzersekilde Tavares (20045¥rail ile Filistin arasindaki ¢gtma ortamini dgerlendirmg, Israil'in GSMHnin %4
oraninda azaldini diger taraftan da Filistin’in 1994-2002 yillar1 aragankii bagina digen milli gelirinde % 50’lik
bir disiis oldugunu tespit etngtir.

Araz - Takay (2009)'a gore (lkelerin ggleime ve daralma durumlarina gore terér ekonomilesthii
farklilasmaktadir. Aratirmagilar genleme dénemlerinde terériin ekonomiyi negatif ve giglarak etkilediini,
daralma donemlerinde ise ekonominin terdri etk@fieditespit etmglerdir. Yine Turkiye icin Uysal vd., (2009)
yapmsg olduklari ¢algmalarinda 1992-2001 yillari arasinda terdriin ekokdmiylimeyi negatif yonde etkilegli
sonucuna varnglardir.

Teroriin sektorler kanallyla da ekonomi (izerindetilerini inceleyen pek cok caima mevcuttur. Ornn
ispanya’da terdrizmin turizm Uzerindeki etkisiniaéim eden Enders ve Sandler (1991) 1970-1979 yidleasinda
140.000 turistin terdr sebebiyle Ulkeyi terk @tii belirtmistir. Drakos ve Kutan (2003) 1991-2000 déneminde
Yunanistan,israil ve Tirkiye'yi inceleny ve bu ulkelerin turizm piyasalarinda sirayla %91,%65 oranlarinda
azalma tespit etrglierdir. Yine turizm Uizerine benzer bir gahay! da Enders, Sandler ve Parise (1992) ygardir.
Calsmaya gore; 1974-1988 vyillar arasinda teror yiiziindeusturya 3,37 milyar SDRitalya 861 milyon SDR,
Yunanistan 472 milyon SDR ve Avrupa Ulkeleri 12,6yani SDR turizm gelirlerinde azalma gorUlhiir.

Terorun yatinmlar Gzerinde ki etkilerini inceleyéarobina ve Pate (2009) terdriin amaclarindan ihirite aktif
isletmeleri aksatmak ve yok etmek ofundan hikumetlerin terér ile micadelesinin yatiamm devami icin son
derece dnemli oldiunu ve de terdr tehdidinin Ulkelerin yatirimlarkebilmesinde dgrudan etkili oldgu sonucuna
varmslardir.

Grossman (1991) terériin vergi ve askeri harcanyalaryla ekonomi tizerindeki etkisini incelemektegdziim yolu
sunmaktadir. Grossman devletlerin ekonomik akiieiteesnasinda isyanlar ve bu isyanlarin bastislgia ilgili
genel bir denge modeli sunar. Grossman’a goére iskknolojinin etkili oldyu ekonomiler askeriyeye bazi
kaynaklar ayirarak ve vergi oranlarinisdld tutarak kendilerini ¢cagmasiz dengeye geyabilirler. Ve ulgilan bu
denge ile sglanan giivenlik ortami sayesinde terériin ekonomiiiideki yiki azaltilabilmektedir.

Persitz (2007), 1980-2003 yillar arasinda tgerkagriler yardimiylaisrail ile Filistin arasindaki ¢atnalari analiz
etmistir. S6z konusu cagmalarinIsrail'de tiketim ve yatinm harcamalarini olumlungé etkiledgi, buna kagin
yatirim ve dg ticaret dengesini ise olumsuz ydnde etkiggdonucuna ukamistir.

Eckstein ve Tsiddon (2004) yagiticalsmada da yindsrail icin catsmalarin kii basina digen gelir, yatinim, inracat
ve dayanikli tiketim mallari talebi tzerindeki okum etkilerini gbzlemlengiir. Blomberg vd. (2004), uluslararasi
terérizm ve toplusiddet hareketlerinin makroekonomik sonuglarini 1ifKe icin 1968-2000 ddnemi verilerini
kullanarak incelengive terériin ekonomik aktiveler Uzerindeki olumstkilerini tespit etmjtir.
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Gupta vd. (2002) diiik ve orta gelirli Ulkelerde terdriin kamu harcamaile kamu gelirleri, dolayisiyla ekonomik
blylime Uzerindeki etkisini agmrmiglardir. Dk buyime ve enflasyonun, terér olaylarina parderledigi,
sbzkonusu teroriin kamu gelirleri ile yatirnmlarigagf etkiledgi, savunma harcamalarini arttgdi kamu
harcamalarinin daeklini desistirerek ekonomik biyimeyi 6nemli derecede ve négedihde etkiledéi sonucuna
varmslardir.

Gorlldisu uzere yapilan ¢amalar terror olaylarinin tlke ekonomileri tGzerindelumsuz etkilerini agik ve net bir
bicimde gozler 6niine sermektedir. Terérin llke ekaiferi Gzerindeki olumsuz tesirlerinin 6nemindeardketle bu
calismada, terror denilince en fazla akla gelen bdlge @rta Dgu cagzrafyasi acisindan konu farkli bir boyutta ele
alinmaya cafilacaktir. Oncelikle Orta Dir'da terériin ekonomik etkilerini inceleyebilmekrignceleme kapsamina
Orta Dgu’'nun ekonomik, sosyal ve siyasi anlamda 6ne cik@nilkesi olan Turkiye, Misir ve Suudi Arabistan
alinacaktir. Bu ulkeler cercevesinde Ortagida terériin ekonomik etkilerini inceleyebilmekrgiihracat, ithalat,
bliyime, turizm, dgrudan yabanci yatirimlarsizlik ve kisi basina gelir gibi dgiskenler terérle ikkisi bakimindan
analize tabi tutulacaktir.

METODOLOJ i
Panel Veri Analizi

Bilimsel ve ampirik argtirmalarda genellikle ¢ veri tipi kullanilmaktadBunlar, zaman icerisinde sirali olarak
ortaya ¢ikan gozlemler kiimegeklinde adlandirnilan zaman serisi verileri, belbii zamanda birden fazla birimin
sayisal dgerlerinin toplanmasi sonucu gan kesit veriler ve de hem zaman serileri hem & kerileri birlikte ele
alan olan panel verilerdir.

Belirli bir ekonometrik analiz yapilirken analiziredarisi igin, kullanilan verilerin yapisi, kayhave sinirlarinin
belirlenmesi olduk¢a dnemlidir. Bu veri tlrleri akogapilarina uygun modellerle incelenebilmektedmman serisi
ve yatay dikey kesit verileri ile ayri ayri anadizlyapilabilmektedir. Zaman boyutuna sahip kesiteseni kullanarak
ekonomik ilgkilerin tahmin edilmesi yontemine panel veri aniaéidi verilmektedir. Bu analizde zaman serileri ile
kesit serileri bir araya getirilerek, hem zaman hdemkesit boyutuna sahip veri seti glirulmaktadir. Ginimuzde
bircok ¢calsmada zaman ve yatay kesit verilerinin bitielmesi ile elde edilen veri setleri aiturulmaya bglanmstir
(Ucak, 2010: 116).

Bu sekilde ekonometrik uygulamalarda ekonomik veriler@man serilerini yatay kesitsel @gmleriyle birlikte
kullanmak ¢ok yaygin bir hale gelgtir. Panel verileri bdyle cazip hale getiren t¢ étrfaktér vardir bunlardan ilki;
makro ve mikro diizeyde birgok resmi kurum ve firmmaverileri diizenli kayitlar halinde tutup, bu veri zamanin
farkli donemlerinde yayinlamasi. Bu durumgtbaekonomik veriler olmak tzere tutulan kayitlaknonolojik bir
sirayla zaman boyutu ve yatay kesit boyutuyla bitiknesini salamistir. Dolayisiyla bu tir veriler sayesinde tim
kaynaklardan elde edilen bilgiler etkin ggkilde kullanilip ve bu ¢ercevede modeller tahnditebilmektedir. Dger
taraftan bilgisayar ve paket programlarin gali, daha 6nce kontrol edilmesi zor problemlerinkasiradanlgmasini
salamistir. Ve son olarak ta sirecin detaylandiriimasiuygun istatistiksel yontemin uygulanmasi ile yedane
daha genji perspektifte analizler yapilmasidir (Nargelece&en2009: 1). Guniimizde ekonometrik gallarda en
yaygin olarak kullanilan ve karili bir sekilde uygulandiinda, literatiire dnemli birikimler gkyan Panel veri
analizinin belli bali avantajlarinsu sekilde siralayabiliriz:

1. Panel veriler zaman serisi veya yatay kesit venéegore daha fazla gézlem sayisina sahiptir. Binara
serisinde T adet (t =1,2,3,...,T) gdzlem sayisdvaYatay kesit serisinde ise N adet (i =1,2,3N) g6zlem vardir
ancak panel veriler hem zaman serisinin hem deyykaitin birlgimi oldugundan N xT adet (i =1,2,3,...,N ve t
=1,2,3,...,T) gbzlemi olacaktir. Gozlem sayisinim paman serisi ve yatay kesit verilerine géredaaimasi panel
verilerin en belirgin avantajidir (Nargeleceken2009: 13)..

2. Birey, aile, iilke gibi birimler arasindaki heterdjgin kontrol ediimesine imkan tanimaktadir. Ogime bir
sirketin bUyUkI(El, yas1 ve yapisi gibi igsel farkliliklar veya teknolojikesisme, hikimet d@&sikli gi gibi zamana
bagh digsal etkiler ogirketin performansini etkileyebilir. Zaman serig kesit veri analizlerinde birimler arasindaki
bu tir farkhliklar hesaba katilmafiihalde, panel veri analizi yapilarak tahmin editegresyon modellerinde bu tir
farkliliklar modele dahil edilerek hesaplanabilneglit (Karaca, 2008: 66).

3. Zaman serisi ve kesit verileriyle yapilan tahminign sapma s6z konusu olurken gdg&enlerin birim ve
zamana b3 olarak dgisir niteliginin olmadgi bir durumda panel veri kullanimi sapmay! konttilna almamizi
salar (Yilmaz, 2008: 99).
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4. Tekrar eden yatay kesit gozlemlerle giafindan, incelenen ganl desiskenle ilgili zamana gore deimi
ortaya koyabilmekte ve sadece yatay kesit ya dacgadaman serisinde gdzlenemeyen etkileri dahizsiyis edip
olcmektedir (Akman, 2012: 107).

Panel veri modeliggidaki sekilde ifade edilmektedir;
Yit=p lit+p 2it + X 2it + ...+p kit Xkit +e it

i=1,..N t=1,....T

Bu modelde N birimleri, t ise zamani gostermektedidegiskeni her bir kesitin her bir zaman periyodunda liark
degerler aldg durumlarda kesit boyutu i¢in i, zaman periyodin it olmak Uzere iki alt indisle ifade edilmektedir
(Pazarh@lu ve Kiren Gurler, 2007: 37).

UYGULAMA

Konu karsaminda hazirlanan veri setiyle ilgili alaitncelikle serilerin duganliklari aratirilmis ve serilerin birinci
farklarinda durgan olduklari tespit edilrgiir. Bu tir ¢alsmalar da dnemli olan ger bir konu da oto korelasyon ve
degisen varyans sorunlarindan kurtulmaktir. Bu amagcla laicelasyon ve d#sen varyans sorunlarinin vagli
ihtimalinden hareketle oto korelasyon sorunu Whitg'atay kesit kovaryans katsayi yonteiMh(te’s Cross Section
Coefficient Covariance Methdde standart hatalarin diizeltiimesi yoluyla diibi stir.

White'in bu yéntemi tum yatay kesitlerdeki farklata varyanslarina ek olarak yatay kesitler arasel&syon
sorununa da ¢6zum dretilmektedir. Ayni zamanda laygada ayni boyuttaki sabit olmayan varyanslizin
verebilmesi agisindan yatay kesi@irbkll GLS (Generalized Least Squajegdntemi de kullanilarak gésen
varyanlilik sorunu ¢dzilmek istengtir.

Son olarak panel veri analizinin rassal etkiler elote gdre mi ya da sabit etkiler modeline goreuygulanaca
sorununun giderilmesi gerekmektedir. Hausman'ihgeauglari bu konuda uygulamanin sabit etkiler eioé daha
uygun oldgunu gosterdiinden tim uygulamalar sabit etkiler modeline gé&piimstir.

Terdr dgiskenine ait veriler “0” ile “1” arasinda gdmakta olup “0” dgeri terériin/givengiin yiksek/dguk

oldugu, “1” degeri ise terérun/guvergin disuk/ylksek oldgu anlamina gelmektedir. Bu #lamda ¢akmada
kullanilan dgiskenlerle uyumlu olmasi amaciyla terér endeksineeiter 1'e boltinerek kullanilngtir. Arastirmada
kullanilan veriler 1996-2010 yillarini kapsayip gérbankasinin elektronik veri tabanindan derlgnohip sadece
bagimsiz dgisken olan terér verileri diinya bankasina ait wwwigdicators.org. web adresinden aligimi

Calisma da kullanilan veriler ve tanimlgu sekildedir;

TEROR: Ulkelere ait terér endeksi gerleri

EXP: Mal ve hizmetler ihracati (milyar ABD dolar)

IMP: Mal ve hizmetler ithalati (milyar ABD dolari)

GDP: Gayri safi yurtici hasila (2000 fiyatlariyla milyakBD dolari)
TRS: Ulkeyi ziyaret eden turist sayisi

FDI: Dogrudan yabanci yatirimlari (milyar ABD dolar)

UNP: Jssizligin toplam kgiiciine orani

GDPPPP:Satin Alma Gicl Paritesine GoresKbasina diyen gayri safi yurtici hasila (2000 fiyatlariyla mér
ABD dolarr).

Calismalardaki modeller bu kisaltmalar ¢ergevesindetolulmustur;

EXPit=o+pit 1/TERORIt-1+eit
@)
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IMPit= a+Bit 1/ TERORIt-1+eit

2

GDPit=a+pit 1/TERORIt-1+eit
(©)

TRSit=a+pit 1/TERORIt-1+eit
4)

FDlit= a+Bit L/TERORit-1+eit
®)

UNPit= a+Bit 1/TERORit-1+eit
(6)

GDPPPPit=+Bit L/TERORIt-1-+eit
@)

BULGULARIN DE GERLENDIRILMESi

Orta D@iu bolgesinde incelenen Turkiye, Misir ve Suudi Astan’da yganan terdriin ¢éli ekonomik deiskenler
Uizerindeki etkileri gagida oluturulan tabloda yer almaktadir:

BAGIMLI BAGIMSIZ DEGISKEN(TEROR)
DEGISKENLER
MODELLER MODEL 1| MODEL 2 | MODEL 3 | MODEL 4 | MODEL 5 | MODEL 6 | MODEL 7 2 7 7
EXP -6,29
IMP 7,12
FDI -6,14
TRS -14,79
UNP 4,84
GDP -1,58
GDP(PPP) -3,5
Standart Hata 5,81 1,98 1,24 7,47 1,75 3,51 7,57
t-istatistik -5,67 -3,59 -4,95 -1,97 2,75 -4,5 .6
Prob. 0,000 0,002 0,000 0,061 0,014 0,00D 0,000
R2 0,84 0,73 0,50 0,70 0,92 0,93 0,90
F-istatistik 31,447 15,58 6,72 16,251 65,96 97,11 0,98
F-Prob. 0,000 0,000 0,002 0,000, 0,000 0,000 0,000
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N. 36 36 36 36 36 36 36
IPS test I(1) I(1) 1(1) 1(1) 1(1) 1(1) I(1)
Haussman test S.EM S.EM S.EM S.EM S.E.M S.EM S.E.M

Modeller tek tek yorumlanginda, Model 1'de terdr verilerindeki % 21'lik birtar ihracat rakamlarini % 1 anlam
dizeyinde % 6,29 oranin da azaltmaktadir. Modetiklama giiciini gésteren R2geéeinin de % 84 gibi yuksek
sayllabilecek bir orandadir. Aygekilde teror verilerinde ki % 1’lik bir agimodel 2, 3, 4, 5, 7'de sirasiyla ithalat
(IMP) ylzde 7,12 oraninda azaltmaktadir.gRaan yabanci yatirimlari (FDI) yuzde 6,14 oranjnideye gelen
turist sayisini (TRS) ylizde 14,79 oraninda, gayfiyaatici hasilayl (GDP) yilizde 1,58 oranindasi khasina digen
gayri safi yurtici hasilayr (GDPPPP) ylizde 3,5 anda azaltirken; model 6'dasizlik rakamlarini (UNP) da yuzde
4,84 oraninda artirgh gérilmektedir.

R2 dezerlerine de bakilgainda bata gayri safi yurtici hasila ve stibagina digen gayri safi yurtici hasila olmak tzere
genel olarak bamh desiskenlerin yiuksek dizeylerde tertr verileri tarafindaciklandgl soylenebilir. Burada
Ozellikle terériin turizm Gzerindeki etkisini yarlk@ye gelen turist sayisini yakik ylizde 14 seviyelerinde azaltmasi
literatiire paralel olarak gdze carpan dnemli birreydir. Diger taraftan ilk bg bazimli degiskenin bir sonucu olarak
gayri safi yurtici hasila ve i basina dgen gayri safi yurtici hasiladaki teréreghaazalsin, % 93 ve % 90 gibi
oldukca yuksek R? gerleriyle kagimiza ¢ikmasi dikkat edilmesi gereken ¢ok dnengedbir durumdur.

Bu calsmanin literatir taramasi bélimiinden de gori@edeere bulunan bu sonuglarin yapilan gablarla
dogrudan paralellik gostergii aciktir. Dolayisiyla ¢cagmalardaki bu paralelliklerin ekonomilerde meydaredeg
giivensizlik ortaminin dgal bir sonucu oldgu kanisina varilabilir. Ctinkl bir ekonomide gereltéaynakli, gerek

ic sava kaynakli ortaya gikacak bir giivensizlik ortami hétke ici yatirimlari hem de yabanci yatinmlamumisuz
etkileyecektir. Yatinmlardaki bu dgus cikti diizeyini negatif bigekilde etkileyerek ithalat ve ihracat rakamlarini
azaltacaktir. Yine Uretim dizeyindeki gerilemerdsyonel birey varsaygimiz isverenleri §ci ¢ikartmaya itecek, bu
durumda ulkedessizlik rakamlarinin artmasina sebep olacaktir. de glarak da bu kisir déngl sayesinde en dnemli
kalemler olan GSMH ve dolayisiyla KBMG rakamlariitgsrecektir.

Terodr-turizm ilgkisi ise zaten giiven ortamiyla agiklanabilecegrddan bir ilgkidir. Clinkl insan yarati geresi
can glvenfiinin bulunmadg bir yeri tercih etmek istemez. Dolayisiyla tendrétkiligi oldugu bir tlkenin turistler
tarafindan cazibesini yitireganden ulkenin turizm gelirlerinde bilyik bir azalnkaginilmaz olarak meydana
gelecektir.

SONUGC

Her ydnuyle kiresel bir nitelik kazanan giinimuzyaisnda ulkelerin korkulu riyasi haline gelen terdr artik
degil bir bolgeyi, bir memleketi, tum dinyay! kendikarlari d@rultusunda etkileyebilen, 6zellikle medya gibi
vasitalarla butiin dinyada kendini ispat edebilenbuesurecgte de bir takim emellerine galbilen bir nitelik
kazanmgtir.

Asirlardir gerek insanlari gerekse de devletlérdteeden terérizmin 6niine gegilememesisiphesiz bir cok sebebi
vardir fakat bu sebeplerin en 6nemlilerinden hinintdlinyada terér sugunu tanimlamada ortak bir naldstin
sgglanamamasidir. ClUnku bazilarinin  6zgirlik sensa diye nitelendirdiini  bir digeri terdrist diye
nitelendirebilmektedir. Dolayisiyla tanimlamadaki lbosluktan yararlanmak icin bazi ¢ikar guruplari, mathiyetlik
duygusuna yakalanan toplumlar hattaitfiesiyasi cikarlar pginde hareket eden devletler bile teréri amaglaaiet
edebilmektedirler. Bu amda terdriin uluslararasi hukukta kesin hatlaifdingis belirli bir tanimi mutlaka
bulunmasi gerekmektedir.

Terdrizmin ekonomik etkilerine gelince; hemen hendgmyanin her yerinde @goudan ya da dolayh olarak tlke
ekonomilerine verdii agir kayiplar uzun yillardir pek cok csmnalarla literatire kazandirilgnitartisilmaz bir
gercektir. Caymalarda genel hatlariyla varilan ortak sonug tendim bilhassa okturulan givensizlik ortamiyla
turizm ve yatirim kanallariyla ekonomilergiadarbeler vurdgudur.

Orta D@u’nun u¢ 6nemli tlkesi kapsaminda ele alinanggada ulailan sonuclar itibariyle bu bdlgede terror ve
ekonomi arasindaki nedensellikskisi su sekilde dzetlenebilir; dncelikle terdr olaylariylékélerde meydana gelen
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glvensiz bir ortamda yurtdive yurticindeki yatirnmcilar rasyonel bgeklide hareket ederek yatirimlarini iptal
etmektedir. Yatinmlarin iptal edilmesi Ulkeleriretim duzeyinin gerilemesine sebep olmaktadir. Psigla bu
gerileme §sizligin artmasina, tlkelerin ghriya mal ve hizmet ihra¢ edememesi ve ayni zamdadaetimde istimal
edilecek olan yurtdindan mal ve hizmet talebinin gerilemesi anlamimdmgktedir. Neticede bu kisir dongu
ekonomilerin durumunu yansitan en onemli gosterdele biri olan GSMH'yi ve KBMH'yi olumsuzsekilde
etkilemektedir. Uretemeyen ve turizmle elde edeleieri gelirden de tam anlamiyla istifade edemdyerilkelerde
bliyume ve kalkinma sorunlari terdreghaolarak devam edecektir. Ekonomik anlamda buyieekalkinma
sorunlarinin tam olaraksgamamasi da terdriin beslegidayri bir kaynak olarak kisir déngunin devam eimies
salayacaktir.
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Ekler: Panel Veri Analizi Sonuclari

Dependent Variable: EXP

Method: Panel EGLS (Cross-section weights)

Date: 03/24/13 Time: 11:03

Sample (adjusted): 2003 2010

Periods included: 8

Cross-sections included: 3

Total panel (unbalanced) observations: 21

Linear estimation after one-step weighting matrix

White cross-section standard errors & covariande ¢drrected)

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic  Prob.
C 9.64E+10 5.81E+09 16.60006 0.0000
TEROR -6.29E+10 1.11E+10 -5.678276 0.0000

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

Weighted Statistics

R-squared 0.847319 Mean dependent var 7.97E+10
Adjusted R-squared 0.820375S.D. dependent var 3.96E+10
S.E. of regression 1.15E+10Sum squared resid 2.24E+21
F-statistic 31.44774 Durbin-Watson stat 1.675983

Prob(F-statistic) 0.000000
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Dependent Variable: IMP

Method: Panel EGLS (Cross-section weights)

Date: 03/24/13 Time: 11:06

Sample (adjusted): 2003 2010

Periods included: 8

Cross-sections included: 3

Total panel (unbalanced) observations: 21

Linear estimation after one-step weighting matrix

White cross-section standard errors & covariande ¢drrected)

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C 1.03E+11 9.52E+09 10.80901 0.0000
TEROR -7.12E+10 1.98E+10 -3.595262 0.0022

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

Weighted Statistics

R-squared 0.733402 Mean dependent var 8.63E+10
Adjusted R-squared 0.686356S.D. dependent var 4.40E+10
S.E. of regression 1.96E+10Sum squared resid 6.53E+21
F-statistic 15.58884 Durbin-Watson stat 1.776242

Prob(F-statistic) 0.000039
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Dependent Variable: FDI

Method: Panel EGLS (Cross-section weights)

Date: 03/24/13 Time: 11:08

Sample (adjusted): 2003 2010

Periods included: 8

Cross-sections included: 3

Total panel (balanced) observations: 24

Linear estimation after one-step weighting matrix

White cross-section standard errors & covariande ¢drrected)

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic  Prob.
C 3.70E+10 4.07E+09 9.085854 0.0000
TEROR -6.14E+10 1.24E+10 -4.953503 0.0001

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

Weighted Statistics

R-squared 0.502332 Mean dependent var 1.37E+10
Adjusted R-squared 0.427682S.D. dependent var 9.18E+09
S.E. of regression 8.24E+09Sum squared resid 1.36E+21
F-statistic 6.729138 Durbin-Watson stat 1.916043

Prob(F-statistic) 0.002550
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Dependent Variable: TRS

Method: Panel EGLS (Cross-section weights)
Date: 03/24/13 Time: 11:16

Sample (adjusted): 2003 2010

Periods included: 8

Cross-sections included: 3

Total panel (balanced) observations: 24

Linear estimation after one-step weighting matrix

White cross-section standard errors & covariande ¢drrected)

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C 19.564630 29.49769. 6.632597 0.0000
TEROR -14.791803 7.477579. -1.978154 0.0619
Effects Specification
Cross-section fixed (dummy variables)
Weighted Statistics
R-squared 0.709114 Mean dependent var 14207531
Adjusted R-squared 0.665481S.D. dependent var 3929421.
S.E. of regression 3255084.Sum squared resid 2.12E+14
F-statistic 16.25178 Durbin-Watson stat 1.730631

Prob(F-statistic) 0.000014
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Dependent Variable: UNP

Method: Panel EGLS (Cross-section weights)
Date: 03/24/13 Time: 11:13

Sample (adjusted): 2003 2010

Periods included: 8

Cross-sections included: 3

Total panel (unbalanced) observations: 19

Linear estimation after one-step weighting matrix

"‘.m.':
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White cross-section standard errors & covariande ¢drrected)

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C 7.671188 0.665779 11.52212 0.0000
TEROR 4.847108 1.758141 2.756950 0.0147

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

Weighted Statistics

R-squared 0.929543 Mean dependent var 10.72827
Adjusted R-

squared 0.915451 S.D. dependent var 2.192642
S.E. of regression 1.040288Sum squared resid 16.23299
F-statistic 65.96505 Durbin-Watson stat 1.956523

Prob(F-statistic) 0.000000
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Dependent Variable: GDP

Method: Panel EGLS (Cross-section weights)

Date: 03/24/13 Time: 10:59

Sample (adjusted): 2003 2010

Periods included: 8

Cross-sections included: 3

Total panel (balanced) observations: 24

Linear estimation after one-step weighting matrix

White cross-section standard errors & covariande ¢drrected)

Variable Coefficienstd. Error t-Statistic  Prob.
C 3.01E+11.07E+10 28.15637 0.0000
TEROR -1.58E+13.51E+10 -4.501718 0.0002

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

Weighted Statistics

R-squared 0.935763 Mean dependent var 2.94E+11
Adjusted R-squared 0.926128S.D. dependentvar ~ 1.45E+11
S.E. of regression 2.34E+10Sum squared resid 1.10E+22
F-statistic 97.11621 Durbin-Watson stat ~ 1.586781

Prob(F-statistic) 0.000000
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Dependent Variable: GDPPP

Method: Panel EGLS (Cross-section weights)

Date: 03/24/13 Time: 11:18

Sample (adjusted): 2003 2010

Periods included: 8

Cross-sections included: 3

Total panel (balanced) observations: 24

Linear estimation after one-step weighting matrix

White cross-section standard errors & covariande ¢drrected)

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic  Prob.
C 7.03E+11 2.25E+10 31.21413 0.0000
TEROR -3.50E+11 7.57E+10 -4.616195 0.0002

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

Weighted Statistics

R-squared 0.901468 Mean dependent var 7.17E+11
Adjusted R-squared 0.886688S.D. dependent var 3.48E+11
S.E. of regression 5.71E+10Sum squared resid 6.53E+22
F-statistic 60.99338 Durbin-Watson stat 1.550405

Prob(F-statistic) 0.000000




