INESJOURNAL

ULUSLARARASI EGITIM BILIMLERI DERGISI
*»> Ines Journal *» THE JOURNAL OF INTERNATIONAL EDUCATION SCIENCE

Yil: 2, Sayi: 3, Haziran 2015, s. 138-147

Serpil PEKDOGAN!?, Mehmet KANAK?

OKUL ONCESi OGRETMEN ADAYLARININ YARATICILIGA iLiSKIiN

ALGILARI: METAFOR ANALIZI ORNEGI
Ozet

Bu calismanin amaci okul Oncesi 6gretmen adaylarimin yaraticilik kavramina iligkin metaforlarim
belirlemek ve analiz etmektir. Aragtirmanin drneklemini okul 6ncesi 6gretmenligi bolimiinde okuyan 1.
ve 2. smuf Ogrencileri olusturmaktadir. Arastirmanin verileri arastirmacilar tarafindan hazirlanan
"Yaraticilik ...... gibidir, ¢iinkii...." ifadesini igeren ifadeler yoluyla toplanmistir. Veriler, nitel (igerik
analizi) ve nicel (ki-kare) veri ¢oziimleme teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmanin
bulgularina gore, dgrenciler yaraticilik kavramina iliskin toplam 53 adet gecerli metafor iiretmislerdir. Bu
metaforlar ortak Ozellikleri bakimindan 7 farkli kavramsal kategori altinda toplanmistir. Kavramsal
kategoriler dgretmen adaylarinin sinif diizeyi bakimindan 6nemli derecede farklilik gosterirken, yas
bakimindan bir farklilik gostermemistir. Yaraticilik en ¢ok "doga", en az ise "hayvan ve eylem"
kategorisinde metaforlagtirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Okul 6ncesi 6gretmen adayi, yaraticilik kavramina iligkin metaforlar, yas ve sinifa
dayali farkliliklar, olgubilim ¢alismasi.

PRESCHOOL EDUCATION CANDIDATES PERCEPTIONS RELATED TO

CREATIVITY: A SAMPLE ANALYSIS OF METAPHORS

Abstract

The purpose of the research study was to determine and analyze the metaphors of the preschool education
candidates regarding the concept of the Creativity. The research was involved 2 different classes of
students Department of Preschool Education. The data were gathered through a form which included the
phrase of “Creativity is like . . . because . . .” developed by the researchers . Data was analyzed both
quantitatively (i.e., content analysis) and quantitatively (i.e., chi-square). After the data analysis, it was
observed that the students generated 53 valid metaphorical images were identified and they are collected
under 7 different conceptual categories. Significant differences are determined in the 7 conceptual themes
as participants class level, don't significant differences are 7 conceptul themes as participants age level.
The creativity is mostly an nature but a animal and act.

Keywords: Preschool teacher candidates, metaphorical conceptualizations of creativity, age and class
level differences, phenomenological research.
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Okul Oncesi Ogretmen Adaylarmn Yaraticihga iliskin Algilari: Metafor Analizi Ornegi

GIRIiS
Yaraticilik kavrami s6z konusu oldugunda akla karmagik bir siire¢ gelmektedir. Yaraticilik
stireci, tiim duyussal ve diisiinsel etkinliklerin ve her tiirlii calisma ve ugrasin icerisinde yer
almaktadir. Yaraticilik konusunda uzun yillardir c¢alisgan arastirmacilarin ortak bir tanim

olusturmadigr goriilmektedir. Ancak aragtirmacilarin yaptiklari farkli tanimlarin bazi temel
noktalar1 ile birbirlerine yaklastiklar1 g6zlenmektedir (Kamaraj ve Aktan, 1998).

Yaraticilik ile ilgili caligmalarinin en 6nemli isimlerinden biri olan Torrance (1968), yaraticiligi
bir eylem olarak tanimlamistir. Guilford (1986), ise yaraticiligi; yaratici diislince, aligilmamis
diisiince, akicilik, esneklik ve orjinallik olarak tanimlamustir.

San (1985) ise yaraticiligi, bilinenlerden yeni bir sey ortaya ¢ikarma, 0zgiin bir senteze varma,
yeni ¢ozlim yollar1 bulma, daha 6nceden kurulamamis iliskiler kurma, yeni bir diisiince semasi
iginde yeni yasanti, deneyim, fikir ve Uriinler ortaya koyma seklinde tanimlanmaktadir. Argun
(2004)'a gore, yaraticilik hem duygusal hem de diisiinsel yagami ifade eden bir kavramdir ve
yaraticilik etkinligi kendiliginden olugmayan, cesaretlendirme ve yol gosterme araciligi ile bir
yasam bi¢imi halini alan siire¢ olarak tanimlamistir.

Yaraticiligin kavrami gilinlimiizde yasamin her alaninda ve meslek dallarinda 6nemli bir yer
edinmistir. S6z konusu tanimlar incelendiginde bu tanimlarin tam anlamiyla yaraticilig
kapsamadigi, yaraticilik kavraminin insanlarda bir ¢ok zihinsel imgeler yani metaforlar
olusturdugunu sdylemek miimkiindiir.

Metafor, bir bireyin yiiksek diizeyde soyut, karmasik veya kuramsal bir olguyu anlamada ve
aciklamada ise kosabilecegi giiclii bir zihinsel ara¢ olarak degerlendirilmektedir (Saban,
Kogbeker ve Saban, 2006). Metafor, algisal benzerlik olan bir objeden digerine gecen anlam
transferidir. (Saban, Kogbeker ve Saban, 2006; Semerci, 2007). “Metafor kullanimi, genel
olarak diinyay1 kavrayisimiza sinen bir diisiince bicimi ve bir gorme bicimi anlamima gelir”
(Morgan, 1998: 14). Ayn1 zamanda metaforlar bireyin edindigi deneyimlerin, 6nceden gegirmis
olduklar yasantilarin, zihin yoluyla belli bir kavrayis biciminden baska bir kavrayis bigimine
dogru yonelmesini saglar ve kavramlara iliskin farkli yapilar olusturmasimna neden olur
(Kdvecses, 2000). Forceville (2002), herhangi bir metafor iliskisinde, en az ii¢ temel 6genin
bulunmasi gerektigini belirtir. Bunlar;

1. Metaforun konusu

2. Metaforun kaynagi

3. Metaforun kaynagindan metaforun konusuna atfedilmesi diisiiniilen 6zelliklerdir.

Metaforlar, egitimcileri, karsilasgtirmalar yapmaya ve farkli bir imaj agisindan bunlarin
benzerleri arasinda bir bag kurmaya zorlar. (Yob, 2003). Metaforlar karmasik yapilarin yada
farkli deneyimlerin, yeni bir bi¢imde ifade edilmesidir (Vosniadov & Ortony, 1989). Metafor
kullanimi, var olan yada farkli algilanan yapilarin daha kolay anlagilmasimi saglamaktadir.
Metaforun olusum siireci agagidaki sekillerde belirtilmistir (Moser, 1999).
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Metaforun ilerleme Yonii

| -
| L

Metaforun
Baslangici

Metaforun Bitisi

Y

Gecen Siire

Sekil 1: Metafor algisinin olusum siireci

Metafor olusum siirecinde, biligsel yap1 icerisinde var olan “sema” belirli bir siirede geleneksel
anlamindan yeni anlamina “gecis” yapar. Metaforlar, egitimcileri, kargilastirmalar yapmaya ve
farkli bir imaj a¢isindan bunlarin benzerleri arasinda bir bag kurmaya zorlar. (Moser, 1999;
Yob, 2003).

Metaforlar, Ogrencilerin yaraticilik kavramini nasil gordiiklerine iligkin diisiince, inang ve
tutumlarinin anlasilmasini saglayabilir. Marshall (2001)"in belirttigi tizere metaforlar sorunlarin
kaynagina iliskin ipuclar1 verebilir. Bu biligsel siireci agiklayan sema asagida verilmistir;
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Sekil 2: Metafor algis ' lireci ir in yasadiklar: biligsel sii
Sekil 2: Metafor algisiun olugum stirecinde bireylerin yasadiklan biligsel siireg

Yapilan uygulamalarda, bireylerden metaforlarin yada benzetmenin herhangi bir seye (somut,
soyut, canli cansiz varliklar) yapilabilecegini, ¢iinkii ile de metaforun gerekgesini yazmalari
istenir. Katilimcilara yalnizca bir metafor iizerinde yogunlasarak, diisiincelerini aktarmalari
belirli bir siire taninmaktadir. Metaforun bir arastirma araci olarak kullanildig1 ¢alismalarda;
metaforun konusu ile kaynagi arasindaki bagi daha agik bir sekilde ¢agristirmak amaciyla
“gibi” kavramina, arastirmacilarin kendi metaforlarina gerekcelerini sunmalar i¢in “¢iinki”
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kavramina yer verildigi goriilmektedir (Saban, 2009; Saban, 2008; Coskun, 2011; Eraslan
Capan, 2010; Aydin ve Eser Unald, 2010; Ozder, Kaya ve Unlii, 2012).

Metafor analizi; bilimsel ¢alismalara ¢ok yonlii bakis acis1 saglamaktadir. Sekil 2'de goriildiigii
gibi metaforlar yeni kavramlari olusturmanin yani sira, farkli algi, ifade ve cabalar1 da
yansitmaktadir (Gentner&Gentner, 1983). Aynmi zamanda metaforlar kisinin kendini,
Ongoriilerini yansitmasi ve iletisim becerilerini gelistirmesi i¢in 6nemli bir aracgtir (Moser,
2000). Bunlarin diginda, metaforlar ortiik bilgilerin agiga ¢ikmasinda ve dilsel olarak ifade
edilmesinde 6nemli rol oynamaktadir (Neuweg, 1999; Sternberg & Horvath, 1999. Karmasik
bilgilerin ve benzesik problemlerin iletilmesi, diizenlenmesi ve c¢oziilmesine saglayan
metaforlar, bilginin biitiinsel olarak temsil edilmesine olanak tanmimaktadir. Ciinkii metaforlar
kavramin farkli yollarla ifade edilmesi ve herkes tarafindan anlasilmasina neden olmaktadir
(Moser, 2000).

Belirtilen 0Ozelliklerinden dolay1, metaforlar giinlimiizde egitimcilerin dikkatini ¢eken
konulardan birisi olmustur. Balci (1999), 6grenci ve velilerin okullar1 kavramsallagtirmasini
metaforlar aracilifiyla inceledigi caligmasinda, Ogrenci, Ogretmen ve velilerden topladigi
metaforlar1 kavramsal kategoriler altinda siniflandirmigtir. Arastirmanin sonucunda 6gretmenin
temel rollerinin bakim, bilgi transferi, insanlar1 aydinlatma oldugu sonucuna ulagilmistir.

Yangyang (2012), calismasinda bireylerin siirlerde yer alan "sevgi" kavramina iligkin algilarini
metaforlar araciligiyla ele almistir. Sevgi kavramimin 4 farkli kategoride metaforlastigi, bu
metaforlarin yasanilan iilkenin kiiltiirel 6zellikler, gecmis yasantilar ve deneyimlerle sekillendigi
bulgusuna ulagmistir.

Saban (2004),arastirmasinda sinif 6gretmeni adaylarinin “6gretmen” kavramina iligskin sahip
olduklar algilari, metaforlar araciligi ile ortaya ¢ikarmayi amaglamistir. Arastirmanin verileri
“Ogretmen. .....gibidir; ¢iinkii......” veya “Ogretmen ...... benzer; ¢iinkii....”
tamamlanmasiyla elde edilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore  Ogretmen adaylarinin

ciimlesinin

Ogretmeni bilgi kaynagi ve aktarici, 6grencileri sekillendirici ve tedavi edici kisiler olarak
algiladigi ortaya ¢ikmustir.

Soydemir, (2011); okul dncesi 6gretmenlerinin ve ebeveynlerin birbirlerine ve okul dncesi
cocuklarma iliskin sahip olduklar algilar1 metaforlar yardimiyla ortaya ¢ikarmayir amagladigi
calismasinda, ebeveynler tarafindan dgretmenlerin temel rollerinin bilgi kaynagi ve aktaricisi
oldugu ve oOgrencileri sekillendirici 6zellikte oldugu sonucuna ulasmistir.  Ebeveynlerin
ogretmenler hakkinda irettikleri en ¢ok benimsenen metaforlar kitap, 1s1k, anne, toprak,
bahgivan ve heykeltiras olmustur. Ogretmenler kendi temel rollerini bilgi aktarmak, 6grenciyi
sekillendirip bi¢imlendirmek, &grencilerin karakterlerini gelistirip yeni nesli hazirlamak
seklinde algilamaktadirlar. Ebeveynlerin ve 6gretmenlerin, okul Oncesi donem c¢ocuklarini
gelisme ve biiylime siirecinde olan degerli bir varlik olarak algiladiklari ortaya ¢ikmuistir.

Metafor analizine yonelik ¢aligmalar hem bilginin agiga ¢ikarilmasini, hem de ifade giiciinii
gelistirmesinden dolayi1 psikolojik alanlarda yapilan galismalarda giivenilir 6l¢lim standartlarini
da gelistirmektedir (Moser, 2000; Ottati, Rhoads & Graesser, 1999).
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AMAC

Bu arastirmanin amaci, okul Oncesi 0gretmen adaylarinin yaraticilik kavramina iliskin sahip
olduklar1 zihinsel imgeleri metaforlar aracilifiyla ortaya cikarmaktir. Bu genel amag
cercevesinde asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1) Ogretmen adaylarinin yaraticilik kavramina iliskin sahip olduklar1 metaforlar (ya da zihinsel
imgeler) nelerdir?

2) Bu metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan hangi kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?
3) Ogretmen adaylarinin sinifi ile kavramsal kategoriler arasinda anlamli farklilik var nudir?

4) Ogretmen adaylarinin yaslari ile kavramsal kategoriler arasinda anlamli farklilik var midir?

ARASTIRMANIN MODELI

Bu aragtirmada nitel ve nicel aragtirmanin bir arada kullanildigi karma desen kullanilmustir.
Karma aragtirma; tek bir ¢aligma ya da g¢aligmalar dizisindeki ayni temel olgulara iligkin nitel ve
nicel veriler toplamayi, onlar1 analiz etmeyi ve yorumlamay: icermektedir (Leech ve
Onwuegbuzie, 2007). Arastirmada, nitel arastirma desenlerinden “olgu bilim (gériingiibilim,
fenomenolojik) deseni” kullanilmistir. Olgu bilim deseni farkinda oldugumuz, ancak
derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir. Olgular
yasadigimiz diinyada olaylar, deneyimler, algilar, yonelimler, kavramlar ve durumlar gibi ¢esitli
bicimlerde karsimiza ¢ikabilmektedir. Bize tiimiiyle yabanci olmayan, ayni zamanda da tam
anlamimi kavrayamadigimiz olgulari arastirmay1 amaglayan ¢alismalar igin olgu bilim uygun bir
arastirma zeminini olusturur (Simsek ve Yildirim, 2006).

S6z konusu arastirmada nicel desen olarak parametrik olmayan istatistik teknigi olan iki
degisken i¢in kay-kare testi kullanilmistir. Bu teknik kategorik degisken arasinda anlamli bir
iliski olup olmadigin1 test eder. iki degisken arasinda iliskinin olmasi, bir degisken diizeyindeki
cevaplarin, diger degiskenlerin diizeyinde farklilastigin1 gosterir (Biiylikoztiirk, 2009).

EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmanin &rneklemini,Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi Okul Oncesi Ogretmenligi
boliimiinde 6grenim goren 1. ve 2. sinif dgrencileri olusturmaktadir. Arastirma 53 0grencinin
katilimyla gergeklestirilmistir. Orneklem segiminde eleman 6rnekleme ydntemine gore oranli
eleman ornekleme yontemi kullanilmigtir. Oranli eleman 6rnekleme yonteminde alt evrendeki
tim elemanlarin birbirine esit secilme sansina sahip olduklari 6rnekleme tiriidiir (Karasar,
2012). Katilimeilarin 25 6grenci, %47,16's1 1. sinif 28 6grenci, %52,84' 2. sinif 6grencilerden
olugsmaktadir. 2. simif 6grencileri yaraticilik ve gelistirilmesi dersini almiglardir.

VERILERIN TOPLANMASI

Yaraticilik dersi alan ve almayan Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yaraticilik kavramina iligkin
algilari “Yaraticilik ...... gibidir, ¢ilinkii....” climlesini tamamlamalar1 ile elde edilmistir.
Metaforun konusu ve kaynagi arasindaki iligki “gibi” kelimesi ile belirlenmeye
calisilmigtir.  “Clnki” ile bu metafora yiiklenen anlam ve nedeni ortaya cikarilmaya
calisilmustir.
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VERILERIN ANALIZi

Katilimcilarin ~ gelistirdikleri metaforlarin  analiz  edilmesi, asagidaki bes asamada
gerceklestirilmistir: (1) Icerik analizi (2) gegerlik ve giivenirligi saglama asamasi ve (3) nicel
veri analizi i¢in verileri SPSS paket programina aktarilmasi.

1) Katilimcilarin yaraticilik kavramina iliskin olusturduklar1 metaforlar alfabetik olarak
siralanmustir. Tek kategoriye ait Ozellikleri iceren 82 adet metafordan 53 metafor gegerli
metaforlar olarak kabul edilmistir. Birbirine benzer metaforlar ayni kategori altinda toplandiktan
sonra, 7 kategori olugsmus ve bu kategoriler isimlendirilmistir.

2) Arastirmanin giivenirligini saglamak i¢in, olusturulan 7 kavramsal kategori igerisinde yer
alan metaforlarin yaraticilik kavramini temsil edip etmedigini dogrulamak amaciyla 2 uzmandan
goriis alinarak kapsam gecerligi saglanmaya c¢alisilmistir. Uzmanlara 6gretmen adaylarinin
vermis oldugu yanitlar yazili olarak verilmis ve kavramsal kategoriler igerisinde siniflandirmasi
istenmistir. Arastirmanin giivenilirlik hesaplamasi i¢in Miles ve Huberman’in (1994) 6nerdigi
giivenirlik formiilii kullanilmisgtir.

R(Giivenirlik)= N(a)Goriis Birligi/N(a)Goriis Birligi+N(d)Gorilis Ayrilig

Hesaplama sonucunda arastirmanin gilivenirligi, %86 olarak bulunmustur. Giivenirlik
hesaplarinin %70’in lizerinde ¢ikmasi, arastirma igin giivenilir kabul edilmektedir (Miles ve
Huberman, 1994). Burada elde edilen sonug, arastirma i¢in gilivenilir kabul edilmistir.53 adet
metaforun ve bu metaforlarin olusturdugu 7 adet kavramsal kategorinin belirlenmesinden sonra,
biitiin veriler SPSS istatistik programina aktarilmistir. Daha sonra, 53 metaforu ve 7 kategoriyi
temsil eden katilimer sayisi (f) ve yiizdesi (%) hesaplanmis, 7 kavramsal kategorinin 6gretmen
adaylarinin sinif diizeyi ve yas degiskenlerine gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla iki degiskenli ki-kare testi uygulanmig ve sonuglar analiz edilerek yorumlanmustir.

BULGULAR

Aragtirmaya katilan 6grenciler yaraticilik kavramina iligkin toplam 53 metafor gelistirmiglerdir.
Ogrencilerin gelistirmis olduklar1 metaforlar 7 kategoriye ayrilmistir. Olusturulan metaforlara
iligkin kategoriler; “hayvan” ,“insan”, "Nesne”, “Doga”, “Eylem”, “Soyut” ve “Somut"
kategoriler seklindedir.

Ogrencilerin yaraticilik kavramina iligkin iirettikleri metafor kategorilerine ait frekans ve yiizde
dagilimi Tablo 1’ de verilmistir.

Tablo 1: Ogrencilerin yaraticiik kavramina iligkin iirettikleri metaforlar

Kategori Frekans %
Hayvan 2 3,77
Insan 5 9,43
Nesne 6 11,32
Doga 24 45,28
Eylem 2 3,77
Somut 3 5,66
Soyut 11 20,75
Toplam 53 100

Tablo 1 incelendiginde Ogrencilerin yaraticilik kavramina iligkin 7 metafor kategorisi
olusturduklar goriilmektedir.
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1. Hayvan kategorisi olarak yaraticihk

Bu kategoriyi toplamda 2 6grenci ve 2 metafor temsil etmektedir. Toplam metaforun %3,77 'sini
olusturmaktadir. (Metaforlar; baykus ve giivercin).

2. insan kategorisi olarak yaraticihk

Bu kategoriyi toplamda 5 oOgrenci ve 4 metafor temsil etmektedir. Toplam metaforun
%9,43"linii olusturmaktadir. (Metaforlar; Cocuk (2 kez), bebek, anne ve Monalisa).

3. Nesne Kategorisi Olarak Yaraticihk

Bu kategoriyi toplamda 6 Ogrenci ve 6 metafor temsil etmektedir. Toplam metaforun
%11,32'sini olusturmaktadir. (Metaforlar; Mum, balon, ayna,lastik, yap-boz ve boya).

4. Doga kategorisi olarak yaraticihk

Bu kategoriyi toplamda 24 6grenci ve 15 metafor temsil etmektedir. Calisma da en ¢ok doga
kategorisi %45,28 ile metaforlastirilmistir. (Metaforlar; Riizgar, toprak, tas, yagmur, tohum,
doga, uzay, diinya , buzdagi, gékkusagi, gokyiizii, kara delik, ilkbahar, kar tanesi, kar).

5. Eylem kategorisi olarak yaraticiik

Bu kategoriyi toplamda 2 6grenci ve 2 metafor temsil etmektedir. Toplam metaforun %3,77 'sini
olusturmaktadir. (Metaforlar; araba siirmek ve yogurt yemek).

6. Somut kategorisi olarak yaraticihk

Bu kategoriyi toplamda 3 6grenci ve 3 metafor temsil etmektedir. Toplam metaforun %3,77 'sini
olusturmaktadir. (Metaforlar; sag, parmak izi ve bina).

7. Soyut kategorisi olarak yaraticihik

Bu kategoriyi toplamda 12 6grenci ve 11 metafor temsil etmektedir. Toplam metaforun
%22,64'inli olusturmaktadir. (Metaforlar; Beyin firtinasi, esnek, riiya, zaman (2kez), akil, renk,
hayal, sanat, siir, ugmak).

Sinifa dayal farkhiklar

Tablo 2'de, 7 kavramsal Kategori simyf tirii bakimindan karsilastirilmaktadir. Tablo
incelendiginde, 1.smif ve 2. sinif okul 6ncesi 6gretmenligi boliimiindeki 6grencilerin yaraticilik
kavramina iligkin sahip olduklar1 zihinsel imgeler birbirlerinden 6nemli derecede farklilik
gostermektedir (n = 53, x2=12,598, p<0.05).

Tablo 2: Ogrencilerin simf diizeylerine gore iirettikleri metafor kategorileri

Kavramsal Kategori 1. Sif (n=25) 2. Siif (n=28) Toplam (53)

f % f % f %
Hayvan - - 2 7,40 2 3,77
insan 4 15,38 1 3,70 5 9,43
Nesne 2 7,69 4 14,81 6 11,32
Doga 15 57,69 9 333 24 45,28
Eylem - - 2 7,40 2 3,77
Soyut 1 3,84 2 7,40 3 5,66
Somut 4 15,38 7 25,92 11 20,75
Toplam 26 100 27 100 53 100
(n = 53, x%=12,598, p<0,05)

INESJOURNAL

Uluslararasi Egitim Bilimleri Dergisi / The Journal of International Education Science

Yil: 2, Say1: 3, Haziran 2015, s. 138-147

144



Okul Oncesi Ogretmen Adaylarmn Yaraticihga iliskin Algilari: Metafor Analizi Ornegi

Bu farkliliklarin nedeni olarak 2.smif ogrencilerinin hayvan, nesne, eylem ve somut
kategorisinde daha fazla metafor iiretmesi olarak agiklanabilir. Ogrenciler "Yaraticilik baykus
gibidir, ciinkii herkeste ortaya ¢ikmayabilir (OKON,Z)." S Yaraticihik mum  gibidir, ¢iinkii
yakmazsan aydinlanamazsin(OKON,2)."," Yaraticilik Parmak izi gibidir, ciinkii kisiye ozeldir."
(OKON.,2)."Yaraticihk yogurt yemek gibidir, ¢iinkii her yigidin bir yogurt yiyisi vardir."
(OKON,2), metaforlarim, 1.smif &grencilerine gore daha fazla iiretmislerdir. Ogrencilerin
yaraticilik ve gelistirilmesi dersi kapsaminda, yaraticiliklarini kullanarak ortaya bir {iriin
cikarmalarinin da s6z konusu calismada etkili oldugu sdylenebilir.

Yasa dayal farkhklar

Tablo 3'de, 7 kavramsal kategori yas tirii bakimindan karsilastirilmaktadir. Bulgular; 17-18 ve
19-20 yaslarinda olan okul dncesi 6gretmenligi bolimiindeki 6grencilerin yaraticilik kavramina
iliskin sahip olduklar1 zihinsel imgelerin birbirlerinden 6nemli derecede farklilagmadigin
gostermektedir. (n = 53, x2=12,289 , p>0,05).

Tablo 3: Ogrencilerin yaslarina gore iirettikleri metafor kategorileri

Kategori 17 Yas 18Yas 19 Yas 20 Yas Toplam

(n=17) (n=12) (n=20) (n=4) (n=53)

f % f % |f % f % | f %
Hayvan - - 2 16,6 1 5 - - 3 5,66
insan 1 5,88 2 16,6 | - - 1 25 4 7,54
Nesne 2 11,76 1 833 |3 15 |- - 6 11,32
Doga 10 58,82 4 33,3 8 40 1 25 23 43,39
Eylem - - 1 8,33 1 5 - - 2 3,77
Soyut 1 5,88 1 8,33 3 15 1 25 6 11,32
Somut 3 17,64 1 8,33 4 25 1 25 9 16,98
Toplam 1 100 12 100 20 100 4 100 53 100

Tablo 3 incelendiginde, yas degiskenine bagli olarak 6grencilerin iirettikleri metafor kategorileri
incelendiginde, doga kavramina iliskin ¢ok sayida metafor iirettikleri goriilmektedir. Ogrenciler
"Toprak gibidir, ¢iinkii tohum attik¢a yeserir (Yas, 18)", "Yaraticilik riizgar gibidir, istedigi yone
eser (OKON,2)", "Yagmur gibidir, ¢iinkii istemedigin anda yagar (Yas,20)", "Tohum gibidir,
clinkii su verdikce yeserir (Yas,19)", "Kiz: Doga gibidir, ¢iinkii arayis icinde insanin dogasi
olarak gelisir (Yas,20)" gibi metaforlar tiretmislerdir.

SONUC ve TARTISMA

Metaforlar 6gretmen adaylarinin yaraticilik olgusuna iliskin sahip olduklari zihinsel imgeleri
anlamada, a¢i@a ¢ikarmada ve agiklamada gii¢lii birer arastirma araci olarak Kkullanabilir.
Calismadan elde edilen sonuglara gore;

Aragtirmaya katilan 6grenciler yaraticilik kavramina iliskin toplam 53 metafor gelistirmiglerdir.
Ogrencilerin gelistirmis olduklar1 metaforlar 7 kategoriye ayrilmustir. Olusturulan metaforlara
iliskin kategoriler; “Hayvan” ,“Insan”, "Nesne”, “Doga”, “Eylem”, “Soyut” ve “Somut"
kategoriler seklindedir. Bu kategoriler icerisinde en ¢ok doga kategorisi metaforlagtirilmistir (%
45,28). Metaforlar kisilerin bilissel diizeyleri, ge¢mis yasantilari ve sosyo-kiiltiirel yapilarin
yansittigi i¢cin (Bargh & Bandrollar, 1996), s6z konusu kavrama iligkin birden ¢ok kategori
olustugu soylenebilir.
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Metaforlar sinif diizeyi acisindan karsilastirildiginda, 1. simif ve 2. simif 6grencilerin yaraticilik
kavramina iliskin sahip olduklar1 zihinsel imgelerin birbirlerinden énemli derecede farklilik
gostermektedir (n = 53, x%=12,598, p<0.05). Benzer sekilde, Saban (2009), arastirmasinda
giris ve mezun diizeyindeki 6gretmen adaylarinin 6grenci kavramina iligkin sahip olduklar
zihinsel imgelerin birbirinden 6nemli derecede farklilik gésterdigi sonucuna ulagmistir. Ciinkii
metaforlar araciligiyla bir kavrama birden ¢ok anlam yiiklenebilmekte ve bilginin ¢ok yonlii
kullanilmasi saglanmaktadir (Dweck, 1996).

Kategoriler yas gruplar acisindan incelendiginde; 17-18 ve 19-20 yaslarinda olan okul dncesi
Ogretmenligi bolimiindeki 6grencilerin yaraticilik kavramina iligkin sahip olduklar1 zihinsel
imgelerin birbirlerinden onemli derecede farklilagsmadigi gortilmektedir
(n = 53,x°=12,289,p>0.05). Farklilik olusmamasmin nedeni olarak, yaraticihk kavramunn,
bilinenlerden yeni bir sey ortaya ¢ikarma, 0zgilin bir senteze varma, yeni ¢dziim yollar1 bulma,
daha oOnceden kurulamamus iliskiler kurma, yeni bir diisiince semasi iginde yeni yasanti,
deneyim, fikir ve iiriinler ortaya koyma olarak tanimlanmasi diisiiniilebilir (San, 1985).
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