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OKULONCESI EGITIMDE FEN VE DOGA ETKINLIKLERI SAATINDE
OGRETMENLERIN, DENEY YONTEMINE YER VERME DURUMLARININ
FARKLI DEGiISKENLERE GORE iNCELENMESI’

Ozet

Bu ¢aligmada, okuldncesi egitimde fen ve doga etkinlikleri zamaninda 6gretmenlerin,
deney yontemine yer verme durumlarinin gesitli degiskenlere goére incelenmesi
amaclanmaktadir. Arastirma, Konya Ili igerisindeki 3 merkez ilcede bulunan Milli Egitim
Bakanligi'na bagli resmi ilkogretim okullarindaki ana siniflarinda ve bagimsiz
anaokullarinda ¢alisan 185 okuldncesi 0gretmeni iizerinde yapilmistir. Arastirmada veri
toplama aract olarak, arastirmacilar tarafindan gelistirilmis 36 maddelik okuloncesi
egitimde fen ve doga etkinlikleri saatinde &gretmenlerin, deney yoOntemine yer verme
durumlart adli 6l¢gme araci kullanilmistir. Uygulama sonucu elde edilen veriler SSPS 15.0
istatistik paket programina aktarilip Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Testi ve
Kruskal-Wallis H Testi kullanarak analiz edilmistir. Arastirmada, okuldncesinde fen ve
doga etkinlikleri saatinde Ogretmenlerin deney yonteminden faydalanma durumlarinin;
ogretmenlerin mesleki kidemlerine ve dgretim diizeylerine gére anlamli olarak farklilastigt
sonucuna ulagilmistir. Okuldncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde 6gretmenlerin deney
yontemi kullanabilme y6niinden kendilerini yeterli bulma diizeyleri; 6gretmenlerin mesleki
kidemlerine ve ogretim diizeylerine gore anlamli olarak farklilastigi gorlilmiistiir.
Okuldncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde 6gretmenlerin deney yonteminin dnemine
yonelik olumlu tutumlari; 6gretmenlerin mesleki kidemlerine, 6gretim diizeylerine gore
anlamli olarak farklilastigi sonucuna varilmistir.
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Okuléncesi Egitimde Fen Ve Doga Etkinlikleri Saatinde Ogretmenlerin, Deney Yéntemine Yer
Verme Durumlarinin Farkli Degiskenlere Gore Incelenmesi

A STUDY INTO THE STATE OF THE EXPERIMENTAL METHOD
PRACTICE BY TEACHERSACCORDING TO DIFFERENT VARIABLES IN
SCIENCE AND NATURE ACTIVITIES DURING PRESCHOOL EDUCATION

Abstract

In this study, it was aimed to investigate the experimental method practice according to
various variables by teachers in the science and nature lessons The study was conducted on
185 preschool teachers who worked in public and private preschools in 3 counties in
Konya. A 36-item survey form developed by the researchers were used on the teachers to
gather the data. The results were transferred to SPSS 15.0 package program and analysed
through one-way variance analysis (ANOVA) and Kruskal-Wallis H Test. The results of
the study are as follows: it was found that the state of preschool teachers as regards using
experimental method in science and nature lesson varied significantly according to the
seniority and educational level of the teachers. It was also found that the state of self-
efficiency feeling of preschool teachers as regards using experimental method in science
and nature lesson varied significantly according to the seniority and educational level of the
teachers. Another finding is that the positive attitudes of preschool teachers toward the
significance of using experimental method in science and nature lesson varied significantly
according to the seniority and educational level of teachers.

Key words: Preschool Education, Preschool Teacher, Science and Nature Activities,
Experimental Method

GIRIS

Okuldncesi donemi, cocugun dogal ¢evresini tanimaya yoneldigi ve bu dogal cevre ile etkilesim
icerisinde bulundugu, i¢inde yasadig1 toplumun deger yargilarini ve toplumun kiiltiirel yapisina
uygun davranig ve aliskanliklar1 kazanmaya basladigi bir donemdir. Bu dénemde g¢ocugun
bilingli bir sekilde hazirlanmis programli bir egitime ve rehberlige ihtiyact bulunmaktadir. Bu
sebeple ¢ocuk gelisiminin en 6nemli ve dikkat isteyen donemi bu yaslardadir. Cocuklarin
dogustan getirdikleri yeteneklerini olumlu yonde gelistirebilmeleri ancak onlara verilen iyi bir
egitimle miimkiin olabilmektedir (Oguzkan ve Oral, 2003; Diizce, Cinel ve Ak¢a, 2005).Hoorn,
Nourot, Scales ve Alward (2007)’da bu donemde cocuklarin fiziksel diinya hakkinda bilgi
edinmeye merakli ve istekli olduklarini belirtmislerdir.

Okuloncesi ¢agdaki bir ¢ocuk i¢in en etkili 6grenme ortami, saglikli bir aile ortami ve iyi bir
anaokulu ortamudir. Ilk yillarda ¢ocugun gelisiminde aile ortami birinci derecede etkili olurken,
daha sonraki yillarda ise aile ortami ¢ocugun tiim gelisim ihtiyaglarimi karsilamada yetersiz
kalabilir. Bu durumda, cocuklarin yasitlariyla kendi g¢evrelerini olusturup gelisimlerini en
saglikli, en dogal bi¢imde yasayabilecekleri bir ortam saglayan okul oncesi egitim kurumlari
onem kazanir. Iyi bir anaokulu ortaminda gocuklara saglanacak uygun egitim firsatlari ile
onlarin biitiin gelisim alanlarinin gelisimi desteklenebilmektedir (Giineysu, 1991; Aral, Kandir
ve Yasar, 2003)

Okuldncesi donemde bulunan ¢ocuklar; merakli, arastirici, hayal giicleri kuvvetli ve sorgulayict
bir yapiya sahiptirler. Bu bakimdan ¢ocuklarin bu yondeki gelisimlerini desteklemek amaciyla,
onlarin arastirabilecekleri, meraklarini giderebilecekleri, neden sonug iligkisini gérebilecekleri,
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cesitli fikirler one siirerek tahminlerde bulunabilecekleri firsatlar verilmeli ve egitim ortamlari
bu yonde hazirlanmalidir (Arnas, 2002a). Bu da ¢ocuklarin merak ve arastirma duygularini
gelistirici ¢alismalardan biri olan fen ve doga etkinlikleri ile miimkiindiir (Arnas, 2002b).
Ogretmen rehberliginde ve 6grenci sorumlulugunda bitki yetistirme, hayvan besleme, deneyler
yapma, inceleme gezileri ve egitici oyuncaklarla oynama calismalarinin tamami olan fen ve
doga etkinlikleri, gocuklarin gelisiminde katki sagladig: gibi, onlarin hayata karsi1 tavirlarinda da
olumlu yonde degisiklikler meydana getirir. Cocuklarin davramiglarini etkiler, ilgi alanlarini
genisletir ve daha etkili diisinme yollarin1 6gretir. Problem c¢dzme yeteneklerini gelistirir
(Oguzkan ve Oral, 1995; Aral, Kandir ve Yasar, 2003; Boran, 2005). Yine bu yoOnde
Uluslararas1 Arastirma Konseyi, fen egitim siireciyle, ¢ocuklarin bilimsel siireclere
yogunlastikca ilgilendikleri konu hakkinda sorular sorma, ¢evrelerini daha dikkatli arastirma ve
merak edilen sorulara mantikli agiklamalar getirebilmeleri ig¢in gdzlem yeteneklerini daha fazla
gelistirdiklerini belirtmektedir (Seefeldt ve Galper, 2004). Bu baglamda deneylerin 6nemi
biiyiiktiir. Sonu¢ olarak fen egitim siireglerinde deney yonteminin kullanilmasi yukarida
anlatilan bir¢cok becerinin ¢ocuga kazandirilmasinda 6nemli bir yer tutar.

Yaslarina uygun diizenlenmis deneyler yardimiyla, cocuklar {i¢ yasindan sonra bilimsel
diistinme bi¢imiyle tanistirilabilirler. 3 — 6 yas grubu ¢cocugun biligsel gelisimi, alg1 ve kavram
acisindan somut islemler donemindedir. Bu donemde cocuk goziiniin Oniinde olan olaylar
gorlir, duyar ve hisseder. Soyut kavramlar bu cocuklarin anlayacagi sekle doniistiiriilerek
verilirse ancak c¢ocuklar tarafindan anlasilabilir. Somutlastirilmis bilginin  ¢ocuklara
aktarilmasinin en kolay ve eglenceli yolu deney yapmaktir. Deneyler, bir olayin ¢ocuklarin gozii
oniinde somut bir sekilde yapilmasini saglar (Smith, 2001; Sahin, 2000; Erar, 2004). Deneyler,
cocuklarin merak duygusunu gelistir, gézlem yeteneklerini arttirir, ¢ocugun etkinliklere aktif
katilimin1 saglayarak yaparak yasayarak Ogrenirler ve ¢evrelerine karst daha duyarli olurlar
(Simsek ve Cinar, 2008; Ozbey, 2006). Deneyler cocugun birden fazla duyu organina hitap eder
ve 0grenme daha kalict ve istendik olur. Bu nedenle, okuloncesinde fen ve doga etkinlikleri
zamaninda ¢ocuklar1 derse yonlendirecek, onlarin konulara karsi ilgilerini arttiracak ve 6grenme
durumlarint hizlandiracak olan deney yontemi kullanilarak yapilan egitim, gergekten ¢ok biiyiik
Onem arz etmektedir.

Yukarida aciklanan bilgiler dogrultusunda, bu c¢alismada okuldncesi egitimde ¢ocugun genel
olarak bircok boyutta gelisimine katkist olan deney yonteminin, daha nitelikli olarak amacina
ulasmasinda onemli bir unsur olan okuldncesi egitim kurumlarinda ¢alisan 6gretmenlerin; fen
ve doga etkinlikleri zamaninda deney yontemine yer verme durumlar1 farkli degiskenlere gore
incelenecektir. Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmaistir;

1. Okuldncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde 6gretmenlerin deney yonteminden
faydalanma durumlari, Ogretmenlerin mesleki kidemlerine ve Ogretim diizeylerine gore
farklilagmakta midir?

2. Okuléncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde Ogretmenlerin deney yontemi
kullanabilme yoniinden kendilerini yeterli bulma diizeyleri, 6gretmenlerin mesleki kidemlerine
ve 6gretim diizeylerine gore farklilasmakta midir?

3. Okuldncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde &gretmenlerin deney ydnteminin
onemine yonelik olumlu tutumlari, 6gretmenlerin mesleki kidemlerine ve 6gretim diizeylerine
gore farklilagsmakta midir?
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4. Okuloncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde 6gretmenlerin deney yonteminin
onemine yonelik olumsuz tutumlari, 6gretmenlerin mesleki kidemlerine ve 6gretim diizeylerine
gore farklilagsmakta midir?

5. Okuloncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde Ogretmenlerin deney yOntemini
kullanirken fiziki kaynaklar yoniinden karsilastiklar1 giicliikler, 6gretmenlerin mesleki
kidemlerine ve dgretim diizeylerine gore farklilagsmakta midir?

6. Okuloncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde Ogretmenlerin deney yOntemini
kullanirken yliriitme siirecinden kaynaklanan giigliikler, 6gretmenlerin mesleki kidemlerine ve
ogretim diizeylerine gore farklilagmakta midir?

YONTEM
Arastirma Modeli

Bu arastirma okuloncesi egitim kurumlarinda ¢alisan 6gretmenlerin, fen ve doga etkinlikleri
saatinde deney yontemine yer verme durumlarinin farkli degiskenlere gore belirlemeyi
amaclayan, genel tarama modelinde bir arastirmadir. Genel tarama modelleri ge¢miste ya da
halen var olan bir durumu var oldugu gibi betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir
(Karasar, 2006).

Evren ve Orneklem

Evren, arastirma sonuglarinin genellenmek istendigi elemanlar biitiintidiir. Karasar (20006),
caligma evreninin genel evrene gore daha ulasilabilir 6zellikler gosterdigini ifade etmektedir. Bu
bakimdan arastirmada calisma evreni kullamlmistir. Dolayisiyla calisma evrenini, Konya ili
icerisindeki 3 merkez ilgede (Selguklu, Meram, Karatay) bulunan Milli Egitim Bakanligi’na
(M.E.B) bagli resmi ilkdgretim okullarindaki anasiniflarinda ve bagimsiz anaokullarinda ¢alisan
okuldncesi 6gretmenleri olusturmaktadir.

Bu calismanin &rneklemi ise, Konya ili igerisindeki 3 merkez ilgede bulunan M.E.B’e bagh
resmi ilkdgretim okullarindaki anasiniflarinda ve bagimsiz anaokullarinda ¢alisan 185
okuldncesi dgretmeni olusturmustur. Orneklem, tesadiifi rnekleme yontemi ile belirlenmistir.
Aragtirmanin 6rneklemine dahil edilen okuldncesi 6gretmenlerinin tamami bayandir ve hepsi
fen etkinliklerinde deney yoOntemini kullandiklarini belirtmislerdir. Arastirmaya katilan
ogretmenlere iliskin bilgiler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya katilan 6gretmenlere iligkin bilgiler

n %

Ogretim Diizeyi

Lise 4 2.2
On Lisans 26 14.1
2+2 Lisans Tamamlama 28 15.1
Lisans 116 62.7
Yiiksek Lisans 11 5.9
Toplam 185 100
Mesleki Kidem
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1-5yil 30 16.2
6-10 y1l 46 249
11-15y1l 45 243
16-20 y1l 42 22.7
21 y1l ve iistii 22 11.9
Toplam 185 100

Tablo 1’deki degerler incelendiginde; 6gretmenlerin % 16.2°sinin 1-5 yil, % 24.9’unun 6-10
yil, % 24.3’tintin 11-15 y1l, % 22.7’sinin 16-20 y1l, % 11.9’unun 21 yil ve {lizeri mesleki kideme
sahip oldugu; % 2.2’sinin Lise, % 14.1’inin On lisans, % 15.1’inin 2+2 Lisans Tamamlama, %
62.7’sinin Lisans, % 5.9’unun Yiiksek Lisans mezunu oldugu ve Doktora mezunu 6gretmenin
bulunmadig: anlasilmaktadir.

Veriler ve Toplanmasi
Veri Toplama Araci

Veri toplama araci iki kisimdan olusmaktadir. Veri toplama aracinin birinci kisminda
ogretmenlerin kisisel bilgilerini igeren sorular bulunmaktadir. Veri aracinin ikinci kisminda
“Okulodncesi egitimde fen ve doga etkinlikleri saatinde 6gretmenlerin, deney yontemine yer
verme durumlarinin incelenmesi konulu 6lgme araci” bulunmaktadir. Bu &lgme aracinin
maddelerinin olusturulmasinda fen egitimi alan yazimi incelenerek Giiven (1999) tarafindan
hazirlanan bazi anket sorularindan; Yildiz, Akpinar, Aydogdu ve Ergin (2006) tarafindan
gelistirilen “fen deneylerinin amagclarma yonelik tutum O6l¢egi”nin bazi maddelerinden ve
Kramustafaoglu ve Kandaz (2006) nin ¢aligmalarinin igeriginden de faydalanilarak 6lgme aract

arastirmacilar tarafindan gelistirilmistir.

S6z konusu Olgme aracinin kapsam gecerliligi icin okuloncesi dgretmenlerinin ve Ogretim
iiyelerinin goriislerine bagvurulmus, doniitler sonucunda gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra
olegme araci, okullar ziyaret edilerek 120 okuldncesi 6gretmenine uygulanmistir. Elde edilen
verilerle 6lgme aracinin alfa giivenilirlik katsayis1 0.89 olarak hesaplanmistir. Ayrica faktor
analizleri yapilarak, faktor yiik degerleri olusturularak kontrolii saglanmis ve faktor alt1 olarak
belirlenmistir. Birinci faktor “Ogretmenlerin deney yontemini kullanabilme y&niinden
kendilerini yeterli bulma” 8 madde, ikinci faktor “Ogretmenlerin deney yonteminin dnemine
yonelik olumlu tutumlarimi” 10 madde, tgilincli faktdr “Ggretmenlerin deney yoOnteminin
onemine yonelik olumsuz tutumlarin” 5 madde, dérdiincii faktor “Ogretmenlerin deney
yonteminden faydalanma durumlari” 5 madde, besinci faktor “Ogretmenlerin deney yontemini
kullanirken fiziki kaynaklar yoniinden karsilastiklar1 giicliikler” 4 madde, altinct faktor
“Ogretmenlerin deney yontemini kullanirken yiiriitme siirecinden kaynaklanan giicliikler” 4
madde olarak ortaya ¢ikmistir. Maddelerin faktorlere gore dagilimi tablo 2 de verilmistir.

Tablo 2. Okuloncesi Egitimde Fen ve Doga Etkinlikleri Saatinde Ogretmenlerin, Deney
Yontemine Yer Verme Durumlarinin Incelenmesi Konulu Ol¢me Aracimin Faktor Analizi
Sonuclart

Faktor Yiik Degerleri
Madde No - = = = = "
Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Faktor 5 Faktor 6
M1 726
M2 .703
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M3 .673

M4 736

M5 733

M6 17

M7 77

M8 764

M9 715

M10 729

M1l 715

MI12 .805

M13 .631

M15 .566

M16 762

M18 .669

M19 .648

M20 .641

M21 .594

M22 728

M24 .658

M?26 718

M27 .661

M14 761

M17 782

M23 712

M25 .760

M28 .793

M29 782

M30 .838

M31 .840

M32 743

M33 .704

M34 785

M35 785

M36 .576

Veri Toplama Araglarinin Bulundugu Maddeler

“Ogretmenlerin deney yonteminden faydalanma durumlar1” 1, 2, 3, 4 ve 5. maddeler likert tipi
besli dereceleme sistemine gore gelistirilmis ve her ifade i¢in “Tamamen” (5 puan), “Oldukg¢a”
(4 puan), “Biraz” (3 puan), “Cok az” (2 puan) ve “Hi¢” (1 puan) diizeyleri kullanilmigtir.
“Ogretmenlerin deney yontemini kullanabilme yoniinden kendilerini yeterli bulma” 6, 7, 8, 9,
10, 11, 12 ve 13. maddeler likert tipi besli dereceleme sistemine goére gelistirilmis ve her ifade
icin “Her zaman” (5 puan), “Cogunlukla” (4 puan), “Ara sira” (3 puan), “Nadiren” (2 puan) ve
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“Higbir zaman” (1 puan) diizeyleri kullanilmistir. “Ogretmenlerin deney ydnteminin énemine
inama durumlar1 ” 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27 ve 28. maddeler likert
tipi besli dereceleme sistemine gore gelistirilmis ve her ifade i¢in “Tamamen Katiliyorum” (5
puan), “Katiliyorum” (4 puan), “Kararsizzim” (3 puan), “Katilmiyorum” (2 puan) ve “Kesinlikle
Katilmiyorum” (1 puan) diizeyleri kullanilmistir. “Ogretmenlerin deney ydnteminin énemine
yonelik olumlu tutumlarini” degerlendirmek i¢in 15, 16, 18, 19, 20, 21, 22, 24, 26 ve 27.
maddeler, “Ogretmenlerin deney yOnteminin Onemine yonelik olumsuz tutumlarini”
degerlendirmek igin ise 14, 17, 23, 25 ve 28. maddeler kullanilmistir. “Ogretmenlerin deney
yontemini kullanirken karsilagtiklar: giicliikler” 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35 ve 36. maddeler likert
tipi besli dereceleme sistemine gore gelistirilmis ve her ifade i¢in “Tamamen Katiliyorum” (5
puan), “Katiliyorum” (4 puan), “Kararsizzim” (3 puan), “Katilmiyorum” (2 puan) ve “Kesinlikle
Katilmiyorum” (1 puan) diizeyleri kullanilmistir. “Ogretmenlerin deney ydntemini kullanirken
fiziki kaynaklar yoniinden karsilastiklari giicliikleri” degerlendirmek i¢in 29, 30, 31 ve 32.
maddeler, “Ogretmenlerin deney yontemini kullanirken yiirlitme siirecinden kaynaklanan
giicliikleri” degerlendirmek icin ise 33, 34, 35 ve 36. maddeler kullanilmistir.

Verilerin Analizi

Uygulama sonucu elde edilen veriler SSPS 15.0 istatistik paket programina aktarilip Tek Yonlii
Varyans Analizi (ANOVA) Testi ve Kruskal-Wallis H Testi kullanarak analiz edilmistir.

BULGULAR

Bu boliimiinde, amaca uygun olarak belirlenen ana problem ve alt problemlerin ¢6ziimii igin
toplanan verilerin istatistiksel analizi sonucunda ulasilan bulgulara ve bu bulgularin yorumlarina
yer verilmistir.

Okuléncesinde Fen ve Doga Etkinlikleri Saatinde Ogretmenlerin Deney Yénteminden
Faydalanma Durumlari, Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine ve Ogretim Diizeylerine
Gore Farkhilasmakta mdir?

Aragtirma kapsamina alman okuloncesi O6gretmenlerinin, deney yoOnteminden faydalanma
durumlarindan aldiklar1 puanlarin mesleki kidemlerine ve d6gretim diizeylerine gore bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla dnce varyanslarin homojen dagilip dagilmadiginin
belirlenebilmesi i¢in Levene’nin varyanslarin homojenligi testi (Test of Homogeneity of
Variances) yapilmis ve varyanslarin homojen olarak dagilmadigi goérilmiistiir (p<0.05). Bu
sebeple okuldncesi dgretmenlerinin, deney yonteminden faydalanma durumlarindan aldiklar
puanlarin mesleki kidem ve Ogretim diizeyleri degiskenlerine gore farklilik gosterip
gostermedigini test etmek i¢in Kruskal-Wallis Test istatistigi yapilmis ve sonrasinda olusan bu
farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugunu gérmek icin de Tukey HSD ¢oklu karsilastirma
testi uygulanmistir. Sonuglar Tablo 3-4’te sunulmustur.

Tablo 3.0kuloncesi Ogretmenlerinin, Deney Yonteminden Faydalanma Durumlarindan
Aldiklar: Puanlarin Mesleki Kidemlerine Gore Farklik Gosterip Gostermedigini Belirlemeye
Yonelik Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

. Sira 2 p Anlamh Fark
Mesleki Kidem N Ort. sd X degeri Tukey
1-5 yil 30 129.72 4 50.662 0.000 1-5 y1l - 16-20 y1l
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6-10 yil 46 11137 1-5 yil - 21 yil ve iistii
11-15 yil 45 9781 6-10y1l - 1620yl
16-20 yil 42 69.73 6-10 y1l - 21 y1l ve iistii

11-15 yil - 16-20 y1l
11-15 yil - 21 yil ve iistii
16-20 yil- 21 yil ve istil

21 yil ve lstii 22 39.11

Tablo-3"deki Kruskal-Wallis testi sonuglar1 incelendiginde, okuloncesi 6gretmenlerinin, deney
yonteminden faydalanma durumlarindan aldiklar1 toplam puanlarin 6gretmenlerin mesleki

kidemlerine gore anlamli olarak farklilagtigi bulgusuna ulasilmistir ( ;(2:50.662, p<0.05).
Tablo 4.0kuloncesi Ogretmenlerinin, Deney Yonteminden Faydalanma Durumlarindan

Aldiklar: Puanlarin Ogretim Diizeylerine Gore Farklilik Gosterip Gostermedigini Belirlemeye
Yonelik Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

(")gretim Diizeyi N (S)l::ta sd X 2 delg)eri Anl;l:ll(lel;ark
Lise 4 48.75 o
On Lisans 26 32.71 ]Ijzz ﬁz %{1;1‘22:1( lisans
2+2 Lisans 28 75.48 4 53087  0.000 On Lisans ile 242 Lisans Tam.
Tamamlama ) : On Lisans ile Lisans
Lisans 116 111.03 On Lisans ile Yiiksek Lisans
- . ) 2+2 Lisans Tam. ile Lisans
Yiiksek Lisans 11 106.00

Tablo-4’deki Kruskal-Wallis testi sonuglar1 incelendiginde, okuldncesi 6gretmenlerinin, deney
yonteminden faydalanma durumlarindan aldiklari toplam puanlarin 6gretmenlerin 6gretim

diizeylerine gore anlamli olarak farklilastig1 bulgusuna ulagilmistir ( ;(2:53.087, p<0.05).

Okuléncesinde Fen ve Doga Etkinlikleri Saatinde Ogretmenlerin Deney Yontemi

Kullanabilme Yoniinden Kendilerini Yeterli Bulma Diizeyleri, Ogretmenlerin Mesleki
Kidemlerine ve Ogretim Diizeylerine Gére Farklilasmakta midir?

Levene’nin varyanslarin homojenligi testi sonucunda varyanslarin homojen olarak dagilmadig:
goriildiiglinden (p<0.05) okuldncesi 6gretmenlerinin, deney yontemini kullanabilme ydniinden
kendilerini yeterli bulma diizeylerinden aldiklar1 puanlarin mesleki kidem ve 6gretim diizeyleri
degiskenlerine gore farklilik gosterip gostermedigini test etmek i¢in Kruskal-Wallis Test
istatistigi uygulanmistir. Sonrasinda olusan bu farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugunu
gormek icin de TukeyHSD c¢oklu karsilagtirma testi yapilmistir. Sonuglar Tablo 5-6’da
verilmistir.

Tablo 5.0kuloncesi Ogretmenlerinin, Deney Yontemini Kullanabilme Yoniinden Kendilerini
Yeterli Bulma Diizeylerinden Aldiklar: Puanlarin Mesleki Kidemlerine Gore Farklilik Gosterip
Gostermedigini Belirlemeye Yonelik Kruskal-Wallis Testi Sonuglar

. 2 p Anlamh Fark
Mesleki Kidem N SwiraOrt. sd X degeri Tukey
1-5 yil 30 108.93 4 18916 0001 1-5vil-21yilveiisti
6-10 y1l 46 101.75 ’ ' 6-10 y1l - 21 y1l ve istii
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11-15 y1l 45 104.37 11-15 y1l - 21 y1l ve istii
16_20 y11 472 7867 16-20 yll- 21 yll ve ustu
21 y1l ve iisti 22 57.09

Tablo 5°deki Kruskal-Wallis testi sonuglar1 incelendiginde, Okuloncesi 6gretmenlerinin, deney
yontemini kullanabilme yoniinden kendilerini yeterli bulma diizeylerinden aldiklar1 toplam
puanlarin Ogretmenlerin mesleki kidemlerine gore anlamli olarak farklilastigi bulgusuna

ulagilmustir ( > =18.916; p<0.05).
Tablo 6.0Okuloncesi Ogretmenlerinin, Deney Yontemini Kullanabilme Yoniinden Kendilerini

Yeterli Bulma Diizeylerinden Aldiklar: Puanlarin Ogretim Diizeylerine Gore Farklilik Gésterip
Gostermedigini Belirlemeye Yonelik Kruskal-Wallis Testi Sonuglar

e L Sira 2 P Anlamh Fark
Ogretim Diizeyi N Ort. sd X degeri Tukey

Lise 4 57.88

On Lisans 26  45.52 On Lisans ile 2+2 Lisans Tam.

242 Lisans Tamamlama 28  90.13 4 28287 0.000 OnlLisansileLisans
On Lisans ile Yiiksek Lisans
Lisans 116 114.06

Yiiksek Lisans 11 108.64

Tablo 6’daki Kruskal-Wallis testi sonuglar1 incelendiginde, Okuldncesi 6gretmenlerinin,deney
yontemini kullanabilme yoniinden kendilerini yeterli bulma diizeylerinden aldiklar1 toplam
puanlarin 6gretmenlerin 6gretim diizeylerine goére anlamli olarak farklilastigi bulgusuna

ulagilmustir ( > =28.287; p<0.05). 21¢

Okuléncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde 6gretmenlerin deney yonteminin 6nemine
yonelik olumlu tutumlari, Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine ve Ogretim Diizeylerine
Gore Farkhilasmakta mdir?

Levene’nin varyanslarin homojenligi testi sonucunda varyanslarin homojen olarak dagildig:
goriildiiginden (p>0.05) okuldncesi Ogretmenlerinin, deney yoOnteminin Onemine yoOnelik
olumlu tutumlarindan aldiklar1 puanlarin mesleki kidem ve 6gretim diizeyleri degiskenlerine
gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi (Anova)
uygulanmis ve sonrasinda olusan bu farklilagmanin hangi gruplar arasinda oldugunu gdérmek
icin de Tukey HSD c¢oklu karsilagtirma testi yapilmistir. Sonuglar Tablo 7-8’da verilmistir.

Tablo 7.0kuléncesi Ogretmenlerinin, Deney Yonteminin Onemine Yonelik Olumlu
Tutumlarindan Aldiklar: Puanlarin Mesleki Kidemlerine Gore Farklilik Gosterip
Gostermedigini Belirlemeye Yonelik Anova Sonuglart

Varyansin Kareler Kareler F deseri Anlamh Fark
Kaynagi Toplam1 Ortalamast p degert Tukey
Gruplar Arasi 187.063 4 46.766  2.720  .031 1-5 y1l - 21 y1l ve listii
Gruplar ici 3094.796 180 17.193

Toplam 3281.859 184

Tablo-7°deki Anova sonuglar1 incelendiginde, Okuldncesi 6gretmenlerinin, deney yonteminin
onemine yonelik olumlu tutumlarindan aldiklar1 puanlarin mesleki kidemlerine gére anlamli
olarak farklilagtig1 goriilmektedir (F=2.720; p<0.05). Olusan bu farklilagmanin ise 1-5 y1l ile 21
yil ve iistii mesleki kidem arasinda oldugu belirlenmistir.
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Tablo 8.0kuléncesi Ogretmenlerinin,"Deney Yénteminin Onemine Yonelik Olumlu
Tutumlarindan Aldiklar: Puanlarin Ogretim Diizeylerine Gére Farklilik Gésterip
Gostermedigini Belirlemeye Yonelik Anova Sonuglar

Varyansin Kareler Kareler dederi Anlamh Fark
Kaynagi Toplam1 Ortalamasi b degert Tukey
Gruplar Arast  319.825 4 79.956 4859  .001 1jgeile Yiiksek Lisans
Gruplar ici 2962.035 180 16.456 On Lisans ile Lisans
Toplam 3281.859 184 On Lisans ile yiiksek lisans

Tablo-8’deki Anova sonuglari incelendiginde, okuldncesi dgretmenlerinin, deney yodnteminin
onemine yonelik olumlu tutumlarindan aldiklar1 puanlarin 6gretim diizeylerine goére anlamli
olarak farlilastigi goriilmektedir (F=4.859; p<0.05). Olusan bu farklilasmanin ise Lise ile
Yiiksek Lisans, On Lisans ile Lisans ve On Lisans ile Yiiksek Lisans Ogretim diizeyi arasinda
oldugu belirlenmistir.

Okuléncesinde fen ve doga etkinlikleri saatinde 6gretmenlerin deney yonteminin 6nemine
yonelik olumsuz tutumlari, Ogretmenlerin Mesleki Kidemlerine ve Ogretim Diizeylerine
Gore Farkhilasmakta mdir?

Levene’nin varyanslarin homojenligi testi sonucunda varyanslarin homojen olarak dagildig:
goriildiiglinden dolay1 (p>0.05) okuldncesi 6gretmenlerinin, deney yonteminin énemine yonelik
olumluz tutumlarindan aldiklar1 puanlarin mesleki kidem ve 6gretim diizeyleri degiskenlerine
gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek icin tek yonlii varyans analizi (Anova)
uygulanmis ve sonuglar Tablo 9-10’da verilmistir.

Tablo 9.0kuléncesi Ogretmenlerinin, Deney Yontemine Yonelik Olumsuz Tutumlarindan
Aldiklar: Puanlarin Mesleki Kidemlerine Gore Farklik Gosterip Gostermedigini Belirlemeye
Yonelik Anova Sonuclart

Varyansin Kareler Sd Kareler o

Ka;}r/lagl Toplam1 Ortalamasi F pdegeri  Anlamh Fark
Gruplar Aras1  130.664 4 32.666 2.396 .052

Gruplar ici 2453.552 180 13.631 -
Toplam 2584.216 184

Tablo-9°daki Anova sonuglar1 incelendiginde, okuldncesi 6gretmenlerinin, deney yontemine
yonelik olumsuz tutumlarindan aldiklar1 puanlarin mesleki kidemlerine gére anlamli bir sekilde
farlilik gostermedigi goriilmektedir (F=2.396; p> 0.05).

Tablo 10.Okuloncesi Ogretmenlerinin, Deney Yontemine Yonelik Olumsuz Tutumlarindan
Aldiklart Puanlarin Ogretim Diizeylerine Gére Farklilik Gésterip Gostermedigini Belirlemeye
Yonelik Anova Sonuclart

Varyansin Kareler Kareler

Kaynagi Toplam1 Sd Ortalamasi F p degeri  Anlamh Fark
Gruplar Aras1  129.200 4 32.300 2368  .054
Gruplar ici 2455.016 180 13.639 -
Toplam 2584.216 184
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Tablo-10’deki Anova sonuglar: incelendiginde okuldncesi dgretmenlerinin, deney ydntemine
yonelik olumsuz tutumlarindan aldiklar1 puanlarin 6gretim diizeylerine gére anlamli bir sekilde
farklilasmadig1 goriilmektedir (F=2.368; p>0.05).

Okuléncesinde Fen ve Doga Etkinlikleri Saatinde Ogretmenlerin Deney Yontemini
Kullanirken Fiziki Kaynaklar Yoniinden Karsilastiklar1 Giicliikler, (")gretmenlerin
Mesleki Kidemlerine ve Ogretim Diizeylerine Gére Farkhlasmakta midir?

Levene’nin varyanslarin homojenligi testi sonucunda varyanslarin homojen olarak dagilmadig:
goriildiiginden (p<0.05) okuldncesi Ogretmenlerinin, deney yontemini kullanirken fiziki
kaynaklar yoniinden karsilastiklar: giicliiklerden aldiklar1 puanlarin mesleki kidem degiskenine
gore farklilik gosterip gostermedigini test etmek icin Kruskal-Wallis Test istatistigi uygulanmis
ve sonuglar Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11.0kuloncesi Ogretmenlerinin, Deney Yontemini Kullanirken Fiziki Kaynaklar
Yoniinden Karsilastiklar: Giicliiklerden Aldiklart Puanlarin Mesleki Kidemlerine Gore Farklilik
Gosterip Gostermedigini Belirlemeye Yonelik Kruskal-Wallis Testi Sonuglar

Mesleki Kidem N Sira Ort. sd ;{2 p degeri  Anlamh Fark
1-5 y1l 30 98.20

6-10 y1l 46 97.05

11-15 y1l 45 85.12 4 1.536 0.820 )

16-20 y1l 42 93.04

21 yil ve iisti 22 93.48

Tablo-11"deki Kruskal-Wallis testi sonuglar1 incelendiginde, okuldncesi 6gretmenlerinin, deney
yontemini kullanirken fiziki kaynaklar yoniinden karsilastiklari giicliiklerden aldiklari toplam
puanlarin 6gretmenlerin mesleki kidemlerine gore farklilik gostermedigi bulgusuna ulasilmistir

(x*=1.536; p>0.05).

Levene’nin varyanslarin homojenligi testi sonucunda varyanslarin homojen olarak dagildig:
goriildiiginden (p> 0.05) okuldncesi Ogretmenlerinin, deney yontemini kullanirken fiziki
kaynaklar yoniinden karsilastiklar giicliiklerden aldiklar1 puanlarin 6gretim diizeyi degiskenine
gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Anova uygulanmis ve sonuglar Tablo
12’te sunulmustur.

Tablo 12.0kuloncesi Ogretmenlerinin, Deney Yontemini Kullanirken Fiziki Kaynaklar
Yoniinden Karsilastiklar: Giigliiklerden Aldiklart Puanlarin Ogretim Diizeylerine Gore Farklilik
Gosterip Gostermedigini Belirlemeye Yonelik Anova Sonuglar

Varyansin Kareler Kareler .

Ka;}r/lagl Toplam1 Sd Ortalamast F p degeri  Anlamh Fark
Gruplar Arasi 16.133 4 4.033 0.273 914

Gruplar ici 2993.619 180 16.631 -
Toplam 3009.751 184

Tablo-12’deki Anova sonuglar1 incelendiginde, okuldncesi dgretmenlerinin, deney yontemini
kullanirken fiziki kaynaklar yoniinden karsilastiklart giicliiklerden aldiklar1 puanlarin 6gretim
diizeylerine gore anlamli olarak farklilagsmadig1 goriilmektedir (F=0.273; p> 0.05).
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Okuléncesinde Fen ve Doga Etkinlikleri Saatinde Ogretmenlerin Deney Yontemini
Kullanirken Yiiriitme Siirecinden Kaynaklanan Giicliikler, Ogretmenlerin Mesleki
Kidemlerine ve Ogretim Diizeylerine Gére Farklilasmakta midir?

Levene’nin varyanslarin homojenligi testi sonucunda varyanslarin homojen olarak dagildig:
goriildiiginden (p> 0.05) okuldncesi 6gretmenlerinin, deney yontemini kullanirken yliriitme
siirecinden kaynaklanan giicliiklerden aldiklar1 puanlarin mesleki kidem ve 6gretim diizeyi
degiskenlerine gore farklilik gdsterip gostermedigini belirlemek i¢in Anova uygulanmis ve
sonuglar Tablo 13-14’de sunulmustur.

Tablo 13.0kuloncesi Ogretmenlerinin, Deney Yontemini Kullanirken Yiiriitme Siirecinden

Kaynaklanan Giicliiklerden Aldiklar: Puanlarin Mesleki Kidemlerine Gore Farklilik Gosterip
Gostermedigini Belirlemeye Yonelik Anova Sonuglar

Varyansin Kareler Kareler .

Ka;}r/lagl Toplam1 Sd Ortalamasi F p degeri  Anlamh Fark
Gruplar Arasi 53.798 4 13.450 901 465

Gruplar ici 2686.548 180 14.925 -
Toplam 2740.346 184

Tablo-13’daki Anova sonuglar1 incelendiginde, okuldncesi 6gretmenlerinin, deney yontemini
kullanirken yiiriitme siirecinden kaynaklanan giicliiklerden aldiklar1 puanlarin  mesleki
kidemlerine gore anlamli bir sekilde farlilik gostermedigi goriilmektedir (F=.901; p> 0.05).

Tablo 14.0kuloncesi Ogretmenlerinin, Deney Yontemini Kullanirken Yiiriitme Siirecinden 71¢
Kaynaklanan Giigliiklerden Aldiklari Puanlarin Ogretim Diizeylerine Gore Farklilik Gosterip -
Gostermedigini Belirlemeye Yonelik Anova Sonuglart

Varyansin Kareler Kareler .

Kaynagi Toplami Sd Ortalamasi F pdegeri ~ Anlamh Fark
Gruplar Arasi 70.378 4 17.595 1.186 318

Gruplar ici 2669.968 180 14.833 -
Toplam 2740.376 184

Tablo-14’deki Anova sonuglar1 incelendiginde, okuldncesi 6gretmenlerinin, deney yontemini
kullanirken yiiriitme siirecinden kaynaklanan giicliiklerden aldiklar1 puanlarin  6gretim
diizeylerine gore anlamli olarak farklilagsmadig: goriilmektedir (F=1.186; p> 0.05).

SONUC VE TARTISMA

Okuloncesi 6gretmenlerinin deney yonteminden faydalanma durumlarinin mesleki kideme ve
ogretim diizeyine goére anlamli bir sekilde farklilastigi bulunmustur. 1-5 yil mesleki kideme
sahip olan okuldncesi 6gretmenleri ile 16-20 yil, 21 yil ve iistii mesleki kideme sahip olan
okuldncesi Ogretmenlerinin  aldiklar1 puanlar arasinda anlamli  bir farkin oldugu
belirlenmistir.Bu belirlenen fark 1-5 y1l mesleki kideme sahip 6gretmenler lehinedir. 6-10 yil
mesleki kideme sahip olan okuldncesi 6gretmenleri ile 16-20 yil, 21 yil ve {istli mesleki kideme
sahip olan okuloncesi 6gretmenlerinin aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir farkin oldugu
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bulunmustur.Bu bulunan fark 6-10 yil mesleki kideme sahip 6gretmenler lehinedir. 11-15 yil
mesleki kideme sahip olan okuldncesi 6gretmenleri ile 16-20 yil, 21 yil ve {istli mesleki kideme
sahip olan okuloncesi 6gretmenlerinin aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir farkin oldugu
ortaya ¢ikmistir.Bu ortaya ¢ikan fark 11-15 y1l mesleki kideme sahip 6gretmenler lehinedir. 16-
20 y1l mesleki kideme sahip olan okuldncesi 6gretmenleri ile 21 yil ve iistii mesleki kideme
sahip olan okuloncesi 6gretmenlerinin aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir farkin oldugu
gorlilmiistiir Bu goriilen fark 16-20 yil mesleki kideme sahip O6gretmenler lehinedir. Bu
bulgunun neticesinde; daha az mesleki kideme sahip 6gretmenlerin daha ¢ok mesleki kideme
sahip Ogretmenlere nazaran deney yonteminden daha fazla yararlandiklar1 sdylenebilir. Tiim
kidem gruplarina ait aritmetik ortalamalar dikkate alindiginda deney yonteminden faydalanma
puanlarinin en yiiksek degerinin 1-5 yillik kidemdeki 6gretmenlere ait oldugu ve mesleki kidem
arttikca bu puanlarin belirgin bir sekilde azaldig1 goriilmektedir. Yildiz, Aydogdu, Akpinar ve
Ergin (2007) tarafindan yapilan bir arastirmada da, 1-5 yil kideme sahip 6gretmenlerin lehine
fen bilgisi 6gretmenlerinin fen deneylerine yonelik tutum puanlarmin ortalamasinin 6-10 yil
kidem grubuna gére anlamli bir sekilde farkli oldugu bulunmustur. Bu ¢alismayla ortaya konan
bu durum eldeki bulgularla da tutarlilik gostermektedir.

Lise ogretim diizeyine sahip olan okuldncesi dgretmenleri ile lisans ve yiiksek lisans 6gretim
diizeylerine sahip olan okul 6ncesi 6gretmenlerinin aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir farkin
oldugu bulunmustur. Bu bulunan fark, lisans ve yiiksek lisans Ogretim diizeyine sahip
ogretmenler lehinedir. On lisans dgretim diizeyine sahip olan okuldncesi dgretmenleri ile 2+2
lisans tamamlama, Lisans ve Yiiksek Lisans 6gretim diizeylerine sahip olan okul Oncesi
ogretmenlerinin aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir farkin oldugu belirlenmistir. Bu belirlenen
fark, 2+2 lisans tamamlama, Lisans ve Yiiksek Lisans &gretim diizeyine sahip &gretmenler
lehinedir. Ayrica 2+2 Lisans Tamamlama 6gretim diizeyine sahip olan okuldncesi 6gretmenleri
ile Lisans 0gretim diizeylerine sahip okul oncesi d6gretmenlerinin aldiklar1 puanlar arasinda da
anlamli bir farkin oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu ortaya ¢ikan fark, Lisans 6gretim diizeyine sahip
ogretmenler lehinedir. Bu bulgular sonucunda 6gretim diizeyi arttikca deney ydnteminden
faydalanma durumlariin da artti1 sdylenebilir. Tiim 6gretim diizeyi gruplarina ait ortalamalar
dikkate alindiginda deney ydnteminden faydalanma puanlarimin en yiliksek degerinin lisans
Ogretim diizeyindeki 6gretmenlere ait oldugu ve 6gretim diizeyi arttikga bu puanlarin da belirgin
bir sekilde arttig1 ortaya ¢ikmistir. Giiven (1999), simif 6gretmenlerinin fen bilgisi dersinde
deney yonteminden faydalanma diizeylerinin 6gretmenlerin 6grenim durumlarina gére anlamh
derecede farklilagmadigini, ancak genel olarak sinif Ogretmenlerinin deney ydnteminden
faydalandiklarini belirtmistir.

Okuloncesi 6gretmenlerinin deney yontemini kullanabilme yoniinden kendilerini yeterli bulma
diizeyleri mesleki kideme ve Ogretim diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilastigi
bulunmustur. 21 y1l ve {istli mesleki kideme sahip olan okuldncesi 6gretmenleri ile 1-5 yil, 6-10
yil, 11-15 yil ve 16-20 yil mesleki kideme sahip olan okuldncesi Ogretmenlerinin deney
yontemini kullanabilme yoniinden kendilerini yeterli bulma diizeylerinden aldiklar1 puanlari
arasinda anlamli bir farkin oldugu belirlenmistir. Bu belirlenen fark 1-5 yil, 6-10 y1l, 11-15 y1l
ve 16-20 yil mesleki kideme sahip olan 6gretmenler lehinedir. Bu bulgularin neticesinde 21 yil
ve lUstli mesleki kideme sahip olan okuldncesi 6gretmenlerinin diger mesleki kideme sahip olan
okuldncesi 0gretmenlerine gore kendilerini deney yontemini kullanabilme ydniinden daha az
yeterli bulduklar1 sdylenebilir. Diger yandan Tiim kidem gruplarina ait ortalamalar dikkate
alindiginda ogretmenlerin deney ydntemini kullanabilme yo6niinden kendilerini yeterli bulma
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diizeylerinden aldiklar1 puanlarin en yiiksek degerinin 1-5 yillik kidemdeki 6gretmenlere ait
oldugu ve mesleki kidem arttik¢a bu puanlarin belli bir diizeyde sabit kaldiktan sonra belirgin
bir sekilde azaldigi goriilmektedir. Giiven (1999) sinif dgretmenlerinin fen bilgisi dersinde
deney yontemini kullanabilme yoniinden kendilerini yeterli bulma diizeylerinin d6gretmenlerin
mesleki kidemlerine goére anlamli derecede farklilasmadigini ortaya koymus ve smif
ogretmenlerinin fen bilgisi dersinin ilkdgretimdeki oneminin farkinda olduklar1 ve fen bilgisi
dersinin en miikemmel sekilde, bizzat dgrenciyi olaylarla karsi karsiya getirerek ogretilmesi
gerektigi diislincesine inandiklarini ifade etmistir. Buna ek olarak arastirma sonucunda sinif
Ogretmenlerinin fen bilgisi derslerinde deney yontemini kullanabilme yoniinden kendilerini
yeterli bulduklarini ifade etmistir.

On lisans 6gretim diizeyine sahip olan okuldncesi dgretmenleri ile 2+2 lisans tamamlama, lisans
ve yliksek lisans 6gretim diizeylerine sahip olan okul dncesi 6gretmenlerinin deney ydntemini
kullanabilme ydniinden kendilerini yeterli bulma diizeylerinden aldiklar1 puanlar1 arasinda
anlamli bir farkin oldugu bulunmustur. Bu bulunan fark, 2+2 lisans tamamlama, lisans ve
yiiksek lisans 0gretim diizeyine sahip dgretmenler lehinedir. Tiim 6gretim diizeyi gruplarina ait
ortalamalar dikkate alindiginda ogretmenlerin deney yontemini kullanabilme y&niinden
kendilerini yeterli bulma diizeylerinden aldiklar1 puanlarin en yiiksek degerinin yiiksek lisans
Ogretim diizeyindeki 6gretmenlere ait oldugu ve dgretim diizeyi arttik¢a bu puanlarin da belirgin
bir sekilde arttig1 goriilmektedir. Sonug olarak 6gretmenlerin 6gretim diizeyleri arttikca deney
yontemini kullanabilme yoniinden kendilerini daha fazla yeterli bulduklar1 sdylenebilir.

Okuloncesi 6gretmenlerinin deney yonteminin dnemine yonelik olumlu tutumlarmin mesleki
kideme ve 6gretim diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilastigi bulunmustur. 1-5 y1l mesleki
kideme sahip olan okuldncesi 6gretmenleri ile 21 yil ve istii mesleki kideme sahip olan
okuldncesi dgretmenlerinin deney yonteminin dnemine yonelik olumlu tutumlarindan aldiklar
puanlar1 arasinda anlamli bir farkin oldugu belirlenmistir. Bu belirlenen fark 1-5 yil mesleki
kideme sahip 6gretmenler lehinedir. Yani, son bes yil i¢inde goéreve baslamis okuldncesi
ogretmenlerinin, 21 yil ve {istii 6gretmenlik deneyimine sahip meslektaslarina gore deney
yonteminin Onemine daha fazla inandigi sdylenebilir. Buna ek olarak gen¢ okuldncesi
o0gretmenlerinin deney yontemini kullanmada daha olumlu tutum i¢inde olduklarini ve bunda da
glinimiizde aldiklar1 egitimin biiylik etkisinin oldugunu sdyleyebiliriz. Tiim kidem gruplarina
ait ortalamalar dikkate alindiginda deney yonteminin 6nemine yonelik olumlu tutumlarindan
aldiklar1 puanlarin en yiiksek degerinin 1-5 yillik kidemdeki 6gretmenlere ait oldugu ve mesleki
kidem arttikca bu puanlarin belirgin bir sekilde azaldig1 goriilmektedir. Yani mesleki kidem
arttikca Ogretmenlerin deney yoOnteminin Onemine iliskin olumlu tutumlarinin azaldig:
sOylenilebilir. Giiven (1999) calismasinda da sinif 6gretmenlerinin deney yonteminin énemine
inandiklarin1 ancak simif dgretmenlerinin kidem durumuna gore deney yoOnteminin Onemine
yonelik bir farklilagsmanin olmadigini ortaya koymustur.

Lisans 6gretim diizeyine sahip olan okuldncesi dgretmenleri ile 6n lisans 0gretim diizeyine
sahip olan okul Oncesi Ogretmenlerinin deney yonteminin Onemine yonelik olumlu
tutumlarindan aldiklar1 puanlar1 arasinda anlamli bir farkin oldugu bulunmustur. Bu bulunan
fark, lisans Ogretim diizeyine sahip Ogretmenler lehinedir. Bunun yaninda, yiiksek lisans
ogretim diizeyine sahip olan 6gretmenler ile lise ve On lisans 6gretim diizeylerine sahip olan
O0gretmenlerin deney ydnteminin 6nemine yoOnelik olumlu tutumlarindan aldiklari puanlar
arasinda da anlamli bir farkin oldugu goriilmiistiir. Bu goriilen fark, Yiksek lisans dgretim
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diizeyine sahip Ogretmenler lehinedir. Yine bu bulunan bulguya paralel olarak tiim 6gretim
diizeyi gruplarina ait ortalamalar dikkate alindiginda deney yonteminin 6nemine yonelik olumlu
tutumlarindan aldiklar1 puanlarin en yiliksek degerinin yiiksek lisans Ogretim diizeyindeki
Ogretmenlere ait oldugu ve 6gretim diizeyi arttikca bu puanlarin da belirgin bir sekilde arttig:
gorlilmektedir. Sonug¢ olarak Ogretmenlerin Ogretim diizeyleri arttik¢a deney yodnteminin
onemine yonelik olumlu tutumlarinin da arttig1 s6ylenilebilir.

Okuldncesi Ogretmenlerinin  deney yoOntemine yonelik olumsuz tutumlarinin, mesleki
kidemlerine ve Ogretim diizeylerine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilmistiir.
Ogretmenlerin hem mesleki kidemlerine hem de 6gretim diizeylerine gére deney ydnteminin
onemine yonelik olumsuz tutumlarmin degismedigi bir baska degisle her bir grubun aym
diistincede oldugu sonucuna varilabilir.

Okuloncesi dgretmenlerinin  deney yontemini kullanirken fiziki kaynaklar yo6niinden
karsilastiklart gii¢likklerin ve yine Ogretmenlerin deney yoOntemini kullanirken yiiriitme
siirecinden kaynaklanan giigliiklerin; 6gretmenlerin mesleki kidemlerine ve dgretim diizeylerine
gore anlaml bir sekilde farklilasmadigr goriilmiistiir. Hem fiziki kaynaklar yoniinden hem de
yiiriitme siirecinden kaynaklanan zorluklarin 6gretim diizeyi ve mesleki kideme gore herhangi
bir farkin ortaya ¢ikmamasi bu giicliiklerin her bir grupta ayni derecede hissedildigini yada
hissedilmedigini gostermistir. Karamustafaoglu ve Kandaz (2006) bu konudaki ¢alismalarinda,
fen etkinliklerinin rahatlikla yapilabilecegi materyallerin biiylik bir ¢ogunlugunun yetersiz
oldugunu, o6gretmenlerin fen ve doga etkinliklerini gergeklestirebilecekleri bir laboratuara
ihtiya¢ duyduklarini ortaya koymustur.

Aragtirma sonucunda su Onerilerde bulunulabilir.

Okulodncesi 6gretmenlerinin deney yonteminden faydalanma durumlarinin, deney yontemini
kullanabilme yoniinden kendilerini yeterli bulma diizeylerinin, deney yoOnteminin Onemine
inanma durumlarinin ve deney yontemini kullanirken karsilastiklar: giigliiklerinin ne oldugunun
belirlenmesi amaciyla sadece nicel arastirma teknigi kullanilmistir. Konu ile ilgili nitel
calismalar da yapilip 6gretmenlerin bu konuyla ilgili goriisleri degerlendirilebilir.

Milli egitim bakanliginca, daha diisiik 6gretim diizeyi yada daha ¢ok mesleki kideme sahip olan
okuloncesi ogretmenlerine fen etkinliklerinde deney yonteminden daha c¢ok yararlanabilmeleri
icin toplanti, panel ve seminerler diizenlenmelidir. Bunun yaninda okul yoneticileri ve ailelerin
de deney yonteminin Onemini kavrayabilmeleri icin bu konuda bilgilendirici toplanti ve
seminerler olusturulmalidir.

Okuldncesi 6gretmenlerinin deney yontemine yonelik olumlu diisiincelerinin siirdiiriilmesi i¢in
anaokullari-fakiilte igbirligi saglanmali ve fen egitiminde deneyin islevselligine yonelik hizmet
ici egitim programlarinin diizenlenmesi dnerilmektedir.

Fen ve doga calismalarinda o6gretmenlerin deney yontemini kullanirken materyal sikintisi
cektikleri goriilmiistiir. Bu sebeple milli egitim tarafindan, okuldncesi egitimi veren siniflara
gerekli materyal destegi saglanmalidir.
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