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Abstract

Izmir was one of the important trade centres during the Ottoman period. Due to its trade capacity, the
city was an attractive and inviting settlement for people with different religious and national
backgrounds, from the Middle East to the Western Europe. As a result of this trend, since the end of
the 16" century the city has become an area with a mixed population that consists of Turks, Greeks,
Armenians and Jews. The traces of these different groups can be found in different scales of the urban
space, ranging from “individual buildings” to “district scale”. However, it is known that the socio-
economic positions of the communities developed during the five centuries depending on the quality
and quantity of the commerce and the state of the Empire. In the early periods, commercial activities
in Izmir had a small-scale regional characteristic, especially responding the needs of Istanbul however
since the beginning of 17™ Century, the city started to become an important port in the Mediterranean.
This study, focusing on the axis between the harbour and the Kadifekale (Pagos) in Izmir, deals with
the reflexions of the settlement traditions of different groups and their changing socio-economic
characteristics on the urban space.
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Oz
Izmir, yaklasik 15. yiizyildan 20. yiizyila kadar siiren Osmanli egemenligi siiresince imparatorlugun
en Onemli ticaret merkezlerinden biri olmustur. Bu yiiksek ticaret hacmine bagli olarak kent her
zaman bir ¢cekim merkezi olmus, Ortadogu'dan Bati Avrupa'ya kadar bircok bdlgeden farkli din ve
milletlere mensup topluluklart kendine ¢ekmistir. Bu egilimin sonucu olarak 16. yiizyilin sonlarindan
itibaren kent Tiirk, Rum, Ermeni ve Yahudi kiiltiirlerin bir arada yasadig1 ve kendi sosyal, ekonomik,
kiilttirel 6zelliklerinin belirleyiciliginde yapili ¢evreyi bigimlendirdigi bir insa alanina doniigmiistiir.
Tekil bina 6l¢eginden mahalle dlgegine kadar kentsel mekanin farkli 6lgeklerinde bu etkilesimin
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izlerine rastlamak miimkiindiir. Bununla birlikte bes ylizyillik siire boyunca niifusu olusturan
topluluklarin sosyoekonomik konumlarinin gerek kentin ticari hacmi ve niteligine gerekse daha {ist
Olgekte imparatorlugun durumuna kosut olarak birbirlerinden farkli olarak gelistigi goriilmektedir.
Erken dénemlerde Istanbul'a yiyecek saglamaya odakli kiiciik dlcekli bolgesel ticaret merkezinin
zamanla Akdeniz'in en 6nemli ihracat limanlarindan birine doniismesi siirecine kentteki topluluklarin
eklemlenme bigimleri ve sagladiklari kazanglar ¢ok farkli olmustur. Gerek topluluklarin yerlesme
geleneklerinin gerekse siire¢ icerisindeki sosyo-ekonomik konumlarindaki degismelerin kentsel
mekana yerlesim Olgceginde yansimalarina dair izler 6zellikle liman ve Kadifekale (Pagos) aksina

odaklanan bu ¢aligmanin 6zilinil olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli {zmiri, Yerlesim, Liman, Kadifekale

Giris

Bizans''n Bati Anadolu'daki 6nemli kentlerinden
biri olan izmir, yaklasik 350 yillik bir miicadelenin
sonunda Tiirkler tarafindan ele gecirilmis ve 1426
yilindan itibaren bir Osmanli kenti olmustur.
Tiirkler, Anadolu'daki  yayilislarinin  6nemli
esiklerinden biri olan 1071 Malazgirt Savasi'nin
ardindan ¢ok kisa bir siire iginde Ege kiyilarinda
goriilmeye baslamislardir. Kaynaklar, daha 1079
yilinda bile Izmir civarinda Tiirklerin bulundugunu
aktarir  (Atay, 1978). Bununla birlikte, kentte
kalic1 bir Tiirk hékimiyeti 15. yiizyiln ortalarina
kadar saglanamamistir. Bizans ve Anadolu
Beyliklerinin hakimiyetleri, Avrupa'nin ticaret
kolonilerinin iggalleri ve Timur'un seferiyle
istikrarsizlasan 11. ve 15. yiizyll arasindaki
donemde demografik ve ticari agidan zayiflayan
[zmir, 16. yiizylla gelindiginde =~ Osmanl
Imparatorlugu'nun  kiigiik bir sahil kasabasi
niteligindedir (Goffman, 1990).

17. yiizy1l ise Izmir'in ticaret ve buna bagl olarak
sosyo-ekonomik  acgidan  tekrar  giiclendigi
donemdir. Bu gelismenin birbiri ile baglantil
bircok nedeni bulunmakla birlikte temel olarak ti¢
nedenden bahsetmek miimkiindiir. Bu nedenler;

e Osmanli Imparatorlugu'nun  Bati  Anadolu
iizerindeki, dis ticareti engelleyen merkezi
baskilarinin azalmasi (Goffman, 1990),

¢ Savaslar nedeniyle Halep ve Bursa'nin aleyhine,
[zmir'in lehine olarak degisen kervan yollari
(Kasaba, 1994)

e Sakiz Adasi'min Osmanlilar tar.afmdan fethi ve
buradaki ticari faaliyetlerin Izmir'e kaymasi
(Baykara, 1974), olarak siralanabilir.

15. ve 16. yiizyllda neredeyse tamamen Tirk
niifustan olusan kiigiik bir kasaba olan Izmir bu

EGE COGRAFYA DERGISI
Aegean Geographical Journal, VOL. 21 (2), 25-35, (2012)

gelismelerin sonucunda 17. yiizyila gelindiginde
Tirkler, Rumlar, Ermeniler ve Yahudilerin
olusturdugu heterojen bir niifus yapisina sahip,
Osmanli Imparatorlugu'nun en &nemli ticaret
limanlarindan birini barindiran kozmopolit bir kent
haline gelmistir. Bu caligmada, 20. Yiizyilin ilk
ceyregine kadar siiren bu kozmopolit yapinin
kentin yerlesim dokusu iizerindeki etkileri,
yerlesimin kendine 6zgii cografi 6zellikleri de goz
onilinde bulundurularak ele alinmaya calisilacaktir.

17. Yiizyilda Carsi ve Mahalleler

[zmir’in 17. yiizyilda sahip oldugu kozmopolit
demografisine dair izleri donemin yerlesim
dokusunda bulmak mimkiindiir (Sekil 1). Kentin
odagi hi¢ siiphesiz, giiniimiizden farkli olarak
[zmir Koérfezimin bir koyu niteliginde olan ig¢
liman ve onu hilal bi¢iminde ¢evreleyen carsi
bolgesidir. 17. yiizyilda g¢ars1 bolgesindeki
miilkiyet durumu bilinmemekle birlikte bu
bolgenin tiim milletler tarafindan kullanilan, kentin
ticari merkezi oldugu kabul edilir. Bununla
birlikte, garsida, ¢cogu 17. Yiizyil’a tarihlenen bes
tane anitsal cami bulunurken diger dinlere ait
herhangi bir dini yapiya rastlanmamaktadir. Bunun
yani sira, kentin idaresinden sorumlu, Miisliman
ve Tiirk olan Kadi’nin ticaretin diizenlenmesinde
de tek s6z sahibi olmasi (Goffman, 2000: 95), 17.
ylizyilda bu bolgenin tiim milletler tarafindan
kullanilsa da Tiirklerin egemenliginde oldugu
izlenimini vermektedir. I¢ limanin sadece Tiirk
gemilerine  agtk  olmast  (Miiller, 1999),
gayrimiislim gemilerininse agikta demirleyip
sandallarla yiik tasima zorunluluklart da bu
izlenimi pekistirir. Bu durum, 16. ve 17. yiizyilda
heniiz Osmanli limanlar1 ve 6zellikle Istanbul ile
yapilan ticareti elinde bulunduran Tiirk kdkenli
Osmanli tacirlerin Avrupa ile yeni baslamakta olan
ticaretin bag aktorleri olan Avrupali ve yerli
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gayrimiislim  tacirlerle rekabet edebildikleri
donemin kentteki yansimasi olarak okunabilir.

I¢ limanin cevresinde yer alan cars1 tiim kentlilerin
bulustugu, farkli milletlere mensup tacirlerin
bitisik diikkanlarda ticari etkinliklerini
stirdiirebildigi, ortak kentsel mekan karakterinde
(Bilsel, 2011) gelisirken, 17. ylizyilin baslarindan
itibaren gayrimislimlerin katilimiyla, birbirinden
fiziksel simirlarla  ayrilmayan ancak farklh
milletlerin nadiren igice gectigi mahallelerin
olusturdugu kentsel dokunun temelleri atilmaya
baglanmistir. Bu mahalleler ve cars1 bolgesinin 17.
ylizyildaki yaklagik konum ve biyikliiklerinin
doneme ait betimlemelere ve giinlimiize kalan baz1
izlere dayanilarak Sekil 1'deki gibi oldugu
varsayilabilir.

Kentin genel dokusuna bakildiginda mahallelerin
yer seciminde giivenlik ve carsi ile iliski kurma
istegi  belirleyici olmug gibi goériinmektedir.
Bununla birlikte s6z konusu alaninin cografi yapisi
da yerlesimi yonlendiren 6nemli bir belirleyicidir.
Ozellikle doguda Kadifekale tepesinin yiiksek
kesimlerine dogru diklesen egim ile giineyde
Damlacik ve bunun ardinda kalan alanin yerlesimi
giiclestiren  degisken  egimli  topografyasi
yerlesimin  bu yoOnlere dogru yayilmasim
geciktirmig, 19. Yizyil’a kadar bu esikler
asilamamustir.

Kentin en kalabalik niifusunu olugturan Tiirkler
olasilikla  kenti Kadifekale yoniinden ele
gecirmelerine bagli olarak kentin dogusunda,
Kadifekale eteklerinde yerlesmiglerdir. Antik
Donem’deki adi  Pagos olan Kadifekale'nin
etekleri, homojen bir yerlesime elvermemektedir.
Ozellikle yamacin tepeye yakin kisimlarinda egim
diklesmekte ve yapilagsmay1 giiclestirmektedir. Bu
nedenle neredeyse 20. yiizyilin ortalarina kadar bu
bolge, yerlesim i¢in dogal bir sinir olusturmustur
(Sekil 2). 17. yiizyildaki Tiirk yerlesimine dair bir
diger gosterge olarak, bu donemden giinliimiize
kalan camilerin konumlardir. Buradan yola
cikilarak Tiirk yerlesiminin Kadifekale'nin carsiya
yakin ve daha yumusak egime sahip alt
bolgelerinde, i¢ limant c¢evreleyen carsiy1
kusatacak sekilde olduguna dair bir ipucu daha
elde edilir (Sekil 4).

Ikinci kalabalik niifus olan Rumlar ise carsinin
kuzey tarafindaki bolgede, deniz kenarinda

yerlesmislerdir. Kentte en eski tarihe sahip Rumlar,
yukarida bahsedilen istikrarsiz donemde kryimlar
ve gocler nedeniyle biiylik oranda azalmustir.
Ancak kentteki diizenin yeniden saglanmasi ve
gittikce gelisen ticari potansiyel Rumlart tekrar
Izmir'e ¢ekmis ve kisa zamanda kentin en kalabalik
ikinci niifusu olmalarina neden olmustur. Geri
dondiiklerinde olasilikla eskiden yasadiklar1 ve
Tiirkler tarafindan yerlesilmeyen kuzey sahiline
tekrar yerlesmislerdir. Bunun yani sira Rumlarm
deniz kiyisini tercih etmelerinin diger nedenleri de
ozellikle 17. ylizyillda kendilerini yeterince
giivende hissetmemelerine bagli olarak bir tehlike
aninda deniz yoluyla adalara go¢ etme ve deniz
ticaretinin  getirilerinden yararlanma gibi 6n
goriilerinin payr olabilir. Bu bolgede, bugiin
mevcut olmayan ve Vasif Cmar Bulvarinin
yakinlarindan gectigi tahmin edilen Boyaci Deresi
(Sekil 1) yerlesimin kuzey sinirini olusturmus gibi
goriinmektedir (Beyru, 2011:16).

Kentin ti¢ilincii bityiik toplulugu olan Ermeniler ise
kentin gelisen ticari potansiyeline bagh olarak 17.
yiizyilin baslarindan itibaren Izmir'de goériilmeye
baglamiglardir. Kente geldiklerinde Tiirk ve Rum
mabhallelerinin arasindaki bolgede ve miimkiin
oldugunca carsiya yakin olacak  bigimde
yerlesmislerdir. Ermeni Mahallesi'nin sinirlart ii¢
yonde diger mahallelerle, kuzeydogu yoniinde ise
Meles Cayi'min bir kolu olan Boyaci Deresi ile
cevrelenmistir.

Yine kentteki varliklar1 cok eskilere dayanan ancak
bir kismi istikrarsiz donemde Rumlar gibi kenti
terk eden, bir kismu ise Osmanli'min iskan
politikalar1 nedeniyle kentten ayrilmak zorunda
kalan Yahudiler, 17. Yiizyil’dan itibaren hem
Avrupa'dan hem de Osmanli Imparatorlugu'nun
diger bolgelerinden kente gelmeye baslamislardir.
Yahudiler, diger milletlere gore agiklanmasi daha
zor bir alana, Tiirk Mabhallesi ile ¢ars1 arasindaki
genisleme potansiyeli kisith bolgeye
yerlesmislerdir. Buranin secilmesindeki en akla
yatkin neden carsiya ve limana yakin olma istegi
olmalidir. Zira Yahudi niifusu arttikca 18. ve 19.
yiizyilda Tirklerle Yahudiler arasinda mekén

paylasimi  konusunda Kadi’ya tasimman bazi
anlagmazliklar da yasanacaktir (Kiitiikkoglu,
2001:520).
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Kadifekale

.

Sekil 1: 17. Yiizy1’da Izmir. Mahalleler ve 6nemli akslar. 1: Geleneksel Cars1, 2: Tiirk Mahallesi,
3: Yahudi Mahallesi, 4: Ermeni Mahallesi, 5: Rum Mabhallesi.

Figure 1: Izmir in the 1 7" Century. Quarters and important axis: 1: Traditional market area, 2: Turkish Quarter,
3: Jewish Quarter, 4: Armenian Quarter, 5: Greek Quarter

Sekil 2: 17. Yiizy1l’da Izmir’in denizden gériiniisii (Covel'den aktaran: Beyru, 2011)

Figure 2: View of Izmir from the sea in the 17th Century (Beyru 2011 from Covel)
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18. Yiizyilda Carsi ve Mahalleler

18. ylizyilla gelindiginde aslinda 17. yiizyilda
baglayan  gelismelerin ~ kentsel =~ mekandaki
kargiliklarmnin ~ olugmaya  basladigi  goriiliir.
Oncelikle kentin artan ticaret hacminde i¢ ticaret
ve Osmanli tacirleri ¢ok az yer tutabilmektedir.
Bunun temel nedenleri Osmanli'nin dig politikas,
Avrupa'daki gelismeler ve kentin demografik
durumudur. Osmanli  Imparatorlugu’nun  16.
ylizyildan baglayarak Avrupalilara verdigi ticari
imtiyazlar (kapitiilasyonlar) 18. ylizyila
gelindiginde en azindan Izmir Slgeginde, Osmanl
tacirlerini ticarette yabancilarla rekabet edemez
duruma getirmistir. Bu duruma bir 6rnek olarak
Avrupalilar bir kez vergi odeyerek birden c¢ok
Osmanli  limanmna yanasabilmeleri; Osmanli
tacirlerin ise her limanda tekrar vergi Odeme
zorunluluklarinin bulunmasi verilebilir (Frangakis-
Syrett, 2006). Dolayisiyla 18. ylizyilda ticaret
rotasin1  Avrupa'ya c¢evirmis ve Avrupalilarin
tekeline gegmis gibi goriinmektedir. Bu yeni
duruma kentteki milletlerin adaptasyonlar1 farkl
olmustur. Ozellikle Rumlar ve Ermeniler
yabancilara Tirklerden daha yakin olan dil, din ve
geleneklerinin verdigi avantajla onlarin
Anadolu'daki aracilart1 konumunu elde etmislerdir.
Daha geriden de olsa onlan ticarete ve finans
diinyasina yakinliklariyla Yahudiler takip etmis
ancak Tiirkler kentin sosyo-ekonomik hayatinda
gittikce geri plana diismeye baslamislardir
(Kurmus, 2007).

18. yiizy1l izmir'inin morfolojisine bakildiginda,
yukaridaki geligsmelerle paralel okunabilecek bazi
ipuclari bulmak miimkiindiir. Bu yiizyilda carsi
bolgesi iki onemli fiziksel gelisim gostermistir.
Oncelikle
Kadifekale eteklerinden getirdigi millerin yani sira
yap1 kalintilarinin dékiilmesi ile kiigiilme siirecinde

antik dOonemlerden beri sellerin

olan i¢ liman bu ylizyilin sonuna dogru tamamen
liman olma &zelligini
(Miiller-Wiener, 1962). Dolan alanin uzun siire bos
kalmas1 bu yiizyilda eski ¢arsi bolgesinin daha az
ragbet gordiigiinii diisiindiirmektedir. Bu durum,
heniiz bataklik benzeri 6zellik gosteren bir alanda
ingaat yapma gibi bazi fiziksel zorluklara bagh
olarak aciklanabilirse de, daha once, drnegin 17.
yilizyillda denizi doldurarak yapi alam1 kazanma

dolmus ve yitirmistir

cabalar ile birlikte diisiiniildiiglinde bu duraksama
dikkat cekicidir. Bununla birlikte ¢arsi bdlgesinin
sahilden kuzey tarafa dogru yayilarak Rumlarin ve
kente  yerlesmeye  baslayan
alanlarina dogru genisledigi de goriilmektedir. Bu

Levantenlerin

yeni yonelimi desteklercesine 17. ylizyilin sonuna
dogru Vezir Han ve Bedesten eski i¢ limanin kuzey
tarafina inga edilirken yeni giimriik binalar i¢in de
bu bolge tercih edilmistir. Son olarak kiymin kuzey
tarafindan yapilan giimriiksiiz ticarete ve yabanci
devletlerin konsolosluklarinin yer secimine baglh
olarak kentin kuzey tarafinda ve yaklasik olarak
Levanten Mabhallesi ile Rum Mabhallesi arasinda
kalan Frenk Caddesi' de olusmaya baglamistir
(Sekil 3).

! Frenk Sokag, adini bu bolgede agilan ilk konsolosluk
olan Fransiz Konsoloslugu’'ndan almaktadir ve
gelisimini bu konsolosluga borgludur. Izmir’in bir
ticaret kenti olarak gelismeye baslamasi lizerine XVII.
Yiizyil’da Avrupali tiiccarlar kiyt boyunca yerlesmeye
baglamislar ve bu sokakta konsolosluklarini, ticaret
evlerini insa ederek usaklar, sarraflar, simsarlar, glimriik
tahsildarlartyla ¢alismaya baslamiglardir. 1876°da
Kordonboyu’nun tamamlanmasiyla, kiy1 bandi son
halini almisti, XVII. Yiizyi1l’da deniz kiyisinda bulunan
Frenk Sokagi, XIX. Yiizyil’da kiyidan iceriye dogru
dordiincii cadde haline gelmisti (Yilmaz ve Yetkin
2003). Frenk Sokagi’ni (Caddesi) kentin bugiin
tamamen degisen topografik yapisi lizerinde saptamaya
calismak i¢in, degisken yanilgt paylarini da dikkate
alarak soyle bir seyir izlememiz gerekir: Alsancak'taki
Kibris Sehitleri Caddesi'nin liman tarafindaki ucunu
hareket noktasi kabul edersek, cadde once Talat Pasa
Bulvari'na, oradan genis kivrimlarla Gazi Ilkokulu'nun
icinden gegen bir ¢izgiyle Plevne Bulvari'ma Giil
Sokak'in kuzey ucundan Lozan Kapisi'na paralel bir
bicimde kivrilarak Atatiirk Lisesi ve Dokuz Eyliil
Universitesi Rektorliigii Bahgesi'ne daha sonra Efes
Oteli'nin bahgesinin iginden Hilton Oteli'nin 6niine ve
en nihayet once Gazi Bulvari'mi ardindan Fevzi Pasa
Bulvari'ni katedip Hisar Camii onlerine kadar uzanirdi.
Herkesge bilinen adi Rue Franque olmasina ragmen,
izledigi giizergdh boyunca resmi adlar sirasiyla
Mesudiye, Tesrifiye, Sultaniye ve Mahmudiye caddeleri
olarak degistirildi (Coral 2008).
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KervanKopriisii

Kadifekale

Sekil 3: 18. Yiizy1l’da Izmir’in yerlesim dokusu, nemli akslar ve mahalleleri. 1: Geleneksel Cars1, 2: Tiirk Mahallesi, 3: Yahudi
Mabhallesi, 4: Ermeni Mahallesi, 5: Rum Mahallesi, 6: Levanten Mahallesi. Altlik olarak 1780 yillarina ait oldugu varsayilan
harita-kroki kullanilmistir (Paris Milli Kiitiphanesi, Aktaran: Beyru, 2011)

Figure 3: Settlement pattern, important axis and quarters in Izmir in 18" Century: 1: Traditional market area, 2: Turkish

Quarter, 3: Jewish Quarter, 4: Armenian Quarter, 5: Greek Quarter, 6: Levantine Quarter (For the Figure 3, a map dated to
1780 was utilised as base, Source: Beyru 2011 after National Library of Paris).

17. ylizyilda baslayan ve 18. yiizyilda da devam
eden niifus artisinin konut yerlesim alanindaki
yansimast olarak, mahallelerin yayilim alanlarinin
siirekli olarak biiylimesi s6z konusudur. Bu
yayillmanin smirlart giiniimiizde net olamamakla
birlikte, yine bu donemde insa edilen camiler
Tiirklerin  yayilma alanlarina dair ipuglan
sunmaktadir (Sekil 4).

Diger milletlerin mahallelerinin genislemek igin
fazla alternatiflerinin olmamasi onlarin da yayilim
bolgelerinin tahminini miimkiin kilar. En bagindan
beri liman ve cars1 bdlgesine olabildigince yakin
olma istegi ve  elverisli  topografyanin
yonlendiriciliginin bir sonucu olarak yan yana
konumlanan mahalleler genigsleme siirecinde
genelde birbirlerinin alanlarina tecaviiz etmeyip
heniiz  yapilasmamis arka alanlara dogru
yayilmiglardir. Tiirk Mahallesi'nin  kuzey ve
batidan diger milletlerin mahalleleri ve carsiyla
cevrelenmesi, dogu tarafindaysa Kadifekale'nin
yerlesimi giiclestiren dik egimli topografyasi onlar1
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giineye dogru genislemeye zorlamig olmalidir.
Avrupalilar, Rumlar ve Ermeniler kuzey ve
kuzeydogudaki herhangi bir topluluk tarafindan
yogun bir sekilde yerlesilmeyen alanlara dogru
yayilmiglardir. Yeni yerlesim alanlar1 konusunda
Yahudi Cemaati digerlerinden daha dezavantajhi
goriinmektedir. Carst  bolgesi ile onu hilal
bigiminde saran Tiirk Mahallesi arasinda kalan
Yahudi Mabhallesi'nin mekansal biiyiimesi sinirh
kalmigtir. Bu sikisikligin 18. yiizyilda Tiirklerle
Yahudiler arasinda siirtiigmelere neden oldugu ve
Yahudilerin Tiirk Mabhallesi’'nden bazi alanlara
yerlestigine dair  belgeler  bulunmaktadir
(Kiitiikoglu, 2001). Tirklerin sikayetlerine neden
olan bu durum Yahudi Mahallesi'nin yayilabilecegi
uygun alanlarin mevcut olmamasindan
kaynaklanmistir. Pek cok gezi notunda, Yahudi
Mahallesi'nin kentin en yogun ve sikisik bolgesi
olduguna dair aktarimlarin nedeni de bu kisitlilik
olmalidir (Beyru, 2011).

19. Yiizyilda Cars1 ve Mahalleler
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16. ve 17. yiizyila temellenen ve kente yansimalari
18. ylizyildan itibaren goriiniir hale gelen sosyo-
ekonomik gelismeler, 19. yiizyilda zirve noktasina
ulasmis ve kentin fiziksel yapisi kadar demografik
yapisinda da degisimlere neden olmustur. Niifus
rakamlar1 tartismali olsa da niifus sayimlar1 ve
gezginlerin aktarimlarindan Rum ve Ermeni
niifusunun 17 ve 18. yiizyillarda Yahudi ve Tiirk
nifusuna gore ¢ok daha fazla  arttig
anlagilmaktadir  (Beyru, 2000). Yine 18.
Yiizyil’dan itibaren kente yerlesmeye baslayan
Levanten sayist da hizla artmaktadir. Kentin
ticaretinde nadiren goriilen Tirk tacirlere karst
gayrimiislimlerin egemenligi fark edilmektedir.
Rihtim ve demiryolu insaati gibi projeleri
yabancilar yapmakta ve kontrol etmektedir
(Baykara, 1974). Tiim bu gelismelere kosut olarak,
kentin ve ticaretin yoOneticisi olan Kadi,
konsoloslar karsisindaki otoritesini yitirmis, politik
bir figiire donligmistiir (Michaud ve Poujoulat,
2007).

Bu sosyo-ekonomik gelismelerin kent
morfolojisindeki yansimast ilk olarak ¢ars1
bolgesinde karsiligin1 bulmaktadir. 17. yiizyildaki
i¢ liman1 kusatan ve onun dolmasiyla olusan bolge
hala islevini siirdiirse de artik kentin en canli ve
Avrupa mallarinin en kolay bulundugu bolgesi
Frenk Caddesi'dir (Sekil 5). Bu bolgede,
gayrimiislimlere ait hanlarin ve depolarin sayist ve
boyutlart ticaretin Onemli Dbir
miktariin bu bolgeye kaydiginin kanitidir. Kentin
ticari alanlarindaki bu gelismelere karsin Tiirklerin
geleneksel carsida gittikce daha az goriildiikleri
anlagilmaktadir (Tablo 1). Kentin yeni garsist olan
Frenk Caddesi'nde ise tacirlerin yaridan fazlasi
Rumlardan, 6nemli bir kismi da Levantenlerden
olusmaktadir. Az miktarda Ermeni ve Yahudi tacir
bulunmakta, Tiirk tacire ise hemen hemen hig
rastlanmamaktadir (Tablo 2). 1876 tarihli Izmir
Takvim ve Rehberi’nde yer alan isimler lizerinden
yapilan bir smiflandirma da Tirklerin ticari
hayattaki konumlarma dair yukaridaki yargilan
destekler niteliktedir (Tablo 3).

son yiizyilda

19. Yiizy1l’in ortasina gelindiginde her toplulugun
mabhalle ¢eperinin diger topluluklarla ¢evrelenmesi,
diger bir ifadeyle, Kadifekale ve Meles Cayi'nin
sinirn1 ¢izdigi  kent merkezinin neredeyse
tamamen dolmas1 nedeniyle konut bdlgelerinin
genislemesinin, daha dnceki donemlerdeki gibi bos
alanlarin  yapilagsarak  mahallelere  katilmasi
bi¢ciminde devam edemedigi anlasilmaktadir (Sekil
5). Dolayisiyla rahat bir bicimde genisleyecek alan
kalmadigindan daha farkli yayilma stratejileri soz
olmustur. Bu  stratejilerden  ilki
Degirmendagir  esiginin  agilarak  yerlesimi
giiclestiren topografik yapisina ragmen Karatas ve
Goztepe yoniine dogru yayilmadir. Bu bolge daha
¢ok  Rumlar ve Yahudiler tarafindan
degerlendirilmistir. Ermenilerse Meles Cayi'ni
asarak dogu tarafina dogru yayilmay1 tercih etmis
gibi goriinmektedirler. Tiirklerin Karatag-Goztepe
bolgesine karsi ilgisi sinirhi kalmig, bunun yerine
Kadifekale'nin giiney dogru
yayillmiglardir.  Giiniimiizde Esrefpasa-Bozyaka
olarak bilinen bu yerlesim, kenti Selguk yoniine
baglayan ana yol iizerinde bu donemde olugmaya
baglamistir. Kent i¢indeki sikisikliga karst diger bir
strateji olarak 19. Yiizyil’in ikinci yarisinda ise
banliyolesme egilimi ortaya c¢ikmistir (Beyru,
2011:129). Siphesiz ulasim kolayliklarmin ve
giivenligin saglanmast bu banliydlesmeyi olanakli
kilan en dnemli gelismelerdir. Bununla birlikte 19.
ylzyillin sonlarmma dogru artan niifusun kent

konusu

sirtlarina

merkezindeki ~ yasam  kosullarim1  olumsuz
etkilemeye baglamasi bu bolgedeki varlikh
kisilerin -ki bunlar c¢ogunlukla gayrimiislim

tacirlerdir- kent disindaki banliyolerdeki genis
alanlara yayilmis malikaneler insa etmeye ve
buralarda yasamaya itmistir. Dolayisiyla banliydler
genellikle gayrimiislim niifus icin yeni yayilma
alanlart olarak gelismig, Tiirkler nadiren bu tiir
sayfiye yasantisin1 tercih etmislerdir (Beyru,
2011). Bu banliyolerin en ¢ok ragbet gorenleri,
giinimiizde kent merkezinin parcalar1 olan
Bornova, Karsiyaka ve Buca ilgeleridir.
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Sekil 4: 17. Yiizyil’dan 20. Yiizyil’a kadar insa edilen, yeri ve insa tarihi bilinen camilerin 1854-56 tarihli
Storari Haritasi'ndaki konumlari.

Figure 4: Distribution of the mosques which were constructed from 17" to 20" Century and whose
locations and construction dates are known (Based on the Storari Map of 1854-1856)

Tablo 1: 19. Yiizyilin sonunda geleneksel ¢arsida miilkiyetlerin milletlere gére dagilimi
(Tablodaki sayilar Beyru, 2011 kaynagindan derlenmistir)

Table 1: National distribution of the property owners in the traditional market area in the end of 19th Century. (Beyru 2011)

Millet Tiirk  Rum  Ermeni Yahudi  Levanten Toplam
Diikkan sahibi sayisi 97 235 119 80 22 553
Oran (%) 17,5 42,5 21,5 14,5 4,0 100,0

Tablo 2: 19. Yiizyilin sonunda Frenk Caddesi’nde miilkiyetlerin milletlere gére dagilimi (Tablodaki sayilar Beyru, 2011)
Table 2: National distribution of the property owners located along the Frenk Street in the end of 19" Century. (Beyru 2011)

Millet Tirk  Rum  Ermeni  Yahudi  Levanten Toplam
Diikkan sahibi sayisi 7 387 41 30 117 582
Oran (%) 1,2 66,5 7,0 5,2 20,1 100,0

Tablo 3: 1876 tarihli izmir Takvim ve Rehberi'nde Tiirk Tacir ve Simsarlarin Sayist ve Oran1 (*Tablo, Izmir Takvimi ve Rehberi
kaynagindaki veriler kullanilarak hazirlanmistir. Sadece isimlerin ve diikkan konumlarinin yer aldigi liste i¢inden Miisliiman
isimlerine sahip kisiler sayilarak 14 rakamia ulasilmistir. Ancak Miisliiman isimlerine sahip gayrimiislimlerin
de bulunabilecegi gbz oniinde tutulursa sayinin 14'den az olma olasilig1 da vardir)

Table 3: Numbers and the rates of the tradesmen and brokers in 1876 (*This table is based on the data in the “1876 Izmir
Calender and Guide”. In the list within this source, which includes only the names and locations of the shops, there were 14
Muslim names. However, considering that the non-Muslim tradesmen may also have a Muslim name, this number may be lower than 14).

Miisliiman tacir sayist™ Toplam tacir sayisi Toplam Tacirler I¢indeki Oran (%)
Tiiccar <14 232 6,0
Tiiccar simsar 0 22 0
Nakliye simsart 0 5 0
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Sekil 5: 19. Yiizyilin ortasinda Izmir. Mahalleler ve kent dokusu: 1: Geleneksel Cars1, 2: Tiirk Mahallesi, 3: Yahudi Mahallesi, 4:
Ermeni Mahallesi, 5: Rum Mahallesi, 6: Levanten Mahallesi (Altlik olarak 1854-56 tarihli Storari Haritas1 kullanilmistir).

Figure 5: Izmir in the mid-19th Century. Quarters and urban pattern. 1: Traditional market area, 2: Turkish Quarter, 3: Jewish
Quarter, 4: Armenian Quarter, 5: Greek Quarter, 6: Levantine Quarter (Base map: Storari Map of 1854-1856)

Sonu¢

Ug yiizyillik siire¢ gdz 6niinde bulunduruldugunda
Izmir kentinin Osmanli Donemi'ndeki yerlesim
dokusuna iki temel dinamigin yon verdigi
anlasilmaktadir.  Oncelikle, c¢evresinde carst
bolgesinin olugmasini saglayan ve zamanla dolarak
islevini yitiren dogal liman ile Kadifekale Dagi'nin
degisken egimli eteklerinin olusturdugu yerlesim
alaninin bu siiregte 6nemli bir belirleyici oldugu
anlagilmaktadir. Kenti olusturan farkli milletlerin
stire¢ igerisinde farklilasan sosyo ekonomik
konumlar1  da, Ozellikle g¢arst1  bdolgesinin
gelisiminde temel Dbelirleyici  olmustur. Bu
calismada odaklanilan sosyo-ekonomik
gostergelerden, 17. yiizyildan 20. yiizyila degin
Izmir kentindeki heterojen niifus yapisini olusturan
Tirk, Rum, Ermeni, Yahudi ve Levantenlerin
kentin gelisen ticari potansiyellerden farkli
oranlarda yararlandiklar1 anlagilmaktadir. Bu
stirecte, Levanten ve Rumlar yurtdigi baglantilarn
ve ticarete yatkinliklari, Ermeniler ise oOzellikle
dogu boélgeleriyle olan baglantilari ile ticari alanda
on plana ¢ikarken ticaretin finansmani konusunda

etkin olan Yahudiler bu ii¢c milletten sonra
gelmektedir. Osmanli imparatorlugu'nun Avrupali
devletlerle kapitiilasyon ve diger imtiyazlari iceren
anlagmalarin ticari ortama yansimalar1 da siirekli
olarak bu milletlerin lehine olmus, kentin en
kalabalik niifusunu olusturan Tirkler ise dis
ticarete diger milletlerden daha uzak olmalar ve
Ozellikle Avrupalilarla ticari iliskiler kurup
anlagmalar yapmalarin1 giiclestiren gelenekleri
nedeniyle cogu zaman geri planda kalmiglardir.

Ug yiizy1l boyunca siiren ve gittikge derinlesen bu
asimetrik durumun kentin yapili ¢evresine de bazi
yansimalarinin olmasi dogaldir. Bu yansimalardan
ilki milletlerin neredeyse ticaretteki katilim oranina
yakin niifus artiglarina bagli olarak mahalle
alanlarindaki biiylime olmustur. Kesin rakamlar
sOylemek gilic olsa da 17. ylizyilda kentin en
kalabalik niifusunu Tirkler, daha sonra sirasiyla
Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler olusturmaktadir.
Bu tarihte kentte Levanten olarak tanimlanan,
yerlesik Avrupa kokenli tacirler bulunmamaktadir.
19. Yiizyil’a gelindiginde ise Rum niifus Tiirk
niifusuna yetismis, Ermeni ve Yahudi niifusu
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onemli miktarda artmistir. Yine 19. Yiizyil’in
sonlarma dogru kentte énemli miktarda Levanten
bulunmaktadir. Gayrimiislim niifusundaki artisa
karsihik  Tirk niifusundaki  duraksama, 19.
Yiizyil’n ikinci yarisinda yogun yerlesim goren
Bornova, Buca ve Karsiyaka gibi banliydlerde
genelde gayrimiislimlerin agirlikta olmasindan da
cikarsanabilir. Kente akan zenginlikten diger
milletler kadar yararlanilamamasinin yanm sira
imparatorluk  genelindeki  savaslara  asker
saglanmasi da Tiirk niifusundaki duraksamanin
onemli bir nedenidir. Tiim bu gelismelere bagh
olarak Izmir'de 17. yiizyildan 20. yiizyila kadar
gecen siirecte Rum, Levanten ve Ermeni
mabhallelerinin Tiirk ve Yahudi mahallelerine gore
daha biiyiik bir ivmeyle gelistigi
gozlemlenebilmektedir.

Ug yiizy1llik ticari gelismelerin yol agtig1 diger bir
mekansal karsilik olarak 17. ylizyilda i¢ limanin
gevresinde, neredeyse tamamen  Tirklerin
egemenliginde olan ¢ars1 bolgesinin 19. yiizyilin
sonuna gelindiginde mekansal olarak kentin
kuzeyindeki gayrimiislim mahallesine dogru
yayilmasi gosterilebilir.  Geleneksel ¢arsidaki
miilkiyet durumuna bakildiginda Tiirklerin Rum ve
Ermenilerin gerisinde kaldiklari, Frenk
Caddesi'nde ise hemen hemen hi¢ bulunmadiklari
goriilmektedir. Bunun yani sira 16. ve 17. yiizyilda
birbirlerine yakin mesafede, kisa siirede insa edilen
ve geleneksel carsiyr kusatan anitsal camilere
yakin bir inga eylemine 19. ylizyilin sonuna kadar
bir daha kalkigsilamamig olmasinin nedenlerinden
biri de Tiirklerin kentin ticari bolgelerindeki niifus
ve egemenliklerinin zamanla ortadan kalkmasi
olmalidir. Kente akan zenginligin boliisiimiindeki
asimetri, iist Olcekte kentsel bolgelerin zaman
icindeki gelisimlerini bi¢imlendirirken daha alt
Olcekte milletlerin 6zgiin islevlerine ydnelik
yapilarin  yer secimini de etkilemis gibi
goriinmektedir.

Sosyo-ekonomik gelismelerle yerlesim dokusu
arasindaki iligkiler baglaminda bir karsilagtirma
yapmak gerekirse, Izmir’dekine benzer bir ticari
atilmi bir yiizyill gecikmeyle yasayan Selanik’e
bakilabilir. 18. yiizyilda, izmir’dekine benzer bir
siire¢ yasayarak Onemli bir ticaret limani haline
gelen Selanik’te de milletler ticaretten esit pay
almamus, ancak burada Izmir’deki durumdan farkli
olarak Tiirkler 19. yiizyila kadar ticaretin biiyiik
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kismini ellerinde tutabilmislerdir. 19. ylizyildan
sonra ise Ozellikle kentteki Yahudilerin ticarette
s0z sahibi olmaya basladig1 goriilmektedir. Kentin
yerlesim dokusuna bakildiginda ise, c¢arsinin
Izmir’dekine benzer bigimde zaman icerisinde
dolan bir limanin etrafinda gelistigi, Tirklerin
denizden uzaktaki, egimli alanlar1 tercih ettikleri,
Rumlarin ise kentin gilineyinde, kiyiya yakin
bolgede yerlestigi goriilmektedir. Yahudilerin
yerlesim alam1 ise yine Izmir’dekine benzer
bigimde —kentin ticaretinde O6nemli pay sahibi
olsalar da- cars1 ile Tiirk ve Rum mahallelerinin
arasinda kalan ihtisamdan uzak, miitevazi ev
kiimeleri bi¢iminde, konforsuz sayilabilecek
mahallelerden olugmaktadir (Mazower, 2007).

Sonu¢ olarak tiim kentleri kapsayacak bir
genelleme yapmak dogru olmamakla birlikte,
Osmanl Imparatorlugu'nun en 6nemli iki liman
kenti olan Izmir ve Selanik &rneklerine bakilarak
limanin etrafinda gelisen bir ¢arst kurgusunun
varligindan s6z edilebilir. Dinsel ve etnik koken
olarak heterojen bir demografiye sahip bu
kentlerde mahalleler etnik kdkenlere gore ayrilmas,
somut olarak kati smirlar bulunmasa da istisnai
durumlar diginda konut bolgelerinde farkli
milletlerin bir arada yasamasi s6z konusu
olmamustir. Tiirkler genellikle denize yakin olmayi
degil, belli bir mesafede ancak ¢arsiyla iliskilerini
kopmayacag1 yerlesim alanlar1 olusturmus, bunun
tam aksi olarak Rumlar ve Levantenler ise
genellikle deniz kenarina yerlesmis, geleneksel
carsidaki ticari etkinliklere katilmakla birlikte
ozellikle izmir’de ticari etkinliklere hakim olarak
carsinin kendi mahallelerine dogru genisletmeyi
basarmislardir. Ermenilerin ve Yahudilerin de
denizle dogrudan baglantili olmayan ancak yine
carsiyla yakin iligki kurabilecekleri alanlar1 tercih
ettikleri goriilmektedir. Izmir orneginde, siireg
icerisinde milletlerin kentin ticari etkinliklerinden
aldiklar1 pay oraninda niifuslarinin artmasiyla
yerlesim  alanlarmin  biiylirken,  genisleme
alanlarin izi bu biiyiime siirecinin kentin cografi
verileri  ile  yakindan iligskili = oldugunu
diisiindiirmektedir. Bu baglamda Boyaci Deresi ile
Meles Cayr gibi akarsularin  ve Kadifekale
eteklerindeki dik egimli bdlgelerin yerlesim
alanlarmin  geniglemesinde belirleyici oldugu
anlagilmaktadir.
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TESEKKUR Emel Kaym'in danismanliginda yiiriitiilen doktora
caligmalart siirecinde toplanmistir. Bu nedenle

Bu makalenin dayandig1 verilerin biiytik bir kismi  yazar kendisine tavsiye ve yonlendirmelerinden
DEU Fen Bilimleri Enstitisti Mimarlik Anabilim  dolay tesekkiir borgludur.

Dal1 Restorasyon Doktora Programi'nda Dog. Dr.
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