Modernlesme Seriiveni: Dogu-Bat1 Ekseninde Bir

Mukayese
Ercan SALGAR'

Ozet

Modernlesme genellikle iki ayr: sekilde agiklanir: Birincisi bilim ve felsefe alanin-
daki gelismelerin etkisiyle ortaya ciktigt savi, ikincisi ise dini, ekonomik ve siyasi unsur-
larin etkisiyle on plana ciktrg1 savidvr. Bu makalenin amact modernlesmeyi aciklamak
igin ileri siiriilen her iki savi da goz oniinde bulundurarak, Batida gerceklestigi iddia
edilen modernlesme seriiveninin Doguda da (6zellikle Osmankh fmparatarlugu déne-
minde) gerceklesip gerceklesmedigini analiz etmektir.
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Abstract

The causes of modernization are generally explained in two different ways: Firstly,
it is claimed to be the effect of developments in the fields of science and philosophy; se-
condly, it is seen as the outcome of religious, economic and political factors. The aim of
this article is to investigate, while keeping in mind both of these two theses, whether the
modernization adventure, which is said to have taken place in the West was also realized
in the East (especially in the Ottoman Empire) or not.
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Giris

Bilindigi tizere her ¢ag veya dénem bir digerinden belirli él¢utlerle ayrilir.
Diger bir deyisle her dénemi digerinden ayiran bir takim karakteristik ol¢titler
mevcuttur. Bu 6lgiitlerin en 6nemlisi de o ddnemin insanlarinin varlik kargisindaki
tutumlaridir. Varlik karsisindaki tutumlar dogrudan digsiince bigimine yansiyarak
etik, estetik ve epistemoloji gibi bilgi elde etme siireglerini sekillendirir.

Dustince tarihinde varhik karsisindaki tutum degisikliginin en belirgin gekil-
de agiga ciktign ddnem siiphesiz modern dénemdir. Bati Avrupada XVI. yuzyilda
baglayan ve XVIII. yiizyila kadar stire giden modernlesme sertiveni hemen hemen
yasamin bitiin alanlarinda kendini gostererek biiyiik bir degisimin de mimari ol-
mustur.

Genellikle Batrdaki modernlegme sertiveni iki sekilde agiklanir: Birincisi s6z
konusu gelismenin sadece ussal temelli bir stire¢ oldugu ve bu anlamda bilim ve
felsefe alandaki gelismelerin modernizmi agiklamada yeterli oldugu gorisd, digeri
ise modernlesmenin daha ¢ok dini, ekonomik ve siyasi boyutlarin etkisiyle 6n pla-
na ¢itktif1 savidir.

Bizim bu yazidaki amacimiz modernlesmeyi aciklamak igin ileri sirilen
her iki argimani da g6z 6niinde bulundurarak, Bati'da gerceklestigi iddia edilen
modernlesme sertiveninin, dénem itibariyle Doguda da (6zellikle Osmanli impa-
ratorlugu doneminde) gerceklesip gerceklesmedigini analiz etmektir. Ayrica bu
¢oziimlemenin verilerine dayanarak neden Batrda bir modernlesme (ve buna bagli
olan bir ilerleme) gerceklesti de; Dogu'da gerceklesmedi sorusunun yaniti da ara-
nacaktir.

Bu maksatla genel hatlariyla iki boliim olarak tasarlanmig ¢aligmanin, birin-
ci bolimiini Batidaki modernlesme faaliyetleri, ikinci bolimiini ise Dogu'daki
(6zellikle Osmanli donemindeki) modernlesme faaliyetleri olusturacaktur.

Batr'daki Modernlesme Etkinlikleri

Modern sozciigiinin ilk kez Bat1 literatiiriinde kullanildig1 6nceden beri bi-
linmektedir. Modern sozciigi koken itibariyle Latince ‘modernus’ sézciigtinden
tiretilmigtir. ‘Modernus’, terimsel anlamiyla mevcut ve yakin zamana dair, eski
ya da antik olmayan sey, anlamlarini vermektedir (Demirhan, 2004: 17). Bu
tanimlamaya kosut olarak ‘modern’ sézciigiiniin isaret ettigi anlam ise disiincede

agiklik, 6zgiirlik ve otoritelerden bagimsizlik gibi anlamlara tekabul ettigi gorilir
(Cevizci, 2002: 715).

Bu tanimlamaya dayanarak yapilan entelektiiel etkinliklerin geleneksel ya
da eski diye tabir edebilecegimiz diislince sistemlerinden oldukga farkli olacag:

asikardir. Clinkii modernlik bir zihniyet, diinyaya bir bakis ve bu bakigin yéntemleri
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ve bilgi kuramsal araglari bakimindan belirli bir tarzda bi¢imlendirilmesidir
(Bumin, 1996: 7). Bu durumda modern insanin bu yeni bakis agis1 dogal olarak
varlik karsisindaki tutumunu degistirecektir. Varlik karsisindaki tutumlar da dog-
rudan disiince bigimine yanstyarak etik, estetik ve epistemoloji gibi bilgi elde etme
streclerini gekillendirir.

Ortagag dugsincesinde teolojik yapinin da etkisiyle varlik (ontolojik anlam-
da) bir biitiin olarak algilaniyordu. Oysa modern dénemde varlik parcalara ayrilip
inceleme nesnesi haline getirilmigtir. Bu anlamda modernligi ya da modernizmi
yasamin bitiin alanlarinda bir bireysellesme faaliyeti olarak gérmek yaniltic1 ol-
mayacaktir.!

Felsefi Alanda Modernlesme

Modern felsefe genellikle Bati'da Rene Descartes (1596-1650) ile baslatilir.
Birgok dugtiniirtin kabul ettigi gibi B. Russel da (1872-1970) Baz: Felsefesi Turibi
adli eserinde Descartes’t modern felsefenin kurucusu olarak kabul eder. Ona gore
Descartes kendinden 6nceki digiiniirlerin koymus oldugu temelleri benimseme-
mis yeniden eksiksiz bir felsefe inga etmeye ¢aligmigtir (Russell, 2000: 311).

Descartes’in amact akli kullanarak ya da akla dayanarak hakikate ulagmak-
t1 (Copleston, 1997: 72). Bu nedenle onun yeni felsefesindeki en karakteristik
ozellik 6zne ya da akla vurgu yapmasidir. Descartes’in olugturdugu felsefede akil
her seyin merkezinde oldugu i¢in, akil Tanri1 dahil her seyin bilgisine muktedirdi.
Descartes’in ortaya koymus oldugu bu gériisiin en 6nemli yonlerinden birisi insan-
lara aklimi kullanma cesaretini géstermesidir. Bu ¢ercevede birey Ortacag diigiince-
sindeki pasif konumundan ¢ikip daha aktif bir konuma yénelmigtir.

Modern felsefenin diger bir 6nemli yoni de modern bilimi temellendirecek
argimanlar gelistirmesiydi. Bu hususta Descartes'in akli 6n plana ¢ikararak bi-
yiik katki sagladigi soylenebilir. Fakat Descartes’in akli 6n plana ¢ikarmas: modern
bilimin felsefi temelleri agisindan buyiik bir 6nem tagimakla birlikte bir acidan
yetersiz kaldig: s6ylenebilir. Clinkdi modern bilim anlayisinda aklin muhatabs tikel
varliklar (algilanabilir ya da deney ve gozlem konusu olabilecek varliklar) olma-
sina kargin, Descartes felsefesinde aklin kavrayacag: varliklar metafizik, fizik ve
matematik gibi genis yelpazeli bir alan1 kapsamaktadir. Nitekim Descartes felsefi
hakikat derken metafizik, fizik veya doga bilimlerini de kapsayacak sekilde bir ha-
kikatten bahsetmekteydi (Copleston, 1997:s.72).

Felsefe tarihine bakildiginda aklin tikel varliklara yonelmesine iligkin felsefi
gerekeelendirmelerin Ortagag diislincesinin yikilmaya yiiz tuttugu son dénemlerde

1 Burada ‘bireysellesme’ kavrami ile kastedilen diistince sadece bireye indirgenen distnceler
olarak algilanmamalidir. Buradaki bireysellesme ile yagamin neredeyse biitiin alanlarinda
ornekse: Din, siyaset, bilim, felsefe ve ekonomi gibi sahalarda biitiin otorite ve glglerden
styrilarak bir tir 6zerklesme kastedilmektedir.
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yapildigy gorilmektedir. Ortagag entelektiiellerini uzun bir siire meggul eden ‘ti-
meller problemi” Ortagag boyunca siirmis ve bu ¢agin sonlarina dogru Ockhamli
William'in (1288-1348) etkisiyle adcilarin (nominalistler) lehine sonug¢lanmigtir.
Buna gore gergekten var olanlar timeller degil; su diye gosterilen tek tek bireyler-
dir. Tumeller sadece birbirlerine benzeyen tikelleri gosteren isaretlerden bagka bir
sey degildir. O halde bilgi arayis1 tikellere yani su tek tek bireylere yonelmeli ve
onlardan yola ¢ikarak gelistirilmelidir (Tekeli, Kahya, 2002: 151). Bilginin konusu
tek tek bireyler oldugu zaman, bilginin yontemi de deney ve gozlem olarak ortaya
ctkmaktadir. Deney ve gézlemin giiclii bir bicimde giindeme gelisi ve yayginlagma-
s1, doga bilimlerinin Dogusunu hizlandirdi. Bu anlamda ‘adcilik’ doga bilimlerinin
o6niindeki en buyiik engellerden birini ortadan kaldirmis ve béylece glivenilir bilgi
edinme siirecinin yolunu agmugt (Tekeli, Kahya, 2002: 152).

Ockham'in bu gérisleri Ortagag disiince yapisini derinden etkileyerek mo-
dern bilimin ontolojik sinirlarini ¢izmigtir. Artik gerceklik algis1 degiserek dogaya
yonelik bir egilim ortaya ¢ikmistir. Bu agamadan sonra modern bilim digiintrleri-
nin yapmast gereken, Descartes’in akilcigini nominalistlerin igaret ettigi varliklara
yoneltmekten bagka bir sey olmayacaktir.

Bilimsel Alanda Modernlesme

Russell’a gore modern diinyay: eski diinyadan ayirt eden en belirgin gésterge
bilimdir (Russell, 2000: 311). Ozellikle doga bilimlerinin bu dénemde gostermis
olduklar1 bagarilar birgok digtinir i¢in deyim yerindeyse ‘eski’ (ancient) ile ‘yeninin’
(moderns) sinirint olugturmustur. Peki bilimin getirdigi yenilik neydi?

Bu dénemde bilimin birgok dalinda yenilikler getirilmigse de higbiri Kopernik
kuram:1 kadar etki yaratmamigtir. Clinkti Kopernik (1473-1543) 6ne stirdugi ku-
ramla sadece eski kozmolojiyi ytkmakla kalmayip, ayni zamanda Hristiyan teoloji-
sinin ontoloji ve epistemoloji anlayiglarini derinden etkilemistir.

Giines merkezli gok sisteminin kurucusu olan Kopernik, Giineg'in evrenin
merkezinde bulundugunu ve Yer'in bir gezegen gibi Glines'in ¢evresinde dolan-
digini savunan bu sistemini 1543 yilinda Gok Kiirelerinin Hareketi adli inli ki-
tabinda agiklamigtir. Bu sistemde merkezde Giines bulunur ve diger gezegenler
Giines'in ¢evresinde dairesel yoriingeler tizerinde sabit hizlarla dolanirlar.

KoperniKin ileri stirmils oldugu bu sav, eski kozmoloji yikmakla birlikte
Hristiyan teolojik inancini da sarsmigtir. Hristiyanlik inancina gére bitiin evren
insan i¢in yaratilmigt: ve yeryiiziinde insan yasadig1 icin de, yer'in merkezde olmas:

2 Bu problemin mahiyetini gercekligin ne tiirden ve nerede olduklarini belirleme ¢abalar: ol-
dugu i¢in, bu ¢abalar ayn1 zamanda Huristiyan dogmalarinin nerede ve nasil bulundugunu
da ilgilendirmekteydi. Dolayisiyla bu tartiyma Hristiyan teologlar agisindan hayati 6nem arz
ediyordu.
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gerekiyordu (Gokberk, 2002: 193). 1§te Kopernikle birlikte insanoglunun kendini
evrenin merkezinde sayma iddiasi yikilmis, doganin bir pargasi oldugu diistiincesi
dogmugtur.

Ote yandan KoperniKin 6ne siirmiis kuramin bir yenilik getirip getirmedigi bir
tartisma konusuydu. Ciinki s6z konusu kuram bazi olgular: agiklayamamaktaydi.
Bu dogrultuda Kepler, Galileo ve Newton gibi distintrlerin yapmis olduklar:
caligmalar, Kopernik kuramini pekistirdigi gibi hem de haklilifini ortaya
koymustur (Westfall, 1997: 1). Kepler gezegen yoringelerinin bilinenin aksine
‘elips’ oldugunu, Galileo eylemsizlik ilkesini, Newton ise ‘gravitasyon yasasint’ileri
surerek Kopernik'le baglayan kozmoloji anlayigini en olgun bi¢imine getirmiglerdir.

Dinsel Alanda Modernlegsme

Bat1 Avrupada Ortagag boyunca Huristiyanlik ve buna bagl olan Katolik
mezhebi bir din olarak toplumlarin tizerinde biiyiik bir etkiye sahipti. Hiristiyanlik
zamanla kilise 6rgiitiiniin merkeziyetci ¢atist altinda bir teokrasiye doniserek her
seyi denetledi. Aforozdan engizisyona kadar, birgok insanlik dig1 baskilarin uygu-
layicist oldu (Yildirim, 2005: 3). Katoliklik zamanla ice kapali ve kendine yeterli
bir Ortagag karanlik toplumu meydana getirdi. Bu dénemde tartigilmaz ve eleg-
tirilmez otoriteler vardi. Dolayisiyla yapilan biitin entelektiiel etkinlikler de bu
otoritelerin tekelinde oluyordu.

S6z konusu baskilar Ortagagin sonlarina dogru dinde modernlesme (yenilen-
me) olarak algilanan ‘reform’ hareketlerinin bir gerekgesini olusturmugtur. Reform
hareketini ilk olarak Martin Luther (1489-1546) baslatmigtir. Luther, 1517 y1-
linda kilise kapisina tinli 95 tezini asarak, Katoliklige kars: yeni bir mezhep olan
Protestanlig1 6ne sirmistiir. ‘Protestan’ kelime anlamiyla ‘bagkaldiran’ ve itiraz
eden anlamina gelir. Bu bagkaldir hareketi zamanla yayginlagarak ¢esitli Protestan

mezheplerini ortaya ¢ikarmigtir. Bunlardan baglica olanlari: Kalvenizm, Pietizm ve
Metodizmdir (Torun, 2002: 90).

Weber’in Protestanlik Yorumu

Marx Weber'e (1864-1920) gore Bat1 Avrupada ortaya ¢ikan bu dinsel alan-
daki reformlar, siradan bir olay olmayip, etkisi ve sonuglar1 bir medeniyeti sekil-
lendirdigini ileri stirmektedir. Daha agik bir ifadeyle séylemek gerekirse, Weber'e
gore Batr'da ortaya ¢ikan ‘asketik protestanlik’ zamanla rasyonel bir sekle biirinerek
kapitalist Gretim tarzinin temellerini atmigtir (Kundakei, 2008: 207).

Dinsel alandaki reformlar sonucu ortaya ¢ikan ‘protestanlik’ Ortagagin diin-
yay1 diglayan tutumuna karsi, diinyay: kutsallastiriyor ve diinyevi eylemlerin yeri-
ne getirilmesini Tanrinin dilegiyle 6zdeglestiriyordu. Bu anlamda Protestanlik her
tirld akil dis1 ve diinya Stesi metafiziksel unsurlari diglayarak akilci, pozitivist ve
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sekiler bir dini goris gelistirmistir. Bu anlayigta kazanmak bagarili olmak, ticaret
yapmak gibi etkinlikler birer erdem olarak degerlendirilmistir. Protestanlik diigin-
cesinin dinyay: olumlayici ve kutsayic: tutumu, diinyaya kars: aktif bir bilingliligi

dogurarak kazang ve ticaret yapma etkinliklerini motive etmistir (Weber, 1999:
45-46).

Webere gore protestanhifin kendine 6zgii gelistirmis oldugu bu ahlaki yapa,
yeni bir ekonomik model olan kapitalizmi olusturmugtur. Kapitalizm sermayeye
dayanan ve kar amaci giden bir ekonomi modelidir (Celik, 2003: 661). Buradaki
tasarruf etme ve kar amaci gliden eylemleri belirleyen ahlaksal giidi ise Protestanlik
ahlakindan gelmektedir. Weber'in deyimiyle kapitalizmin maddi y6niint kapita-
listler (burjuva sinift); manevi yonini (ya da ruhunu) ise Protestan ahlak: olugturur
(Weber, 1999: 47).

Weber, s6z konusu tezini dogrulamak adina su 6rnekleri 6ne stirer: Katoliklerle
Protestanlarin yasadig: iilkelerde Protestanlar nispeten daha zengindir. Ornegin
Almanyada Protestan niifus Protestan olmayanlardan daha varliklidir. Ayn: sekilde
bir ilkedeki din ve meslek istatistikleri yan yana konulunca, yiiksek egitimli teknik
ve ticari personelin, biiyiik sermaye sahiplerinin ve isgletme liderlerinin ¢ogunun

Protestan oldugu gérilir (Weber, 1999: 29-30).

Buna kargin Katolikler daha az kar amaci giiden ve daha az iktisadi tesebbiis-
lere katilan bireyler olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bunun en temel sebeplerinden
birisi Hristiyan teolojisinin ekonomik faaliyetler kargisindaki tutumuydu. Ortacag
Katolik toplumunda kazang saglamak al¢aklik ve kétilik goriliiyordu. Kazanca
yonelik bu baks agis1 ise, insam tiretim siirecinde pasif kilarak herhangi bir geligme

ve ilerlemeyi engellemigtir (Weber, 1999: 34-35).

Weber ileride de deginilecegi izere Islam dinyasindaki Bati tarzinda bir
gelisme ve ilerleme gerceklesmemesinin sebebini, tipki Katolik diinyasinin i¢in-
de bulundugu durum ile analoji kurarak agiklamaya calisir. Ona gére Islam dini
baglangicta ekonomik yonelimlere aktif karakterli iken, sonradan bazi toplumsal
tabakalarin (6zellikle tasavvufun) etkisi ile mistik karaktere birtinmigtir. Weber,
burada 6zellikle tasavvuf ahlakinin insanlarin eylemlerini bi¢imlendirdigi ve bu
anlamda da bir iktisadi gelismeyi engellendigini belirtmektedir. Ciinki tasavvuf
ahlakina gore erdemli bir yagam, diinyevi iglerden siyrilarak uhrevi bir dinya i¢in

ibadet yapmakla olanaklidir.

Siyasi ve Tktisadi Alanlarda Modernlesme Caligmalart

Bati Avrupadaki modernlesmenin kiltiir alanina getirdigi yeniliklerden birisi
de siyasi alandaki reformlardir. Bilindigi tizere Ortagag devleti, evrensel nitelikte
bir yapiya sahipti. Ayri ayr1 uluslar ve devletler, kendilerini Tanri’'nin yeryiiziin-
deki bir kurumu sayan kutsal Roma imparatorlugunun birer organi olarak kabul
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etmekteydiler. Diger bir deyisle, kilise devletin istiinde bir kurum olarak islev
gormekteydi. Bu anlayista kilise Tanri’'nin; devlet ise insanin meydana getirdigi
bir kurumdur (Gékberk, 2002: 185). Iste bu anlayisa dayandirilan gériiste kilise
Ortagag boyunca daima kendini Gstlin bir kurum olarak goriip devletleri kontrol
ve denetim altinda tutmaya ¢alismgtur.

Stire¢ igerisinde kilisenin devletleri kendi istegine gore sekillendirmek iste-
mesi krallar ile kilise yoneticileri arasinda anlagmazlik ve huzursuzluklarin ortaya
¢tkmasina neden olmugtur. Bu siire¢ 16. ytizyila gelindiginde Rénesans ve Reform
hareketleriyle farkli bir boyuta déniismistiir. Rénesans’ta uluslar kisiliklerinin bi-
lincini duymaya baslayinca, kiliseye karg1 ayaklanarak, Ortagag devletinin birlikli
yapisini yikip yerine ulusal devlet anlayisini getirmislerdir (Gokberk, 2002: 185).

Batrdaki siyasi alandaki modernlesme hareketlerini ulusallagma ve ulusal bi-
ling olugturma etkinligi olarak gérmek yaniltic1 olmayacaktir. Bu ulusallagma stire-
cinde devletlerin kendi aralarinda glgli ve gelismis olma istekleri ayr1 bir rekabet
ortamu yaratmigtir.

Bu rekabetin en acik 6rnegini Cografi Kesiflerde gorebiliriz. 1lk baglarda
Portekizliler ve Ispanyollar arasinda cereyan eden yeni kitalari kegfetme arzusunun
tek amaci, bu yerlerdeki dogal zenginlikleri ele gecirerek zenginlesme giidustydi.
1492 yilinda Kristof Kolomb'un Amerika kitasini kegfetmesi biiytik bir heyecanli
kargilanmig ve uluslarin sémiirge politikalarini daha da giiclendirmistir. Uluslar bu
kitada yasayan halklar: (aztek, inka vb) yok ederek oradaki altin ve giimiis cevher-
lerini tlkelerine aktarmay: baslica erek gérmuslerdi (Sander, 2008: 90).

Bu nedenle yeni ticaret yollariyla birlikte getirilen dogal zenginlikler,
Avrupa’'nin belirli merkezlerinde burjuvazinin elinde sermayeye dontismeye ha-
zir bicimde birikmeye baglamigtir. Neticede servet birikiminin burjuva simfinin
elinde toplanmas: Bati’ya Dogu karsisinda biiyiik bir dstiinlik saglamistir. Ciinki
kapitalizmin birinci sart: sermaye birikimidir. Sermaye birikimine dayali ekonomi
faaliyetlerinin ortaya ¢ikisi, Avrupa uygarliginin gelismesindeki pay: gergekten ¢cok
buytiktiir. O kadar ki eger Avrupada boyle canli bir ticaret dogmamus ve bagimsiz
ozelliklere sahip kentler kurulmamis olsaydi, Batr'daki modernlesme hareketleri de
gergeklesmezdi (Sander, 2008: 77).

Batr'daki gelisme ve modernlesme hareketlerinin iktisadi faaliyetlere dayali
oldugunu hususunda gerek Weber, gerekse Marx hem fikir icerisinde olmuglardir.
Marx’a gore ekonomi toplumun temelidir. Diger bir ifadeyle ekonomi alt yap1 ola-
rak toplumun gelisme ve sekillenmesinde basat faktérdiir. Din ise halkin afyonu
olarak tist yapiy: temsil etmektedir. Bu ikisi arasindaki iligkide ekonomi bir alt yap1
olarak Ust yap: olan dini sekillendirir (Marx, 1976: 25-26). Ayrica Marx, kapitaliz-
min bir sermaye tizerine inga edildigini belirterek, bu sermaye birikiminin olugma-
sinda etkili olan unsurun sémiiri oldugunu iddia eder. Marx’a gére Bati'daki top-
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lumsal gelismenin ve kapitalizmin dogugu somiriye baglidir (Yildirim, 2005: 3).
Ote yandan, Weber Batrda ekonomik temele dayali bir modernlesme ve gelisme
hareketinin kapitalizmle (serbest pazar ekonomisi ile) ortaya ¢iktiFini savunmakla
birlikte asil temel unsurun ‘protestan ahlak:’ oldugunu 6ne stirmisti.

Dogu'daki Modernlesme Seriiveni

Osmanlilar Déneminde Bilim ve Felsefe Etkinlikleri

Bati'da 16. ve 17. yiizyillarda modernlesme etkinliginin bir y6ni olarak bi-
lim ve felsefede ¢ok biiyiik donigtimler yasanmisti. Kopernik, Kepler, Galileo ve
Newton bilim alaninda, Descartes, Leibniz ve Spinoza ise felsefe alaninda gele-
neksel distincenin temellerini degistirerek modern bilim ve felsefeye giden yolu
agmiglardi. Peki bu stirecte Osmanlilar déneminde bilim ve felsefenin durumu
neydi?

Osmanlilar dsneminde modern tarzda bir bilim ve felsefe etkinligi s6z konu-
su dénemlerde yapilmad: ya da yapilamad: demek dogru olacaktir. Weberci agidan
bunun en temel nedenlerinden birisi mevcut anlayisin akla ve hiir distinceye yiiz
cevirerek tasavvuf diglincesine baglanmasidir. Tasavvuf en genel anlamiyla aklin
kargisina sezgiyi koyarak sezgiye bir tstiinlik saglamigtir. Diger bir ifadeyle eger ki
bir hakikat aranacaksa bunun ancak sezgiyle elde edilebilecegi goriisu tasavvuf an-
layisin1 karakterize eder. Bu anlayig ayn1 zamanda modernizmin temel inanglarin-
dan olan doganin gercekligi ve bunun akil ile bilinebilecegi varsayimini reddetmek
demektir. Ciinkii Descartes’in ¢aligmalarinin da etkisiyle Batidaki entelektiiel faa-
liyetlerin karakteristik 6gesi akla vurgu yapmasi ve insani ilginin dogaya ¢evrilme-
sidir (Demir, 2005: 73). Diger bir ifadeyle, doganin diizenli mekanik yasalara tabi
oldugu ve bunun da akil ile bilinebilecegi savi modern bilim anlayisinin temellerini
teskil etmistir (Westfall, 1997: s7). Buna kargin, tasavvuf anlayigina bagl kalarak,
dogaya ylzini ¢evirme ve hakikati sezgiyle arama Osmanlilarin Batililardan ne
kadar farkli oldugunu agik¢a gostermektedir.

Osmanli Déneminde Tasavvuf Akimi ve Medreseler

Osmanli medreseleri egitim-6gretim anlayis: agisindan Selguklu dénemi ge-
lenegini sirdirmugtir (Hizli, 2008: 40). Bu gelenegin egitim-6gretim anlayist
Gazali ve onun digiincelerini temsil eden tasavvuf anlayiginin tesiri altindaydi.
Bu nedenle Osmanl: ilim anlayigini derinden etkileyen en énemli isimlerden bi-
rinin Imam Gazali oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Gazali ve onu gibi
diigiinen mutasavviflar Osmanli miiderrislerini dogrudan etkilemislerdir. Ornegin
ilk Osmanli medresesi olan Iznik Orhaniyesi'nin ilk miiderrisi Arabi tasavvufu-
nun Osmanl topraklarindaki ilk temsilcisi olan Davud-i Kayseri bir mutasavvifti

(Unan, 2003: 16).
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Osmanli medreselerinde egitim-6gretim faaliyetleri devlet tarafindan belir-
lenmemisti. Vakif kurucusunun kismen takip ettigi daha ¢ok gelenegin yonlendir-
digi bir bi¢imde yirutiliyordu. 16. yy'in ortalarina kadar miderrisin merkezde
oldugu bir sistem hakimdi. Medreselerde okutulan kitaplara karar veren miiderris-
lerdi. Muderrislerin tercih ettigi bu kitaplar da genellikle Osmanli topraklar: di-
sinda (6zellikle Selguklularda) yagamis alimler tarafindan kaleme alinmigt: (Hazls,
2008: 40). Ayrica medreselerde sinif gegme degil da kitap gegme yontemi uygu-
landiginda her Osmanli vatandagi ister istemez s6z konusu kitaplari okumak mec-
buriyetindeydi. Okutulan kitaplar daha ¢ok nakli ilimler olarak tamimlanan dini
ilimlerdi. Bu ilimlerle donatilmig Osmanli vatandag: dogal olarak diinyaya uhrevi
bir paradigma cercevesinden bakacak ve bu sekilde yorumlayacaktir.

Daha 6nce de bahsedildigi gibi Osmanli egitim-6gretim miifredat: klasik
Islam geleneginin bir devami olarak ortaya cikmistir. Bu anlamda gelenek tara-
findan yapilan ilim tasnifleri de Osmanli medreselerinde aynen devam etmistir.
IImi faaliyetleri genel olarak akli ve nakli ilimler olarak ayirmak miimkiindiir. Akli
ilimler arasinda kelam, mantik, belagat, hendese, hesap; nakli ilimler arasinda ise
Kur’an, fikih, hadis ve tefsir gibi dersler bulunmaktayd: (Hizli, 2008: 33). Fakat
burada nakli ilimlerin akli ilimlere gére bir tstiinligi bulunmaktaydi. Ciinkd miif-
redat: belirleyen miderrisler tasavvuf goriigtiniin birer temsilcisi durumundaydilar.
Dolayisiyla da agirlikh olarak verilen dersler nakli ilimlerdi.

Ayrica belirtmek gerekir ki Osmanli medreselerindeki egitim ve 6gretim
faaliyetlerine Osmanli yoneticileri dogrudan karigmasalar da yine de s6z konusu
ilimlerin kendi distince ve fikirlerine uygunluk gésterdigi rahatlikla sdylenebilir.
Ciinki muderrislerin medreselerde ders vermeleri oncelikle padisahin emrine bag-
lidir. Sayet padisah dini ilimlere veya tasavvuf akimina kargi olsaydi s6z konusu
miuderrislere de izin vermezdi. Boylelikle yonetim destegini de alan tasavvuf akimi
zamanla tarikatlara doniiserek toplumun buyiik bir kesimini peslerinden stirik-
lemigtir. Sayet bu durum yoneticilerin ¢ikarinaydi. Ciinki Tanri agkiyla diinyevi
hayattan kopan birey toplumsal sorunlar: sorgulayip elestirmedigi i¢in iktidar i¢in
bir tehlike arz etmiyordu. Ayrica bu gibi insanlari kontrol etmek ¢ok daha kolay
bir hal aliyordu.

Osmanlinin Siyasal Yapis1 Olarak Patrimonyalizm ve
Modernlesmeye olan Etkisi

Patrimonyal devlet kavrami Max Weber'in gelistirdigi ideal tasarilardan bi-
risidir. Ona gére Doguda Batidaki gibi bir kapitalizmin gelismemesinin en belir-
leyici nedenlerinden birisi de mevcut siyasi yap1 olan patrimonyalizmdir. Weber'e
gore bu siyasi yap1 yagam alanin her ayrintisii kontrol altina alarak 6zel miilkiyetle
birlikte farkli sosyal siif ve kurumlarin gelisememesinin temel nedeni olarak gé-
rilmektedir. Ayni sekilde Marx da patrimonyalizme gondermede bulunarak koy-
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liniin milkiyet hakkina degil de tasarruf hakkina sahip olmasini ve toprak sahibi-
nin devlet olmasini gelisme agisindan Avrupa ile ortaya ¢ikan temel farklilik olarak
tespit etmistir (Celik, 2003: 665).

Patrimonyalizm, geleneksel toplumlarda gériilen ve yonetici erkek ile yonet-
tigi ev halk: arasindaki iktidar-itaat iligkisinin nitelik olarak degistirilmeden genis
toplumsal kesimlerin yonetilmesi amaciyla kullanilmasina yarayan bir yonetim tar-
z1dir. Bu sistemde biitiin iktidar kullanim bigimleri yonetici gliciin inisiyatifindedir.
Halk, iktidara sadakatle itaat eder, iktidar da halkini ayrim gézetmeksizin korur.
Yasama yiritme ve yarg: erkleri iktidarda toplanmugtir (Aslan, 2003: 246).

Weber’le birlikte Osmanli’nin patrimonyal bir devlet oldugunu ileri stiren
Halil Inalcikda patrimonyalizm devlet sistemini hiikiimdarin askeri ve yonetsel
orgiitlenmeyi kendi kisisel aract haline getirmesi olarak tanimlamigtir. Bu anlamda
yonetsel diizeyde patrimonyal, devlet hikimdarinin mutlak hikimiyetine dayanur;
devlet kademeleri ise hiikiimdarin kigisel tercihi dogrultusunda dagitilir. Higbir
kademe ya da unvan padigahin berat denilen miihrii olmaksizin verilemez (Dinler,
2003:19). Bu da devlet memurlarini hikiimdara bagimli kilar; ¢linki onun hitkmi
kendi pozisyonlarinin devamini saglayan tek seydir.

Miilkiyet iligkileri agisindan patrimonyalizm, milkiyetin mutlak olarak hi-
kimdarin elinde toplanmasina ve devletin toplumsal ekonomik iligkilerin belir-
leyicisi olmasina denk diiger. Milkiyetin hitkiimdarin elinde olmas: ise her tiirli
kapitalist etkinlige bir engel tegkil eder. Clinkii kapitalizme bagh olarak gelisen
somiird iligkileri ancak bireylerin devletten 6zerk oldugu bir sivil toplumun ve
genel ¢ikar1 yansittig1 varsayilan bir devletin kabul edilmesi sayesinde gerceklesir
(Dinler, 2003: 23). Bu durum Bati Avrupa toplumlarinda gerceklesmistir. Batrdaki
devletler izledikleri merkantalist politikalarla miilkiyeti korumus ve burjuvaziyi ge-
ligtirmistir. Buna kargin patrimonyal yapy, ticaretle ugragilan kentlerde tiretim mik-
tarini belirlemis, tiiccarlara kayitsiz kalmig ve Batr'daki gibi bir sermaye birikiminin
olugmasini engellemistir (Dinler, 2003: 20).

Genel bir kaniya goére Osmanli toplumunda Batr'ya 6zgi 6zerk devlet ve
kurumlarin olusmamas: kapitalizmin gelismesine engel teskil etmigtir. Fakat 6te
yandan baz: digiintirler de Osmanli imparatorlugunda 6zerk kurumlarin oldugunu
iddia ederek ve bu kurumlarin da iktisadi faaliyetlere olumlu katkilar: sagladigini
iddia ederek karg: argiman gelistirmislerdir.

Bir Tktisadi Orgiit Olan ‘Ahilik’ Kurumunun Toplumsal Islevi

Weber, Osmanli toplumundaki biitiin kurumlarin iktidar tekelinde bulundu-
gunu ve boylece 6zerk kurum ve kuruluglarin da ortaya ¢tkmadigini iddia ederek
kapitalizmin gelismedigini one stirmistii. Fakat bu iddia zamanla gesitli elegtirilere
maruz kalmistir. Clinkii Weber'in tezinin aksine Osmanlilarda iktidarin tekelin-
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de olmayan ve hatta onun isteklerini de sinirlayan bir ahilik kurumunun oldugu
ileri sirilmiistir. Bu anlamda hikimdarin giicini sinirlayan ahilik 6rglitinin ve
ahiligin devami olan lonca orgiitlenmelerinin, tarihi 6nem tagidig1 bilinmektedir

(Karagdz, 2008: 8).

[lk bakista Bat'nin Ortagag kurumlarina benzerligi ile dikkat geken Osmanls
loncalari, aslinda bir¢ok agidan bunlardan ayrilmaktadir. 13. yizyil ahilik anlayis,
Osmanl lonca orglitlenmesinin temel ilkelerini olusturmustur. Burada ahiligi
yalnizca iktisadi bir orglitlenme bi¢imi olarak disiinmek yamiltici olacaktir. Ahilik,
Anadolu Selguklularindan Osmanli Devleti'ne gecis doneminde ortaya ¢ikmistir
ve ticari sinirlart agmugtir. Ahilik, bu dénemin Gretim ve pazar adamlarinin, yani
zanaatkdr ve esnafin yaganmakta olan siyasal doniisim ile toplumsal etkinin
kargisinda ayakta kalabilmek icin kurduklar: bir mesleki dayanigma birligidir.

Ahi Evran'in liderliginde kurumsallagan ‘Ahilik’ iktisat hacminin, yani arz ve
talebin sinirli oldugu, bu dogrultuda kar ekonomisi anlays: yerine, kanaat ekono-
misi denilen ge¢im kosullarini saglayan bir kurumdur. Ahilik esnafi, igsiz birak-
mayacak bicimde is dagitilmasini organize eden bir kurumdur. Ancak gercekte
iktisadi amagla kurulmus olmasina ragmen, kiiltirel bir 6rgiitlenme bi¢imini almig
ve bir toplumsal kurum haline gelmistir (Karagéz, 2008: 10).

Burada dikkat edilmesi gereken husus, ahilik 6rgiitiinin her seyden o6nce
toplumun kiiltirel sekillenmesini saglayan rolidir. Bu kurum amag olarak tlke-
nin iktisadi hayatinda dini anlayis1 egemen kilma gibi bir ilkeyi benimsemistir.
Bunun temel nedeni ise ahilik 6rgiitiniin de tasavvuf akiminin etkisinde olmasidir.
Tarihsel olarak da bakildiginda Ahi Evran tarafindan kurulan esnaf, zanaat ve tiic-
car kesiminin olusturdugu bu teskilatin temel diinya goriisiini tasavvuf akiminin
olusturdugu gorilecektir (Akca, 2003: s210). Bu durum da loncalarin, Islami ilke-
ler baglaminda kendi rizalari ile kapitalist zihniyete kapilarini kapatmig olduklarim
gostermektedir (Karagoz, 2008: 11).

Kar amac giidilmemesi ve herkese is saglama faaliyetleri kapitalist zihniyet-
le 6rtiigmeyen olgulardir. Bu durumda ahilik 6rglitlenmesini devletin alan1 diginda
bir érgiitlenme olarak kabul etsek bile, yine de bu kurumun Bati tarzindaki burjuva
sinifini olusturacad: sdylenemez. Ciinkii Weber'in belirttigi gibi burjuva sinifinin
eylemlerini giidileyen etken Protestan ahlakiydi. Bu ahlak ¢aligmayi, bagarili olma-
y1ve kazang saglamay1 bir erdem olarak tanimlamigti. Bu kargin ahilik kurumunun
eylemlerini bi¢cimlendiren etken ise tasavvuf ahlakidir. Bu ahlak da bireylerine el-
den geldigince diinya nimetlerinden uzak durmayi ve uhrevi bir diinyaya yonelme-
lerini 6gutliyordu.

Degerlendirme

Modernlesme seriivenin yalmizca Bati'ya 6zgl bir etkinlik oldugu gorisi,
modernlesmenin ortaya koydugu savlarla dogrudan ilintilidir. Bu savlardan birin-

Dort Oge—YzZ 3-Say: 6-Ekim 2014



yVAVA
142 dGTrLEZE

cisi modernlesmenin bilim ve felsefe temelli bir siire¢ oldugu, ikincisi ise sosyo-
ekonomik temelli bir hareket oldugudur. Her iki gériusin de ortak noktas: sekii-
lerlesmedir/dtinyevilesmedir (secularization). Buradaki sekillerlesme diinyevi olan
biitiin faaliyetlere kars: ilgi ve merak duymadir. Bu anlamda her iki argiimanin da
diinyevi olan faaliyetler temelinde karakterize oldugu soylenebilir.

Sekiilerlesmenin modernlesmeyi ortaya ¢ikardig: arglimanim temele aldigi-
mizda benzer bir durumun Doguda 6zellikle de Osmanh Imparatorlugunda ger-
ceklesmedigi goriilmektedir. Bunun en temel gerekgesi ‘tasavvuf ahlaki'dir.

Genel olarak ‘ahlak’ kaynag: (din, gelenek, mitoloji) ne olursa olsun neyin
‘iyi’ (dogru) neyin ‘kotd’ (yanls) olduguna iligkin belirlenimde bulunarak, insanla-
rin davraniglarina yon ve siireklilik kazandiran en temel glidilerden birisidir. Bu
cercevede sekiilerlesmenin, yani diinyevi olan faaliyetlere iligkin bir egilimin orta-
ya ¢tkmasinda ahlaki yapinin biytik bir 6nem tasidig: séylenebilir. Bu arglimanin
gegerliligini Weber, Batr'daki Protestan ahlakimi ve Dogu'daki tasavvuf ahlakim

analiz ederek ortaya koymusgtu.

Weber, Osmanli 1mparatorlugunda iktisadi bir duraklamanin ve gerileme-
nin gerekeelerini ‘tasavvuf ahlaks’ ve ‘patrimonyalizm’ sistemine baglamisti. Oysa
tasavvuf ahlakinin bu 6geleri de kapsayacak sekilde hem ontoloji (varliga yonelis)
hem de epistemoloji (bilgiye yonelis) agisindan bir engel tegkil ettigi soylenebilir.
Tasavvuf, ontolojik agidan (diinyevi varliklar yerine) uhrevi varliklara, epistemolo-
jik agidan (akil yerine) sezgiye, iktisadi agidan ise (kazang ekonomisi yerine) kanaat
ekonomisine yonelmeyi temel ilkeler olarak benimsemisti.

Bu dustinceler ¢ercevesinde Osmanli ahlaki yapisinin Bati Avrupa'da sekille-
nen ahlaki yapidan ¢ok farkli oldugu ve bu gerekgeyle de bir sekilerlesme ve bu-
nun tirevi olan modernlesmeyi gerceklesmedigi agiktir. Hatta s6z konusu ahlakin
ginimizde de etkilerinin devam ettigini ve bu nedenle de Tiirk entelektiiellerinin
evrensel diizeyde bir bagar1 gosteremedigini s6yleyebiliriz.
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