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TARIHIN ALANI VE YONTEMI iTZERjNE SON GELISMELER*

Salih 5zbaran

«Tarih belgelerinin ve malzemesinin elestirisine
karsy sdylenecek hi¢ bir sey yoktur. Tarihi dii-
stincenin temelinde elegtiri vatmaktadir... Ancak,

meslegimiz bize artik, sadece yorucu calisma ve
sabiria elde edilen dogru sonuclara dayal rabat

ve emniyetli bir is gibi gdériinmiivor...»
' F. Braudel - °

«Su anda sdylenebilecek tek sey, tarihin Buckle,
Comte ve Spencer’in zamanina gére bilim statii-
stine gikariima ihtimalinin ¢ck daha fazla, bilim-
sel tarihciligin neyi ifade ettigini kestirmenin
¢ok daha bilgiclik ve eldeki tekniklerin cok daha
ileri oldugudur...»

C. Barraclough

«<liirk Tarihi en ¢ok tahrif edilmis, bozulmus bir
tarihtir., Ozellikle Osmanlilamn sosyal tarihini
bagtan asagi yeniden yazmak gerekir... Herseyi
inkar ednlemeyecek beigeierle sunmak - zorun-
dayiz...

H. Inaicik .

*) Bu yazi, Farih incelemeleri Dergisi, III basiminin gecikmesiyle karg kargiva

gelmesi fizerine Tarih ve Toplum’a gonderilmis ve 38 (Subat, 1987). saysin-

" da yaymlanmigtir. Ancak, bu arada; Tarih Incelemeleri Dergisi (1I1)'nin ya- -

yini gergeklestirilmig, Salih Ozharan'in yazsi, baglanglgta plantandigl gibi

buraya abmmgtir. Izin icin Tanh ve Tophum yayin ybneticuerme tesekkur
ederiz — Yaymn Kurulu. i
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Girnis

~ Fransamin Annales okulunun ¢ok glgli bir temsilcisi olarak bi-
linen ve ozellikle La Méditerranée’si ile dilnya tarihgiliginde ¢ok dnem-

i bir yer tutmus bulunan Fernand Braudel, tarihin tammini yapar-
ken onu her tarli spekilasyona agik birakmis ve her hangi bir smir-

lamanin disinda tutmustur. Braudel'e gore «tek, bir tarih ve tek.
~bir tarih metodu yoktur; tarihler, merak konulari, gorusg agilary var-

dir; yarm baska merak konular, bagka gbdris acilarl olacagl gi-

bi»(1). . ‘

Ingiliz ve diinya tarih literatirinde snemli bir yeri olan ve Brau-

del ile asa@i yukar ayni dénemleri yasamis Geoffrey Barraclough '

da, meslektas: gibi taribi eski sinirlar: digina gikarma cabasindadir.

«Tarih¢i hald begeri hayatin farkh gérintilerinin en iyl nasi di- -

zenlenecefi sorusuyla karst kargiyadir»(2). Yine de tarihgi, Barrac

lough'a gore, giinimizde devrim sayilabilecek. bir ‘seviyeye ulasmis-’

tir ve bunu, ozellikle 1940’lardan bu yana begeri ve fiziki gevremm

gorantiisini yansitan bilimin korkung sayilabilecek bir hizla iler- R

lemesine borgludur(3).

Ote yandan, Tirk tarihgiliginin tanmmis temsilcilerinden Halil |

inalcik, gerek M. Fuat Képruli'nin gelistirdigl yontemlere dayanarak,

 gerekse diinya taribgiligindeki son gelismeleri ¢ok iyi degerlendire- -

" pek ve Tirk iktisat tarih¢iliginin tamnmig ismi Omer Lutfi Barkan'

"n da isaret ettigi tizere, <devletin tarihini degil, halkm tarihini yaw-
mak» lazimgeldigine inanmis, Osmanl tarihini esas tutarak ele aldy- .

g1 konularla taﬁhin_ boyutlarm: ¢ok licra kogelere kadar gotiurme
cabasi iginde gorinmistiir(4). i

(1) F. Braudel, <Histoire et Sociologie», Ferits sur UMisteire, Paris, 1969, s, a7:
_Braudel, On History (gev. 8. Matthews), London, 1980., s, 64.
(2) G. Barraclough, Main Trends in History, New York-London, 1979, s. 149.
(3) Barraclough, Main Trends..., ss. 205 vd. ' : ,
(4} Bu konuda Halilaihalcik ile yapilan bir girfisme icin bkz. Nokta, sayl: 27
(Istanbul, 1983), ss. 44-45,



Dinya tarihg¢iligini son gelismelerivle dile getirdiklerini sandi-
gun bu tarihgiler, . Dinya Savagindan sonraki ilerlemeleri, tarihgi-
likteki veni yaklasimlar ve gelismeler bakimmmdan bir asama sayar-
lar. F. Braudel, 1850'lerds tarihcilizi «daha din kesin ve giivenilic
sayilan yontemleri, tasariary ve tanmimlar: ve bhiitiin kavramiary bir-
den ¢bken» ve «insanlarin ortak kaderine, yani tarihin temel mese-
lelerine» gotiren bir dal haline geldigini belirtirken (5), Barraclough
da 1955'lerden itibaren hizli degisme ve yeni degerlendirme dénemine
girdigini séylemektedir{6). Barraclough’a gore dért dnemli degisik-
lik tarihgilife hareket getirmistir: a) Dinyamm belli bir tlkesinde
vuku bulan bir olay diger tilkelerine muhakkak duyurulmasy b) Her
yerde sosyal ve entellektiiel etkileri goriilen bilim ve teknolojinin
kars: konulmaz ilerleyisi; ¢) Avrupanin merkez olma ézelligini yitir-
mesi, denizagiri bdlgelerinden c¢ekilmesi, Amerika Birlegik Devlet-
leri, Sovyetler Birligi'nin tstiinlik kazanmalar:, Asya ve Afrika’ds
yveniden dogan iilkeler ve bunlarin yaklasmmlary ¢) Liberal sentez-
lerin degerini ‘kaybedip cndokuzuncu ylzyildakinden farkli sosyal
ve politik kurumlarin dogusu. _ '

+ Iste sayilan bu faktorlerin varatiigi degisikliklerden sonra ta-
rihgiler eski temayilleri yveniden degerlendirmek zorunda kaldiuar
Gergekten, gegen yizyilin ortaya attig gériglerin etkisinde kalan ve
bir yandan da onlardan siyrilmaya c¢alisan tarihginin gtintimiizdeki
gortintising, yakistirdan gesitli tarifleri, ele alinan konulari, son
20-30 yil iginde Tirkiye'de de ortaya cikan(7?) ilerlemeleri ele alma.-
dan énce, giinimiz tarihgisinin nasil bir tarih anlayisina reaksiyon
gosterdifini veya neyl benimsemeye galigtifimi belirtmekte yarar
vardir. Tarih¢i 19507lerde neyi miras olarak almigt1? Ondokuzuncu
yluzyidan akip gelen ve yirminci ylzyihin ilk yansmda stiregelen ta-
rihgilige kimler nasil bir damga vurmuglardi?

1950 ONCESINE GENEL BAKIS

Ondokuzuncu yiizyili kapatip yirminci yiizyila a(}ﬁan tarihi du
stince sistemi, teorik olarak, tarih ile bilimi kesin gizgilerle ayirmaist..
Tarihgiler, gegmigse ancak sezgi yoluyla erisebileceklerini distinme-

(8) F. Braudel, «Positions de P'Histoire en 1950», bkz. Ecrits sur PHistoire, 5. 15
(Bu makalenin Tirkcesi i¢in bkz. Z, Arikan, <1950'terde Tarihin Durumus,
Tarih Incelemeleri Dergisi, say: T (fzmir, 1983). ss. 129-143.

(6) Barraclough, Main Trends.., s. 2. -

(7} Osmanli tarihcilizi ile ilgili kisa bir degerlendirme igisn bkz. H. Inaleik, «Ot-
toman Social and Fconomic History:”A Reviews, "’i‘ﬁrkiye’nin Sesyal ve Eko-
nomik Tarihi (1071-1920), Ankara, 1980, ss. 1-8.



melerine ragmen, yontemlerinde «yeni vakalar ‘kesfetmeyis ve «ta-

rihi tenkid» ile hatalardan uzak kalabilmeyi hedef almislardi Bu -
ortam icinde Ingiliz tarihgiler J.B. Bury ile G.M. Trevelyan arasm-
daki tartigma tipik bir érnek sayimaktadir. Bury tarih icin «a sci-

ence, no less no more» derken tarihcilikte taraftarlari gibi arashrma -

yollarini arad:, elde edilen vekalarin tam kanitlarini gﬁsterrhe Ga-
basi icine girdi(8). Tarih metinlerinde cekicilik kaygisina digmekten
ziyade, yazdigmnmn dogrulugunun hesabinl vermeyi tercih etti(9).
Trévelyan da tarihin sadece uzmanlar icin vazildigindan, genel oku--
yucuya seslenmediginden yakinmisti. Ona gore . tarihgilikte ilim
adina sanat, edebiyat kurbsn edilmisti(10). Tarihei olaylar ve ka-
nitlarm: toplarken tabii ki bilimsel olmaliydy, sonra da hayal gici-
nt harekete gecirmeliydi. Bittn bunlardan sonra vatandasma, uy-
gun bir tslup ile gereken anlatabilmeliydi(11). :

Yirminci yizyil baslarindaki tarih anlayiginin gekillenmesine
yon verenler arasinda iki Fransizi da hatirlatmak lazmmdir, Tarihin
meslekten yetigsen kimseler tarafindan islenmesi gerektigi, uzman-
Itk ile bagsarilabilecek bir bilgi dal oldugunu vurgulamisglar, Tirkge-
ye de gevrilen Introduction aux Etudes Historique adli ¢aligmalariyla
oldukce poptler olmuslardi(12). Guntimiizde yeni baskilariyla daha
degisik bir yaklagim iginde bulunan Cambridge Modern History,
Alman egitimi gérmiig Lord Acton'mn énderliginde 1902 yihnda ya-
vin hayatina girerken Alman idealizmi ile’ pozitivist yaklagim ara-
sinda - bir géruntii kazanmaya caligmistl. Acton’s, gore kesin tarih
yazmanin zamani henilz gelmemisti, ama yakindy arsivler agiimisti,
her mesele ¢dzilebilirdi(13). ) ' ‘ : S

Ancak, bu yolda yiriyen tarihcilik, Barraclough'a gore, sadece
malzeme biriktiriyordu, tahlili engelliyordu. Bury bir yoniyle dog -
rulanirken diger yoniiyle unutulmustu. Olay kolleksiyonlarmn hig
bir teorik anlam yoktu. Bu bilgi yiginlarmm gergek sistem ile ilig-
kisi kurulmalydi (14},

(8) J.B. Bury, «The Science of History» bka. F. Stern (ed.), The Varieties of
‘ History,. New York, 1964, s, 223,

(9) Bury, ayni yer, ss. 210 vd. P

(10) G.M. Trevelyan, «Clio, A Muses, Stern, The Varieties,.., 5. 228,

(I1) Trevelyan, ayni yer, s. 239,

(12) Tarih Tetkiklerine Giris (cev. G. Atacy, Istanbul, 1937,

(13) Lord Acton, Lectures on Modern History, London 1966 (6. bs.), ss. 17, vd.
(14) Barraclough, Main Trends.., s. 8.
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Yirminci ylizyilin ilk yansinda, koklerini Almanya'dan alan
historicist (15} diisiince tarzinin  c¢ok etkili oldugu Dbilinmektedir.
Ozellikle Dilthey ve Croce’nin yazilari bir hayli taraftar bulmustu.
Ote yandan 1917'den sonra Sovyetler Birligi'nde Marksist yaklagimin
devreye girmesinden ve 19290 yilinda da Annales okulunun Fransa'-
‘da Lucien Febvre ve Marc Bloch ile getirdigi venilikler Alman eko-
ltine kotil sinyaller vermisti, ama ortadan kaldiramamigty. Bloch ve
Febvre'nin yénlendirdigi okulda Almanlarin historicism’indeki yari-
bilimsellige, stibjektiviige ve sezgiye pek yer verilmemistir. Bu yeni
tarih okulu insan faaliyetlerini bir bitin olarak inceliyordu. Annales
anlayisina gore, vakalarn kronolojik tarihi agikt:, kolaydy bunlarmn
6tesine gidilmeliydi. Diger bilim (cografya, iktisat, psikoloji, sosyo-
loji vb.) dallarinin metodlar kullanidmahydi. Belgenin—sadece bel-
genin— smirlarindan disar: gikilarak insani temsil eden bitin un-
surlar kullanilmaliydy; ve tarih, belgeden oldugu kadar, dil, dlke ya-
pisi, insan Karakteri vb.den yararlamlarak yazilmaliydi{16).

~ Ote yandan, Alman idealist tarih digtncesine kargl yeni yvollar
aranmasinda Marksist gériiglin de  dnemli etkisi olmustur, Getirdigi
yeni yaklagimlar, ozellikle tek, politik olaylarin birbirinden ba-
gmsiz  olarak islenmesi yerine giriff, uzun dénemlerde olgunlagan
sosyal ve ekonomik prosesleri, halkin yasantisindaki maddi durumu,
teknolojiyi ve iktisadiyati dne siirmesi, insan kitlelerinin tarihteki
onemli rollerinin ortaya cikarilmas: ve ioplumdaki sind catigmasi-
nin incelenmesi dnerisini ve kronolojik tarih anlatimi yerine teorik
aciklamalar vaadetmesi tarihcileri veni yénlere itmistir. Historism’-
in tam alternatifi olabilmistir(17). Ancak, bu yaklagim tarzinm da,
zamanla, tarihi gelisimin sosyal kompleksine cevap veremedigi,
kavramlarmin kahplagmis kaldif ortaya ¢ikarildi(18).

(16} Bu dinem Alman tarih felsefesi icin bkz, D. Oglem, Tarih Felsefesi, zmir,
1984, ss, 111 vd.

(18)Annales d’Historie Economie et Sociale adiyla devreye giren, sonradan .sa- _
dece Annales olarak anilmaya baslayan bu tarih okulu izerine pek cok gey
vazilmistir; ve bunlar burada siralamak mimkin degildir. . Ancak, son za~
manlarda Tirkceye kazandiridigimm memnunlukla gdrdfigtim, fakat ter-
ciimelerini kaygivla karsiladigim ikl caligmay: belirtmek istiyorum: Marc
Bloch, Farihin Savunusu ya da Tarihcilik Meslegi (cev. MLA. Kilichay),
Ankara, 1985; A. Boratav (derl), Tarih ve Tarihei ': Annales Okulu izihde,
stanbul, 1985. _

(17) Barraclough, Main Trends...,, ss, 17-18, Ayrica, ayrint: icin, Marx and En-
gels, Basic Writings on Politics and Phsilosophy (ed. 1.8, Feuer), London,
1969, «Introductions.

{18y Barraclough s. 28,



Yukarzda 1§aret ettlglmlz degls},k tavxrlara ragmen tarlhc;lhk C

y;rmmm yuzyﬂm ilk yarisim ‘kapatirken ‘bir asir oncesine: gore pek__ _

biyitk mesafeler almamig gibi gorunmektedlr “Eskicag ile ugrasan - '

" bu arada tarlhglhgm genel bazz meseielerme egﬂen AD. Mom1g11emo

{(19) wnli Alman tarihei Ranke den’ asag1—yukar1 ylazyil sonra, 1950 A
‘terde ta,nhgllig:l dile getmrken a,kadem1k yonden kaynak kmhgmde .

pek fazla. degis1k11k olmadigim - éne siirmektedir; «Boeckh ve Droy- -

sen’de gorulen prensipler hala geqerhdlr Edisyon - kritik tekmgmde o

bazm deglgzklhkler oldu.: Lengulsuk gahsmalarmda bellrgm bir in-

celik de kendinj gosterdi. Ancak gunumuz tarih - gahgma,lan gellst1~
mlmis kurallara pek dnem: “verilmeden yaplhyor ‘Marksistler tarih .

yorumund& kesm 2 prlom’den vazgegmedﬂer 1rkc;111k tanhe ya,kla,v__

i 850 LERDE VE SONRASINDA TARIHCILIK

1950 1erde tarzhgﬂlk igin . Braudel «mesleglmzz artlk sadece yo«'
rucu caligma ve sablrla elde edilen dogru sonuglara da,yall rahat ve
emniyetli bir ig. g1b1 géritmmiyor» derken bu tavrinm bas1t bn‘ka‘f
kehme ile agiklanamayacagimi, insanm- karmaslk Jbir yapmmm oldu- -
gu gibi tarihginin de ¢ok yonlit olmasi. gerekt1gme egﬂmistxrﬁzo)
Braudele gore «tek tarafll tarih yoktur I—Iu; bir sey tek: bagina. ege
men faktér degildir: ne 1rk1ar a,rasmdal«n c.atlsma, bunlarm garpls—
ma ve. uzlasma,lari 1nsan1n butun gegmisam behrlemls, ne guglu eko-

n0m1k duzenler gelisme’ ve gokusu ya,ra,tanlar ne surekh sosya,!. N '_:;-' 3

gergmhkler nie Ranke glbﬂerm k151y1 ve - bltlin tamh gemshgnn
yucelegtlrmklerl yaygm ma.zaemyatL ne- teknolouk ustunluk ne ‘de

nifus patlamasz top}umlarm hayatinda dneml’ etk11er1 olan b1tk1~?' B

1er1 yayﬂmam Insanm karmasxk durumu da ortada,dlr» S

Tamhgﬂerm goriis a.(;ﬂarmx gemsle’smelerz blrblrlermden pek o
farkll konular: islemeye baslamalarl once, 1050 lerde Batl diinya

smda sosyal ‘bilimlerin tariheiler {izerinde "¢ok * etk111 olma}.amyla.‘ _

a@klana“bzhr Ayrica, tarih adina, ‘sadece Avrupa nm, Kuzey Ame- - .

rika nin degﬂ ayni Zamanda Sovyetler B1r11g1 nin, Asya, nin, Afm _
ka nm. ve Guney Amerika’ mn s6z sahibi olmaya baslamalan veni.

yaklaslmlam tabiatiyla, devre"ye sokmustur.  Tarihi, kitalararas: bir
pla.tformda diigilmmesi ve sosyal bilimlerin, hatta fen bilimlerinin
kendlsme 1§are1: ettigi cesitli konuiarl Islemeszt ac;zsmdan Fernand

(19) <A Himdreci Years after Ranke», Studies in Historiography, London, 1966
- 8, 107.
(20) Braudel, On History, s. 9,

6



Braudel'in Ii. Filip dénemindeki Akdeniz dinyasimn  yankilarin:
burada belirtmekte yvarar vardir. Braudel, o devasa eserinde, zama-
min her an ayni hizla akmadigt gerekcesiyle, uzun-dénem, orta-dé-
nem ve k1sa-d6§nem1ere, diger bir ifade ile, cografyanin, sosyal vapi-
rm ve minferid olaylann yer aldig: birimlers ayrilir. Eser, Akdeniz
adini tagirsa da, ekonomik, sosyal, siyasi ve kaltiirel olaylara egilir-
ken milli sinir tanimaz, global agiklamalan tercih eder. Cografi alan,
kendisinden éncekilerin aksine, siyasi bir konu veya bir devlet bag-
kani, bir kral icin degil, bir deniz igin kullanir. Onu smrlar: digina
tasirarak Atlantik’ten Osmanh-Iran smirlarina, Sahra'dan Orta Av-
rupa’ya, hattd daha da kuzeye gotlirir. Etkilegimin boyle uzaklar-
daki gerceklerine gidilmedikge Akdeniz tarihinin kavranﬂma,smm
zor olacagina igaret eder(21}. '

Yukarida belirtmeye calistifim tesirlerle, yirminci yiiz'yihn or-
talarnda tarihgilik, Momigliano'ya gore, dort ana yonde degigmis-
tir(22):

ta) Tarih artik, sadece politik ve dini degildir; milli tarihler mo-
dasi gecmis goriintyor; Marksism'in etkisiyle sosyal-ekonomik fa-
rihler yayginlasmig olup sonsuz gegitlilik gostermektedir; aletlerin
tarihinden eglence tarihine, sehir plancihigindan Anglikan gelene-
gindeki bir papazin hayatina, Biutiin bu gelismelerin arkasinda ne
tir fikirlerin oldugunu belirlemek gittikge girift hale gelmektedir,

() Fikirler artik tarihin aq1k1ama31 degildir, Psikanaliz, irk.gb
lik, Marksism, ilkellik ve hayvan davramslar: farkl agiklamalar ge-
rekmmektedzr

{c) Tarihi gergekler genellikle sosyal giiglerle agiklandifina gore,
tarihi olaylarla kigisel aksivonlar arasmndaki ilgi meselesi daha kes-
kin halde gérinmektedir. Fransiz intilali istendigi gibi aciklanabilir; .
ancak bazi kisilerin kizgin, agik, hasta, sarhos, saskin veya korkak
olduklary dustnilmelidir.

(¢) Dordincli ve en bariz olam da, ilerleyisten veya belli bir
yonde olaylarin anlamli gelismesinden sozetmenin zorlugudur. Pek-
cok tarihci gelismenin ne oldugunu bilememektedir; ve bunun igin
filozoflardan kilavuzluk beklerler. Ama filozoflar neyi distinmek
degil, nasil distinmek {zerinde dururlar.

Iste bittiin bu diistincelerin ve kaygilarin sonucu olarak, tarih
kendisini yeni kavramlar ve vintemler icinde 'iouldu. Bunda en énem-
li faktér veya yol gosterici unsur sosyal bilimlerdeki gelismeler ve

(21) Braudel, On History, s. 10.
(22) Momigliano, ayni makale, ss, 108-109,



_bt‘i'géhgmélerm tarihe uygulanmas: olmustur; Fransiz tarihci F: Mau-
ro nun -deyimiyle, tarih sosyal bilimlerin gegmige yonelen projeksi-

- yonu durumuna getirmistir. Glintumiizde tarihgiler, yeni kavramlar
ve tekmkler igin sosyal bilimlere daha ¢ok basvurur duruma gel- -

mlslerdlr Sosyolojik diistiincenin daha genis kategorileri tarihcilere o
¢ekici gelmege baslamistir. . Ozellikle- de kantitativ metodlar daha N

gok kuliamhr hale gelmistzr

Sayﬂarla tarxh

T’arihcller sosyolop s1yaset bilimi, pSlkOlO]l ekonom1 a,ntropo—

10}1 Ve demografzmn yanisire. . sayﬂara da bagh kalmaga baslamig- - -

lardir, Yillar oncesinde G. Lefebvrenin . savundugu il faut savoir
compter ilkesi zamanimizda pek yaygin olarak.bemmsenmm gorin-
mektedir. Annales okulunun giintimizdeki glicla isimlerinden Em-
manuel Le Roy Ladurie. «sayiya dayanmayan tarih bilim niteligi ta-
siyamaz» (23) derken tarih¢iyi cagdas. dinyanin ¢ok onemli bir kegfi
sayilan bilgisayar ile biittinlegtirmek istemektedir: «yarmm tarihgisi
yasayafbllmek icin bﬂgisayar diizeni i(;inde yl‘ir’.ﬁniek zorundadlr»
(24),

Son ylrml otuz vil icinde tarih -incelemelerinin pek (;ok da,lmda
‘sayllar tarihgiyi etkilemistir. Ama sayilar karsisinda tutumlar: degi-
sik olmustur. Séville et I'Atlantique adli eseriyle Un yapnus Fransw‘
tarih¢i Pierre Chaunu, homO]en dizilerde butunlesmis tarihin tek

_ola,yla, ‘{lgilenen tarihten ‘daha ﬂgmg oldugunu . leri ui'erken. ‘

onda $l¢iilebilirlik aramaktadir (25}. Ingiliz David Thomson, adw?

sayma ve Olgme 1slem1ncie tarihcinin gereksiz tegviklere karg: dik-

katli olmasiny istemistir (26). Barraclough da, sayilera kori kortne
ba,glanmamak gerektigini. soylerken .istatistiklerin bir taribh formu

.yaratmad1g1m hatirlatmaktadir. Ona gore, istatistikler bir mesele-

nin aydmlanmasma yardimer olmakta, ama kural -olmamaktadir.

: Ba,rraclough 1 agiklamalarinda daha ziyade iktivat agir basmakta.w-

dar: «bolgeler kargslsmda duguncesm kalma» tehlikesi vardir- ve

'«elestmm suzgeqten geg:meyen sayﬂ,ar» ar1hg1y1 yanhg yollara, sap '

tlrabﬂlr (27}

'(23) E Le Roy Ladurle «The Quantitatwe Revolutmn and French H1stor1an
Record of ‘a Grenerations, The Termtory of the }Elstonan (gev Ben and Sian
Reynold), Sussex 1879, 5. 15, .

(24) Laduue «Historian and Computers, 'I‘he Terntory 4 8 6.

(25) Kars P. Chaunu, «Nicel Tarih veya Dizisel Tarihy (gev N. Acar) Tanh in-

celemeleri Dergisi, I (Izmir, 1983), 88, 145- 155.
(26) D, Thomson, Tarihin Amaect (cev. 8. Ozbaran), fzmir, 1983, s, 58.
{27y Barraclough, Main Trends ~ 8. 84,
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Barraciough, yine de, kantitativ tahlillerin énemli olaylarm or-
taya ¢iktign donemi daha tyi yvansitabilecegine inanmaktadir. Sayiya
ulagma cabalari tarihgilikte, glintimtzde, en kuvvetli eZilim clarak
goriinmektedir; tarihgiyi 19307lardan ayiran ba,shca, faktor olarak be-
nimsenmektedir.

Sayilari ve istatistikleri Tiirk tarihciliginde de gdrmek miumkin-
dar. Ozellikle Annales okulunun bu balkimdan etkisi ¢ok olmugtur.
Omer Liitfit Barkan'in Annales okulundan aldif tesirlerle Turkiye'-
de tarihcilige sokmak 1sted1g1 sayilar: ve bu arada ozellikle onbes
ve onyedinci ylzyillar arasindaki Osmanlt ditnyasinin niifus, vergi
ve mahyesmm rakamla ifadesini belirtmek gerekmektedir. Barkan'-
m 40-50 yillik gayretleri iginde Turk tarihcilifine arsiv malzemesins

dayanan ve 6lclilebilir bilgiler kazandiran galismalary, giiphesiz, gok
snemlidir; Osmanli tarih¢inin kronolojik ve politik olaylarmn anla-
fimindan ginlik gergeklerin yansitilmasi gsekline geciriligin sembo-
“ladar{2s). ‘ -

istatistiklerin, kaynak yetersizliginden dolay: butin eksiklikleri-:
ne ragrien, en gok konusturuldugu ve ¢ok kisa bir zaman énce ger-
ceklestirilen bir ¢alisma Suraiya Faroghi'ye aittir. Faroghi, cnaltl ve
‘onyedinci yazyil Osmanl dinyasiyla ilgili bu incelemesinde (Anna-
les'in de etkisi altinda) sadece gegmisin daha genig dénemlerine ait
sayilar: arsivlerden qkarmakla kalmiyor, ayni zamanda, 30-40 yil
dnce Turk1ye de hic de énemli sayilmayan, ancak sosyal bilimlerin
tarihcilere isaret ettikleri konular: da igliyor(29). Klasik donem Os-
manli tarihine ginlik havati sokmaga calimiyor. Gerek istatistikle-
rin benimsenmesinde gerekse toplumun ¢ok daha genis kitlelerinin
tarih konusu yapilmasinda Halil Inaloik’mn payi, siphesiz, ¢ok bliylk
olmustur. Cengiz Orhonlunun, giiniimizde altyapt diye terirnlendi-
rilen faalivetlerin Osmanh gérintlisine sk tutma c¢abalari ve ver-
Icilgz rakamlar, Miitbahat Kutiikoglu'nun Osmanh gummklemnden
golip-gecen sayilari sunma tegebbusleri de tarihciligin son yillarde
gosterdigi ggehsmelerm birer halkas: olarak distinilmelidir.

Bélge tarihleri, insansiz tarih

. 1950'lerden bu vana, dinya tarihgileri arasinda, son zamanlarda
da Turkiye'de benimsenmis olan bir tarihi yaklagim da bilge tarih-

(28) Bir drnek icin bkz, O.L. Barkan, «Tarihi Demografi Calismalari ve Osmanh
Tarihi», Tirkiyat Mecmuasi, 19563, ss. 1-26.

(29) Bkz. Towns and Townsmen of Ottoman Anatolia: Trade, Crafts and Food
Production in an Yrban Setting, 1520-1650, Cambridge UP., 1984



leridir. Gergi milli bihnq, milli karalter; milli liderlik v.b. kavramlar .

milli tarihi én 'planda tutmaktadir; ve ka,ynaklarmm da,ha ‘kolay

okunabilir ve benimsenilebilir olmas: tarihgilerin gogunun’ mﬂh tarlh'_{ L
ile ugrasmalarma yol agma,kta,dir Ancak;. Barraclough m da. 1sa,re+'
ettigi g1b1(30) milli tarih 1gme duygu gogu zaman fazlaca kamstu‘ﬂ—_- '

ml@tzr

E Bolge ta,nhglhgme en iyi ornek olara.k ,Qogu zaman guney Fran— L
sa’daki. Languedoc koylulerlm ortacag. Montalllou sunu’ konu . eden Do

E. Le Roy JLadurie - gosiemmektedir Anglo—Saxon dunyasmda da
‘buyuk ilgi uyand1rem @a,hsmalarmda Ladurie; koyu, krra,g kemml

mem olarak ele almistir, Ilgﬂendlgl boigelerm uzun donemlerde' o
ortaya glka,n ve da,ha saglikh ortaya g1kar11an ozelhklerlm dile ge—. o
tirmeye gahsmaktadlr(m) La,dume den .ok . yararlanm1s, hatta, onu -

model olgrak secmis olan Faroghi, onda Osmanl tar1h1 1gm es:mlen~
dirici taraflar bulmustur(32).

Annales okulunun, dzellikle Braudel ve Ladurle nin tamht;zhge =

" kazandirdiklari degisik bir yéntem de insansiz bodlgelerin 1slenmes1d1r
Onlara gore, tarihci sosyal b1hmlerle smu"h kalmamali, kendisini
tabiat blhmlerlyle de butunlegtmnehydl Braudel'in cografyayl fizi-
ki yapiy, tarih igine ne kadar: soktugu pekgok tarzhgu tarafindan bi-

lmmeki‘.@dlr Ladurle de tabiat blhmlermm tamhgx tarafmdan ne

yonde kuliamlabﬂecegml ¢ok iyi gosterebﬂmlstlr Ozellikle ‘iklim ta-

. rlhmm ortaya gzkarllmasmda kullamlabﬂecek metodu gehstzrenle L

rin basmda, gelmektedxr Tarihi her zaman insania, insanm ya,ptlk» e
lariyla. butunlestirenlere kargl insansiz alanla,rl gostermektedlr(Bs) ER
Glaswologiarm {buzullarla ugrag,an bilim adamlarmm) dendrokro :
nologlarin. {agag ve dlger bitki drtdlerinin tarihi 1le mesgul olanlann)

ve diger tabiat blhmcﬂemnm elde ettlklem sonuc;larz tarlhgﬂere ta~ '

'mtma Qabasz icine girmlstzr(aé) H.H. Lamb iklim, ta,nhi ve. 1nsa,m

bittinlestiren -eserinde de meteoroionk aygltiarm verﬂerml asn‘ﬂxk.

_gosteren 1k11m1 sel baskinlarm, fosil buluntula,n zle 11g111 lelkl ve
hivolojik belgelerl buzul cag kanitlarin, cionma olaylarlm bizzat ya-

‘saya,nla,mn blrakmklemm tarihgiler i¢in yabanci sayilmayan gunluk~ N _
lere, yzihkl_ara kroniklere, hububat fiyat kayitlarina. eklemek sure-

(30) Barraclough Mam Trends. .., ss 149. vd

(31) 8, Faroqm «Ricardo, Yapisaleilik ve Iklimsel Degzgme Emanuei Le‘*Roy '

Ladurie'nin Yapitlars (gev. R. ¥ilmazg), Toplum ve Bilim, 23(1983), ss, 103 vd,
(32) Faroghi, ayni makale, 5. 114, ‘
(33) Ladurie, The Territory of the Histerian, Sussex, 1979, ss. 287 vd,
(34) Faroghi, ayni makale s. 105,

10




tiyle tarihginin kaynaklarimn ve bu kaynaklarn gosterdikleri konﬁ-
larin ne kadar gesitli olabilecegini ortaya atmastir (35) |

SONUC

Yukaridaki kisa agklamalarda ve birkac drnekte gdrildigln
{tzere, tarihgi seleflerinin ele aldiklari konulardan ¢ok farkh konu-
larla karst karsy bulunmakta, incelenmesinde veni yontemliere
basvurmak zorunda kalmaktadwr. Iklim tarihi, teknoloji tarihi,
hilim tarihi, tarihi demografi gibi konular daha &nce islene-
gelmis konulara katihirken, tarih malzemesi tirlerini ¢ok artig
da tarih incelemesindeki dizenlemeyi -etkilemektedir. Son za-
manlarda tarihigive acilan arsivlerin sakladigi yazili belgeler yann-
da mesela havadan gekilen fotograflarin tarim ve gehircilik tarihine
bagan ile uygulandigim belirimekte fayda vardir. Karbon sistemi,
bilgisayar uygulamast gibi, tarihgiierin bazilarmeca kullanilan me-
todlar vaninda arsiv belgelerinden ¢ok izl olarak faydalanma yol-
larma da gidilmektedir. Mikrofilme alma, elektronik bilgisayvar kul-
lanma, tarihi bilgi bankas: hazirlama yeni geligtirilen yontemlerden
sadece bir kismucdir. Barroclough tarihicinin eristigi durumu sdylece
szetlemektedir: «Su anda séylenebilecek - tek sey, tarihin Buckle,
Comte ve Spencerin zamaning gore bilim statiisiine cikarilma ihti-
malinin ¢ok daha fazla, bilimsel tarihciligin neyi ifade ettigini kes-
tirmenin ¢ok daha bilgiglik ve eldeki tekniklerin ¢ok daha ileri ol-
dugudur»(36). Turk tarihi, ézellikle Osmanl tarihi (zerine Halil
tnalcik’in sézleriyle makalemi bitirmek istiyorum: «Tirk tarihi en
cok tahrif edilmis, bozulmus bir tarihtir. Orellikle Osmanlilarin sos-
yal tarihini bagtan asagi yeniden yazmak gerekir... Herseyi inkar
edilemeyvecek belgelerle sunmak zorundayiz» (37}.

(35) H.H. Lamb, Climate, History and the Modern World, London, 1982,
(38) Barraclough, Main Trends..., 5. 214,
(37) Bkz. Nokta, say1 27 (2% Agustos 1983}, s. 45,
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